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S TEITOITIIEETTEE S

Az okori mythusok magyardzasanak rovid torténete.

ANAANS AN

Elménk legyen szeplotlen és tudjon maga
folé emelkedni, kiilonben be kell szemeinket
zarni és ajkainkat fogni az istenség jelenlétében.

Miiller Mifksa.

tasainknak alakja (a buvarlat modszere és eszkGzei), anyaga (a
buvéarlat targya) szerint vilagosan elitnek egymastdl, végcéljokban
egyre torekszenek : az emberi nem fejlédés-torténetének kimutatasara.

Bleck, a Cap-varosi nagy koényvtirnak tudds igazgatdja, nem
helyesli ugyan, hogy a nyelvészetet a természettudomanyok korébe
sorozzak , mégis, a tudomany mindkét aganak ugyanazon targya
1évén, ha a természettudomany legfébb f6ladata az emberi természet
képzbédését, a philologianak féladata pedig annak tovabbi kiilénb6zé
fejlddését kutatni, — magatél értetédik, hogy a tulajdonképen egy cél
felé — bar kiilonb6z8 moédon — tarté két tudomany koziil egyik
vagy masiknak egyoldalu gyakorliasa csakis tévitra vezethet. Mind-
egyik a masiknak nemcsak eredményein, hanem moédszerén is okulhat. !

Nyelvészetnél kétféle munkafdlosztds van. A természettudos
szolgaltatja akar a geologia-, akar physiologiabél szdrmaztatva a
természeti térveényeket, melyek magyarazatra szorulnak; a nyelvész
pedig rendelkezésére bocsitja annak a torténelmi Giton nyert anyagot.
Egymas megértése nélkiill a munka nem sikeriilhet.

Igy a geologidbdl tanulja az emberiség elmult éveit.

1856-ban, Diisseldorf kozelében, Neandervolgyben talalt emberi
csontvaz korat 100 ezer évre teszik a geologusok ; mert a legkisebb
szamitas szerint annyi id6 kellett ama koéréteg képzésére, mely
azt takarta. ;

A Mississippi deltdjanak régiségét 100 ezer évre, a Sonne-volgy
képzédését szintén ennyire becsiilik. Az el6bbi deltijaban tiz egymas-
utan alakult ciprus-erd8ség van eltemetve. Még a negyedik rétegben,
16 14b mélységben, dr. Douler emberi maradvanyokra akad, melyeket
50 ezer évesnek tart.

@ természettudomany és nyelvészet, mint tudomany, egy; bar kuta-
R

' V. 6. P. Tewrewk E. Latin mondattan. Egyet. eldad. ny.
I*
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Svajcban, a Tinier folyam deltdjanak A&tmetszésében 3 termo-
rétegre bukkantak ; 19 1ab mélységben emberi csont, cserép, hamu
talaltatott. A thielei hidnal levé tavi lakas ugyanily szamitds szerint
6750 éves.

Az emberi nem régiségére mutat azon tény is, hogy a Krisztus
elétti XV, szazadbdl valé egyptomi emlékeken mar a maihoz egészen
hasonldé szerecsent s egyéb eurdpai és 4zsiai nemzetek képviseldit
latjuk ledbrazolva. Mennyi id4 elétt voltak e race-ok kialakulva és
megszilardulva, olyan kérdés, melyre a geologia sem felelhet hata-
rozott szamokkal. !

Az Osszehasonlité nyelvészetnek azon 4llitdsa, hogy ama nyelv-
torzs, melyhez a német, szldv, gdrbg, sat. tartozik, tobb mint 40 ezer
éves, aligha fog ezek utin nevetséges agyrémnek feltiinni. ,So wiirden
wir also eine Zeit von mindestens vierzentausend Jahren fiir erfor-
derlich halten fiir die Entwickelung des sprachlichen Lebens von
seinen ersten Anfingen bis zur (egenwart“ mondja Schlcicher, *
jollehet 6 a legeslegrovidebb id6t s kedvezé fejlddésmenetet tekintette.

Még tébbet tanulhat a nyelvész az élettantdl (physiologia).

Ez tanitja, mi kiilonbség van az allati hang és az articulalt
hang kozOtt; a magan- és massalhangzok mint képz8dnek beszéd-
szerveinkben; mi okozza, hogy némely hang egyméassal épen nem
fér meg, s egyik a masikat modositja (s és d, b és t, k és g); ez
mutatja, hogy a szonyomozas (etymologia) hangtanon alapszik,
mely csak akkor ér valamit, ha a természet torvényeivel egyez, s
végre ez fiirkészte ki, hogy a lélek székhelye egyedill az agy, s
hogy az agy egyediili organuma a gondolkozasnak és minden maga-
sabb szellemi mikdédésnek.

S a mi legfontosabb nyelvészekre nézve, maganak a nyelvnek
eredete, csakis a természettudomanynak magasabb foku fejlddésétsl
varja végleges megoldasat.

Tudomanyosan fejteget6 nézetet alig hallottunk e tirgyrél még
par évtized eldtt, habar a phylologusok szazadokon at foglalkoztak
a kérdés megoldéséval.

1868-ban megjelent Gerger L. Ursprung u. Entwickelung der
menschlichen Sprache u. Vernunft cz. munkéja oly széles tudoma-
nyossagot fejt ki s oly meggy6z8leg beszél e rendkiviil érdekes
targyrol, hogy érvei eldtt meg kell hajolnunk, midén a nyelv kelet-
kezésének kérdését torténetinek allitja. Legszebben a mellett érvel,
hogy a nyelv természeti productum, az ember készen nem kapta,
vele egyiitt keletkezett, s valamint az embernek, Ggy a nyelvnek is
meg van a maga torténete.

Hasonlé szellemben ir Miller Mikse is: ,Das dlteste Kunstwerk,
das vom Menschengeiste geschaffen worden, idlter als irgend ein
literarisches Dokument, dlter selbst das erste Gefliister der Tradition,
die menschliche Sprache, bildet eine ununterbrochene Kette vom
ersten Morgengrauen der Geschichte an bis auf unseren Zeiten....
Die Sprachbildung, die Zusammensetzung, die allmilige Unterschei-
dung der Bedeutungen, die systematische Ausarbeitung der gram-
matischen Formen; all das Schaffen, welches wir noch immer unter

1 Sir John Lubbock. Tirténelem elotti idék. Ford. Oreg J.

2 Die Deutsche Sprache. 42. L
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der Oberfliche unserer eigenen Sprache wahrnehmen kénnen, bezeugt
die uranfingliche Gegenwart eines ve .inftigen Geistes, eines
Kiinstlers, mindestens eben so gross als s in Werk.“ 1

Az emberi nyelvnek ily magasztos folfogasival taldlkozunk a
nagy allambdolcsész, szonok és koltd, b. Eotves Fozsefnél is: Ment6l tobb
nyelvet hasonlitunk Ossze, annal inkidbb meggy6zédiink, hogy a
nyelvrokonsag, mely szerint a nyelvcsaladok osztilyoztattak, sokkal
tovabb terjed, mint gondoltuk. A nyelvészet haladisa annak belata-
sdhoz fog vezetni, hogy valamennyi emberi nyelv koézt bizonyos
rokonsdg létezik. Mert, ha a nyelvek ko6zott létez6 hasonlatossagot
nem azon tény bizonyitisdnak veszsziik, hogy az egész emberiség egy
partél szarmazik, s a ko6zos nyelvet revelationak koszoni, akkor a
nyelv eredetét az emberi nemnek azon természetes Oszténében kell
keresniink, melynél fogva eszméink kozlésére késztetiink ; minthogy
pedig azon eszkozok, melyeket a természet ezen Gsztén kielégitésére
adott, minden embernél, barmely fajhoz tartozzék, hasonlok, igen
természetes, hogy ugyanazon 6szton, melyeket csak ugyanazon esz-
kozokkel elégithetiink ki, hasonlé eredményhez vezetett.“3 Es bizo-
nyitja a kovetkezd lapokon, hogy a civilizalatlan népek nyelvei ép
oly kozel allanak egymashoz, mint életmodjuk, s tagadja, hogy az
emberiség magasabb vagy alsobb fajokra szakad s az emberi nem
egységének, mely egész civilizicionk talpkdéve, nagyobb bizonyitva-
nyat nem keresi, mint a nyelvek &srokonsagat.

A Dbolcsész és régiségbuvar éles szeme a messze tavolban folleli
nemiink torténetében azt a magot, melyben a turani, arja és sémi
nyelvek csirai foglaltattak.

Mikor még nyelvtanokrol nem almodtak; mikor e fogalom:
nemzetiség alakitva sem volt; az egyszeri élet kezdetleges ismereteit,
sziikségleteit kevés széval fejezhették ki, személyes névmas, néhany
szamnév, mddosulast jelentd szécska s puszta targynév elegendd volt
a szellemi élet visszatiikrozésére, — ezen Osidét széalkoté (rhematicus)
korszaknak nevezhetjik.

Nyelvét az emberiség kisded koranak nem ismerjik, reank csak
egyes darabkaiban, néhany szoégydkben maradt. ,Doch wenn der
Alterthumsforscher ein Ueberbleibsel jener frithen Zeiten erspiht, so
greift er eben desswegen danach mit all der Begier eines Biographen,
der unerwarteter Weise einige Papierschnitzel findet, worauf sein
Held in seiner Kindheit geschrieben — ganz er selbst, noch ehe die
Schatten des Lebens sich auf seiner Stirn gelagert hatten. In welcher
Sprache es auch immer geschrieben sein mag, jede Zeile, jedes Wort
ist willkommen, das den Stempel der jungen Tage des Menschen-
geschlechtes trigt. In unsern Museen sammeln wir das rohe Spielzeug
der Knabenjahre unsers Helden und versuchen, aus ihren kolossalen
Zigen die Gedanken des Geistes zu errathen, die er einst zurick-
strahlte.* 3 .

Erre kovetkezett a masodik korszak, melyben mar két olyan
nyelvesalad volt, melyek sziilbanyai lettek egyrészrdl a sémi és arja,
masrészrdl az urani nyelveknek. Kamcsatkatél Pyréneig, Joremény-

1 Essays. II. k. Vergleichende Mythologie. 7. 8. 1.

1 Gondolatok. 165. s kov. 1.
3 Miiller M. [. i, m. 7. L
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fokatol a lappokig nincs nyelv, szdéjaras, mely e két nagy csalad
valamelyikéhez ne tartoznék. Ezen iddt szdjarasalkoté (dialecticus)
korszaknak jeloljik.

A torténelmi iddt megelézéleg még egy korszak lép elétérbe,
melynek megértése a legnehezebb s megingatja hitiinket, hogy az
emberi szellemnek szabalyszerii fejlédése lehetett.

Tiszta fogalmat szerezhetiink a nyelv eredete-, nyelvtani fejls-
dése-, hajlitd s ragozé osztalyba sorozasardl, nyelvcsaladok- és szo-
jarasokrol; ismerhetjiik a torténelembdl az 6s6k legelsd politikai életét,
torvényeik és erkolesi szabvanyaik megallapitasat, s6t még nemzeti
vallasuk és koltészetok kezdetét is: de e két korszak kozott van egy
olyan hézag, melyet eddig a bolcsészetnek nem sikeriilt athidalni.

Ez a mondai (mythicus) korszak.

Honnan keletkeztek e mesék, melyek az Jkori népség vallasi,
politikai és tarsadalmi életébe oly mélyen benyomoddtak; mesék,
gorog, ind, perzsa, latin, szlav, német ég alatt egykép follelhetdk ?
Volt az emberi szellemnek egy 6riilt idészaka, hogy India déli csu-
csatél fol Izland szigetéig ugyanazon képtelenségek- vagy képes
beszédekben gyonyoérkodjék, melyek jorészben egymasnak, nagyob-
bara minden vallasi s erkélesi fogalomnak ellentmondanak, s melyek
jelentését magok e mythusgyiijték és regélék sem érték mar par sza-
zaddal keletkezés6k utin? Olyan kérdések ezek, melyekre csaknem
harom ezredév ota hidba vartunk kielegité feleletet.

Mintha Pandora szelenczéjébdl szalltak volna szdzadokon at e
mythusok magyarazasai, ki vallast, erkolcsot, ki csillagdszatot, vegyé-
szetet, meteorhullast, ki meg az egész természet targyainak és tiine-
ményeinek személyesitését latta benndk. Egyiknek szojaték, masiknak
bolcsészeti eszmék megtestesitése volt. Az revelatio folytatasanak tar-
totta, ez pedig koltészetnek. Itt az emberi szellem ékkdvének, amott
szégyenfoltjAnak neveztetik.

Ennyi ellentmondas utan csak egy bizonyos, hogy a szelenczében
bennmaradt még a remény, miszerint egykor az emberiség e homalyos
korszakat is be fogja vilagitani az Osszehasonlitdé nyelvtudoméany
vezérfaklyaja.

Lassuk tehat kozelebbrdl a mythus jelentését s aztin magyara-
zasanak rovid torténetét.

E

A mythus (uidog, magyar nyelven: elbeszélés, monda, rege, hit-
rege, vagy Molndr Albert szotaraként kofabeszéd) jelentménye a
gbrog irodalomban valtozas ald esett.

Az 6skorban nem 16n hozzicsatolva a mese fogalma. Midow 1
dnrijp Euever moyxrijod e fpyor, (I1. IX. 443. v.) s még mas nyolcz helyen
szot jelent ellentéetben a tettekkel.

Homérnd! mindig beszéd, sz6 érteményben hasznaltatik.

Telemach az Odysseaban (I. 358, II. 314, XIL 450, 453) szénak
nevezi a mythust. Moy §ardpecce pelpser. De mar Pindar kiilonbséget
tesz az igaz beszéd Adyns és koltdtt kozétt uedos. (Olympia I 44, 45;
Nemea VII. 23, VIIL. 33.). Flato Phaedonban (61) ép igy hasznalja:
70v moyrny Sfou mowkir pidove, dri’ o Adyovs.

S ez idé6tsl kezdve minden elbeszélést a nem torténeti, homalyos
8skorbdl, mely istenek vagy hdsokrdl szolott, mythusnak neveztek.
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Koltdk énekelték a mondakat s azért minden koltdileg elbadott tor-
ténetnek is mythus lett a neve. A mib6l 6nkényt koévetkezik, hogy
nem minden mythusnak kell koholmanynak, mesének lennie, hanem
hogy sokszor a magva igaz lehet, melyet azonban a kolt6k képzeleti
alakba oltoztettek. ?

Miiller Olffr. szerint ,mit a gorég tuddésok mythusnak hinak
(Apollodor Bibliotheca, Dionysius xoxkos pvitix0s), rendesen a térténelem
elétti egyének tetteire vonatkozd elbeszélések.“

Ujabb kiils, alaki meghatarozasok szerint ui#ido; minden csodds
elbeszélés, melynek kozpontja az istenség; monda pedig, melynek tar-
gya torténeti helyen, tettdds, kivalé egyén. Mythus istenekr$l, monda
emberekrél szél.

Bels6é vagy lényegi meghatarozas szerint alatta a pogany, nem-
zeti vallas dogmait értik legtobben, vagyis oly elbeszélésnek tartjak,
melyben az isten feldl vald hit 6sszerlien (concrete), részleteiben kifej-
tetik és érthetdvé tétetik, ellentétben a kereszténység atalaban elvont
{abstract) hitelveivel.

Alaki lényege tehat az elbeszélés, tirgyi, hogy isten jellemét
emberekhez mérve alanyilag (subjective) tarja elénk.

De kiilonb6zik a mythus a mesétdl is; mert ez az egyéni élet
korében meghatarozatlan személy vagy targy korilli monda; mig
amabban az alany alkot magéanak targyardl kepzelmet.

A ui®og és loyos Osszekapcsolasabdl szarmazé mythologia azon
tan, mely a hajdankori mondakat és regéket tudomanyos rendszerben
adja elé.

A mythusokat ugy szoktdk osztalyozni mint az érmeket: arany-,
eziist- és rézfajtduakra; istenek, hésok és emberekre.

A mythus lényegesen kiilonboézik a mai értelemben vett vallas-
t6l; bar nem tagadhatjuk, hogy bizonyos fokban a gérégdk vallasadhoz
is tartozott. E szonak: vallas (religio), mint legtébb szonak, sajat tor-
ténelme van; noévekedett, valtozott ez minden szizaddal s épen nem
jelenthette azt se a gorogoknél, se az indusoknal, a mit nalunk jelent.
Sét meg is killonboztették a nemzeti vagy hagyomanyos és egyéni
vagy szerzett vallast. Az elébbiek, mint a nyelvek, magoktol sziilem-
lettek, torténelmi kezdet, ismeretes alapité vagy tekintélylyel biré
szent konyv nélkiil; mert pl. a gorogoknél az Ilias, vagy a rémaijak-
nal az Aeneis soha sem birt a biblia tekintélyével; az utébbiakat
torténelmi egyének alapitottidk rendesen az s, hagyomAnyos rend-
szerek ellenébe, s mindenkor irott szent kényv tekintélyén épiilnek.

Xenophanes (460 k. Kr. e.) Athén piaczan merészen tagadta min-
den mythosi istenség létezését s nyilvan kifejezte az egy istenben
vald hitet, ,ki se formara, se gondolkozasra nem hasonlé emberhez¥,
és semmi bantédasa nem volt tisztességes meggy6z6dése kimondasaért.
Platét sem biintették hitetlenségeért, s bar mint mestere, Socrates, az
Athenben akkor uralgé part tldézése ala esett, politikai s nem theolo-
giai okoknak tulajdonithatd.

Ezek mellett voltak tudos gordg férfiak, kik isteneik és héseik
mondait betiiszerinti értelemben vették.

Aristoteles, mint eldtte és utana minden bélesész a legujabb korig,
utalt a mythusok alatt rejtez6 értelemre, middn vildgosan mondja :

v L. 7¢lfy J. A class. phil. encyclopaedijja. 94. 1.



— 8 —

nAz 6srégi népek hagytik emlékezetbe utddaiknak, mythusok alak-
jaban, hogy ezek (a vilag alapelemei) istenek, és hogy isteni erd fogja
at a természet egész mindenségét. A tGbbit mesésen adtak hozza oly
czélbdl, hogy az emberekben valldsi meggydz6dést szerezzenek és ezt
a torvények vagy mas érdekek fonntartisdra folhasznaljak. Ekkép
beszélik, hogy isteneknek emberi formai vannak és hogy hasonlék
némely mas él6 valékhoz; mondanak mdis ehez hasonldkat és ezekb6l
folydkat. Ha e mesékbdl kivalasztjuk és fOnntartjuk azt az elsé tételt,
hogy 6k az elsé lételemeket isteneknek hitték, azt kell hinniink, hogy
azt istenileg mondtak és hogy, mig minden emberi bdlcselem oly
sokszor foltalaltatott s ismét oly sokszor elenyészett: e nézetek, mint
O8skori toredékek, maig fonnmaradtak. Csak ennyi vilagos nekiink
atyadink véleményébdl s abbdl, a mi legrégibb Jdseinktél maradt at.“!

Habar Gordgorszag nem egy kitiind elméje kivanta a mythu-
soknak akar physicai, akdr metaphysicai magyarazasat, s azéta szaza-
dokon 4t hangyaszorgalommal gy(jtotték, fejtegették a mythusokat;
mégis az Osszehasonlité mythologia tanulmanyozéinak maradt fénn,
ugy latszik, hogy joval tobbet és tisztAbban lassanak, mint a mi
Homér és Hesiodusnal az istenek- és hdsékrél elmondatott.

Mythustanulmanynal harmas a féladat: gyjtés, magyarazas és
rendezés. Az elsé6 nagyobbara be van fejezve, mig a két utébbinak
csak kezdetén vagyunk, Jollehet mar a régi gorégék voltak e téren
uttéréink.

De, ha annyi idén keresztiil napjainkig nem tudtdk és nem
tudjak a mythusok jelentményét folfedezni, — kérdhetné valaki —
mit téréddjiink mi veliik ? Miért tanulja az ember az &storténelmet,
miért torekszik az okori nyelveket elsajatitani? Mi készti az eddig
el nem olvasott hyerogliphek kibetlizésére ? Mi leheli beléjiik az érde-
ket, hogy nemcsak Roma és Athén irodalmaért buzognak, hanem az
6s indusok, perzsak, aegyptusok és babilonokért is? Lehetséges az,
hogy a vad népek sokszor gyermekes, tobbszor visszataszité mondai-
nak megértésére annyi gondot, kitartast szentelnek ? Mi {izne minket
a terhes élet mellett iires driinkat egy oly tanulmanynak folaldozni,
mely latszatra kevéssé vonzdnak, haszontalannak tlinik fol, ha csak
nem ama szent meggyéz6dés, hogy tudni akarjuk nemcsak azt, w7 az
ember, de azt is, mi volt az ember. A delphi josda folirata : ismerd meg
tenmagadat még nem ment teljesedésbe.

Ha a geologia 1parkod1k vildgot vetni millick kérdésére : honnan
jottlink, hovd megyiink, mint, meddig és mi6ta éltek Oseink; nem ép
oly érdekes-e béilcsészetileg “kutatni, hogy éreztek, gondolkoztak
ezredek eldtt azok, kik taldn ugyanezen kérdéssel rég letiint szaza-
dokat ostromoltak ?

Kié volt az elfojtott sohajtis,

Mi iivolt, sir e vad rohanatban,

Ki dorémbol az ég boltozatjin,

Mi zokog, mint malom a pokolban?
Hullé angyal, tort sziv, orilt lélek,

Vert hadak, vagy vakmerdé remények?. ..

Mintha ujra hallanék a pusztin
A lizadt ember vad keserveit,

¢ Miller Af. A mythologia bélcselme. Budapesti Szemle 1874. 7. k. 65. 1.
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Gyilkos testvér botja zuhanisit,

S az elsdé arvak sirbeszédeit,

A keselynek szdrnycsattogisit,

Prometheusz halhatatlan kinjat ! . . . .- ..

S ,lesz még egyszer lUnnep a vilagon“, er8s hitiink =zt sugja,
midén az istenség paranyi atomja, az emberi lélek, a fejlett termé-
szettudomany s Osszehasonlité nyelvészet karjain ramutat azon idé-
pontra és helyre, mikor és hol nemiinknek bdlcséje rengett s honnan
fakadtak a szent hagyoméanyok orokzold levelei!. . ...

Es itt beszamolok azzal is, midén mythusokrél van sz6, miért
van legtoébbnyire a gorogoké emlitve. Ha a mythusok a természeti
tiinemények személyesitései, lehet-e szebb, valtozatosabb, gazdagabb
s apr6 allamaiban fiiggetlenebb orszag a régi Hellasnal? Korilvéve
hiarom oldalrél tengert6l, mely szamos biztos kiko6tdt nyujt; 6rékzold,
halmos hegyei f6l6tt a k6dos, holepett Olymp tekint el; volgyeiben
szamtalan folyé 6ntézi a dus vetéseket; dombjain a myrtus s granat-
fak alatt legelészé nyajak, melyek folé a mindig deriilt kék ég
borul. ,,Dass ein Land so reich an Berg und Thal, an Meerausblicken,
Vorgebirgen, vielférmig gezeichneten Kiisten, unter solchem Him-
mel die Phantasie ndhrt und so eine poétische Theologie ensteht,
wie Agathias das Heidenthum nennt, ist nicht zu verwundern.“?
A sok apré allam tijszolasaival, helyi mondaival, fiiggetlenség szere-
tetével élénk képzelme s koltészeti Osztonével oly mythuskort terem-
tett Hellasnak, melyhez foghaté nincs az egész vilagirodalomban.
Homera sincs egy nemzetnek sem, ki azokat Osszegyiijtotte vagy ala-
kitotta volna.

A romaiaknal nem talalunk mondakéltészetet és inkdbb practi-
cusan foglalkoztak a gorogéktél kolcsonzétt mythusokkal, a mennyi-
ben vallasi és tirsadalmi életikre szitkségesnek tartottik ; mig -Krisztus
utani id6ben a rémaiak sem hittek tobbé benne ép ugy, mint a g6ro-
gbk. ,Rudis fuit priscorum vita atque sine literis: non minus tamen
ingeniosam fuisse in illis observationem apparebit, quam nunc esse
rationem.“ 3

Kitforrasai a mythusok megismerésének a kiilonféle kifejlett
alakok és allapotokban:

1. @) A gorog és romai remekirok, f6képen a bolcsészeti, valla-
sos és koltészeti targyakkal foglalkozok, mint Homer, Hestod, Pindar,
Aeschilos ; a latinoknal Cicero (De nat. deor. libr. IIl.) P. Ovidius N.
(Metamorph. libr.. X V)

¢) Régi mythus irok, illetéleg gyiijték. dpollodor (a stoicus 145.
Kr. e.)) Bifltotjxny czimli munkaja a classicus hajdankorbol legjobb.

Konon Awmpjess munkajaban 50 mythusi elbeszéléssel.

Hephaestion. Hat kotet mythusi esemény leirassal.

Tovabba : Parthenius, Antonius Liberalts, Palacphatus, Heraclides,
Sallustius, Anonymus, Phurnutus, Fulgentius, Lutatius Placidus,
Albericus, Apuierus, Tertullian, Hyginus, ss. Agoston, sth. *

v Vérosmarty M. Minden munkdi. II. k. 273. L

2 Helcker F. . Griechische Gotterlehre. I. k. g42. L.

3 Plinius XVIII. 69. 3.

4 V. 6. Au. Boeck Encycl. u. Methodologie d. ph. W. 541. s. k. 1. 7. ¥. Eschendurg
Handbuch d. a. cl. Literatur 212. s. k. L.



¢) A régi grammatikdk és scholionok. (E nevezet alatt a class.
irok kdnyveinek széleire tett jegyzeteket értjiik, melyek régi kolték
elbeszéléseinek Osszevetését, nép és helyi mondédkat tartalmaztak. E
nemben legtekintélyesebbek Pausanzas scholionjai, melyek a helyi
mondak egy részét érizték meg az utdkornak )

2. A miilemlékek, melyek f6lvilagositdst nyujtanak a mythusi
alakok felSl. Ilyenek : szobrok, képek, pénzek, érmek, gyiirik, kar-
pereczek és fejdiszek.

3. Idegen népek regéi, meséi és mondai, melyek az 6sszehason-
lito mythologiaban megbecsiilhetlen viligot vetnek a kétes és homa-
lyos helyekre.

*

A mythusok magyarazasinak torténete harom korszakra oszlik.
Okorra Kr. e. mintegy 1000 évtél Konstantinapoly bukasaig, Kr. u.
1453. Ettél 1785-ig Adzépkorra, s innen kezdve napjainkig terjed az
wpkor.

I. Az okor harom korszakot foglal magaban :

a) Egyes elszért kisérletek a mythusok fejlesztése, terjesztése és
megeértésére. A napot, holdat és csillagokat, az éj és nappal valtako-
zdsait, az évszakok rendét, az évek visszafordulasit kolték és bolcsé-
szek egyképen személyesiték képzeletokben. Lpiclarmos, Pythagoras
tanitvinya, megtagadta Homer isteneit s allita, hogy az istenek vol-
taképen semmi masok, mint szél, viz, fold, nap, tliz és csillagok.
Empedocles 4 elemébdl Zeus a thz, Here a levegd, Aidoneus a f6ld
és Nestis a viz. Anaximenes levegbje, Herachcitus tucze, Anaxagoras
elméje (r=¥s) mind azonositva lett Zeussal, vagy az Olymp tobbi iste-
neivel. S6t ez utobbi boélcsész tanitvanya, Mefrodvras kétségbe vonta
mar, (430. koril Kr. e.), hogy a trdjai haboru hései Hektor, Achilles,
Agamemnon emberi fejedelmek lettek volna, — személyeiket kiilon-
b6z8 physikai egyesiilések s hatasoknak tulajdonitotta, — s a feldlik
szallo mondakat, kalandokat ugy tekintette, mint természeti tényeket
az allegoria finom leplébe burkolva. !

Széval, ha a boélcsészek, rhetorok és sophistak a koéltemények-
ben el6fordulo sok mythus képtelenségén nem tudtak eligazodni, a
legregibb korban allegoriai magyarazathoz menekiiltek, mely harom-
féle volt: torténelmi, természettani és erkolcsi.

Igy Hecataeus (Kr. e. 520 k.) vitatta, hogy a Cerberus-monda
(alvilag kutyaja) Taenarion hegyén levé mérges kigyotol vette erede-
tét, melynek harapasatél az emberek rogtén meghaltak. ‘

Herodor (515. Kr. e.) irta Prometheusrdl, hogy a scythak kiralya
volt s mivel a Sas nevii folyam kiontése miatt alattvaloinak élelmet
nem adhatott, altaluk bilincsekbe veretett. Heracles (mai magyarazat
szerint = a nap sugarai) tengerbe terelé a folydt, vagy a monda sze-
rint megoélte a Sast és Prometheust bilincseibdl fololda. 2

Dionysios Argost azért mondja szazszemiinek, mivel ragyas, vagy
babos képi volt,

Az erkdlesi magyarazat az egyes istenségeket elvont fogalmakka
tette s a néphit isteneit csak olyan eszméknek tartottak, melyeket a

V. 6. Miller 3, Myth. béles. 65., 66. 1.
3 Miller O. Frag. hist. graec. II. k. 32. s. k. L
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hajdankor kolt6i személyesitettek. Mar Platénal olvassuk, hogy Homer
magyarazéi koziil sokan Minerva alatt észt, értelmet véltek rejleni.?

Cicero a stoicusok ezen eljaridsanak okat is adja:,ut etiam veter-
rimi poétae, qui haec ne suspicati quidem sunt, Stoici fuisse videantur.“ ?

&) Kr. e. mintegy 300 évtdl a romai birodalom bukasaig, Kr. u.
476-ig tart e korszak, melyben a régi philosophia s djabbkori pla-
tonismus folyama egykoézileg folytak még a legenda és koltészet
patakjaval s mindkettének czélja volt az emberi lélek vallasos vagyait
kielégiteni. Gytjtotték vidékek szerint a mondakat, rendezték, kiegé-
szitették (alexandriai iskola) és az emlitett hirom irinyban magya- -
raztak. S6t mas népek mondaival Ossze is vetették. Hogy mennyi
badarsigot odsszeirtak szazadokon at a mythusok értelmezésérdl, leg-
inkabb jellemzi Cicero kifakadasa: ,Exposui fere non philosophorum,
sed delirantium somnia, nec enim multo absurdiora sunt ea, quae poé-
tarum vocibus fusa, ipsa suavitate nocuerunt: qui et ira inflammatos,
et libidine furentes induxerunt deos: feceruntque, ut eorum bella,
pugnas, proelia, vulnera videremus; odia praeterea, dissidia, discor-
dias, ortus interitus, querelas, lamentationes, effusas in omni intem-
perantia libidines, adulteria, vincula, cum humano genere concubitus,
mortalesque ex immortali procreatos. Cum poétarum autem errore
coniungere licet portenta magorum, Aegyptiorumque in eodem genere
dementiam : tum etiam vulgi opiniones, quae in maxima inconstantia,
veritatis ignoratione, versatur. 3

Krisztus utani korban hitetlenek lettek a g6rogok és romaiak,
5 nem egy erds keresztény elme ostromolta mythusaikat. Igy Apulerus
De asino aureo, Oratio de magia, De daemonio Socratis cz. munkaiban.
Tovabba Tertullian, Arnobius, Lactantius és s3. Agoston De civitate
Dei munkajaval, mely szamos adattal jarul az okori mythusokhoz.

¢) A keleti és nyugotira valt romai birodalom folytonos harczaival,
népvandorlasaival nem kedvezett a csendes tudomanyoknak. Inter
arma silent Musae. Kivonatokat készitettek a nagyobb munkakbdl,
vagy a hianyos adatokat tobb szerzébdl kiegészitették s észrevételei-
ket a konyvek és fasciculusok széleire jegyzék. (Scholion.) Ujat hiaba
keresiink nalok. Kevés commentar maradt rednk, mivel jorészben
elvesztek a népvandorlasok alatt; de a mik féonnmaradtak is, alig
érdemelnek emlitést. (Fustinus kivonatai.)

Nyugaton Bocaccio Grovanni (¢ 1375.) kezdte a mythusokat
féldolgozni: De geneologia Deorum X V. kényvében. Munkaja 1472-ben
(Velence) jelent meg. Utdna .Valalis Comes 1568-ban (Velence) kiadott
Mythologiae-vel els6k voltak, kik mint 6nallé tudomanyt targyaltak,
s mindketten olyan kéziratokat hasznaltak, melyek ma mar elvesztek.
Szép mythusgyijtemények ezek, de inkdbb szarnyprdbalgatisok,
mint magyarazatok.

II. Miutdn a tdrokék Konstantindpolyt elfoglaltdk, a gorog
tudosok s velék a goOrég nyelv elsajatitasa iranti kedv is nyugotra
szorultak, €s a classikusokat nyomdak altal sokszorositottak, indult
meg az Uj aramlat, mely a kozépkort teremtette. Itt nyilt el8szor
alkalmuk a tudosoknak Osszevetni a héber, perzsa, arabs, latin,

V7dfy 3. f0 1 moo131. L
? (Ycero, De nat. Deorum 1. I. c. I5.
3 C.az 1. 1. c. 16.
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gordg s egyptomi mondakat s magyarazasi modjaik szerint 7 irdnyra
szakadtak.

1. Mythographok, kik a mondakat targyilagosan dolgoztak {61
akar Lkoltséi, akar proézai czelokra; ezek egyszerlien gy(jték, mint
Lil, Gregor. Gyrald: (Historiae Deorum Gent. syntagmata 1548. Basel.)
Al Legner (Genesis Deorum) és 2. Pomey . f. Pantheon Mythicum
nagyon elterjedt kézikonyve. (Ed. S. Pitisci Amot. 1730. 8. r.)

" 2. Allegorico-historicus (Euhemerismus) iranyt koévetdk, kiknél a
félistenek emberek, torténeti személyek. Berfels Fdnos 1606. Leclerc F.
(Clericus) 1695. (De arte critica II. r.) Banzer A. (La Mythologiae et
les Fables expliquees par 1'Histoire, par ’Abbé Banier. Par. 174o0.
8. r. voll. 12, Koraban nagy tekintélyd volt s t6bb nyelvre lefordit-
tatott. Németil jegyzetekkel Schlegel/ 1. A. és Schrockh I. M. latta el.
Lipcse, 1755—63. 8. r. 5. k.) Bern Montfaucon. (L' Antiquite expliquée
et representée en figures par. Dom. Bernard de Montfaucon. Par. 1719.
fol. Voll. 5. majd Supplemens a ce livre. Par. 1724.)1!

3. Mysticusok, kik a mythusok alatt a vallisos képzetek, tudo-
manyos (vallas-bdlcselmi) ismeretek szandékos elburkolasat lattak a
régi papok 4ltal hogy az avatatlan k6znép (laicus) ne értsen beldlik
semmit. ANo¢/ Contfr (Natalis) Mythologia libr. X. 1568. Sok szép adat
van benne Osszehordva kell6 rovidséggel. Ayeronimis Alexander.
Verulams Baco? (De sapientia veterum. Lond. 1609.)

4. Traditionalistdk. Allitik, hogy az emberiségnek teremtetésétsl
kezdve isteni kinyilatkoztatasbol 8si vallasa vala, s miutin biinbe
esett, az elhomalyosult emberi ész kiilonboz6 korilmények folytan
polytheismusba ment at. Magyarazatjuk alapja a szentiras, melyre

mindent visszavezetni akarnak. (Paris almija = paradicsomi alma;
Agamemnon = Abraham ; Iphigenia = Izsak: Neptun = Japetus;
Mars — Nimréd; Apollo = Jubal; Minerva = Uama, Tubalkain
névére; Saturnus == Noe, stb.) Bockar!, Geographia sacra; Huel.

Franciaorszagban divott leginkdbb e magyarazasi méd, a papsag
koérében majd zsidé, majd phoeniciai szémagyarazattal. Magyar-
orszagon is sok hive van mai napig.

5. Astronomistdk. Természettiineményeket s elveket kerestek a
mythusokban a physicusok; elemeket a chemicusok; planétakat,
iistokosoket a csillagaszok. Szdéval, a mondakat égi testekhez kotott
regékbdl hitték elSallottaknak s benndk a keleti népek astronomiajat
vélték folfedezni Ovidius Atvaltoz4dsai nyoman. (Orion, Andromeda,

! Hogy mily gyermekesen s minden kritika nélkil dolgoztak, szolgiljon példdul
Montfaucon 111, k. 4. fejezetében a Naprol valé czikknek magyardzdsa. De Sole. Post Apol-
linem et Musas Solis quoque mentio facienda est, quoniam plurimi veterum Apollinem pro
Sole, Solemque pro Apolline, versa vice habuerunt. Attamen non poétae tantum, sed etiam
vulgus Graecorum Romanorumque Solem et Apollinem, tamquam duo diversa numina, colu-
erunt, quae utrimque templa et sacrificia separatim haberent. Apollo Jovis filius erat, Sol
vero Hyperionis, quamquam alii putant Solem esse Hyperionem ect.

? Oeuvres Philosophiques de Bacorn Tom IIL. 435—6. 1. pl. leirja Dionysus szirma-
zdsdt, niovekedését s azutin igy magvarizza: Fabula videtur ad mores pertinere, ut nihil
in philosophia morali melius inveniatur. Describitur autem sub persona Bacchi natura cupidi-
tatis sive affectus et perturbationis.’.. Postquam autem aflectus affervescere coeperit, mater
eius (scilicet natura boni) ex nimio incendio destruitur et perit; cupiditas autem dum
immatura est, in anima humana (quae eius genitor est et per Iovem repraesentatur) et
nutricatur et occultatur, praecipue in animae parte inferiore, tamquam femore; atque animum
pungit et convellit, et deprimit, ut decreta et actiones ex ea impedianiur et claudicent.
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Jupiter, Heracles, Castor, Pollux, Tejut, stb.) Angliabdl vandorolt
az eszme Franciaorszagba s innét a németekhez. Fébb hivei; Plucke,
Bowulanger, Dupots.

6. Legendarmso,é A mythusokat vallasos mondaknak tekintették,
s bennék szindékos allegorizalasat lattdk az ember természeti é.lla
potabol kifejlett vallisossdgnak, mint: C. de Brosses, I. Vico (Scienzia
nuova 1725.)

7. Osszevetok. Részben a kiildnbdz8 csoportok egyesitésén fara-
doztak (Freret, Meiners), részben megrostidlva az eddigi magyaraza-
tokat, mindegyikbél a valodszintit s elfogadhatot oOlelték fol. Gerh.
1. Vossius (De theologia gentili libr. IX. 1668. Amst.) AL Ross,
At Kirchen 1. 4, V. Scheffer 1. ¢. :

III. Az ujkort megnyitotta Heyne Keresztély (Apollodor nyoman,
Bibliotheca Graeca) és Voss ¥ Henrtk. (Mythologische Briefe.)
Mindketten elvalasztdk a gorog regét a tobbi keleti népekétél s a
régi nép- és torzsmondakat fejlédésmenetiikben tirgyaltak.

Voss hatarozottan allitotta, hogy a gorogék eredetileg a mono-
theismust ismerték s kivanta, hogy a mondaanyag krltlkd.l megvalo-
gatassal a szellemfejlédés természetszerli folyaman, szigori médszeres
bizonyitassal adassék elé.

Erre megindult az tujkor magyarazasi folyama 8 iranyban,
melyek napjainkig tartanak.

Forrasaikat meritik részint a-hittériték foljegyzéseibdl s idegen,
miiveletlen népek nyelvezete-, valldsa- és szokasabdl, részint az
angoloknak keleti foglalasaik utani tudomanyos megfigyeléseikbél.
Legtébbet tettek e téren a jezsuitik s az 1784-ben Calcuttdban alakult
azsiai tudds-tarsasag. Az indusok szent nyelvének (sanskrit) elsajatitasa
s tudomanyos féldolgozidsa bamulatos eredménynyel gazdagitottak
ismereteinket.

1. Aegvplologusok, kik a mythusok magyarazisinak egyediili
kulcsat az egyptomi (illetSleg kopt) nyelvben és vallasban keresik
és hitiik szerint a gOrdgék és romaiak innen kolcsondzték egész
szellemi életiket. Igy: Wagner, v. Hug, Rolle, Ga:l, Em. David,
Ross L., Braun Gy. (Ez utébbi \Iaturgeschlchte der Sage. Lipcse,
1864. cz. munkdja 7. 1. igy szol: ,Also die Menschheit, falls sie auch
in Blut und Sprache niemals Eins war, war doch in ihrem geistigen
Eigenthum von jeher nur eine einzige Familie. Dieses Eigenthum
wurde von Aegypten nach Babylon geschoben und von dort aus in
die ubr1ge Welt. )

. Phoenictdnusok. Nemcsak a kereskedelem, foldmivelés, betiik
ismerete, hanem -minden mythus s vallasi alak is Phoenicidbdl szar-
mazott 4t Gorogorszagba. Boftrger (Museum der Kunstmythologie és
Ideen zur Kunstmythologie) Sicler F. K. L., v. Hug ide is szamithatd
Untersuchungen ii. den Mythos der berithmten Volker der alten Welt
cz. munkaja miatt. .

3. Sanscritistik. A jezsuitak mar a XVI. szizadban tanulmanyoz-
tak e nyelvet. LLegnagyobb foltlinést keltett Wilford Fones értekezése
z .Asiatic Researches“ 5. kitetében, melyben a gorog mysteriumok-
nal hasznalatos zarszavakat (fmqeyyuie texedesudvors: xdyt — ma¥) a bra-
minok isteni tiszteleténél még mai nap is kdzkeletlt imazard szavakbol
szarmaztatta, mely fOlfedezés nagy lelkesedést szllt a sanscritistak
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soraiban. Keresték, kutattak az 6-indus nyelv gydkeit, folforgattdk
sz. konyveiket (mig a braminok csaldsa ki nem siilt), s elviil allitak :
a gorogék minden idegen intézményt annyira tudtak fel6lelni s nemzeti
zomanczczal ellatni, mintha sajat hazijokban birta volna elsd csirdit;
igy tettek a mythusi nevekkel is, mid6n a sanscrit szavakat vagy
indus mondékat g6rég ruhaba Oltéztették.

Ha ezen irdny hivei csak egy merész 1épést tesznek elbre, ra-
akadnak a helyes dsvényre; s hol volnank mdar akkor a mythus értel-
mezésében !

Nevesebb sanscritistak: Fones, Holvell, Benfey, Gorres, Kanné,
Schwenck, Ritter, Creutzer, Voss [. H., Lobech ¥., Baur Fr. Chr.

4. Naturalistdk. A mythusokat gorég elme sziileményének tekin-
tik, s benndk a természet tirgyainak (ég, fold, nap, hold, csillagok,
es6, villamlas, harmat, dér stb., személyesitését keresték kevés Gssze-
hasonlité nyelvészettel. Természeti és hésmondara osztottak a mythu-
sokat ! s tObbnyire a gorogok 6skorabdl iparkodtak megfejteni (Euhe-
merismus) mint: Volker, Solger K. V. F., Muller K. O., Eckermann,
Schwerger, Uschold, Forschammer, Pelersen, Preller, Schwenk K.

5. Historico-ecclestasticusok azoknak csoportja, kik a mythusokat
a vallastorténelem Ilényeges részének tartjak. ,Die hier gegebene
Erklirung des Mythus als einer Frucht des religidsen Geistes und
einer natiirlichen und nothwendigen Entwickelung widerstreitet die
Ansicht des gelehrten Alterthums, in einer Zeit also, in welcher die
mythischen Goétter der primitiven Religion durch die Philosophie zu
Phantomen geworden waren . . .. Die Geschichte der Goétter einzeln
und ihres Verbandes, die Homerische Gotterwelt gehort einer zwei-
ten Stufe oder Art des Mythus an, der nicht sowohl schopferisch ist
als entwickelnd, im glaubigen Sinn, doch freier, immer weiter und
weiter gehend.?

»,Flr jene waren sie (die Mythen) wirkliche Religionsgeschichte
und grosstentheils Gegenstinde des Volksglaubens; fir uns sind sie
Denkmailer der Dichtkraft und des Aberglaubens fritherer Zeiten.“ 3

Fobb hivei: Zoéga, Lange, Constant B., Nigelsback, Welcker,
Hartung, Eschenburg F. 7.

6. Philosophusok. Bolcseszeti elvek személyesitését s gazdag tar-
hazat kutattdk a mythusokban, mely iriny kiilondésen a mult szizad
vége felé divott. ,Der Mythus gieng im Geist auf wie ein Keim aus

1 ,Wenn wir aber aul die religiosen und mythologischen Anfinge dieser Sagenbildung
zuriickgehen, so werden wir doch auch wieder ganz auf dieselben Gotter und Natur zuriick-
gefiihrt, von welchen jener centrale Abschnitt der Cultusgétter handelt, so dass also auch
diese Welt der Helden nur fiir einen besonders entwickelten Spross des alten nationalen
Gotter- und Naturglaubens gelten kann. Kurz diese Vorzeit der Heroen ist keine historische
und reale, sondern auch sie ist eine ganz oder iiberwiegend ideale, nur dass sie mehr als
alle andere Mythologie mit historischen und realen Verhiltnissen durchwachsen und gleich-
sam staffirt ist . . . . In der griechischen ist aul diesem Wege das mittlere Geschlecht der
Heroen enstanden, welche in der Sage gewdhnlich als menschliche S6hne und dienende
Werkzeuge der Gotter erscheinen, z. B. Heracles des Zeus, Theseus des Poseidon, aber
eigentlich diese mensch-gewordenen Géotter selbst sind, welche nun als Helden und Fiihrer
ihres Volkes entweder das griechische Land und die griechische Natur von allen Ungethiimen
einer primitiven Wildniss befreien oder die nationale Feinde bezwingen, auf kiihnen Aben-
teuern vorangehen und neue Staaten begriinden, vor allen iibrigen auch hier wieder die Michte
des Lichtes und des Himmels.“ Preller, Griechische Mythologie. I. k. 6. L

2 Helcker F. G. Griechische Géotterlehre. I. k. 77—78. L

3 FEschendburg (. i. m. 291. 1.



dem Boden hervordringt, Inhalt und Form eins, die Geschichte eine
‘Wahrheit.“ 1

Még Schiller is az e téren kiizddk soraba allott. ,Der Mythus,¢
mondja 68, ,ist der Achtung des Philosophen Wert,der sich ohnehin
damit begniigen muss, zu den Anschauungen, in welchen der reine
Natursinn seine Entdeckungen niederlegt, die Begriffe auszusuchen
oder mit andern Worten die Bilderschaft der Empfindungen zu
erkliren.“ )

Kevesen apostolkodtak e csoportban: Schelling, Hegel, Sthuhr,
Quaell.

Napjainkban is divik ezen irdny Anglidban, egyesiilten az 6to-
dikkel. .
7. Osszehasonliték. Alapjat vetette meg Grim ¥ Deutsche Mytho-
logie munkajival, melyben a nyelvcsaladok rokonsagidt alaposan
kimutatta. A mythusok Osszevetéseben merészséget s a mythusi fogal-
mak é&s képzetek viszonyos egymasrai befolyasaban eszélyes ovatos-
sagot tanusitott,

»Az Osszehasonlité mythologiai parvonalozisban az erre vonat-
kozé siikerek, melyeket e nyomon mar a tudomany nem egy téren,
hogy csak a nyelvvizsgalatban ez altal el8hozott korszaki mozgalmat
s fordulatot emlitsem, eszk6z61lt, a mythologiai tanok folvilagositasara
nézve is a legdisabban eredményez6k¥, mondja /fpolys A.?

A mythusok eredetét visszavezetik azon korszakra, midén a nyelv-
csaladok még nem valtak ki, s vizsgalédasuk targyaul eddig leginkabb
az indo-europai nyelveket tették.

Ko6zoseknek taladltdk nyelvben és mythusanyagban a sanscrit,
ind, gorog, rémai, perzsa, german, szlav mondakat, s miota Miller
Miksa a Védakat magyarazé széveggel latta el, egész vilagon ezen
irany, mint leghelyesebb, kerekedik fo6lill minden mas csoporton.

»Az isteni h6sok s egyéb mythoszi alakok nevei valamikor tagjai
voltak azon gazdag synonymiinak, melylyel az dsember a természet
targyait és tiineményeit elnevezte, melyek nagyrészt a nyelvfejlédés
régibb fokanak képvisel6inél megtartottak apellativ értékiiket, késSbbi
fokok képviseldinél pedig egyénitett tulajdonnevekké valtak.“3

Csak egy rovid pillantast vessink Jaska-ra, a Védak legrégibb
szétarara, s arrdl kell meggyéz8dniink, hogy a mythusok alapjat polyo-
nymidk (sokneviiség) és homonymidk (hasonneviiség) teszik. Igy tala.
lunk a nevezetr szétdrban huszonegy szavat a foldre, tizenotot az
aranyra, ugyanannyit a sugarra, huszonhiromat az éjre, tizenhatot a
hajnalra, harminczat a felhére, szazat a vizre stb.*

A mint a természetben folytonos tevékenység van s egy perczre
sincs helye a sziinetnek, ugy valtoztak, moédosultak az emberrel egyiitt
nyelve, gondolkozasa, vallasa. S valamint annak, ugy ezeknek is meg
van a magok torténelmok. Individuumoknak kell tekinteni a nyelve-
ket, melyek gyermekkorukban elszakadva a k6z6s anyatdl, kiilon-
kiilén fejlédtek. Mintegy csodalatost, ékszer gyanant dolgozta f6l az
emberi ész a szokasbol kiment szavakat és fogalinakat, mig ezredek

v Schelling, Philos. der Mythol. T. 193. 1.

2 Magyar Mythologia. X. L

3 Goldziher, Cjabb myth. dramlatok. Phil. kézl. 1879, 6ig. L

4 V. 6. o1 Awhn, Ueber Entwickelungss.ufen der Mythenbildung. 1874.
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utan a nyelvbuvar titkat fol nem fedi, meg nem magyarizza. Nem
allvan a vegyésznek hatalmidban a napot elemezni, sugarait bontja
szét; ugy kell nekiink a régi nyelvmorzsikat, mint paranyi részeit az
6si napnak, Osszeszedegetni, bonczolgatni.

Ezen iranyban dolgoztak: Grim, Kuhn A., Maury, Breal, Pyl
Pott, Mayer L., Willer, Gerland, Hahn, Spiegel, Usener, Forster, Schwarts
Fr. L. W., Roscher, Cox, Goldzzher, s kit legel8szor kellett volna emli-
tenem, az irAny népszeriisitése koriill halhatatlan érdemeket szerzett
Miiller Miksa.

Mint minden uj eszmének, ennek is akadnak ellenségei. Sokan
ezen iskola hivei koéziil til 18ttek a czélon ligybuzgalmukban, midén
minden tudomanyos tapintatot nélkiil6z8, fanaticus moddra gyermek-
meséket és nyelvkiejtéseket, dajkaéneket a ,solaris theorid“%ra akar-
tak visszavezetni.

8. Az vijabbkors bolcsészet (positiva philosophia) jédarabig nem hal-
latta szavat a mythusok kérdésében, mignem Herbert Spencer ,A
sociologia elvei“ ciml munka I. koétetében azonositotta e kérdést a
»Primitiv ember“ gondolatkorével. Tamaszkodva Bleek délafrikai
nyelvkutatasaira, a mythusok és vallisok keletkezését az 6sék kultu-
szaban kereste. .

Elhibazott allispont; mert ebbdl a mythusi istenek kalandjait és
csaladi viszonyait sohasem fogja kimagyarazhatni. Fébb hivei s egy-
szersmind eskiidt ellenségei az Osszehasonlité mythologianak: Girerd
de Rialle (La Mythologie comparec, T. premier Paris 1878), 7ylor
(Anfange der Cultur), Lubbock, s némileg Angelo de Gubernatris (Mytho-
logie des Plants, Paris 1878). !

*

Hazink a mythusok értelmezéséhez ujabb adatokkal nem jarult.
Hatarozott iskolak nem keletkeztek, s ha valamiben, ezen egy dolog-
ban messze a kiulféld moégott allunk. Egyes szorvanyos kisérletek,
tobbnyire forditasok vagy rovid értekezések és ismertetések nyomaira
akadunk, melyek az iskola sztik falai szamara szerkesztettek.

A legujabb korban kezd nagyobb figyelem targya lenni a mythus-
magyarazat; de eredeti s a kor igényeinek megfelelé6 mythologiank
meég nincsen.

Mell6z6m a mult szazad iskolai latin nyelvii kézikonyveit (leg-
inkdbb Pomey és Gautruche P. francia jezsuitdk munkai kivonatait),
csak a magyar nyelven irottak folsoroldsara szoritkozom.

Kolumbdn Fdnos. A régi poganyoknak az 6 isteneikrdl és isteni
tiszteletokrél valo historia. 1766. Elsé magyar ny. mythologia. Megj.
h. ismeretlen.

Kiss Fdnos. Gbrog és romai mythologia. 44 rézmetszetli képpel.
1805. Pest.

S-abd Fossef. Az oraculomok eredete. Tud. gyijt. 1837. XI. k.
67. L
’ Creuzer. Symbolik u. Myth. d. a. W. b. d. Griechen. Ismertetve
Tudoméanytarban 1840. 4. k. 285. 1. U. itt Preller Demeter u. Perse-

phone ismertetése,.

1 A csoportozatokat illetdleg v. 6. Auw. Facob, Zur griechischen Mythologie, 7#lfy
Fdnos, Szamosi Fdnos egyet. eldad. a mythologiardl s a f. i. m.
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A régiek tanitmanyai az istenségr6l és anyagrél. Tud. gyfijt.
1830. VL, k. 93. L

Csdszdr Ferenc. GOordg-romai myth. zsebszotar. 1844. Pest.

Nagy Péter. .amé Fleury fr. myth. forditasa 15 kémetsz. képpel.
1845. Kolosvar.

Nagy UImre. Az oraculumokrél. Marosvasarhelyi gymn. progr.
1857/8.

Szent torténelmi és myth, parhuzamok. Tanod. lap. 1857. I
félév 21. sz, II. félév 4. 6. 9. 10. 15. 20. 22. 32.

Szabd Istvdn - Mythologiai levelek. Tanod. lap. 1859. 16g. 242.
351. 358. 366. 485. és 1860. 157. 193. 243. 1.

Regék a goérog és rom. Oskorrol 1859. 3. fiizet.

Bdltaszéke Lajos. Hitregetan 20 fametsz. 1864.

Stoll H. V. (36rog-romai hitregetan. Ford. L. S. 1864. Pest.

Budavdre Fézsef ism. Die Hesiodische Theogonie-t Schoemanntél.
Tanod. fiiz. 1869. III. f. 17¢. L

U. azon lapban X—y-tél: A gérogék vallasa.

Kopesde Sdndor. Az olympi istencsalad alakuldsa. Bajai gymn.
progr. 1869/7o0.

FPetersen. Das Zwolfgottersystem. Ism. Reform 1871. 358. sz.

Malmosy K. A kozép- és vjkori attikai vigjaték irok nézetei a
gbrog néphit isteneirsl. Phil. kézl. 1871. 270, L

Malmosy K. A gorogdk vallisinak fejlédése. Phil. kozl. 1872.
243-ik lap.

Babics K. : Par sz6 a mythusok alakulasarél. Tan. egyl. kozl
1872, 552. 1.

fmre Sdndor : Aliller M. fololvasasa a myth. boélcselmérdl.
Budapesti szemle 1874. 7. sz.

Komdromy S.: Gordg regék Cox u. ford. 3. f. 1877—8.

Stmonyr Zs.: Myth. kézikonyve Cox u. 1877.

Propper F.: Phoebus Apollo. 1878. Debrecen.

Goldziher F. : Ujabb myth. aramlatok. I. II. III, IV. LEgyet.
phil. koézl. 187¢.

Goldzther F.: Az Osszehasonlitd vallastudomany jelen &llasarol.

Budapesti szemle 1881. 53. sz.
&

A fontérintett magyarazasi irdnyokon kiviil Gjabb idében az 6s0k
mythusaival sajatsagos visszaélést liznek azok, kik a tudomanynak
ezen agat eszk6z gyanant miivelik, hogy a tiszta szellem mysticis-
musat, mely a lélek és kedély mélyébdl tor f6l, az emberi nem
elaltatasara jelképes szunnyadozasnak hirdetik, mi altal minden tiszta
bolcsészeti elv s vele a torténeti valosdg is elhomalyosul. Sotétséget
keresnek, hogy féléje a kereszténységnek mindent bevilagité napjat
helyezhessék. A mythusok helyes magyaradzasat egyediil magoknak
kovetelik s kezokben a biblidval, midén a pogény vilagban a keresz-
tényseget kimutatni akarjik, meghamisitjak a térténelmet s balvanyo-
zast hirdetnek.

Pedig ugy is — PBocck-kel szolva — az ember minden tetteiben
naprdl-napra uralkoddbba valik az értelem, kozonyossé, hidegebbé
lesz a férfin, s mint a fold, vesziti bensé melegét. Nem lényegtelen

-
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tehat, hogy sziviink és kedélyhangulatunk az 6skornak tiizénél, kiilo-
nésen annak vallasos érzelmeinél f6lmelegedhessék a nélkiil, hogy az
észnek tiszta vildga az érzelemnek f6laldoztatnék. Ne keressiink
kodot, homalyt készakarva a mythusmagyarazas és jelképfejtegetésben,
ne hordjunk vizet szindékosan a czélbdl, hogy az 6si, vallisos néze-
teknek utolsé szent langjat kioltsuk, hogy minden e vilagon puszta,
szaraz és kietlen legyen, s a lelkesedésnek nyoma se maradjon....

Gyakran lita még azontul
Szép szivarvinyt a fig,

De, ha nézte, sirva fakadt

S 16n kedélye szomort :
»Hogy iires kép, jitszi sugar,
Mit olyankor szeme lit,

Nem kid, a mely Osszekotné
Folddel a menny kapujit!“

Arany ¥.

A mythologia is csak egy szdjaras, egy régi alakja a nyelvnek.
S joliehet a mythusok leginkdbb a természettel s annak kivald tiine-
ményeivel vannak Osszekapcsolva, hasznaltik azért azt mindenben és
mindenhol. Semmi sincs kizdrva a mythusi elnevezés aldl, benndk
foglaltatik az 6vildg bdlcsészete, erkolcse, torténete, valldsa, benndk
koltészete, szobraszata, festészete, széval minden, mit az &ésemberek
valaha lattak, csodaltak és imadtak.

Baligo Janos.
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Eléadott tananyasg.

Els6 osztdly.

Vallastan, hetenkinti 2z drdban. A hitr6l. Az apostoli hitvallas.
Az isten tiz- s az anyaszentegyhaz 6t parancsa. A szentségekrdl s az
imadsagrdl. Tankonyv: Nagy Katekizmus. Eger, 1876,

Magyar nyelv, hetenkinti 6 éraban. Helyesirasi gyakorlatok, az
egyszerl t8mondat és részei, az igetan, a mondat bévitése, névrago-
zas, névutok, a melléknév fokozasa, szamnevek, névmasok, hatarozok,
ko6tészok, mondatok Osszerendelése, fiiggd mondatok. — Prozai és
koltéi olvasmanyok (leirdsok, mesék, népmesék, elbeszélések, magyar
torténeti mondak, gdrég hitregék), értelmes és helyesen hangstlyozott
olvasds, tartalmi és nyelvtani fejtegetések, versek beemlézése. Két-
hetenkint egy irasbeli gyakorlat. Tankdnyv: Ihasz (Gabor, Magyar
nyelvtan, I. r. 20. kiadés, Budapest, 1880. — Szvorényi Joézsef, Olvas-
manyok, I. r. ¢-ik kiadas. Budapest, 1878.

Latin nyelv, hetenkinti 6 ¢raban. fras és olvasas, a rendes igék
jelentémodu jelenideje, egyszerlt mondatok, az igének az alanynyal
vald egyeztetése, a nemek fogalma, a nevek declinatioi, a melléknév
egyeztetése a maga fénevével, a melléknevek fokozasa, az igehatiro-
zok, a névmasok, szamnevek, eliiljarok, a négy rendes igehajlitas fébb
alakjai. A tanultaknak megfelelé forditisok és elemzések. Minden
héten egy irasbeli gyakorlat. Tankonyv: Szepesi-Budavari, Latin alak-
tan, I. r. Budapest, 1870¢.

Foldrajz, hetenkinti 2 6raban. Magyarorszag és a IF6ldkozi ten-
gert kornyezd orszagok természeti viszonyainak ismertetése, tekintettel
a f6bb hely- és néprajzi adatokra. Tankdnyv: Visontay Janos, Magyar-
orszag eés a I'0ldkozi tenger kornyékének féldleirdsa. Budapest, 1880,

Természetrajz, hetenkinti 2, 6raban. Az allattanbdl f6leg a gerin-
ces allatoknak, a novénytanbdl ¢él6 példanyokban szemlélheté nové-
nyeknek ismertetése a pontos terminologia és tiizetes leirds gyakor-
lasara. Tankonyv: Pap Janos, Természetrajz elemei, 1. és II. rész.
Budapest, 1876.

Szamtan, hetenkinti 4 odraban. A tizes szamrendszer. A négy
szamolasi mivelet egész szamokkal és tizedes tortekkel; a tort mint
hanyados és viszony ; kézdnséges tortekkel vald szamolds. A méter-
mérték ismertetése ; iddszamitas. Tankdnyv : dr. Lutter Nandor, Ké6z6n-
séges szamtan. Budapest, 187¢.

Rajzolé meértan, hetenkinti 3 oraban. Pontok, vonalak és szogek
fekvési és mérési viszonyai; a legfontosabb sikidomok tulajdonsagai
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és alakitasa; az idomok 0sszeillésége, symmétridja, hasonlésiga és
teriilet-meghatarozasa, szerkeszthetd sikékitmények szabadkézzel és
mértani rajzszerck segélyével. A keriilék ¢és néhdny mas fontosabb
gorbe vonal. Tankdényv: dr. Csaszar Karoly, Geometriai alaktan.
Budapest, 1879.

Tornazas, hetenkinti 2 éraban. A rendgyakorlatok elemei, egy-
szerli tag- és szabad gyakorlatok ; szerelvényeken a tam-, fligg- és
kisebbfoku lengés-gyakorlatok; magas- és tavugras.

Masodik osztaly.

Vallastan, hetenkinti 2 6rdban. A kath. egyhaz szertartasainak
magyarazata. Tankényv: Ivankovits Janos, A ker. egyhaz szertarta-
sainak és linnepeinek rovid értelmezése. Szeged, 1881.

Magyar nyelv, hetenkinti 5 6éraban. Osszetett szerkezeti monda-
tok tagldsa, mellérendelt és alarendelt mondatok viszonya. Szokétés,
a hatdrozok tana tiizetesen. Szoképzés. Synonimadk egybeallitisa és
magyarazata az olvasmany alapjan. Elbeszéld prézai és koltdi olvas-
manyok (népmondak, magyar torténeti mondak, néprajzok, klasszikus
mythusok;) az olvasmanyok tartalmi magyarazasa s azok tartalmanak
szabadon valo elbeszélése; konyv nélkill tanult versek szavalasa.
Kéthetenkint egy irdsbeli dolgozat. Tankdnyv: dr. Simonyi Zsig-
mond, Magyar nyelvtan mondattani alapon, II. r. Budapest, 1879.

Latin nyelv, hetenkinti 7 éraban. Az alaktan befejezése, féleg :
genus-szabalyok, teljes coniugatio, a szoképzés elemei. A {6- és
mellékmondatok megkiilonbdztetése kotdszok szerint. A szdkincs meg-
felel6 bévitése az olvasmany alapjan és szoképzési csoportok Ossze-
allitasdval. Hetenkint egy irdsbeli dolgozat. Tankdnyv: Szepesi-Buda-
véari, Latin alaktan, II. r. Budapest, 1877. .

Foldrajz, hetenkinti 2 oOraban. Eurépa és Azsia. Tankonyv:
Visontay Janos, Egyetemes f6ldirat, I. r. Budapest, 1881,

Természetrajz, hetenkinti 2 o6raban. Novénytan: ndveényeknek
szemléltetd leirdsa. Tankonyv: Pap Janos, Természetrajz elemei, IL
r. Budapest, 1876.

Szamtan, hetenkinti 4 o6rdban. A négy alapmivelet kdzénséges
és tizedes tortekkel; roviditett szammiveletek, az u. n. szimtani mive-
letek korlatolt pontossaggal. Az aranyossag fogalmanak fejtegetése,
olasz szamolasmod, egyszerli es Osszetett harmas-szabalyhoz tartozo
foladatok megfejtése a kdvetkeztetés mddja s ardnylatok tana szerint.
Meértani viszonyok és ardnyok elemei; szazalék-szamitas. Tankonyv:
dr. Lutter Nandor, Ko6zénséges szamtan, II. r. Budapest, 1876.

Rajzolo mértan, hetenkinti 3 ordban. Stereométriai elemek: a
sik; az egyenesek es sikok absolut és relativ fekvése; lapszog és
szogletek. A fontosabb testek (hasab, gula, stb.) tulajdonsigai és
halozata. A testek Osszeillésége, symmétriaja, hasonldsiga, felszinének
és térfogatanak meghatarozasa. Testmintak készitése. Mértani sikékit-
mények rajzolasa. Sikidomok, testek és targyak egyszert tavlati raj-
zolasa testmintak utin a megvilagitas tekintetbe vetelével. Tankonyv
dr. Csaszar K., Geometriai alaktan. Budapest, 1879.



Torndzas, hetenkinti 2 draban. Rendgyakorlatok, egyszerit és
kinnyebb &sszetett tag- és szabadgyakorlatok. Tamfiiggés és lengés-
gyakorlatok szerelvényeken.

Harmadik osztaly.

Vallastan, hetenkint 2 o6radban. Az &-szOvetség tOrténete. Tan-
konyv: Roéder Alajos, Biblia, I. r. Budapest, 1874.

Magyar nyelv, hetenkinti 4 draban. A nyelvtan rendszeres atte-
kintése. A hangsulyos vers révid ismertetése. Osszefiiggd térténeti ol-
vasmany ; elbeszél6 koltemények. Kéthetenkint egy irasbeli hazi
dolgozat az iskolaiolvasmanynyal kapcsolatban. Tankoényv : Thasz G.,
Magyar nyelvtan. Budapest, 1880. — Szvorényi Jozsef, Olvasmanyok,
IIT. r. Budapest, 1880.

Német nyelv, hetenkinti 4 S6raban., Név- és igeragozas; sz0képzés
elemei. A mondatrészeknek, a f6- és mellékmondatoknak gyakorlati
megkilénboztetése. Szotanulds az olvasmannyal kapcsolatban. Szébeli
forditdas magyarbol németre. KKisebb, féleg ko61tdi darabok betanulésa.
Két hetenkint egy iskolai irasbeli dolgozat. Tankdnyv: Toepler-Sze-
mak, Német grammatika, Budapest. 1876. Felsmann Jo6zsef, Deutsches
Lesebuch, I. k. Budapest, 188o0.

Latin nyelv, hetenkinti 6 6riban. Szokotéstan. Az infinitivusi és
participialis mondatszerkezet gyakorlati ismertetése. Szoképzéstan, Az
egyszerli mondat rendszeres targyaldsa. Szoétanulas, kapcsolatban az
olvasmanynyal. (Ovid. Fast. II. 383—420. — Met. VIIL. 183—235. —
Iiv. I. 1—17.) Hetenkint egy ora iskolai irasbeli dolgozat. Tankdnyv:
Szepesi-Budavari, Mondattan, I. r. Budapest, 1880. — Elischer Jozsef,
Olvasokonyv. Budapest, 1880.

Foldrajz, hetenkinti 3 érdban. Az Ilurépan kivili négy vilagreész
féldrajza, nép-, milveltség- s természetrajzi f6bb vonasokkal, politikai
és torténeti rovid ismertetésekkel. Tankényv: Visontay, Egyetemes
foldirat, I. II. r. Budapest, 1880.

Physikai foldrajz, hetenkinti 2 éraban. Physikai jelenetek: hal-
mazallapotok, erdk, nehézkedés, az egyensily és mozgas fontosabb
jelenetei s f6bb térvényei, a levegdrol. A hétan, fénytan, tovabba a
villamossag és delejesség tanainak alapvonalai. A fdldfeliilet physikai
jelenségei a szarazon, a vizen, a levegdében. A fold belseje. A fold
mint csillag, mathem. flosztdsa és méretei, mozgasai; f6ldévek, év-
szakok, klima. Tank6ényv: Physikai foldrajz. Bpest, 1880.

Szamtan, hetenkinti 3 érdban. Az isszetett harmas-szabaly; kamat-
szamolas; hataridd-szamolas; lancz-szabaly; az aranyos osztas. Elegyi-
tési foladatok. Tankdényv: dr. Lutter Nandor, Ko6zonséges szamtan.
Bpest, 1880.

Rajzolé mértan, hetenkinti 3 oriban. Az egyszerli vonali idomok.
Az osszeilléség, hasonlosag, a teriilet-meghatarozas és a gérbe vonalak.
Rajzgyakorlatok ékitmény-mintakrol és ékitmény-rajzolas lapmintakrol.
Tankonyv: dr. Csaszar Karoly, Geometriai alaktan. Budapest, 187q.

Torndzas, hetenkinti 2 oraban. Egyszerli és Osszetett szabad- és
rendgyakorlatok, Jiger botgyakorlatai, tam-, figgés- és lengés-
gyakorlatok.
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Negyedik osztaly.

Vallastan, hetenkinti 1 oraban. Jézus Krisztus élettérténete; az
apostolok cselekedetei és Palesztina f6ldrajza. Tank6ényv: Réder Ala-
jos, Nagy Biblia, II. r. Bpest, 1874.

Magyar nyelv, hetenkinti 3 drdban. A stilus altalanos térvényei.
A prozai és koltsi stilus kilonbségei tiizetesen; a hangsulyos és mér-
tékes verselés, Koltdi és proézai olvasmanyok. Kéthetenkint egy iras-
beli dolgozat. Tankényv: Névy Laszld, Stilisztika, 1. r. Bpest, 187g.

Német nyelv, hetenkinti 3 oraban. Nyelvtani ismétlések utan a
teljes mondattan. IForditas, elemzés. Szétanulds etymologicus csopor-
tokban. Kéthetenkint egy isk. irasb. dolgozat. Tankényv: Toepler-
Szemak, Német grammatika. Budapest, 1876. — Felsmann Jozsef:
Deutsches Lesebuch, II. k. Bpest, 1878.

Latin nyelv, hetenkinti 6 ordban. A fiiggé mondatoknak, mdd-
és idétannak rendszeres ismertetése. Osszefiiggd torténeti olvasmany
alapjan az Osszetettebb mondatszerkezet, az oratio obliqua, a latin
periodus gyakorlati ismertetése., A prosodia és metrika eldrebocsata-
saval Phaedrusbol: 10 mese. Ovidiusbdl: Fast. II. 195—238. Met.
VIII. 183—235. és XI. 87-—r192. Minden héten egy isk. irash. dolgozat
a tanult szabalyok begyakorlasdra. Tankonyv: Szepesi-Budavari,
Mondattan, II. r. Bpest, 1876. — Llischer Jozsef, L.atin olvasékonyv.
Bpest, 1880.

Torténelem, hetenkinti 3 oraban. A hajdankori népek révid
ismertetése ; a gorogok és romaiak térténete, tarsadalmi élete. Tan-
konyv: Vaszari Kolos, Egyetemes vilagtérténet, 1. r. Bpest, 188o0.

Foldrajz, het. 2 o6rdban. A magyar birodalom physikai, polgari és
politikai féldrajza. Ko6z0s ligyek. A monarchia nemzetkdzi képviselete.
Tankoényv: Hauke-Cherven Fléris, Féldirat, 1o. kiadas. Bpest, 1881.

Természetrajz, hetenkinti 3 Jdraban. Asvénytan: az asvanyok
kiilsé és belsd tulajdonsagai; a chemiai Osszetételre alapitott 6t f6-
osztaly ismertetése s ezekbdl az asvany-rendszer megalapitasa f6vona-
sokban. Kézettan: az egyszerii kdzetek megismertetése asvanytani
alapon s az 6sszetettebb kézeteknek altalainosan elterjedt, nevezetesebb
fajai. Féldtan: f6ldink iddszakai. Tankdényv: Pap Janos, Asvany-,
kézet- és foldtan. Bpest, 1880.

. Mennyiségtan, hetenkinti 3 oraban. Bevezetés az algebraba.
Osszeadas és kivonas egész szamokkal. Sokszorozas egész szamokkal,
kiterjeszkedve kéttagnuak négyzetének és koébének képzésére. Osztas
egész szamokkal, kiterjeszkedve a geometriai haladvanyok képletére.
Ugyanazon miveletsorozat tortszamokkal. Elsé foku egyenletek egy
ismeretlennel. Tankényv: dr. Lutter Nandor, Bettiszamtan. Bpest, 187g.

Rajzold mértan, hetenkinti harom oraban. G6rbe vonali idomok.
A kortan kibévitése s az ide vago constructiv feladatok. A legfon-
tosabb gorbevonalak, kiilonésen kupszeletek. A mértan alkalmazdsa
a rajzolasnal és mérésnél, u. m. az idomok masolata, térképrajzolas stb.
Végiil ékitmények rajzolasa. Tankdnyv: dr. Csaszar K., Geometriai
alaktan. Budapest, 1879.

Tornazas, hetenkinti 2 déraban. Rend-, szabad- és botgyakorla-
tokbol az elébbi osztalyok anyaga kibdvitve. Szerelvényeken: a tam-,
fliggés-, lengés-, forgas- stb. gyakorlatok; magas- és tavugras.
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Otsdik osztaly.

Vallastan, hetenkinti 1 6raban. A kinyilatkoztatds térténete.
Tankdnyv: dr. Wappler, A kath. egély tankfmyve, I. r. Bpest, 1870.

Magyar nyelv, hetenkinti 3 éraban. Az irdly és irdsmiszerkezet
altalanos szabalyai. Ko61t6i és proézai olvasmanyok. Havonként egy
irdsb. dolgozat. Tankdényv: Névy L., Stilisztika, II. r. Bpest, 1879.

Német nyelv, hetenkinti 3 oraban A nyelvtani ismeretek ébren-
tartasa mellett nagyobb prdézai darabok s Herder Cid-jének forditasa
és elemzése. Havonkint egy irasbeli dolgozat. Tankényv: dr. Hein-
rich Gusztav, Deutsches I.ehr- und Lesebuch, I. k. Bpest, 1876, —
Herder Janos, Der Cid.

Latin nyelv, hetenkinti 6 ordban. Nyelvtani ismétlések mellett
tiizetesen targyaltatott az igemoédok és id6k hasznalata. Prdzai olvas-
many : Livins XXI. k. 4. fej.; XXIL. k. 33—56. fej. Koltdi olvas-
many : Virgilius, Georg. L k. 1—160.; IL. k. 457—540; IV. k. 149—507.
Horatiusbol: odak I. k. 3. 20. 24. II. k. 3.,IV. k. 7. és a II. Epodos.
Havonkint 2 draban irasbeli dolgozat. Tankdnyv: Szepesi-Budavari,
Mondattan, II. r. T. Livii ab urbe condita libr. partes selectae, ed.
Grysar. Vindobonae, 1873. —— P. Virgilii Maronis op. epitome, ed.
Em. Hoffmann. Vindobonae, 1862.— Qu. Horatii Fl. carmina selecta,
ed. (Grysar. Vindobonae, 1872.

Goérog nyelv, hetenkinti 5 oraban. Alaktan, a f6- és melleknevek
ragozasa, névmasok és szimnevek, Osszevont igehajlitds, a jové és
1. aoristus képzése megfeleld irasbeli gyakorlatokkal. Tankonyv :
Szepesi-Szamosi, (G6rog nyelvtan. BBpest, 1878.

Torténelem, hetenkinti 3 6raban. O-kor. A hajdankori azsiai és
afrikai népek, a gorégdk, macedonok és rémaiak torténete és tarsa-
dalmi viszonyai. Tankdényv: Vaszari Kolos, Egyetemes vilagtorténet,
I. r. Bpest, 188o.

Természetrajz, hetenkinti 3 oraban. Novénytan. A névények
boncztani szerkezete altalanos vonasokban. A viragos novények tes-
tének kiilsé tagoltsiga lehetdleg é16 példanyokon bemutatva. A ndvé-
nyek életfolyama f6bb vonasokban. Mikroskopikus és élettani ismer-
tetések. A megismertetett noévények csoportositdsa a természetes
rendszernek megfeleléleg. A nevezetesebb rendszerek s Linné sere-
geinek megismertetése. A koézonségesebb fak s nevezetesebb ipari
és gazdasdgi noévények. A noévények foldrajzi elterjedése, kiillonos
tekintettel honunk viranydra. Tankdnyv: Pap Janos, Novénytan.
Bpest, 1876.

Mennyiségtan, hetenkinti 4 oJraban. Algebra. Ismétlések. ILls¢
foku egyenletek egy s tobb ismeretlennel. A kéttagiak magasabb
hatvanyai; a hatvanymennyiségekkel vald szimmiveletek. Szamtani
haladvany. Tankonyv: dr. Lutter Nandor, BettGszamtan, 4. kiadas.
Bpest, 1876. — Mértan. A planimetria fétételei. Tankényv: Abel K.
Meértan, I. r. Bpest, 1873.

Torndzas, hetenkinti 2 o6raban. A rendgyakorlatokbdl az el6bbi
osztaly anyagan Lkiviil: a kettés rendek, Osszetett tag- és szabad
gyakorlatok. Szerelvényeken: a tadm-, nyiktam-, filiggés-, hajlitott
karonfliggés-, lengés-, follendiilés-, magas- és tavugras-gyakorlatok.
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Hatodik osztaly.

Vallastan, hetenkinti 1 ¢6raban. Kath. hitigazattan. Tankonyv :
dr. Wappler, A kath. egély tankonyve, II. r. Bndapest, 187o0.

Magyar nyelv, hetenkinti 3 6érdban. Rhetorika, a proézai mi-
fajok elméleti ismertetése s megfelelé prozai mivek olvastatasa.
K61t6i olvasmany: Shakespeare Coriolanusa; ennek tartalmi magya-
razata a dramai szerkezet feltiintetésével. Havonkint egy irdsbeli
hizi dolgozat. Tankonyv; Névy 1., Rhetorika. Bpest, 188o.

Német nyelv, hetenkinti 3 éraban. A verstan, valogatott balla-
dak és lyrai koltemények forditasa s elemzése. Havonkint egy irés-
beli dolgozat. Tankényv: dr. Heinrich G., Deutsches Lehr- und Lese-
buch, I. k. Bpest, 1876.

Latin nyelv, hetenkinti 6 éraban. Nyelvtani ismétlések s iraly-
tani szébeli gyakorlatok mellett olvastatott: Sall. Jug.; Cic. de imp.
Cn. Pomp.; Virg. Aen. I. II. — Havonkint 2 driban irasbeli dolgo-
zat. Tankonyv; (Gai Sall. Crispi lib. de bello Jug., ed. Dietsch.
Lipsiae, 1874. — M. T. Cic. de imp. Cn. Pomp. oratio, ed. Klotz.
Lipsiae, 1877. — P. Virg., Maronis Aen. epitome, ed. Hoffmann.
Vindobonae, 1875.

Gorog nyelv, hetenkinti 5 drdban. Az egész igetan s bevezetés
a mondattanba. 20 Aesopus-féle mese és Xenophon Anab. I. k. 2. 8.
1o. fej.; IL k. 1., 5. 6. fej.; IV. k. 7. 8. fej.; V. k. 3. fej. forditasa
és elemzése. Tankdnyv: Szepesi-Szamosi, G6rég nyelvtan. Bpest, 1878.
Mészaros N., Go6rog olvasokonyv. Buda, 1873.

Torténelem, hetenkinti 3 oJraban. Kozépkor. A népvandorlas.
Az arabok, frankok, németek, sat. A keresztes hidboruk és kovetkez-
ményeik; a szdz éves angol-franczia 6rékosodési és vorods-fehér rozsa-
harcz; gdrégok, mongolok, torékék és a koézépkori nevezetesebb
talalményok Tankdnyv; Somhegyi, Lgyetemes vilagtorténet, II. r.
Budapest, 1876.

Természetrajz, hetenkinti 3 6raban. Allattan. Az allati testkiilsé
és belsd szerveinek leirasa és egymassal vald Osszehasonlitasa. Az
allati szervek berendezése alapjan az allattérzsek megismertetése,
rendszerezése. Az egyes typusok altalanos és részletes jellemzése s
az egyes osztalyok fébb képviseléinek leirasa, kiilonds tekintettel
hazadnkra s a kozéletben gyakoribb allatéleti jelenségekre. Az allatok
foldrajzi elterjedése réviden. Tankényv: Pap Janos, Az allatok ter-
mészetrajza. Bpest, 1873.

Mennyiségtan, heteakinti 4 6rdban. Az egy és t6bb ismeretlenes
els6foku egyenletek, az egy ismeretlenes 2. fokd egyenletek, a loga-
rithmusok. A siktan ismétlése, a szabalyos sokszégek, a kor, gonio-
metria, a derékszogl hdromszogek megfejtése hdromszogtam uton.
Tankonyv Lutter Nandor, Betliszamtan. Budapest 1876. s Abel,
Mértan. Budapest, 1872.

Tornazas, hetenkinti 2 o6ridban. Rendgyakorlatok helyben és
menetkézben, Osszetett tag- és szabadgyakorlatok és botgyakorlatok
tag-szabad gyakorlatokkal Osszekotve ; szerelvényeken tam- és nyik-
tamlengések, hajlitott karu figgésben lengések, at- és follendiilések,
magas- és tavugras-gyakorlatok.



Hetedik osztdly.

Vallastan, hetenkinti 1 oréban. Kath. erkdlcstan. Tankényv:
dr. Wappler A., A kath. erkdlcstan. Budapest, 1870.

Magyar nyelv, hetenkinti 3 6rdban. A verstani szabalyok attekin-
tése és alkalomszerti ismétlése. A koltdi miifajok elmélete, tekintettel
torténeti fejlédésiikre. Kolt6i maganolvasmany mellett megfeleld aes-
thetikai és poetikai értekezések iskolai olvasdsa. Remekmivek taglald
ismertetése. Havonkint egy irasbeli hazi dolgozat. Tankonyv: Névy
L., Poetika. Bpest, 1880.

Német nyelv, hetenkinti 3 o6raban. Prdzai és koéltéi darabok
forditasa és elemzése; Goethe Hermann und Dorothea-janak, Schiller
Wilhelm Tell-jének forditasa és széptani elemzése. Havonkint egy
irasbeli dolgozat. Tankényv: dr. Heinrich G., Deutsches I.ehr-
und Lesebuch, II. k. Budapest, 1877.

Latin nyelv, hetenkinti 6 ordban. Nyelvtani ismétlések s iraly-
tani szébeli gyakorlatok. Olvasmanyok: Ciceronis in Catilinam orat.
I II. IV.; Cic. epist. ad. Att. I. 16, IL. 21, 22, 1IL, 5. 6. 23., IV.1z.
— Fam. V. 12, XIV. 1. 2. 4. — Virg, Aen. VI. Havonkint két 6ra-
ban irasbeli dolgozat. Tankényv: M. T. Ciceronis orat. in Catilinam,
ed. Klotz. Lipsiae, 1877. — Kopesdi Sandor, M. T. Cicero valogatott
levelei. Bpest, 1879. — P. Virg. Maronis Aen. epitome, ed. Hoffmann.
Vindob., 187s.

Gordog nyelv, hetenkinti 5 o6radban. Xenophon Kyrup. I. 2. 1—15;
4. 4—15, 16—26; 5. 1 és a kk.; II. 1. 20—31; 2. 1—106; 3. 17—24;
4. '1—8. Tankényv : Schenkl-Horvath, Xenophon -chrestomataiaja.
Bpest, 1874. — Herodoti lib. VII. 1—40 capp. Tankényv: Herodoti
de bello Persico librorum epitome, ed. Wilhelm, Vindobonae, 1857.
Curtius-Kiss, G6rég mondattan. Minden két hétben egy irasb. dolgozat.

Torténelem, hetenkinti 3 draban. Az ujkor torténete, tekintettel
a miveltség fejlédésére. Tankonyv : Somhegyi F., Egyetemes vilag-
torténet, III. r. Bpest, 1876. )

Természettan, hetenkinti 35 oraban. Altaldnos tulajdonsigok és
erdk, erémiitan, rezgés- és hangtan, hétan. Tankényv: Fehér I. Kisér-
leti Természettan, I. k. Budapest, 1878.

Mennyiségtan, hetenkinti 4 draban. ) Algebra. Szamtani és mér-
tani haladvanyok és alkalmazasaik. — §4) Geometria. A derékszogl
haromszogek megfejtése haromszogtani uton. Stereometria. Tankonyv:
dr. Lutter N., Betlszamtan. Budapest, 1879. és Abel K., Mértan,
I. II. r. Budapest, 1876.

Tornazas, hetenkinti 2 ordban. Rendgyakorlatok, vonulasok, osz-
szetett tag-, szabad- és botgyakorlatok ; tam- nyiktam-lengések, fiig-
gés, hajlitott karonfliiggés lengéssel; magas- és tavugras.

Nyolczadik osztaly.

Valldstan, hetenkinti 1 draban. A r. k. egyhaz térténete. Tan-
konyv: dr. Wappler, A kath. egyhaz térténete. Budapest, 1870.

Magyar nyelv, hetenkinti ;3 ¢raban. Irodalomtérténet a legrégibb
id6tol a jelenig. Nyelvészeti és szépészeti fejtegetések. Alegfeleld



— P8 =

irasbeli dolgozatok. Tankonyv: Toldy Ferencz, A magyar nemzeti
irodalom torténete. Budapest, 1878.

Német nyelv, hetenkinti 3 éraban. Eléadattak és fejtegettettek
egyes prozai miivek nevezetesebb szerzékt6l, tovabba: Goethe, Iphi-
genie in Tauris. A német irodalom fébb vondsokban. Havonként egy
irasbeli dolgozat. Tank6nyv : dr. Heinrich Gusztav, Deutsches Lehr-
und Lesebuch. II. Budapest, 1877. Goethe, Iphigenie in Tauris.

Latin nyelv, hetenkinti 5 6raban. Taciti Annal. XV. — Tan-
konyv : Tacitus Annalen von A. Draeger. Leipzig, 1879. — Horatii
Carm. I. 31; II. 2. x3. 18. 19. 20:; IIL. 1. 2. 4. 5. 23. 24. ;IV. 2. 3.
9.; Epod. 2. 7. 13.; Epist. I. 1. 10. — Tankényv : Q. Horatii Flacci
carmina selecta, ed. Grysar. Vindobonae, 1872. Minden két hétben
egy iskolai gyakorlat Vagdacs szerint.

Gorog nyelv, hetenkinti 4 oraban. Platon, Crito, Euthyphro, ed.
Hermannus. Lipsiae, 1874. — Homeri Iliad.,, XVIIIL., ed. Hochegger.
Vindobonae 1854. Minden két hétben egy iskolai gyakorlat Schenkl-
Kiss gyakorlé-kéonyve szerint.

Torténelem, hetenkinti 3 érdban. Magyarorszag torténete, tekin-
tettel a tarsadalmi ésallami viszonyok fejlédésére. Tankonyv: Magyar-
orszag torténete Horvath Mihalytél. Budapest, 1870.

Természettan, hetenkinti 3 oraban. Fénytan, hétan, delejesség,
villanyossag. Befejezésiil a kosmographia elemei. Tankonyv : Fehér I.
Kisérleti természettan, II. Budapest, 1878.

Mennyiségtan, hetenkinti 3 drdaban. Hatarozatlan egyenletek,
kapcsolastan, kéttaguiak hatvanyozdsa. Gombharomszégtan. Tankényv:
Lutter, Betliszamtan. 1876. Abel, Mértan. Budapest, 1872.

Bolcsészeti elStan, hetenkinti 3 drdban. Psychologia: a lelki
¢élet mivolta s ismeretének modszere, a lelki allapotok osztdlyozasa,
a képzetek (ismerés), érzetek (kedély) és vagyak (akarat) psycholo-
gidja, a lelki és testi élet viszonya. — Logika: a gondolkodis miben-
léte és formai, a logika felosztasa, az elemi logika. Tankonyv : Pauer
Imre, Tapasztalati lélektan. Bpest, 1876. — U. a., Logika. Bpest, 1877.

Tornazas, hetenkinti 2 oraban. Rendgyakorlatok helyben és
menetkézben; huzédasok és vonulasok, Osszetett tag- és szabadgya-
korlatok, botgyakorlatok tag- és szabadgyakorlatokkal 0Osszekotve.
Szerelvényeken a tam-, nyiktdmlengések tovabbmenés- és szikésgya-
korlatokkal: filiggések, hajlitott karonfiiggés-gyakorlatok lengés- és
atlendiiléssel Osszekétve, magas és tavugras-gyakorlatok.
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A tanulok elomenetele.
A) A kotelezett tantargyakban.
ELSO A) OSZTALY.

Tantargyak

A tanul6 neve és valldsa,

6sztondijas vagy ismétlé-e?

Valldstan

Természetrajz
Rajzold mértan

Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Sziamtan

\
|
i

Torndzis

Magaviselet

10

15

20

Abelsberg Simon, héber
Alfoldi Béla, héber
Altwer Gyula, héber . .
Ausldander Dezsé, héber
‘Balogh Sandor .
Barakovich Janos . ;
Baumhorn Jozsef, héber
Bertram Jozsef .
Besser Janos .

Bieber Matyas

Bischot Janos

Bitto Gyula

Bodja Laszlo .

Béhm Izidor, heb
Csikos Béla, ism.
Csokonay Otté

Dedk Antal . .
Deutsch Gyula heber
Eusch Mihdly, i

Fluk Ferenc .
Frauenhoffer ]ozsef
Gabriel Ede .
(Gerstenbrand Antal
Gombk6td Janos
Grefitner Janos .

Grinn Janos .

Gulyas Vilmos

Halasy Jozsef

Hergatt Péter
Hoffmann Henrik
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A tanuldé neve és valldsa,

dsziondijas vagy ismétlé-e?

Tantéargyalk
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Magaviselet

Joo Janos . .
Jokay Iaszlo .o
Jurdnovics Ferencz, ism.
Juranovics Gyula

35 Kallay Olivér
Kiss Antal .
Kiss Richard
Koczor Géza, ag. v. .
Kohn Dezsd, héber

40 Kohut Jozsef
Kollener Karoly
Koller IFerencz .
Kopasz Istvan .o
Kotanyi Mand, héber

45 Kotucs Jozsef .
Krahl Antal, heber
Krahl Sandor héber, ism.
Lakatos Sandor .
Lantos Péter . . .

50 Leipnik Sandor, héber

Lengyel Armm, héber, ism.

L6b Antal
Lécsey Dezso
Mach Janos

55 Muntyan Istvan .
Nader Lajos
Niklasz Alajos . . .
Oblath Dezsd, héber .

Onitiu Gy6z6, g. k. v., ism.

6o Palasty Istvan . .
Pollak Sandor, heber
Privary Ferencz
Schipper Janos .
Schmidt Janos

65 Seemayer Bodog
Stern Samu, héber, ism.
Strausz Béla, héber
Szemes Istvan
Turéczy Mihaly .

70 Unterreiner Jozsef .
Virag Gyula .
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Weinmann Jakab, héber 1.3 ' al=l2|3/4]3]2
Weisz Karoly, héber . 1 1 1 ‘ 1 1)1 /1 141
Zemlényi Karoly 1 3 3,3:8/3/2,3]2
75 Zucker Mand, héber 3 3,3:3,3[3|3]3]2
Kimaradtak :
Balashazi Janos. Németh Istvan.
Brucker Joézsef. Rosnyay Ferdinand.
Kollmann Rezs6, ism. Singer Jakab, héber.

Marosi Imre, héber, ism, Varady Erné, helv. v.




ELSO B) OSZTALY.

. Tantargyak

=}
<
A tanulé neve és valldsa, ”; > E‘ 3;‘
o i R g . g o N é g f a8
Osztondijas vagy ismétlé-e? z i = 2|8 |8 |3 3
l
Abraham Szilveszter . ‘ F1
Balogh Istvan \ ‘ | 2
Brunner Kalman ’ | 3 | K
Brill Frigyes, héber . \ ‘
5 Brun Emil, ag. v. .
Buzath Janos

I0

30

Buzdth Kalman, ism. .
Csoti Mark . .
Csukonyi Mihaly

Ehling Jakab

Ehling Péter .

Endrényi Janos .

Enyedi Gyula

Erdélyi Zoltan .
Felmayer Karoly, ism.
Franz Janos ,
Freuburger Istvan . :
Friedmann Lipdt, héber.
Fuchs Pal, héber
(verhat ]ozcef .
Gottlieb Albert, heber
Grosz Elemér, heber :
Groszmann Armin, héber
Grin Janos

Halasz Sandor . .
Hirsch Nathan, heber
Holtzer Tivadar, héber .
Honké Odén .
Ivankovics Ernd

Keszler Ferencz

Keszler Jozsef

Kiebling Miklés . .
Kleinmann Adolf, heber
Kénig Vilmos . .
Lengyel Sandor, héber .
Lovaszi Dezs6 y
Léw Armin, héber, ism.
Mannheim Adolf, héber .
Mardczy Géza 4
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40 Mardthy Ferencz
Maroéthy Istvan . s
Mészaros Ferencz, ism. .
Nagy Endre
Nyari Lukacs
45 Ollik Pal, ag.
Ottovay Karoly
Ordogh Dezs6
Pillich Gyula
Pinkert Ferencz, ism.
50 Pollak Mano, héber
Pomutz Sandor .
Preszly Aladar .
Racz Janos
Remes Jozsef
55 Rietly Karoly
Schiitz Miklés
Schweiger Jozsef, heber
Szabo Antal . " .
Szobonya Nandor, helv. V.
60 Szobotka Dezsdé, héber
Syrowy Janos .
Sztojanov Mihaly
Tapai Karoly
Toth Jozsef
65 Varadi Béla .
Volk Gyula :
Vuchetich Gryorgy :
Vienberger Mano, heber, ism,
Weisz l.ajos, héber
70 Wild Marton .
Zombori Janos F :
Zvékits Doldizsar, g. kv,
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Kimaradiak :
Deutsch Béla, héber. Mészaros Bertalan.  Torma Istvan.
Kiefer Miklds, ism. Nagy Imre. To6th Istvan.
Leger Nandor. Neidenbach Ferencz. Weinmann Jakab,
Léwi Ede, héb., ism. Stoll Istvan, héber.
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MASODIK OSZTALY.

Tantargyalk

A tanuldé neve és valldsa,

dsztondijas vagy ismétlG-e ?

Rajzolé mértan

Vallistan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Mennyiségtan

Aradi Géza . .

Abraham Hugd, héb.

Arvay Ferenc

Balogh Ferencz, helv v.
5 Battancs Pal. .

Beierlein Péter .

Bene Lajos . .

Blau Jakab, héb.

Braz Janos

10 Budur Jézsef
Cseh Lajos
Cziffra Gyula
Dinyer Janos
Doézsay Mano, héb. .

15 Eibenschiitz Izidor, heb
Endrényi Mlhdly
Engi Pal
Eiszen (éza, ism. .
Fabritzky Izidor, heb

20 Farago L\OldlZSdl‘
Farkas Jend . .
Fischer Mihaly . . . .
Fleischmann Robert, heb. .
FFlesch Sandor, héb.

25 Fogas Szilveszter
Glautz Miksa
Grosz Janos .
GGrosz Izidor, héb. . ,
Gruber Sandor, héb. .

30 Halasz Iferencz .

Henz IPéter, ism. .
ITerzl Sandor, héb. .
Hirsch \Ilkqa, ism., heb
Jokay Istvan .

35 Joszefert Antal, heb
Ivankovics (ryula, ism.
Kalman Jozsef .
Kizdy Arpaa . , . . .
Klein Mér, héb. . . . .

40 Koata Miklos, g. k. v.
ILantos Antal .
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A tanulé neve és vallasa,

osztondijas vagy ismétlG-e?

Tantéargyask
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45

50

w
w

60

70
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Kimaradlak: Anika Sandor,

Lasz16 Béla, ism.
Léwinger Samu, héb.
Léwy Kalman, heb

Makra Istvén. :

Marosi Mér, héb.

Mayer Janos .

Mersan Jozsef

Noszlopy Antal .

Nyilasy Gusztav
Obretkovics Zs., ism., g. k V.
Offner Bertalan, heb
Okrés Lajos . .
Paulovics Arkad

Puschner Lipot .

Putz Jozsef .

Rajki Mihaly

Reitter Jozsef

Rex Mand, héb.

Roézsa Jozsef .

Schaffer Ferenc .
Schlesinger Ferenc, heb
Schiitz Istvan, ism.
Simonyi Béla

Steiner Samu, héb.

Szabdé Aladar

Szauerland Gyula .
Szolcsanyi Jozsef

Széghy Sandor .
Tannenbaum S.,
Temesvary Istvan .
Till Ern6 . .
Toth Karoly, ism
Toth Mihaly .
Tolcséry Istvéan .
Wawra Béla .
‘Weisz Ferenc, héb.
Weisz Lajos, héb. .
‘Wolf Istvan
Zerkovitz Emil, heb
Zimanyi I\aroly

ism., héb. .
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Boresok Janos, Erdélyi Ferencz,

Frauenhoffer Jdzsef, Pinkert Jozsef, Vékes Bertalan, ism., Weisz

Béla, héber, Wolf Béla.
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Auslinder (yula, héb.
Balassa Imre, helv. v.
Balogh Erné, helv. v.
Bdlint Janos .

5 Becsey Karoly
Bieber Béla
Bieber Jakab
Biking Jo6zsef
Biré Ferencz. .

10 Blanz Jakab, heb. .
Chapé Janos .
Czinner Antal
Endrényi Jen6 . .
Erdensohn Janos, heb

15 Farkas Jozsef, ism.
Flesch Armin, héb.
Groszmann ]o6zsef, héber
Gruber Gyula, héber .
Hadady (séza

20 Hankd Janos.
Hinel Vilmos
Hegedlis Andras
Hunyar Matyas .
Hiibner lajos

25 Ivankovits Beéla .
Jenei Istvan
Joannovits Sandor, g k V.
John Illés, g. k. v.
Jungen Jozsef

30 Junker Kristof, ism.
Kaszta Janos, ism.
Kalman Jézsef, héber
Kalman Karoly .
Klein Endre, héber

35 Kohn Jend, héber .
Kolling Mihaly .
Kovacs Janos
Kovacs Lajos .
Krausz Jdzsef, héb., ism.

4o Krausz Mihaly
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Kunitzer Antal, héber
Iabdy Akos . .
Leopold Gyula, héber

l.owinger De/sd héber .

45 lL.6wy Lukacs, hWéber .

Manheim Ignacz, héber .

Massa Jozsef .

Mayer Zsigmond, hebt.er

Muzsay Géza .

Noveé Jozsef

Ocskay Miklés

Privari Jozsef

Samu Antal ..
Schmidt Boldizsar .
Schmidt Istvan . .
Schulhof Zsigmond, héb.
Schwarz Ferencz, héb.
Schweiger Imre, héber
Seidman Jakab, héber
6o
Szabd Ferencz .o
Szavits Emil, k. v..
Szeghed I\aroly
Szeles Dezs6 .

Szeles Janos .

Takacs Istvan
Temesvari Odén
Uveges Karoly
Vasarhelyi (ryula
Wall Daniel .
Weisz Mor, héber .
Weisz Samu, héber
Weisz Sandor, héber .
Wertheim Sandor

70

Sonnenfeld Emil, héber .
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Kimaradtak -

Begov Aladar, ism.
Deutsch Jozsef, héber.
Ferencsevits Tamas.
(rydlay Jozsef.

5 Kocsis Jozsef, ism

Pillinger Janos, ism.
Schnur Gyula, héber.
Szabo Mano, héber.
Téapay Laszlo.

10 Treszky Jend.
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40

Abelsberg Lajos, héb.

Aigner Akos .
Bagary Géza

Balassa Gyula, helv. v.

Balogh Istvan
Balogh Lajos .
Baraczius Jozsef .
Berger Odon, héb.
Bezdan Jozsef

Bogojevits J., g. k. v.

Burus Jozsef .
Cherrier Béla
Dobd Andras
Eiszen Gyula
Farkas Béla
Fein Armin, héb.

Fleischmann Béla, héb.

Flesch Adolf, héb..
Frankl ILajos, héb. .
Grerle Imre

Gréf Arpad
Hegedils Lajos .
Heinke Rudolf .
Hubert Gyoérgy .
Huszar Imre .
Kasza Ferenc
Kellner Richard,
Kirscht Izidor, héb.
Kiss Ferencz. . .
Kohn Miksa, héb. .

Kotanyi Mihaly, héb.

Konyvhegyi Jozsef
Krausz Ferencz .
Laczkovits Akos
Lemle Jozsef .
Lécsey Karoly
Meak Gyula
Mészaros Andor

Mészaros Istvan, ism. .

Gibba Jozsef, .g Kath.
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Molnar Kalman .
Nigele Antal

Novak Gyula

Orsé Gaspar .
Parison Lajos

Puskov Péter

Rainer Emil

Regdon Géza

Sandor Imre . .
Schannen Matyas
Schénberger Iz, héber
Schwarz Béla, héb., .
Seifensieder Béla, héb,
Serb Istvan. g. k. v. .
Szendrey Sandor
Széke Sandor
Szremacz Laszl6, g. k. v,
Szlics Ferenc
Taschler Jozsef .
Toth Janos

Téth Karoly .

Toérok Janos, ism.
Tiardczy Sandor.

Uitz Miklés . .
Vajda Mano, héb.
Vinkler ]anos .
Weinberger M., héb.
Wenzel Péter

Werler Péter
Wienberger A, heb
Zerkovitz Samu, heb
Zombory ILukacs

DO = DO bt bbb QO bt bt b ot et bk QO b bt b ek bt e QO GO b e et e DD b b bk et

WHN WN = WNNN NN WNHEAWNNNDMND - WK N R NDMNNNDW

|
i
|
|
|

ODN WON D WOUWN WO WOBD QO WAWOWOWULWAWH N WM WWR NN WW

RN DN = QW =~ NN DNDNWWWKN N D = bD = =W NN N W
LN WM D WBD = W QDD 0w WOWUWHO DN R = W bW
QO QO CORD - LODD = = DD QN CODNDB WOUWDHN DD = DD DD = W WKW
RO BO DO WO L0 DO RO DD OB DO DD QW QW OWHBD UGN =D =DM W = =N

Kimaradtak :

Blih Sandor, héber.

Ilkau Déme, g. k. v.

Kohn Ignacz, héber,
Szeghed Géza.
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Vallistan

Magyar nyclv

Német nyclv

Latin nyclv

Gordg nyelv

Torténelem

Természetrajz

Mennyiségtan

Tornizis

Magaviselet

Aigner Dezs6 .
Arnold Jézsef
Bagary Lasz1o
Bratan Janos. .

5 Czinner Gyula, héb.
Dienes Antal .
Ehling Karoly
Ekker Jozsef . .
Fahn Mor, héb. .

10 Farkas Istvan
Ham Antal .
Jakabffy ILajos
Jovanovics Pant,,
Judith Sandor

15 Jurkovits Aladar
Kikindai Béla .
Kirscht Jo6zsef, héb.
Kiss Gyorgy .

Klein Jozsef, heber

20 Koch David, héber
Kohn Géza, héber .
Kondorossy Lmil g k.v.
Kornia Vazul, g. V.
Krausz Peter

25 Kulisich Istvan . .
Kunitzer Karoly, héber .
Laszlofty Janos .

Léber Antal . .
Lévay Ferencz, héber

30 L6éw Henrik héb.
Magyar Ferencz.
Magyar Janos
May Frigyes .
Mondschein Vilmos, heber

35 Neuhausz Arm., heb
Novaky ](’)zsef
Salanky Istvan
Samu Istvan .

Schreiber Mor, heber
g0 Sisak Pal .

g k. v.
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A tanulo neve és valldsa, ”é <2 IR IO ;':‘ gﬁ 5
= =2 g > 913 |2 w | 2
Ssaténdijas vagy ismétld-e > Sy .: Elelelzlalz|E
PlE v d d|le e |2 |a )=
R T A R R R
Steinitz Tébias, héber 1i1, 11, 1.1 1 2 2/|¢
Strauss Simon, héber . 1 3'2: 4412 2 3 3|2
Tary Ferencz 1 2 3:3 3:2.2 3 2]1
Téth Ferencz 1,2:2.3 211 2 2,1]2
45 Uitz Matyas 13,13 2;2,2,2: 212
Varady Jozsef 12, 2!/3 3 .32 3;2/[1
Vass Géza. . . . . .[1,2,2:3:4:3 1 3 3]2
Waldner David, héb,,ism. | 2,/ 3 2.3 4.3 2 3 3|2
Wassermann Emm., héb. | 2 '3 14 3 3 2 3, —|2
50 Weisz Matyas . . . 1,1 1,2 1.1 1 1 2(1
Weisz Zsigmond, hébe 1;1:1,2 1,2 2|3/ —]1
Wéber Gyorgy . 2;23233 2 2,2 3 —[1
Wéber Lajos . . 1'1.2.2 1 1,1 2'3/|2
Zucker Simon, héber . 2 3:1:3;,2:3;2 2:1]2
Kimaradiak :
Baltezan Mihaly, g. k. v. (srinstein Arnold, héber.
Cserzi Mihaly, ism. Hirsch Dezs6, héber, ism.
Csizmadia Istvan., Reitzer Zsigmond, héber.
Derner Dezsé. Roézsa l.ajos.
Derner (vyula. Steingassner Istvan.

Irenyo Rezs6, ag. h. v. ‘Waldner Jdzsef, héber, ism.
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- 20
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Aberle Sandor

Bernstein Izidor, heber .

Biking Rdkus

Bézso Lajos

Csernak Sandor .
Csorvay Emil
Daempf Istvan
LEperjesi Béla

Eusch Lajos

Fendler Janos .
Fischhof Samu, héber
Frankl Ignacz, héber .
Gansl Sandor, héber .
Gera Janos .o
Genszinger Antal

Grinblatt Samu, hébe.r

Hajos Jozsef .
Huszar Sandor
Jerney Zoltan
Junker Janos.
Kelemen Andras
Kelemen Dezs6 .
Keresztes Istvan
Krebsz Gyorgy .

Kunitzer Alfréd, héber

Lefkovits Aron héber
Mertz Lajos . .
Miller Karoly, Gst.
Pick Rezsé, héber .
Pity Sandor . .
Pokimbroda gémdor
Remess Andras .
Roézsa Szilveszter

Rusz Gusztav, héber .
Schattelesz \[or, héber
Schlesinger Gyula, héber.
Schweiger Adolf, héber .
Seymann Erné

Simonidesz Sandor, Oszt.
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40 Somogyi Istvan . 1 /1711171 ]|1;1 |1 2]1
Szekula Joézsef 1127222212 ]1]1
Szeles Mihaly 213:3/3:4/2/2 /3 1/{2
Sziraky Gyula 1,1 2;2.271 13,112
Tombdacz Janos . 12222112 /112/1
45 Toth Gyula 113 :214,4[(3[2[3 4]2
Kimaradtak :
Basch IFerdinand. 5 Ronkovits Gyula, ism.
Kimpian Tivadar, gér. kel. Schreier Jozsef, héber.
Kohn Ignacz, héber. Urban Mihaly.

Obradovits Emil, gér. kel.

Meghall: Kiss Istvan.
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Abraham Istvan .
Bohm Adolf, héb. .
Feuer lipdt, héb. .
Grrifatong Jakab .
Hubert David, héb.
Junker Janos.
Kain Sandor .
Kaszta Péter
Kettenstock T\[1klos
10 ifj. Xdénya Janos
id. Kdnya Janos
Koszo Istvan .
Kudla Janos .
Mayer Karoly

wn

15 Mihalyffy Ferencz, 1sm.:
Mondschein Samu, héb. .

Okruczky Istvan
Onitiu Vir,, g. k. v,, bszt,
Palfy Dezsd
20 Papp Karoly
Pelikan Ede .
Povolny Janos . .
Prinz Ignacz, héb. .
Regdon Karoly . .
25 Reitzer l.aszld, héb. .
Rex Izidor, héb.
Rozsa Istvan .o
Schiffer Henrik, heb

Steigenberger Jdzs., heb:

30 Steinitz Jakab, he'b.
Szabo Imre .
Szeghed Gyula
Szojka Kalmén, hel. v.
Sz6ke IFerencz

35 Vajda Imre, héb.

Werschitz Vilmos, héb. .

Wertheim Jézsef
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Kimaradtak :

Begov Arpad.
Josefert Aatyas, héb.
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Pepa Janos, g. k. v.
Roth Karoly, héb.
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A tanulo neve és valldsa, ‘”; sl _ 15 Eﬂ g i -
Oszténdijas vagy ismétlé-e ? :% } § e Z 2 é _2 i 5 3 | \'_:j b
S| ¥lEig |5 E|5 5|2 |E8|F

I ; ! ‘ !

w r ! 5
Babarcy Jozsef . 5's 2/4'4 3'3 4.3 —|1
Bak Illés, héber. *13;2‘3 3124 4.2 4|2
Balogh Karoly 1 27213141321 1/(2
Bene Dezsé . 1 3°2'3!3°'3 3 4 '3 212
5 Bieber Miklds J1 2 174 4 2 2 4 2 112
Binnenfeld Gy., héber.[* 2 2 .4 3 3 3 2 2 3[2
Breisach Béla 1 3 23 3 3 2 2 1 1 2
Buding Miklos 1 2 12 3 2 1 1 1 1;2
FFarkas Gryula 1,1 2 3 3 2 2 2 1 211
10 Gaal Istvan 1 ! 1 11 1 1 t]/3 111
(zoldmann ]‘ulop,heber *13 1 3 3 2 2.1 1 132
Hegediis TFerencz J1 2 1 2 2 1 2 2 1i2}1
Horovitz Sandor, héber[1 1 1 2 2 1 2 1 1 3[]1
Iritz Mor, héber. * 3 02 3 3 2 2 2 2 3|2
15 Juhasz ]\aro]) J1 o1 1 3 3 1 1 1 2 111
Kaufmann Th., heber J1 11 2 2 1 1 1 1 3]2
Kiss [stvan, 1\m 1 2 2 3 3 2 2 2 2 3|2
Klein \Ilhaly 1 3 1 2 2 3 2 3 3 1/[2
Kunitzer Sandor, heber * 2 2 3 3 2 2 2 2 3|2
20 Kutassy Jozsef . . 1 3 2 4 4 3 3 4 2 32
Lévay Jozsef, héber 1 2 1 3 3 2 2 2 1 3|2
Lippay lLajos . 11 1 1 1 1 1 1 1 3]1
Nagy Istvan . . 1 2 2 3 3 2 2 2 3 11]1
Neurohr Mihaly . 1 3 2 3|3 2 2 2 3 292
25 Neuwerth Miklds 1 2 1 313 3 2 3 3 3/[2
Reiner Gyula, héber .| * 3 2 4 4+ 2 2 42 52
Schiffer Jozsef . 1 3 2 3 32 2 2 3 il?2
Schlesinger Jan., heber = 2 1 3 3 2 2 3 1 2]2
Schwartz Lipot, héber| * 2 2 3 3 1 3 3 2 1]2
30 Spitz Bernat, héber * 2 1 3 3 1 2 2 2 —|2
Stein Adolt, héber. * 11 3 3 2 3 2 2 --}2
Ungar Simon, héber .[* 2 2 4 3 2 2 4 2 3|2
Weiner Marton, héber|1 2 2 3 3 2 3 3 2 312
Weisz Miksa, héber 1 3 2 3 3 3 3 2 3 —|2
35 Weisz Vil, héber, ism.[ * 2 2 3 3 2 3 3 1 3]}2
Zillich Péter . 1 2.2 3:3,;2.3 2 3 112

Kimaradiak .

AMatok Iferencz.

Salanky Jozsef.
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B) A nem kbotelezett tantargyakban.
I. Franczia nyelv.

Erdem-| Erdem.|

I. osztaly. jegy jegy
Abelsberg Simon 3 Léwy Lukacs 2
Csokonay Otté . 3 Mannheim Ignacz 1
Gottlieb Albert . 3 Schweiger Imre . 2
Holczer Tivadar 2 35 Sonnenfeld Emil 2

5 Kotanyi Mano 3 Szavics Emil . 3
Krahl Antal 3 Szeghes Karoly 2
Kohn Dezs6 . P2 ,

Leipnik Sandor . | 3 Iv. ?sztaly.
Oblath Dezsé . L1 Berger Odén . 2

10 Stern Samu . . . .| 2 Fein Armin . . 2
Weinmann Jakab | 1 & 40 llesch Adalbert. 2
Weisz Karoly L Gerle Imre 2

, i Lemle Jozsef . .13
IL. osztaly. L Orsé Gaspar . . ‘ 1
Balogh Terencz . P2 . i
Dézsay Mand. . . .| 2 ° V. osztaly.

15 Fabritzky Izidor . .; 2 = Jakabfy Lajos 1
Flesch Sandor .1 1+ 45 Jurkovics Aladar 2
Glautz Miksa . 3 Kiss Gyorgy . 1
Grosz Izidor - N Salanky Istvan 1
Léwy Kalman . . . | 2 Weisz Zsigmond S|

20 Marosi Mor o2 VI el '
Offner Bertalan . . . 3 | - osztaly. |
Obretkovits Zsigmond . © 3 Bernstein Izidor. . .| 1
Paulovits Arkad . . ] 3 ‘ 50 Huszar Sandor 1
Putz Jézsef . P2 Pity Sandor |

25 Rajki Mihaly . © 3 Seymann Ern6é . . .| 1
Schiitz Istvan, .3 .

Temesvary Istvan . . 3 | VIL osztaly.

Till Ernd 2 ! Mondschein Samu . .|
1L osztély. { Wertheim Jozsef . . ! 1

Balogh Ern6 . . . .| 2 VIIL osztaly. |

30 Becsei Karoly . . .+ 1 | 55 Hegedis Ferencz . .| 1
Lowinger Dezsé. . . 2 | Kutassy Jozsef . . .1 1

A franczia nyelv het. 4 6riban adatott elé. Tankényvek: Magyar-

franczia nyelvtan, I. r. Dr. Otto Emil ut. Rayé Lajos. Bpest, 1874.

és Iranczia olv. és tars.-kényv, I. Irta Borostyani A. Szeged, 1865.
II. Gyorsiras.

(A *-gal jeloltek egyszersmind a gyorsird-kor tagjai.)

'Erdem- | |Erdem-
IL osztaly. jegy | jegy
Bene Lajos b3 Kalman Jozsef . | kim.
FFogas Szilveszter 2 5 Mersan Jozsef |4
Jokay Istvan . 1 |




JErdem- i Erdem-|
III. osztaly. jegy ! jegy

Csapd Janos \. 50 Kiss Gyorgy .

Farkas Jozsef
*Hadady Géza
Hegedlis Andras
Kaszta Janos.
Kélman Jézsef
Kalman Karoly .
Kovacs Janos
leopold Gyula
Sonnenfeld Emil
Nové Jozsef
Privary Jozsef
*Seidman Jakab
Jeney Istvan .
Schmidt Istvan
Szabd Ferencz
Szeghed Karoly
Takacs Istvan
Uveges Karoly .
Vasarhelyi Gyula

I1V. osztdly.

*Abelsberg Lajos
Bezdan Jozsef
Eiszen Gyula .
Dobdé Andras.
Fein Armin
*Fleischman Béla
*Flesch Adolf
*Hegedtis Lajos .
*Kiss IFerenc .
Molnadr Kalman .
Mészaros Istvan .
*Qrs6 (xaspar.
Sandor Imre .

Schénberger Izidor
*Seifensieder Béla .

To6th Janos

Weinberger ] ’\Ilksa .

‘Wienberger Andor
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Kirsch Jozsef
*Koch Daniel
*Klein Joézsef .
*Kulisich Istvan,
*].évay Ferencz .
*Mondschein Vilmos
Novaky Jozsef
Reitzer Zsigmond
Rézsa Lajos
Steinitz Tdbias

*Wassermann IEman.

*Waldner Jézsef

V1. osztdly.

Bernstein Izidor .
*Bdzsé Lajos .
*Eperjesi Béla
Fendler Janos
#*Fischof Samu
I‘rankl Ignacz
(Ganszl Sandor
Genszinger Antal
Gera Janos )
*(Grinblatt bamuel
*Hajos Jozsef
#*Huszar Sandor .
#[{elemen Dezsd
*[_efkovits Ahron
Mercz Lajos
*Pick Rezsd

Piti Sandor
Pokimbroda Scmdor
*Remes Andras .
*Roézsa Szilveszter .
Schattelesz Mor .
*Somogyi Istvan
Szeles Mihaly
Sziraky Gyula
Tombéacz Janos .
*1T'6th Gyula .

NO =t = DO DD bbbk DO DD bt ot ok ok ok ek ND N bt et bt DD b bt DD e b e

V. osztaly. . *Urban Mihaly ‘
Czinner Gyula kim. | , |
*Derner D?ezsc") .+ . |kim.! ,VH' osztaly. ;
Ehling Karoly . . ., 2 9o *Abraham Istvan . 1
Fahn Moér . . . . ., 1§ *Feuer Lipot 1
Frenyé Rezs6 . . I kim. *Junker Janos . 1
Ham Antal L1 Kain Sandor 1




Erdem-| Erdem-]

jegy fegy
*Kaszta Péter 1 *Farkas Gyula . 1
95 *Koszo Istvan 1 | *G&al Istvan . . 2
*Mayer Karoly. . 2 | *Goldman Filop 2
*Okrutzky Istvan , 1 | 110 *Hegedlis Ferencz 1
*Papp Karoly . 2 *Horovitz Sandor . 1
*Pelikan Ede 1 *Juhasz Karoly 2
100 Regdon Karoly 1 *Kaufmann Izsé . Pl
Szabé Imre R *Klein Mihaly . . ., 2
*Széke Ferencz . .| 2 | 115 *Lévay Jozsef . 1
*Wertheim Jézsef .. 1 | *Lippay lLajos . 1
*Schlesinger Janos 1
VIIL osztaly. | “R einor éyula _ .
*Balogh Karoly . . kim.| *Matok Ferencz L2
105 *Bene Jozsef . . . kim.{ 120 *Weisz Miksa . . . | 1
*Breisach Béla . .| 2 *Weiner Marton ]‘ 1

Eléadatott a (vabelsberger-Markovics-féle magyar gyorsiras.

III. A miiénekbdl.
‘érdemg-j:" - - FE'l_-dem-
. jegy ! jegy

I. A, osztaly.

wn

[N

Balogh Sandor
Besser Janos .
Boéja Laszlo
Csokonay Otto
Gerstenbrandt Antal
Jokai Laszlo .
Jod Janos .
Kiss Antal
Koczor Géza .
Lakatos Sandor .
Lantos Péter .
L.6b Antal . .
Palésthy Istvan .
Privary Ferenc .
Schipper Janos
Szemes Istvan
Turdczy Mihaly
Zemlényi Karoly

1. B. osztaly.

Balogh Istvan
Buzath Kalman .
Csoti Mark .
Csukonyi Mihaly
Endrényi Janos .
LEnyedi (ryula
Hankoé Odoén .

NN N —=DNNMNDN — WXNNDNN M =N,

DO = =t — DD DD LS

Kibling Miklés . . . 2

Nagy Endre
Nyary lukacs
Ottovay Karoly .

30 Ordogh Dezso
Pinkert T'erencz
Pomutz Sandor .
Szabd Antal
Szirovy Janos

35 Toth Jozsef
Varady Béla .

I1. osztaly.

Balogh IFerencz .
Battancs Pal .
Cseh Lajos

jo0 Cziffra (Gyula .
Endrényi Mihaly
Iingi Pal .
lrarkas Jend
Halasz lerencz .

15 Jokai Istvan

Kalman Jozsef
Kizdy Arpad
Noszlopy Antal .
Paulovics Arkad

i 50 Putz Jozsef

N DO I

W= — WD W

= = DN DD b et et DD e et e DN
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Rozsa Jozsef . .
Sauerland Gyula
Simonyi Béla
Szabd Aladar
Szolesanyi Jézsef .
Széghy Sandor .
Till Erné .
Tolcséry Istvan .
Toth Mihaly .
Wolf Istvan
Zimanyi Karoly

III. osztaly.

Balogh IErné .
Hadady Géza
Hegedis Endre .
Kovacs Lajos
Nové Jozsef .
Ocskay Miklos

IV. osztaly.

Balogh Istvan
Cherrier Béla
Gerle Imre
Hubert Gyorgy .
Medk Gyula .
Regdon Géza
Reiner Emil

V. osztaly.

Aigner Dezsé
IFarkas Istvan
I'renyé Rezso
Kiss Gyoérgy .
Kondorosy Emil
Kulisich Istvan .
Magyar Ferencz

Erdem.
| jeay
1
2
2
1 || 83
1
2 |
1
2 |
1|
1
1 | 9o
1
2
1 95
1
1
2
2 N
1 . 100
5
1
1
1
1
i 105
2
2
2
1
2 . 110
21
2

Magyar Janos
Salanky Istvan .
Toth Ferencz
Varady Jozsef .
Vass Géza

VI. osztaly.
Csernak Sandor.
Csorvay Emil
Fendler Janos .
Genzinger Antal
Ilajos Jozsef.
Junker Janos
Kelemen Dezsé
Keresztesy Istvan,

Szimonidesz Sandor . |

VII. osztaly.
Kodnya Janos
Mayer Karoly .
AMihalyfy Ferencz ,
Pelikan Lde.
Szabd Imre .
Wertheim Joézsef |,

VIIIL. osztaly.

Balogh Karoly .
Bieber Miklds .
Breisach Béla . .
Buding Miklés . .
Farkas (ryula
Juhasz Karoly .
Kiss Istvan .
Klein Mihaly
Nagy Istvan. .
Neurohr Mihaly
Zillich Péter.
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A sorozatban hasznalt érdemjegyek fokozata.

Szim Eldmenetel Magaviselet
1 jeles jo
2 jo szabalyszerl -
3 elégséges ) ' rosz .
4 elégtelen —

Roviditések jelentménye.

g. kath. v. = gorog katholikus valldsti; —- g. k. v. = gordg keleti vallisu; — dg. v. =

dgostai valldsu; — helv. v. = helvét valldsi; — ism. = ismétld; — 0Gszt. = oszténdijas.

— A *gal jelzettek az illetd tantirgyakbol vizsgilatot nem tettek. Ahol a név utdn a kote-

lezett tantirgyakDbol nyert sorozatban vallds jelezve nincs, ott rémai katholikus értends. —
A torniszat rovatiban — = {Glmentetett,
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L) A tanulok szarmazasi helyének kimutatasa
osztalyonkint.

Szarmazasi hely
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Adatok a fogymnasium torténetéhez
az 1880—81. tanévben.

A) A tanari karban tortént valtozasok.

Az ifjtsdg szaméanak ndvekedése sziikségessé tette a lefolyt tanév
elején az I. osztaly mellé egy parhuzamos osztily f6lallitadsat s ennek
kovetkeztében a tanari személyzet szaporitisiat. Minthogy pedig az
1879—80. tanévi tanari kar keét tagja, ugymint Martin Péter és Szol-
gyémy Janos, elébbi a nagybecskereki, utébbi pedig a temesvari
f8gymnasiumhoz helyeztetett at, a Kegyes-tanitorend akkép intézke-
dett, hogy nevezettek helyébe s az uj, parhuzamos osztily ellatasara
Farkas Iaszlo kolozsvari, Toth Jend pozsony-szt.-gyorgyi, Baligé
Janos marmaros-szigeti s Markos Imre budapesti fdgymnasiumi tana-
rokat rendelte tanintézetiinkhoz.

73) Fels6bb helyekr6l érkezett fontosabb leiratok.

1880. évi 16179. minist. sz. A vallas- és kézoktatdsiigyi m. kir.
ministerium a gymnasiumi 4j tanterv teljes életbeléptetésére nézve
atmeneti intézkedéseket tesz.

1880. évi 717. féig. sz. A tankerileti kir. féigazgatésag a gym-
nasiumi tanitas tervéhez valé ,Utasitasok“ tébb példanyat megkiildi
a tanintézetnek.

1880. évi 37557. minist, sz. A vallads- és kozoktatasigyi m. kir.
ministerium elrendeli, hogy a budapesti id6jelz6-allomas altal napon-
kint 6sszeallitott idéjarasi térképek a kozonség tajékoztathatisa végett
a szegedi fégymnasiumnak megkiildessenek.

1881. évi 66, varosi koztorv, hat. sz. Szeged sz. kir. varos koz-
térvényhatésaga elrendeli, hogy a jov8, 1881—82. tanév kezdetétdl
fogva tandij fejében a négy alsd osztilyba jaré ifjak, ha helybeliek
3 frt 8o krt, ha vidékiek 6 frt 8o krt, — a négy fels6bbe jarok pedig,
ha helybeliek 5 frt 8o krt, ha vidékiek 10 frt 80 krt fizetnek egész
tanévre,

C) Ifjusagi segélyzi-egylet.

Az ifjusagi segélyz6-egylet t6kéje, mely a mult tanévben 3686 frt
41 krbdl 4llott, ez iskolai évben 398 frt 42 krral gyarapodott s igy
jelenlegi vagyona 4084 frt 83 kr., mely a Szeged-Csongradi Takarék-
tarban van elhelyezve.



Gyarapodott az egylet pénztara részint tagdijakbdl, részint kegyes
adakozasokbdl, mely utdbbiak kozt jelentékenyebbek a Szeged-Csong-
radi Takarékpénztar so frt, a Szegedi Kézmiivesbank 3o frt, a Sze-
gedi Kereskedelmi és Iparbank 20 frt, s a Szegedi Altalanos Taka-
rékpénztar 15 frtnyi adomanya. —— A tanév alatt begyiilt 6sszes ado-
méanyok a helybeli lapokban nyugtaztattak s az egylet évkényvébe
bejegyeztettek.

Az egylet ez évben 20 tanulét segélyezett 217 frttal és 64
tanulot 182 tankonyvvel.

Kedves kotelességiinknek tartjuk itt is kifejezni koszonetiinket
azon nemeskeblit emberbaratoknak, kik a nemes czél elémozditasihoz
hozzajarultak.

D) Onképz8-kor.

Ugy a munkéssag, mint a tagok létszima tekintetében a kor az
elébbi évekhez képest emelkedést mutat. Osszesen beiratkoztak az
év elején 8g-en, kik koziil 66 a két fels6bb osztalybol mint rendes, s
23 a VI. osztalybol, mint bejard tag vett részt az egyleti gyiiléseken.

Az alakulo gytilés sept. 26-4n tartatott, s a rendes tiszti helyek
betoltése utan megkezdé a kér mikddését.

Minden héten egyszer, vasirnap délutan, rendes gytllésre jottek
Ossze a tagok, melyeken kiilonb6z6 faju s irdnyd miiveket, birdlatokat
olvastak f6l, s a gondolat helyes kifejezésének, a nyelvkezelés szaba-
tossaganak érdekében él8szébeli elbadasokat, szavalatokat tartottak.
Ezeken kivil 2 nagy- és 6 bizottsagillésen a kor érdekét illetd
javaslatokkal s hivatalos dolgaik ellendrzésével hatottak a kitlizott
czél eldmozditasara. Mukodésikrdl maj. 3o-an, igazgatd elndklete alatt
tartott zargytilésen adtak szamot, s ezen szamadasukat dolgozataik
némely mutatvanyaival kisérték.

Az évi munkassag eredményérdl a kovetkezd részletes adatokat
terjesztjiik eld: Bejelentetett 150 drb vegyes faju dolgozat s szavalat.

a) A koltéi minemekben sikeriiltebb darabokkal léptek fol:
Balogh Karoly 8. oszt. tanulé 1, Hegedts FFerenc 8. oszt. tanulo 2,
Hubert David 8. oszt. tanulé 1 drbbal.

4) Komolyabb targyu s tanulmanyozadsra mutatd értekezéseket
olvastak f6l: Stein Adolf ,Nagy Lajos jellemé®-r4l, Juhasz Karoly
»~Columbus életé“-rél, Balogh Karoly ,Pairhuzam az epos ¢és drama
kozottY, Kunitzer Sandor ,Fénytani lencsék“rél, Onitiu Virgil
,,Gorog -rémai szokasok, erkolcsdk s nemzetkozi 1nte7menyek“ -rol,
Kaufmann Izso ,Osemk kegyetlenségei+-rél, Zillich Péter ,Grof Sze
chenyi Istvan életé“rél, Iévai Jozsef ,,Az armany és szerelem két
féalakja“-rol, Iarkas Gyula »,Batthyanyi Lajos élete és jellemé®“-rél,
Lippay Lajos ,Arany ]. Tengeri hantds czimii kolteményé“-rél.

¢) Szébeli biralatokat, észrevételeket a fololvasott drbokra tobben
tettek, azonban irdsbeli biralatck is jelentek meg; sikeriiltebbek:
Spitz Bernat 8-ik oszt. és Koszé Istvan 7-ik oszt. tanulé ilynemi
dolgozatai. \

d) A miuforditas terén, kivaldlag az d-classicusokbdl vett dara-
bokkal, szép sikert mutatott f61: Lippay Lajos 8-ik oszt. tanuld.

¢) Szépirodalmi dolgozataikkal kitiintek : Balogh Karoly és
Lippay Lajos 8-tk oszt. tanulok.
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/) Koltéi miidarabokat szavaltak a rendes tagok koziil a 8-ik
osztalybdl 11-en 43 darabot, a 7-ik osztalybdl 8-an 18 drbot.

g) Szavalati verseny ez évben csak egy volt. 10 versenyzé sza-
valo koziil nyertes Schweiger Adolf 16n, jutalma Kaszta Péter 7. oszt.
tanuld altal kitlizott ,Az illem¥ czimi munka.

Ez évi munkassighoz jarul még két elndki beszéd és harom
titkari jelentés.

A pénztari allapotot a kovetkezdkben tiintetjik f6l: A mult
évrdl fonmaradt 22 frt 9 kr. Tagsagi dijakbol befolyt g4 frt go kr.
Kiadatott Osszesen 105 frt 59 kr. Marad tehat az 1880—81-ik év végén
11 frt 40 kr. Az egylet tényleges vagyona, 85 frt 86 kr., a Szeged-
Csongradi Takarékpénztarban van elhelyezve.

Koszonettel nyugtazzuk itt azon 25 frtnyi sszeget, melyet ngs.
Weisz Bernat kir. tanacsos ur adomanyabol t. Balogh Janos kir.
kozjegyz6 urtol a kor konyvtara részére atvettink.

A koOnyvtdr az év lefolyta alatt 54 mivel szaporodott 62 kotet-
ben; és pedig vasarlas Utjain 45 mivel 22 koitetben, adomanyozas
utjan g miivel 10 kétetben. Adomanyoztak: Fot, I'éth Antal, szegedi
fégymn. tandr 2 mivet 2 koétetben. I'6t, Kdlmany l.ajos, segédlelikész
ur 1 m. 1 k. Balogh K. 8. oszt. tan. 2. m. 3 k. IFarkas (ry. 8 oszt.
tan. 1 m. 1 k. Kunitzer Sandor & oszt. tan. 1 m. 1 k. Ungar Simon 8
oszt. tan. 2 m. 2 k. s végre Okruczky Istvan 7. oszt. tan. 1 m. 1 k.
Jelenleg tartalmaz 332 mivet 522 kotetben. Haszndlta 8¢ tanuld, kik
Osszesen 546 miivet olvastak 962 kotetben.

A konyvtart gyarapitottak a folyoiratok is. A kor ez évben
eldfizetett a ,Magyar nyelvér“re, a ,Szazadok“ra, a ,Koszori“ra,
a ,Figyel6“xe, a ,Budapesti szemlé“re, a ,Természettudomanyi és
Philologiai k&zlony“-re,

£j Gyorsiro-kor.

A gyorsiro-kér 1880, september 20-4n  tartott alakulé gytilé-
sében ez iskolaév tartamara ismét megalakult és pedig ez alkalommal
negyedszer, 51 rendes és 10 rendkiviili taggal.

A kornek czélja, hogy tagjait a gyorsirasban gyakorlatilag
kiképezze, a gyorsirds ismeretét minél szélesebb koOrben terjeszsze s
azt lehetbleg Aaltalanossa tegye.

A gyakorlati kiképzés kiilondsen azon ifjaknal sziikséges, kik
a gyorsirast elméletileg mar elsajatitottak, a kiknek tehat mod és
alkalom sziikséges arra nézve, hogy elméleti ismereteiket a gyakorlat
terén érvényesiteni megtanuljak, széval, hogy a gyorsirast sikeresen
hasznalni tudjak. Ez oknal fogva a kor hetenkint gyakorld orat, havon-
kint pedig jutalommal Osszekotott irds-versenyt szokott rendezni.

Gryakorlé orakon a kor v. elndke altal kiadott ,Gyorsirasi
Olvasokdényv“ és kés8bb az altala megvalasztott, vagy az el8ado altal
szerkesztett vitairasi mintak hasznaltattak ; jovére nézve pediz ebbeli
szitkségletrsl a most sajté alatt levd , Vitairds gyakorlati kézikonyve“
cziml ezen czélra szerkesztett mii altal gondoskodva van.

Nagy figyelem fordittatott arra is, hogy a haladottabb gyors-
ir6k ne elégedjenek meg csupan az adatok biztos ismeretével, miutan
a gyorsiras sziinetnélkiili fejlédésben van: hanem 6nallp gondolkodas-
hoz is szokjanak.



A kor szamos tagja érdekében a szakba vago gyorsiraszati
folydiratok mindenikét 5—5 példanyban jaratta, k6nyvtarat pedig ez
¢vben 14 kotettel szaporitotta ; azonkiviil a gyorsirast tanuld ifjasag
a szakbeli folydiratokat nagyobbmérvii partolasban részesitette, ugy,
hogy azokat 100 példanyon folill rendelte meg.

A kOr mikoédésére vonatkozd nevezetesebb mozzanatok :

1. A kor vezérelnokét, t. Bodogh Janos urat, a budapesti m.
gyorsiré-egyesiilet a gyorsirds miivelése s terjesztése koriil tanusitott
buzgalmaért arany tollal tisztelte meg.

2. A nevezett egyesiilettél Lippay Lajos, Schlesinger Janos
és Weiner Marton 8. oszt. tanulok dicséré okmanyt nyertek.

3. A budapesti gy. egyesiillet orszigos palyadzatanak elsd dijat
ismételten az itteni kor két tagja (Horovitz és Hegedtlis) nyerték, és

4. Mint gyakorld gyorsirok, Szeged varos koézgyllésén nyil-
vanosan f6lléptek s gyorsirdsuk alapjan az egész gytllés a helyi lapok-
ban koézoltetett is.

A kor szorgalmas tagjainak jutalmazdsara 78 frt 4o krt tzott
ki azon meghatarozassal, hogy az els6 ket dij (10 és 35 frt) készpénz-
ben, a tébbi gyorsirasi mivekben adassék ki.

Nevezett Osszeghez jarultak:

@) Nagys. Markovits Ivan ur, a budapesti gyorsiro-egyesiilet
elndke s gyorsirdsunk megalapitéja 44 frt go kr értékfi gyorsiraszati
mivel.

&) A szegedi fégymn. gyorsiro-kor 32 frttal.

¢) Szeghed Karoly 3-ik oszt. tanulé 1 frt 50 krral.

d) Kaszta Péter 7-ik oszt. tanuld egy diszmiivel.

A tanév végén a fégymn. igazgatdjanak elndklete alatt tSbb
szakért6é jelenlétében tartott nyilvanos irdsverseny alkalmaval jutal-
makat nyertek :

a) 3 €5 fél percsig tartd, perczenkint 230 ssdlagnyr sebességil, dik-
tatumnak hil és pontos leirasaért Horovitz Sandor 10 frtot, Hegedis
Ferenc 35 forintot.

b) Meérsckeltchb, percsenkint 180 scotaynyr sebességii, diktitumnak
pontos leirasaért: Weiner Mérton VIIL., PelikAn Ede, Okrutzky
Istvan VIL, Kelemen Dezsé, Lefkovits Aron VI., Klein Jézsef, Mond-
schein Vilmos V., Flesch Adolf IV. oszt. tanuldk két-két forintot.

A megel6z6 kézgyilésen tartott iras-verseny alkalmaval perczen-
kint 200 szdtag sebességl irasaért Reiner Gyula VIII. oszt. tanuld
szintén 2 forinttal jutalmaztatott.

¢) Csinos trdsukdrt jutalmat nyertek: Szabé Imre, Regdon Karoly,
VII., Mercz Lajos, Griinblatt Simuel, Tombacz Janos, Bernstein Izidor,
Pokimbroda Sandor, Gera Janos VI, Him Antal V., Bezdan Jozsef,
Eiszen Gyula, Orsé Gaspar, Sandor Imre IV, és Hegediis Andras,
Nové Jozsef III. oszt. tanulok.

d) Végil mas 27 tanuldénak, kik a gyorsiras irant kivaldbb érde-
keltséget tanusitottak, buzditasul, adatott egy-egy példany Nagy
Sandor-féle ,(zyorsiraszat torténelme¥.

A kornek rendes tagjai csak a helybeli fégymn. V—VIIL oszt.
gyorsirast ismeré novendékei lehetnek.



A rendes tagok egész tanévre 1 frt 30 krt, a partoléd tagok
pedig 3 frtot fizetnek.

Eheo” - o [igymnn. igazgatodja.

Vezér-elnck : Bédogh Janos gyorsuéls tanar.

Eléaddk : Horovitz Sandor és Schlesinger Janos VIIL oszt tan.

Titkdr: Hegedtis Ferencz VIIL. oszt. tan.

A szaklapok levelezéje: Lippay ILajos VIIL oszt. tan,

FPénztiros : Pelikdn Ede VII. oszt. tan.

Konyvtdros : Abraham Istvan VII. oszt. tan.

Fegyzék : Huszar Sandor VI oszt. és Mondschein Vilmos V. oszt.
tanuldk.,

F) Szertarak.
a) Plysikar szertdr.

A varosi koltségvetés szerint a tanintézet szertirainak fontar-
tasdra és gyarapitdsira eldirdnyzott pénzdsszegbdél a lefolyt tanévben
1ij tanszer csakis egy volt beszerezheté és pedig olyan, aminének
hidnyat eddigelé minduntalan élénken kellett érezniink, egy Osszetett
Reichert-féle mikroskop, kiegészitd részeivel egyiitt 204 frt 50 kr
értékben. Ezen foliil a kisérleti szerek, anyagok és némi javitasok
koltségei fodoztettek 37 frt 72 kr erejéig.

Ajandékban kapott a szertir nsgs. és fOtiszt. dr. Téth Janos kir.
tanicsos, kegyesrendi aranymises aldozar s varosi népisk. feligyeld
urnak mindig aldozatkész szivességeébdl egy Winter-féle uj dorzs-
villanygépet 40 cm. atm. koronggal; fogadja becses adomanydaért az
intézet koszonetének tolmacsolasat.

Betudva az ezen évi gyarapodast és leszamitva a hasznalhatat-

lanna valt vagy elpusztult darabokat, van jelenleg a szertarban:

1. Az Altal, tulajdonsigok és erok tanihoz 27 késziilék 122 {rt 62 kr. értékben.

2. Az altal. mechanikdhoz . . . . . 40 " 319 , 6o , »

3. A cseppfolyosok mechanikdj: 11102 ... 34 " 231 , 6o , "

4. A légnemiek " ... 49 " 326 , 25 , .

5. Rezgés- és hanglﬂ.nhOL Lo e . .. 14 n 165 » 53 » "

6. Hétanhoz . . coe v e v o .. 36 n 368 , 74 4 ”

7. Fénytanhoz . . . . . . . . . . 77 » 1092 , 24 »

8. A dele_]ességheL .o PR § 4 " 59 , 60 »

9. A dirzs- és légkori vn]lanyossaghoz .. 76 ” 816 , 30 "

10. A galvanismushoz . . . .39 " 782 . 8o , "

II. Az astronomia- és meteorologmhoa . .9 n 128 , 50 n

12, Kilonlegesség . . . . . . . . . 23 darab 361 , 350 n

13. Szerszim és mlszer . . . . . . . 34 " 52 , 40 »

14. Butor és szerelvény . ., . . . . . 31 " 794 5 50 , »
Osszesen . . 520 darab 3822 frt 20 kr. értékben.

&) Vegytant laboratoriimn.

A vegytani laboratorium az idei iskolai év folyamara a sziikséges
eszkozokkel teljesen el volt latva, s csakis aprobb bevasarlasok tor-
téntek egyes vegyszerekbol

¢) Termésselragze sscrtdr.
A természetrajzi szertarba a varos altal e czélra engedélyezett
Osszegbdl beszereztetett g db ndévény-boncztani kaucsuk-minta, u, m.:
1 db Katika Sisakvirdg (Aconitum Napellus), 2 db Rozs-sarjadzas
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(Secale cereale), 2 db Toélgyvirag, termd és porzék (Quercus robur,
masc et fem.), 1 db Farkas-Fitej (Euphorbia cyparissias), 1 db Fekete
Nadalyté (Symphitum officinale), 2 db Zabvirdg (Avena sativa). —
Beszereztettek tovabba 3 par boriték a szaritott Moszatok, Mohok és
Zuzmok elhelyezésére, nemkiilonben mirenykendcs, carbolsav, kamfor,
borszesz, gipsz, ecsetek, szemek, sodronyok s egyéb, az allatok kito-
méséhez ¢s praeparalasdhoz megkivantatd eszkdzS8k, u. m.: 2 fogo,
2 reszelS, 1 kés, 1 sodronycsiptetd, 2 ollo, 1 veldszedd kanal s 6 horog.

Apindékozds dltal e ssertdr gyiiglemenyét gyarapitoltik :

Tek. dr. Kovacs Jozsef ur 20 drb ndvény-boncztani praepa-
ratummal, diszes tokban; tk. Nagy Jézsef és Gombos M. urak 1—1
Olyvvel (Buteo lagopus); t. Csokonai Karoly ur egy drb fiatal vid-
raval (Lutra vulgaris), 2 fiilles vocsokkel (I’odiceps auritus) s 4 darab
szarvas labbal (Cervus elaphus). Nemkiilonben hozzajarultak a szertar
gyarapitasdhoz a f6gymnazium tanulé-ifjai is, kik két kitomott evet-
tel (Sciurus vulgaris), 2 ldpataval, tébb drb csiilék, szarv, agancs,
teknésbéka, madartojasok, egy fiiggd cinke fészek s té6bb drb asvany-
nyal ajandékoztik meg a tanintézet természetrajzi szertarat.

d) Az éremgylijteményt tobb régiségbarat gyarapitd; legkiva-
16bb tk. Barakovich Kalman perlaszi kir. jaArdsbirdsagi aljegyzé ur
4 drb ezilist érme.

G) A tanari kdnyvtar.

Vasarlas utjan gyarapodott a tanari konyvtar kovetkez6 mun-
kakkal :

Gyulai Pal: Budapesti Szemle. 1881. folyam. — Molnar Ala-
dar: A kozoktatds tdrténete Magyarorszagon. Budapest, 1881. L k.
— Pesty Irigves: Az eltunt régi varmegyék. Dudapest 1880, 2 k. —
A magyar koényvszemle ez évi folyama. — Helwald-Toldy: A fold és
népei. 1881. Budapest. 3 flizet. — Természettudomanyi Koézlony ezen
évi flizetei.

Otto Siefert und IFriedrich Blass: Ausgewihlte Iiographien
des Plutarch. Leipzig, 1876., 6 fiizet. — Ed. Eyth: Platarch’s ausge-
wiihlte Biographien. Stuttgart, 1854—1871., 3o flizet, -— Szepesi Imre :
lLatin Mondattan. I. r. Budapest, 1880., 1 k. — Curtius Gy.: Gorog
nyelvtan. Budapest, 1874. és 1878. 2. r. — (x, Curtius: Griechische
Schulgrammatik. Prag, 1880, 1 k. — Vagdics Caesar és Schiebinger
Emil : Latin iralyképz6é gyakorlatok. Gydr, 1879., 1 k. — (. Dindorf
Homeri Odyssea, pars Il. Lipsiae, 1877, 1 k. — (oethe: Hermann
und Dorothea. Leipzig. — Schiller: Wilhelm Tell. Leipzig. — Dr.
Gustav Heinrich : Deutsches Iehr- und ILesebuch. II. Band. Budapest,
1877.,, 1 k. — Dr. Eduard Munk: (Geschichte der rOmischen l.itera-
tur. Berlin, 1873, 2 k. — Bartal: Latin olvasékdnyv Livius és Ovi-
diusbol. Budapest, 1880., 1 k. — Carl Conz: Plato’s (Gorgias. Ed.
LEyth: Platos Protagoras und Laches. — K. Prantl: Plato’s PPhiddrus.
— [Ed. Eyth: Plato’s Euthyphron und Kriton. Stuttgart. — Dr. Christ
Ostermann : Iateinisch -deutsches und deutsch-lateinisches Worterbuch.,
Leipzig, 1879. — (. Wiedemann: Annalen der PPhysik und Chemie.
Leipzig, 1880 1. évfolyam. — J. C. V. Hoffmann, Zeitschrift fir
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mathem. und naturwiss. Unterricht. Leipzig, 1880--1. évfolyam. — W,
Hartel, K. Schenkl : Zeitschrift fiir oesterr. Gymnasien. Wien, 1880—1.
évfolyam. — Dr. L. Loewenherz, Bericht liber die wissenschaftlichen
Instrumente auf der Berliner Gewerbeausstellung 1879. Berlin, 1880.
— Dr. A. I'. Weinhold, physikal. Demonstrationen. Leipzig, 1841.
Dr. Krones : Grundriss der Oesterreichischen (Greschichte. Wien, 1881.
2 kitet. — Dr. Holzwarth : Weltgeschichte. Mainz, 1880. 7 tlizet. —
Richa-d Andrec: Handatlas. Leipzig, 1880. 6 flzet.

1) Ifjusagi konyvtar.

Az ifjisagi nagy kényvtar a mult 1779-—80-ik tanév végén 391
miivet tartalmazott 0669 kotetben. E 1étszam a jelen iskolai év folya-
maban részint adomanyozas, részint vasarlas utjan gyarapodott.

a) Adomanyoztattak: IT6t. Viry Gellért, vaczi f6gymnasiumi
tanar ur altal: A magyar miveltség képei 1 koter. Toth Antal,
szegedi f6gymn. tanar ur altal: Lévay Imre, Kalobiotica 1 k.;
Veridicus, Fu'td pillantasok tarsadalmi és irodalmi viszonyaink f516tt,
1 k.; Toldi Ferencz, Ujabb adalékok a régi magyar irodalomtdrté-
nethez. 1 k. Cserép Sandor, szegedi f6gymn. tandr ur altal; Kolcsey
Ferencz versei, 1 k.; Berzsenyi Daniel versel. 1 k.; Kisfaludy Karoly,
Iréne. 1 k.; Csalédasok. 1 k.; Bodnar Zsigmond, Irodalmi dolgoza-
tok, 1 k. Jurkovics Aladir V. oszt. tanulé altal: I.aboulaye LEd.,
Paris Amerikdban. 1 k. Frankl Ignacz VI. oszt. tanulé altal: Schil-
ler’s GGedichte. 1 k.; Shakespeare, Konig Lear, 1 k.; Olcso kényvtar,
£9. sz. Samu Istvan V. oszt. tanuld altal: Olcsé konyvtar 53. sz. —
Osszesen : 14 mil, 14 kétetben.

b) Vasarlas uatjan szereztettek: Torténeti kézikényvek I—VI.;
Olcsé konyvtarbol tizenharom szam; Hunfalvy Pal, A székelyek, 1 k.;
Cox (y., Gorog regék, 3 k.; Jokai Mor, A fekete sereg, 1 k.; Uj
féldesur, 2 k.; Egy magyar ndbob, 3 k.; A régi jo tablabirdk, 2 k.;
Abonyi Lajos, Itt a szép alféldén, 1 k.; Kemény Zsigmond, I'érj és
nd, 1 k.; Rajongdk, 4 k.; Josika Miklds, Eszther, 2 k.; Sami Lajos,
Utazasok, 1 k.; Budenz Jézsef, Nyelvtudomanyi kézlemények, X V. k.
Osszesen 31 mil 41 kotetben. E szerint az ifjusdgi nagy konyvtarban
az 1880—81. tanév végén van 435 mi 723 kotetben.

Az ifjusdgi kis-kOnyvtar részére ajandékorztak: Bratin Janos
V. oszt. tanuld 1 mivet 1 kotetben, Téth Ferenc V. oszt. tan. 1 m.
1 k., Laszloffy Janos V. oszt. tan. 1 m. 2 k. Frank Ignacz V. oszt.
tan. 1 m. 1 k. Bagari Laszl6 V. oszt. tan. 1 m. 1. k. — Osszesen :
6 muvet 7 kitethen. — Vdasarlds utjan gazdagodott 50 drb Hoff-
mann-féle ifjusagi irattal; s igy, daczara az arviz folytan szenvedett
tetemes csonkulasnak, intézetink e Lkényvtira is jelenleg 200 drb
miivet szamlal.

/) Az intézet beléletére vonatkoz6 nehany fontosb
mozzanat.
Az 1880—81. tanévre a Dbeiratasok a folvételi, pot- €s javitd-
vizsgdlatok augustus ho 2., 30., 31. tovabba september ho 1. és 2.
napjain tartattak.
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September 3-an volt az {innepélyes Veni Sancte, 4-én pedig
a rendes elbadasok vették.kezdetiiket s folytak minden megszakitas
nélkiil 1881. évi junius hé g¢-ig, amidén a rendes évi vizsgalatok kez-
dettek a vallastaniakkal, melyeken nsgos és fétiszt. Kreminger Antal
prépost-plébanos ur elnotkolt, s tartottak iinnepek s vasarnapok kiveé-
telével junius 26-ig.

Junius 26., 27. és 28-a&n a magantanulok vizsgaltattak meg. A
tanév 30-an zaratott be iinnepélyes Te Decummal.

A tanéven at a rom. kath. ifjusag, a téli iddszak kivételével,
naponkint szt.-misét hallgatott, mely utin, vasir- és ilinnepnapokon
keresztény tanitisban részesilt; haromszor végezte a szt. gyonast és
aldozast, jelen volt az egyhaz altal rendelt nyilvanos kérmeneteken,
I. Ferencz-Jozsef dicséségesen uralkodd apost. kirdlyunk és 6 folsége
a kiralyné magas névnapjain, tovabba koronaztatasuk évforduldjan,
mint szintén 6 fénsége a trondrékds mennyegzdje napjan tartott iinne-
pélyes szt.-miséken. '

A nem rom. kath. vallasu tanuldk sajat lelkészeiktél nyertek
vallasi oktatast s jelen voltak a fels6bb hatosag altal kijelolt napokon
egyhazi innepeiken s lelkészeik feliigyelete alatt teljesiték mindazt, mi
vallasuk koréhez tartozik.

A tanodai fegyelmi szabalyok a tanév folytan kétszer olvastattak
f61 s magyaraztattak meg az ifjusdgnak.

A nevelés-oktatdsban szitkséges egyontetit eljards végett ponto-
san megtartattak a modszertani és birdlé tanari tanidcskozmanyok,
melyekben, mint altaldban a tanoda szellemi életére vonatkozolag
minden igyben, a vallis- és ko6zoktatasliigyi nmélt. m. kir. miniszte-
rium altal kiadott ,Kozéptanodai Rendtartas® és ,Utasitas“ szolgalt
jranyadoul.

Erettségi vizsgalatot a lefolyt tanévben hirom izben tartott
intézetunk, u. m.szeptember, janudr ¢és majus honapokban, mindenkor
a tankeriileti kir, féigazgatd ur elndklete alatt. Ezen vizsgalatck ered-
ményer6l statisztikai adataink () tAblajan adjuk az értesitést.

A szegedi tankeriilet kir. fSigazgatoja nsgos Mészaros Nandor
kir. tandcsos Ur januar hé 17—20. napjain szerencseéltette tanintézetiin-
ket hivatalos latogatdsiaval, mely alkalommal tébb izben jelen volt
minden osztalyban, meghallgatta azokban ugy az ifjak feleleteit mint
a tanarok elbadasait, megvizsgalta a szer- és konyvtarakat. Latoga-
tisa végeztével elndkoélt a tanari tandcskozmanyon, melyben meg-
elégedését nyilvanitd az ifjusdg elémenetele s altalaban az intézet
allapota folott.

K) A f6gymnasium Osztondijas és jutalmazott tanuléi
az 1880—81. tanévben.

a) Osztindijasok.
1. Juhasz Karoly VIII. oszt. tanuld, Bonnaz-féle alapitvanybol
évi g6 forinttal.
2. Onitiu Virgil VII. oszt. tanuld, Ierencz Jozsef-féle roman
Osztondij évi 6o frttal.
3. Miller Karoly VI. oszt. tanuld, Jettim-féle alapitvanybol évi
60 frttal.



4. Simonides Sandor VI. oszt. tanulo, jovedékbirsigi alapbol évi
100 frttal.

5. Zombory Lukacs IV. oszt. tanuld, Makra-féle csaladi Oszton-
dijas évi 120 frttal.

b) Fulalmazotiok.

1. Hegedls Ferencz VIIL. oszt. tanuld a vallastanban tanusitott
jeles eldmeneteleért az Ebner-féle alapitvanybdl 6 db aranynyal.

2. Juhasz Karoly VIIIL. oszt, tanulé a torndzasban- tett jeles els-
meneteleért a szegedi torna-egylet adomanyabdl 1 db aranynyal.

3. Lippay Lajos VIIIL oszt. tanulé a hazai torténelemben tett
jeles elémeneteleért Barakovich Kalman perlaszi k. jbir. aljegyz6 ur
szivességébdl egy drb Széchenyi eziist éremmel.

4. Abraham Istvan VII. oszt. tanulé jé magaviselete s altalaban
jeles elémeneteleért a Sobay-féle alapitvanybdl 25 frt 20 krral.

5. Somogyi Istvan VI. oszt. tanuld j6 magaviselete s altaldban
jeles elémeneteleért a Sobay-féle alapitvanybdl 25 frt 20 krral.

S

 Ertesités a jove 1881--82. tanév megnyitdsdrdl.

A jové tanévre a beiratisok augustus hé harom utolsé napjan
térténnek. — A fGlvétel szabalyai a kovetkezbk :

1. A ndvendék sziildi vagy ezek megbizottja kiséretében jelent-
kezik az igazgatonal s itt félmutatja az el8bbi tanévrél szold iskolai
bizonyitvanyat s azon tanoddnak, melyben ezen bizonyitvanyat nyerte,
Lrtesitéjét,

2. Tandij fejében a négy also osztalyba jaré ifjak, ha helybeliek
3 frt 8o krt, ha vidékiek 6 frt 8o krt, — a négy fels6bbe jarok pedig,
ha helybeliek 5 frt 8o krt, ha vidékiek 10 frt 8o krt fizetnek egész
tanévre. Szegény sorsu, de j6 magaviseletli s szorgalmas névendék,
szegénységi bizonyitvany félmutatdsa mellett, tandij-elengedést kérhet.

3. Az elsé osztalyba csak oly tanuld vétetik fol, ki g-ik életévét
betoltotte, s a népiskola 4-ik osztdlydnak tananyagaban kelld jartas-
saggal bir. LEzen ndvendékekre a folvételi vizsgalat kivétel nélkiil
kotelezd. ’

4. Két vagy tébb tantargybdl elégtelen tanjegyetnyert tanuldk
kotelesek az osztalyt ismételni,

A vidéke ssilok €s gydmok figvelmestelnek, hogy a gyermeketk részére
folfogadands scdllds trint as igasgaldsdgndl tudakozddhatnak.

Szegeden, 1881. junius hd jou-an.
Magyar Gabor,

igazgatd.
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Az dkore weythusok magyardzatinak rovid orténete.
A tandre kar,
Eléadott tananyag.
A lanuldk eldmenetele :

A) A kotelesett tdntrirgyakban.

B) A4 nem kdtelezett tantdrgyakban.
A sorozatban haszndlt érdemgegyek fokozata.
Roviditések jelentménye.
Statisztikar kimutatdsok .

A) A tanulsk dltaldnos ditekintése.

B) A tanulmdnyok eredményinek ditekintése.

C) Az érettségi vizsgdlatok eredménye.

D) A tanuldk szdrmazdsi helyének kimmutatdsa osztdlyonkint.
Adatok a fogymnasium lorténetéhes :

A) A tandri karban tortént vdltozdsok.

B) Felsibb helyrsl érkesctt fontosabb ieciratok.

C) Ifjusdgi segélyzi-cgylet.

D) Onképzi-kor.

E) Gyorsiri-kér.

F) Szertdirak.

G) Tandri kényvtdr.

H) Ifjiisdgi konyvtdr.

1) Az intézet belélet're vonatkoss nehdny fontosb mozzanat.

K) A fégymnasium Jsztondijas és jutalmazott tanulii,
Erlesités a jové landy megny tidsdrol.
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