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A középiskola kérdése. 

I. 

Das ist ali recht gut, 

Dass Jeder das Seine bedenken thut; 
Aber, pftegt uer Feldherr zu sagen, 

Mann muss immer das r.anu überschlagen. 

s.,·1Iille, .. [\Vachtmeister in Wallen­
stein's Lager.] 

~ 7.ii 3~ 'Izon tiu'sarlalmi es politicai kel'llések közül, melyek kOl'unk 
_~: figyeimét magukra vonták, újabban nagyon olötérbe lepett a 
_, II középiskola kénlese. A kérdés természeténél fogva ugyan nem 

~~~~;Wl VOl' oly nagy. területon s oly magas hullámokat, mint sok más 
társadalmi és politicai probiollIa : de tagadhatatlan, hogy a középiskola 
reformjáért folyó küzdolmeknek szükebL mederben és lassúLb folyása az 
intensivitas tüneteit magán hordja, Socialis és politicai programmok, mo­
Iyoknok mogvalósitásáért inditott küzdelmek legtöbbször véres harczok 
kiiz(itt s a társadalmi rend egy ré"zének romjain akarnak új viszonyokat 
teromteni, a népeket közvetetlenebbííl érintik, a létért való küzdelem 
minden izgalmával birnak, s így érthető, hogy hatásuk ban lllélyebb és 
általúnosabb tel'lllészetííek. A középiskola kérdése azonban, haLál' ép any­
nyira politicai. és társadalmi kérdés, mint paedagogiai, kevésbbé bir a 
közvetetlenség e jellegével. A proLlema miként való megoldása inkább a 
jiivö nemzedékek errlekeit illeti, s a reform társadalmi hátásának kiszámí­
tása annyira eomplicalt és Lizonytalan, hogy az embOl'ek nagy része rit­
kún vo"z magá'nak fiu'adsúgot II kértlé" lllelyebb es kúszáltabb szálait 
Jigyolmével kísemi. Frary, a kiizepiskoláért folyó kiizllelmeknek minden 
hib:'tja Ilwllott id kivúlú alakja, hlllyollon jllgyzi ugyan Illog, hogy "az i"kola oly 



csatamező, melyen a pártok a legnagyobb elkeseredéssel szoktak kuz­
denil/ l ), de valljuk be, hogy az iskola a legtöbb esetben e küzdelmekböl 
vajmi keveset nyer, Lehetetlen félreismerni, hogy az QJlemü küzdelmek 
elkeseredettségének fOl'l'ása l'endesen más ét'dekekben van, mint az iskola 
érdekeiben s maga az iskola a küzdelemnek csak sZÍnhelye, melyen egyéb 
érdekek sorsa döl el. Nyilvánvaló, hogy ri küzdelem rendesen a pártok 
érdekköreinek talajából satja.dzott jelszók alatt foly, melyek még ha. 
helyesek is, egyoldalúak, mert nem czélozzák a problema principialis 
természetének legmélyéböl kiinduló megoldását, 

Tagadhatatlan azonban, hogy megvan a paedagogiai kérdéseknek 
azon sajátságuk, hogy az emberek ily kérdésekkel mindíg foglalkoznak, 
Mert nemcsak a legnagyobb nevelők és bUlcselök, ha a jelen romlottsá­
gán vagy nyomorúságán kevés örUmet találnak, fordulnak reményökkol 
a jUvő nemzedékhez, melynek neveltetése által reméllik a dolgok jobbra 
fordultát : hanem általában be van oltva az emberi szívbe a vágy, 
hogy gyermekeinek mennél jobb nevelést adjon, Az államban küliiniisen 
két intézmény van, melyek jótékony hatását minden polgát, érzi, t, i, a 
jó igazságszolgáltatás és a jó tanintézQtek; amaz vagyonát., ezek leg(há­
gább kincsét, gyermekeit érdeklik, S e tény nem egy reform kisérlet­
nek volt szülö any ja, Nem teszszük fel itt a két'dést, mennyiben váltak ho 
e kísérletek; meglehet., vizsgálódásunk kiizben nem sl)k vígasztalót . talál­
nánk, Különben sem bizonyítaná e kUrülmény a remény teljesülésének 
lehetetlenségét, mert a siker a jóakaratnál egyéb tényezöktiil ii! fiigg, 
Mert tényleg a kijzépiskola problemája kihatásában annyim fontos, a tár­
sadalom és a lét Usszes viszonyaival annyÍl'a összefüggő s így oly compli­
cait természetü, hogy oly sok századon át annyi kiváló gondolkozó nem 
tudott e kérdés oly megfejtéséig jutni, hogy az elégedetlenség a közvéle­
ményben ki ne Wrjön, Pedig e körülmény, ha némi tekintet.ben a hala­
dás záloga is, másrészt azonban nem kis veszélyt rejt magában, Nagyon 
ismet't dolog, hogy paedagógiai kérdésekhez mindenki akar érteni, Min­
denki úgy a hogy felnevelödött, maga kUriil lépten-nyomon látja a neve­
lés munkáját, s ez alapon hevenyészett elveivel nagyon természetesnek 
találja, hogy a nevelés legkényesebb kérdéseihez hozzúsz6Ijon _ A kiizvé­
lemény elégedetlensége hova-tovább újabb jelszókat és fOl'mákat talál 
megoldási kisérletekl'e s erös nyomásával nem egyszer döntiileg akar 
befolyni a problemák megoldására, Igaz ugyan, hogy a közvéleményben 
gyakran meglepő a helyes útat sejtő ö!lzWn, s hiba volna- azt ignoráIni ; 
de másrészt lehetetlen tagadni, hogy a közvélemény nem egy rétegében 
a kUzépiakola eszméj ének oly ziÍl'zavíU'O::l alakja jegöczU(lik, mely a kér­
désnek inkább összekúszálásám, mint megfejtésére, az ellentéteknek ink:HJb 
fokozására, mint eltUntetésé.'o vezot, Egyszeríí, primitív tár:la(lalmi viszo-



5 

nyok között, midőn a halászattal, vadászattal vagy földmiiveléssel foglal­
kozó apa esak arra törekedett, hogy fiában magának utódot neveljen s 
azon gyakorlati ügyességckkel ellássa, lI\elyekkel maga birt: a közvéle­
mény paedagogiája elégséges lehetett. De ma,· midön a eivilisatio követel­
menyekép az iskola feladatát és szerepét mérhetlenül complieáltabb társa­
dalmi viszonyok között, magas szempontokból kell megállapítani, mi még 
a legmélyebb gondolkozást s a legszélesebb látókört is próbára teszi: 
dönW forum a közvélemény alig lehet. 

Ennek oka a közvélemény természetszerü felületessége. Ezt pedig 
nem is róhat juk fel biinéül. A kor viszonyai a fogalmak alkotásában nagy 
részt követelnek. A viszonyok érdekeinkkel, szokásainkkal vannak össze­
forrva, s nem épen számo" az elllle,· melyet ezek meg nem. vesztegetnének. 
Az érdekek egyes jelszókat termelnek, melyek egészen hatalmukba kerí­
tik a gondolkozás irányát, s az így támadt ítélet nem is keresve az 
obiectív igazság eritet·iumait nagyon hamar hibásaknak találja az intéz­
ményeket, melyek e jelszók gondolatkörének nem felelnek meg. Tényleg 
még messze vagyunk attól, hogy a középiskola feladatának és értékének 
llIélyebh becsíilése általánossá váljék; a középiskolát re~desen úgy veszik 
a szülöit, mint a hívatalok elnyerésére szükséges útat; más oldala iránt 
ninctl érzék ök; mindazt, mi ez útat röviclebbé és könnyüvé teszi, öröm­
Illel üJvi;zIik; lL kelly_ér tJéré8e az egymlüli czél, 8 an archie us eiviIisatio 
jeleJulége, hogy az cm hemek ünmagában való értéke e ezél mellett egé­
szen feletlésbe megy. 

~ a középiskola kénlésében a közvélemény nagy részének ezen elé­
gedetlensége alakot, a kor oszméinek áramlata határozott kifejezést leg­
lljabban Frary Rozsö munkájával nyert. Hatásának titka az, hogy a 
forrongó közvélemény tolmúc8akép lépet.t fel, midőn tagadhatatlanul rokon­
szenves álláspontj ával " behízelgö okoskodásával kimutatni igyekszik, hogy 
a mai gymna"iUlll logföbb hibája az, hogy akor érdekeinek nem szolgál, 
a viszonyoknak nem felol meg. S e vád súlyát kicsinylenünk nem szabad. 
A bból, hogya közvélemény sok esetben fölületes, még sohogysem követ­
kezik, hogy a jolen o"etben igaza nem lehet. Hogy a vád egyre erösobben 
hallatszik, legaláhb is annak bizonyítéka, hogy baj van. Ez moralitl köte­
lességünkké teszi, hogy a gymna:iium kérdését újm átvizsgáljuk. Igaza 
van Frarynak "csaknem minden bizonyítást újra át kell dolgoznunk; sok, 
lJlely olöbb megdiinthetetlonnck s hibátlannak tartatott, sophismának bizo­
nyul be. Viszont némely paradaxon megérlelöd vén, helyet kér a józan 
ész kincsei között." l) Nem szabad ugyan oz elveket vizsgálódásunk jelen 
esetében pmemissákká tenni, de ha komoly vizsgálat után ily értelmii 
conclusiokhoz jutunk: nyugodtan úllhatunk a vád párt jám. Ha a gymna­
sium épülete alapjában csakugyan hibás: ne engedjiik a lebontás és újm 

1) J. lll. 7. l. 
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fólépítés megkezdésének dicsőségét az ellenfélnek. Az igazság az első 

szempont, és semmiféle álkegyelet nem birhat rá, hogy egy diiledezö 
épület veszélyességét tatarozgatásokkal ideig-óráig ellensúlyozzuk. 

A középiskola kérdésének megoldására czélzó töl'ekvések e megál­
lapodá8ra nem jutó nyugtalan hullámzása megadja a jogot a kérdéshez 
szólni, Sokat mondtak már el e tárgyban, de úgy látszik, hogy ily messze­
ható kél'dés ügyében sohasem lehet eleget mondani. Egy-két gondolat, 
melyeket esetleg már többszö l' elmondtak, új világításha helyezve megle­
pően termékenyítö befolyással lehet meggyőzöclésünlue. A meggyőződés, 

hogy az igazságnak, bármily kevéssel is hasznára lehetiink, nemcsak 
jogot ad a hozzászólásra, de azt kötelesllégiinkké is teszi. 

Ily meggyőződéssel bocsátkozom . a középiskola annyira fontos kér­
désének tárgyalásába, S e meggyőződésem egyszersmind mentségem. Mert 
míg egyrészt van bennem annyi szeretet az intézmény iránt, melynek 
szolgálatában állok, hogy nem lehetek érzéktelen amaz erkölcsi felelős­

séggel szemhen, mely egy tanférfiúra az egész nemzet jÖ~'őjét érintö kér­
désnek bár csak academicus értékü honczolgatásából is háramlik: másrészt 
n~m ismerem félre a nehézségeket, melyekkel ilynemií tanulmánynak 
lépten-nyomon találkoznia kell. De jelen tanulmánynak nem is az aczélja, 
hogy a középiskola kérdésének minden részletére kitOljeszkedjék; még 
kevésbbé igénye, hogya kérdést csalhatatlanoknak feltüntetett tervek 
alapján megoldja. Jelen tanulmány jellege a kérdéssel szemben inkáhh 
alapvető; a természetes, a középiskola eszméjéhöl merített szükségképen 
való álláspontot keresi, melyről a középiskoláért folyó refol'lllküzdelmek 
obiectív criticája megindulhat; a kiizépiskola idealia eszméjének lényeges 
alkotó elemeit, főbb alapkérdéseit vizsgálja, hogy megállapíthassa, mily 
érdekeknek lehet jogos szavok az intézmény refol'lllálásánál; az anthro­
pologico-psychologiai és ethico-politicai hasisl'a utal, melyen a kijzépisko­
Iának, ha feladatának megfelelni akar, épülnie kell. A tanulmány czélja 
pedig az, hogy rámutatva azon főhh kérdésekre, melyek a középiskola 
problemájával összefüggésben vannak, a taniigyért oly sokat áldozó nemes 
városunk intelligens közön8égének a középiskola feladatáról alkotott néze­
teinek Bzervezéséhez esetleg irányelvekkel szolgálhasson. Mert llleggyözö­
déBem az, ha a középiskola eszméjének alapkérdéseiben sikerülne egyön­
tetü megállapodásra jutni, úgy a nézeteknek és refonutörekvéseknek köz1js 
medrök lesz, s a küzdő felek ereje nem vész el szétágazó apró erekhen. 

II. 

A középiskolai kérdés fontosságúnak joie, hogy újahh ülökbou egyro 
nagyohb kitartás<!al munkúlkodnak a kijzépiskolák Wkélyesítésén. :::i csak 
az elfogultság tagadhatná, hogy e lI1ogfoszított II II III k út sok tekintetben 
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siker koronázza. Az elméleti téren a középiskola reformjáért folyó küzdel­
mek napról-napra újabb szempontokat s újabb részeket vesznek bonczoló 
késök alá, ól a gyakorlatban, ha a dolog természeténél fogva lassúbb és óva­
tosabb lépésekben is, de folyton . fejlődésben van ez intézmény. S mindezt 
elismerve mégis be kell vallanunk, hogy van e refol'm.küzdelmeknek egy 
nagy hiányuk, mely lehetetlenné teszi a középiskola kérdésének alapos, 
helyes megoldását, E hiány onnan van, hogy e küzdelmeknek nincsenek 
megállapodott vezérelvei, Ha megfigyeljük a szellemes következtetéseket, 
a tetszetős terveket, az érdekeinknek s fogalomkörünknek hízelgő újabb 
és újabb szempontokat, egyes részletek és mellékkérdések finom feldolgo­
zásait, melyekben e küzdelmek annyira gazdagok: csak inkább kétségbe 
ejt a kiegyenlíthetlen ellentét, mely az alapkérdések körül lépten-nyomon 
fölmerül. Szinte meginog hitünk a problema megfejthetőségében, ha látjuk, 
hogy fegyelmezett észjárású férfiak gondolkozása egy és ugyanazon kérdés 
fölött oly élesen ellentétes eredménYl'e jut, Könnyen elképzelhető a bol­
dogúlt közoktatásügyi miniszternek, tanügyünk e lelkes ősz vezérének 
lelki-hangulata, midőn magas látkUrű szellemének egész odaadásával, nem­
zetünk legkiválóbb tanférfiainak közreműködésével, gazdag tapasztalatok 
és hosszas tanulmányok után megalkotja 1883-ban az új kUzépiskolai tör­
vényt, megadja minden lehető tél'en, középiskoláink fejlődésének föltételeit, 
sőt már az első években élvezheti e fejlődés zsenge gyümUlcseit: s már 
három évre rá, midőn kezébe akad egy francziának, Ráoul l!'rarynak 
munkája, mely tele ironiával intéz ostromot a fennálló kUzépiskolai rend­
szer ellen, késztetve érzi magát e munkát lefordíttatni. Eltél'ők lehetnek 
a felfogások arra nézve, hogy voltaképen mi indíthatta közoktatásUgyUnk 

. ősz vezérét arra, hogy e müvet oly sietősen lefordíttassa s közrebocaássa, 
s ha a lehető legnagyobb optimismussal veszszük is kisérő szavait: "nelll 
merném a szerző minden állítását aláírni, vagy azok nyomán középisko­
láinkat rögtön újjá szerezni, u annyi bizonyos, - s valószinűleg nemcsak 
e könyv hatása alatt - hogy megfészkelte magát agyában a kinzó gon­
dolat, vajjon alapjában nem tévesztett irányú-e öRszes törekvése? 

Ily jelenség szomorú világításba helyezi a kérdés megfejtését czélzó 
törekvéseket, Minden megállapodott czél és irány nélkül hányódnak s a 
gondolatok ez anarchicus világában még életrevaló eszmék sem birnak 
érvényesülni. Hiszen csak kiséljük figyelemmel a középiskola jövőjeért 

küzdő két legkiválóbb tábort, s egész mélységében tátong előttünk az 
athidalhatatlan Ül', mely a kettőt szétválasztja, A conservativ irány lénye­
gében a régi gymnasium érdekében lép sorompóba, s bár az új áramlat­
nak kénytelen volt tért engedni, állhatatosan a classicuB képzést tartja 
rendszere központjának; a modern irány pedig teljesen szakítva a hagyo­
mányos gymnasiummal, sőt ebben talál va a kUzépiskolai tanítás eredmény­
telenségének okát, az új kol' társadalmi irányaiLóI teljesen új alapon 
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construálja a középiskola eszméjét. Amaz évszázadok emelte sánczai mögött 
a régi nemesség büszkeségével állja az új i(Wk ostromait, molyek pedig 
nem egy rést WI·tek sánczain: de vel"Osége nem csökkenti önbizalmát, s 
mint egy római patricius lenézö büszkeséggel tekinti az elönyomuló 
plebs-et; emez, mert a közvélemény nagy részének nyomása számára tar­
talékot képez, fáradhatatlanúl támad, hisz terveit még csak kis részben 
látja valósúlva. A modem iskola pártolói kiméletlenü l vágják a consOl·vativ 
irány szemébe, hogy nem akai· mást ismerni, mint a multból ránk szál·­
mazott adatok és ehnéletek halmazát, mely bül táplálkozik, s mely mellett 
olyan az élete, mint a még álló, de kiszáradt fáé; éles ironiával támadnak 
az i!:!kolás bölcseletnek, mely irtózva az élet üdeségétül, poros könyvek 
kijzt vonszolja fonnyadt életét. De a conservativ irány sem marad adós. 
a únyosan veti fel az új áramlat felületességét, mely minden elmélyedést 
idöyeszteségnek tart; mely az elméleti téren minden tanulmány nélkül 
rögtön itélni akar, s a gyakorlatban nIÍnden fáradság nélkül eredményt 
óhajt látni. Avval védekezik, hogy az iskolás bölcseletet csak azért nézik 
le, mert a fogalmak szigorú különyálasztásához nines enek hozzá~zokva, s 
nem mulasztja cl kimutatni, hogy az ellenfél bölcsclete csak azt czélozza, 
hogy az életen mennél könnyebben átjusson; hogy az ember belsü értéke 
iránt nincs érzéke, hogy jóakarata csak rejtett önzés, edtölesi elve frivolság. 

l\líg két ily homlokegyenest ellentétes szellemü tábor áll egymú8sal 
ti;wmben, azon erüs meggyüzüdésilel, hogy az igazságnak szolgál: addig 
lehet maga az intézmény is hibás, (le a reform-küzdelemben fölmerülő 

gondolatoknak is aligha van philosophiai mélységök. - Mert melyik fél­
nek van igaza·t - Valószinüleg mindkettünek és egyiknek sem. Ú gy 
leí:iz a dolog, hogy" mindkettiíben van igazság is, tévedés is. Nagyun meg­
lellet, hugy a cunservativ iránynak komolyak az okai, lllelyek arra kész­
tetik, hogy álláspontját fel ne adja. Talán föltehető, hogya régiek, kik­
nek eljái·ásától a solidságot és lelkiismeretes8éget igazságtalanság volna 
megtagadni, talán paedagogiai intézményeknél is értettek századokra szóló 
alapvetéshez. Mert az a hevenyészett, süt lelkiismeretlen vád, melylyel 
Frary is élt, hogy II con8ervati:>mus nevelésügyi kérdédekben egyenc8en a 
paedagogusok hiúsúgúban búja forrását, mivel - mint mondja - II lcg­
illetékeseblJ emberek természet szerint inkább hajlanak uJy rendszer felé, 
mely érdemeik fitogtatás át lehetövé teszi, nem tisztességes fegyver az 
ellenfél kezében. 

l\Iásrészt azonban az új irány támadása is sokban jogosldt lehet. 
Legalább az alap, melyre e tiunadás Iwlyozko(lik, nagyon gondolkudóba 
ojthet. "Polllp:'t8an tudunk építeni . . . rU8katag alapon. A fölépíté8boll 
l"l\lllOkeliillk s nOIll az alapvoté8bon.''l) EliSItIOri ugyan az ellenfél, hogya 
consorvativ il"Úny is 80k kiivetkezetos8éggel és igaz:>l\ggal vitatkozott el vok, 

l) Frary !{ I. 111.1. I. 
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axiomák és kU.yetkezteté>!ek [öiUtt, de gyiingeségét abban találja, hogy 
soha.;em bocsátkowtt ez ol vek, axiolllák é>! kUvlltkllztetések mélyebb 
vizsgáIatáLa. Már maga azon kUriillllény, hogy ez elégedetlen::;ég a gYlll­
nasium által elért eredlllé"uynyel szemLen ily heved támadást Pl'ovocalt, 
elég ok az elmélkedésre. Hiszen azon e1vitázhatatlan tény nyel szemben, 
hogy tanrendszOl'iink a régihez képest határozottan javúlt, s hogy a taná­
rok mükudése paeuagogiai és didacticai szempontokból emelkedik, az elé­
getletlenség sajátossága csak kil"Ívúbb. Honnan van tehát, hogy a müveIt 
világnak a középiskola tökélyesbítésére irányított minden küzdelme ered­
mény nélkül való '? Honnan van, hogyatanároknak és tanulóknak egy­
aránt megfeszített munkássága a sikertelenség fölött hangzó panaszokl)an 
vész el '? Honnan van, hogy bár érzik e túlfeszített munkásság káros 
hatását, tehetetlenül állanak avval szemben s a jövő nemzedékek ideg­
rendszerének rovására is hajszolják az ifjúságot, csakhogy a gymnasium 
jelen szervezetét valahogy igazolják? Valóban meglepö jel~nség, hogy a 
modern gymnasiulll, melynek szervezésénél a természettudományok mód­
szereinek praecj"Jitásával vették bonczké" alá a tananyag ét:! iskola annyi 
mOlllentumát, bizonyos tekintetben kevésLbé kielégítő eredményü, mint 
volt a régi gymnasium, mely pedig nem egyszer a puszta jóakaratnak 
volt kiszolgáltatva. 

Azonban, ha e;:: elégedetlenség sajátossága gondolkodóba id ejt, még 
nom elég alap atTa, hogy a modern középiskola fölött a kárhoztató ítélet 
kimollrlassék. Pusztim abból, hogy a modern gymnasiummal szemben ily 
nagy elégedetlenség támadt, még csak úgy nem követkozik ennek gyön­
gesége vagy elhibázott szervezése, mint abból, hogy a multban ez elégc­
(letlen8éggel oly fokban nem találkozunk, az akkori középiskola tökélyes­
sége. A mai elégedetlen~égnek forrása lehet a túlzott, a középiskola 
feladatát meghaladó követelés, s viszont az ehnúlt idők csendesebb folyása 
magyarázatát találhatja a sz ük ebb, korlátoltabb követolményekben. A 
tennészetes álláspont e jelenséggel szemben csak az lehet, hogy ne áll­
junk előzetesen egyik fél oldalára som, hanem a középiskola helyos osz­
méjénok érdekében igyekezzünk a küzdelom összes tanulságait kiaknázni. 

Czéltévesztott volna azonban eljárásunk, ha az a puszta compromis­
íiUIIl jellogével birna. A kUzépiskola szervozésének története sajnosan 
i;.;azolja, hogy puszta compl'omissulIlok csak ideig-óráig képesek a bajt 
nOlll clfojtani, csak cltakami. A középiskola tiikélyesítésére irányzott törek­
vések ereaméllye azért kevésbbé kielégítií, mort o töl'ekvésekből igon 
sokdzer hiányzott az elvi jolle;.;; a reformok nem a középiskola eszméjét 
útltat,) szellembiii fakadtak, hanom a küzclő felek közt kijtött compromis­
Slllll lllwllllényokép az intézményre rÍtllrőszakoltattak. A gYlIlllasium tür­
téndéllok nem (Igy lapja tanúskodik alTúl, hogy "ilorvoilotének váltoí\úsa 
abban úll, hogy pusiltún alklHlozúsokba LoesútkoílOtt a küriillllénYllkkel. 
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A mint erősebb támadások más-más követelé:lGkkGI léptGk fel, a mint a 
divatos áramlatok magukkal hozták, más és más tárgyakat hoztak bG 
vagy dobtak ki. Midőn a haladó élet az ő realis felfogásával egyre job­
ban támad: divatba jönnek a realiskolák, mint az avúlt gymnasiummal 
szemben a modern középiskolák s rövidesen rá, hogy alapos munkájokat 
megkoszorúzzák, s a viszonyok furcsaságait, melyek megteremtésében 
nagy részök volt, valahogy ellensúlyozzák, kénytelenek behozni a realis­
kolába a latin nyelvet. A szabadelvű évek alatt koldússzerepre kárhoz­
tatták a vallás tanulmányát, s a mint a nyomás megszűnt, visszahelyez­
ték jogaiba. A gymnasiumi paedagogia megállapítja, hogya középiskolai 
nyelvtanulás czélja a nyelv szerkezetébe való bemélyedés, s az irodalom 
termékeinek élvezése, s egy új nyomás - s kitíízik a practicus czélt, 
mely felforgatja az egész rendszert. S az óraszaporítás kérdédénél egyik 
egyéni rokonszenve vagy ellenszenve szerint a philosophiát, másik a görög 
nyelvet stb. tartja olyannak, melyet megcsonkítani lehet. De hát akkor 
hol van a rendszert éltető alapelv, mely minden részlet helyét és szerepét 
meghatározza, ha így lehet mindent forgatni? 

A középiskola szervezése ügyében fölmerülü e nagyfokú ingadozás, 
e szétágazó törekvések csak arról tesznek bizonyságot, hogy az alapkér­
dések nincsenek megállapítva, a kiinduló pontok nincsenek fixirozva. A 
paeuagogia tudománya nincsen organizálva annyiban, hogy alapkénlései 
nincsenek egy közös mederbe szorítva. Nem egyszer hozták fel a gymna­
siumi paedagogia ellen vádképen, hogy paedagogiai intézményekkel szem­
ben csak az volt álláspontja, hogy ez intézmények szervezetét, úgy mint 
találta, egyszerííen lemásolta, s valahogy rendszerbe foglalta. Ha új viszo­
nyok új kiivetelményekkel léptek fel, kész volt úgy-ahogy ezeket is iga­
zolni. Nem rendszeres alapelvek adtak irányt a középiskola fejlődésé nek, 
hanem e fejlődés szabályozta az alapelvek rendszerét. Így tényleg van 
egy középiskola, mely bármennyil'e idomult is hosszú idők óta, lényegé­
ben mégis egy régi kOl· iskolája. S bármily ügyesen védje is a paedagogia 
ez iskola szervezetét, az ellenfél nagyon ismeri gyönge oldalát, midőn 

támadása súlypolltját abba helyezi, hogy alapvetés e rossz. 
Úgy látszik azonban, hogy amit a régi iskola főhiányának monda­

nak, azt az új irány sem kerülheti el. - A támadásban ügyes és erős, 

az építésben ereje és ügyessége elhagyja. Ki Frary müvét olvasta, okvet­
lenül azon meggyőződést meríthette abból, hogy a középiskola reformálá­
i:lához csak oly egyoldalú alapvetéssel fog, mint a minőt a régi iskolának 
szemére hány. Tagadhatatlan, hogy szellemesebb modorban, korunk esz­
méi iránt kiválóbb él'zékkel, az okoskodás behízelgőbb erejével, de egyut­
tal kevesebb paeclagogiai mélységgel, az ember belsö értékének kímélet­
lenebb ignorálásával, s II cultura feladatának egyolclalúbb felfogásával még 
alig írtak II középiskola reformálása ügyében, Mindenesetre sok igazat 
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mond, midőn hang3úlyozza, hogy a középiskola legmélyebb alapkél'déseit 
nom vizsgálták kellő log, csakhogy Frarynak sincs erejo o mélységbe 
lebocsátkozni. - "A gazdasági átalakulás", "A nemzeti érdek", "A pénz­
kérdés" czímü fejozetekben kifejtett nézeteiböl meríti alapelveit, de a 
középiskola complicalt Ilzervezetének lényegébe nem hatol, csak egyes, a 
viszonyok által előtérbe tolt szempontokat ragad meg s eszméin nagyon 
kirívó a közelmultban súlyos vereséget szenvedett francziának okoskodása. 

De ezon nem is csodálkozhatunk. A középiskola reformja a helyes 
és biztos Íl'ányban akkor indulhat meg, ha a tudományos paedagogia a 
pl'oblema alapkérdései ro vonatkozólag megállapodásra jut. Míg a tudomá­
nyos paodagogia megdönthetlen vezéreszmék felállítása által az összes 
törekvéseket egy k1izös útra nem tereli, addig a reformtörekvések folyton 
váltakozó megoldási módokat vethetnek a fólszínre, de a rendszel'es hala­
dás ki van zárva. Sőt kétségtelen, hogy addig is, míg ez megtörténik, a 
törekvéseknok majd egy, majd más szempontból sikerök meglesz. Hisz 
a tapintat, a tudatm még nem kelt eszméknek inspiráló ereje, hatalmas 
és szükséges tényezője az embornek intézményeinek alkotásában. S az 
omheri lélek e mistikus, mert alkatelemeire toljesen föl nem bontható ereje 
ép ott jusson érvényre, hol az elme egy szövevényes, minden módon 
complicalt problomával, egy minden részében figyelemmel alig kisérhető 
ol'ganismus müködésével áll szemben. S a jelen században megindult tudo­
mányos pae(lagogiáig -a mult nagy paedagogusait úgyszólván csak e tapin­
tat, a lélok ez inspiráló ereje vezette. Ez erőt a jövő munkája sem nél­
küliizheti, de pusztán arra nem bízhat ja magát. - A tapintat a részben 
még rendezetlen egyéni benyomások és az okszorííen át nem értett tapasz­
talatok tömegéből létesül, s mert müködését az elme öntudatával teljesen 
ellenörizni nem képes, nagyon ki van téve a tévedés eshetőségeinek. 

Másrészt pedig szomorú igazság, hogy a paedagogia ily jellegü oJ'ga­
nizitlása a legnohezebb pl'obleIuák egyike. A nevelés kérdése, ha egész 
mélységében veszsziik, összefüggésben van az emberi élet minden mozza· 
lIatával. Egyrészt gyökerei lenyúlnak a test és lélek organismusának log­
mélyebb rejtekoibe, s tökéletes paedagogia csak tökéletes anthl'opologián és 
psychologián épülhet fol; másrészt az emberiség világszerepéböl, s így a 
történet bölcsészetén s a bölcsészet töl'ténetén alapuló ethicából és politicá­
ból szedi alapelveit. A paedagogia a philosophia betetőzése, s az adja meg 
ennek practicus értékét. Tökéletes paedagogia a cultura bevégzettségét jelenti. 

Míg azonban az emberi ész a philosophiai alapgondolatokat sem 
~udta rendszeresíteni, míg épen az ethica és psychologia, a paedagogia e 
két alaptudománya, úgyszólván csak a jelen században indult fejlődésnek: 
nOll?- csodálkozhatunk, ha a tudományos paedagogia a philosophia leg­
mostohábh gyermeke. A nagy philosophusok legtöbbnyire esak paedagogiai 
gondolatokat, s nem rendszeres paeaagogiát írtak. Kant kénytelenségből 
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írt egy kis füzotet; Fiebte leginkább csak híres boszédeiben paedagogus; 
Hegelnél esak szétszót·t gondolatokat talúluuk. Herb:u·t és Schleienuadwr 
foglalkoztak rendszoro:lon a paedagogiával, amaz lllint kitiizött czéllal, 
eiU ez millt ethicus természetének folyolllányiwal. -' Mindenesetre ez is 
elég volt arra, hogyalapúl szolgálbas8on, s az újabb tUlIolIlúnyos paeda­
gogia nem is mulasztja el felhasználni. Fájdalom azonban, hogy korun k 
uem épen kedvez a philosophiai szellomnek ; a tennészettudol1lányok mód­
szerei jutva uralonua, a gondolkodó elméket túl:;úgosan arra szoktatták, 
llOgy részletekbe lllerüljenek, s az egész felfogá,;a kevél5bbé ét·(lekli. A 
felfogás:magasabb látókiiL'ét feláldozzák a következtetések biztos8ágának. 
A részletekbe való elmerülésnek következése, hogy a legföbb kérdé:>ekre 
nézve, az ember, az élet, a társadalom kénléseire nézve a lognagyobb 
értelmi anarchia constatálható, s míg a részletek terén az emberi elme 
bámulatos éllel forgolódik, az egé8z átnézetének egyöntetít,;égét elveszíti. 
l\Iin(lazonáltal korunk e munkája, lllint átmellotet képezö kor munkája 
kiszálllítlmtatIan horderejü a jövö szempontjából, moly így az egésznek, 
a kosmosnak felfogását és az öntudatban való szervezését biztosabl) ala­
pokon, magasabb szárnyalással léte8ítheti. 

Ezen, a középiskolai kénlés terlllészetének, jolon állftsának riivid 
jollemzése után megkísérlem rámutatni azon alapkér,lésekre, melyeken a 
kiJzépi,!Iwla eszméje felépiilhet. '1\1<10111, hogy Illin<lon egye::! kér<lé:i lIIég 
túvolrúl som lJloll(lható lIlogol(lottllak, do az t:lllbol"i chile kénYlizol"íí"égo, 
hogy legalább kö!"vonalaiban egy i(leali" képet, az alal'u:izlllék rUIHI:ií\"rét 
alkos:>a meg, melynok kOl"otébe folytpll gazdagodó tapal5í1talatait,:; fojlödii 
gondolatait beillesztlHJsso. 

lll. 

A kiiilöpiskola a nevelés últalúllo:; Illllllkújúl,all, lIliIIL alIIlak "gyik 
tényozi;ju foglal helyet. A nevel"::> t,inyeí\öi kÜilé azonban titgabi, ,irtoIllény­
ben lIIiJl(laz sorolhatt'" lili Hí\ olllbel" akitt· testi, akitr szellemi ,':leténok foj­
Iödésére 8 ennek il"itnyítására l)()folyás:>al van. Aí\ ombo!" a min(lensL:g 
kÖl"l:be helyozett lény, a mirHIen:iéggel ugyan jh!szefiíggésben lovö, do iillúllú 
életfolyússal biró organislIlus, melynck életo épen a mindcnségllo);: rúhatá­
sára való reagálúsában áll. Az OIl1lJm' csak a sziíbégképen létezi; fiiltéte­
lok közepette érvényesítheti magút, l5 alá van vetve a világegyotom befo­
Iyú,:minak, melyek egymúst keresztezi k, ogymásra folyton eliímoz(lítólag 
vagy ak:l<1úlyoilólag hatnak, s am oly keresztezést lIegeP) a planetúk 
l"enllszméltez hasonlí~ja, mely lútszúlag szabúlytalan mozgást Illutat, dll 
melyn(\k Wl"vényei lIlegislllorlLOtiik. Az ember tel"lnészotében lIleg van UgyiLII 

I) IIr. (:lIstav Th:l1llow. IIcgcls ,\n.~icht()n iihcr Ert.iehllug uml línte .... ieht. Kic\. 
11l1l3. l. 37. 
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individualitúsa legalább formaliter, de ez tartalnwt, arezulatot már a kÖl'­
nyezetnek, és pedig a legtágabb érteményben vett környezotnek behatása 
alatt nyer. - Így a formalis, volünkszületett individualitást kiegészíti egy 
másik, már materialis, szerzett individualitás, melyek ogyüttvéve alkotják 
az ember egyodiségét.1) - MCl't hogy az ember egész szellemi irányára 
ol határozó bofolyással van a vidék, a hol, a családi és társadalmi viszonyok, 
a molyok köziitt gyermekkora ol~ő éveit wIM: az nem szorúl bizonyításra. 
Mert kétségbevonhatatlanúl befolyással van az emb(H're, vajjon fejlődés­

korát hegyek közt, vagy rónán, tenger mellett, jégmezőkön vagy derült 
ég alatt élte-e át? Sőt a ház, az udvar, a kert, az utcza és játékhelyek, 
melyeken a lelkiélet első benyomásait szedte, részt követelnek az egyelli­
ség mogalakulásában. Másrészt a család, a rokonság, az egyház, az állam, 
a nomzet és kor, melyben a gy01'll1ek felnő, folyton-folyvást szinte észre­
vétlenül alakítólag hat a lelki élet fejlődésére. 

Hogy azonban it novelés factorai czélunkhoz képost ily tág értomény­
bon nom vehetiík, az a dolog természetének kifolyása. E factorok beha­
tása az emborro nézve legnagyobb részben szükségképeni, s ha bizonyós 
tekintotbon módosítható is, Ile teljosen ol nem zárható. - A viszonyok, 
molyek közt az omber individualitása alakúl, kényszorítüok, s kevésbhé 
az ombor tCl'vszoríi akaratától, mint holyzoto fültételoitöl, a Gondvisolés 
akaratától függ. - T()rvszerü, teljosen az ClIlLer Lelútúsútúl fiiggií téllY0;l,ií 
a nevelés bon h{ll"Ol11 van, t. i. a család, az iskola, íj bizonyos értoményhol1 
a társadalom. Család, iskola, társadalom. Így a novolés szompontjitbM 
kiindúlva, tapasztalati úton ngyan, Ilo a civilisatio szempontjáhól lényogos 
viszonyok kiízi)tt o három rokon tényoziít·o akadtunk. E sorrenddol ngy­
:;;zerslllind lIIár jolozv,o is van, hogy az iskola, mint novolési factor, hol 
foglal helyet. ~0111 ugyan úgy véve a dolgot, mintha a három tényez;; 
lJárl110lyikét is isolálni lehotno a tiibbiWl, hanom mort mindegyikénok ogy 
rtltalúnoiJ kerotbon megvan :;;ajitt önállÍJ munkakiiro. Mindháromnak oLioc­
tnma az ember, li ennyibon kiizös alapon itIlanak. Mindhárom tényozii, ha 
létjogosnltsággal akar birni, ogy foladaton Illunkálkoclik, hogy az ol11bert 
I~zél.iúhoz segítile. lHindhúroJU tényezii míiködésénok bármely mozzanatában 
Iwlyesol1 csak az olllherböl infInIhat ki, fl az emberhoz térhot vissza. 

Azonban minllhárolll tényozönek ozon közii" alap Ilaczám a bonniik 
rojlií s:~jitt()sságnál fogva kiiliin, iinúllú lllllnkakiiro van, lIlolyet a llIásik 
llem végnzhot, logfiiljebh Wköletlonííl pútolhat. Az omber mint iinmag:íval 
ji, tohototlon szUlotik o világra; tostönok, szellem énok ogyaránt való gyiin­
go"ögo a esalárl i>zerotí)on :'tpo I r', kiiröro Iltalják. Oonflo:> sziilöi ápolúsra 
vall a gyel"llloknok szUksögo, hogy fejliillösénc:k elsii szaka lllogvalósúlhas-

I) Zil1t~r. :l'/. njahll tndolll:ln,\"os )l:tc,lng-og-ia eg-yik ki\·:llt. képvi:'-ad;ijl', érdt·.l.::e;-;en rojti 
ki ezen t,(klt ":11"''' bO\'I',n ,. A n 1:", .. " s "eJ"lvorl",n" Anl:w,," lj('vek .'l1.1tt. (" Tniskon Ziller. 
AIIg-enwiIH' ]':id:,g-'~g'il{. 1(. ])1'. h:~1I'1 rllst. L(~ipzi~. IH~.l~ 
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son. A spartai nevelés, az állami nevelésnek az emberiség tÖI·ténetében 
e legkialakultabb példája is meghagyta a gyet'meket fejlödése első szaká­
ban az anya gondos őrködése alatt. Az anya szeretete gyermeke iránt 
nem esetleges, nem az anyai jellemnek csak egyik oldala, mint az atyá­
nál, hanem legmagasb földi hivatása, mely lelkének egész tartaimát fel-
1ileli. Az emberiség legnemesebb jellemei beismel'ik a gondos anyai kéz 
áldásos munkáját életökben. Mélyethicai értéke van a családi nevelésnek, 
mely az embel' legszebb és legnemesebb vonásainak kifejlődésére döntő 

befolyású. A család a tekintély szentélye, a szoktatásnak valódi iskolája, 
az ember belső világának, kedélyéletének otthona, legtisztább és legár­
tatlanabb örömeinek tanyája. Maga a Mindenhatb úgy alkotta a családi 
szentélyt, hogy ennek legfőbb czélja a gyermekek nevelése legyen. Sze­
rencsétlen a gyermek, kit szülőinek kora halála e szentélytől megfosztott; 
szerencsétlen a társadalom, melynek hanyatló csalá~i élete a nevelés e 
fontos tényezőjének munkáját megbénít ja. 

De azért, mert a családi nevelés az első években ily kiváló fontos­
ságú, még nem elégséges a nevelés egész munkájának megoldására. Nem 
ugyan azon, végtére is esetleges körülmény miatt, hogy a legtöbb cllalád 
különféle okokból nem lenne képes gyermekét a kellő műveltséggel és 
ismeretekkel ellátni, hanem azon lényeges különbség miatt, mely a család 
világnézete és a társadalom világnézete, a család élete és a társadalom 
élete közt van. Lehetetlen itt nem idéznem Hegelnek,l) e nagy gon­
dolkozónak idevágó helyét. "A család élete, mely megelőzi az iskola 
életét, személyes viszonyon, az él'zelmek, a szeretet, az önkénytelen 
hit és bizalom viszonyain épül fel; az nem a tények, hanem a vér 
természetes köteléke; a gyermek itt azért érvényesül, mert a család gycr­
meke; érdem nélkül részesül Bzülőinek szeretetében s az ellenállás joga 
nélkül kell elviselnie Bzülőinek haragját. Ellenben a világban oly mérték­
ben érvényesül az ember, amily mértékben cselekszik; annyiban van 
értéke, amennyiben megérdemli. Keveset nyer itt szeretetből; itt a tény 
szerepel s nem az érzés, vagy valamely meghatározott személy. A világ 
a subiectivumtól elkülönített közügy ; az ember értéke itt ügyességétöl, s 
a közügy valamely ágában való hasznavehetőségétöl, továbbá attól függ, 
hogy mily mértékben vetkőzött ki különösségeiből és mily mérvben 
mií velte ki az általános léthez és cselekvéshez való érzékét. " 

Tátongó így az ür, mely' e két világot egymástól elválasztja, s a 
családi körből, a családi nevelés alól lépni be az életbe: annyit tenne, 
mint az érzékeny növényt az üvegházból egyszen'e a szabad természet 
viharainak tenni ki. - Az ember egyedisége, melyet a cllalá(l, mint 
maga az individllalismlls fészke, kizárólag ápolt, nehezen találná meg' az 
érilltkezéspontot az általánossal, nehezen értené az e III beriség' cgl~szénok 

1) .T. Ill. I. :W. 
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küzdelmeit; egy új világgal találná magát szemben, mely magasabb szem­
pontból eredő kiméletlen logikájával belső világának legérzékenyebb virá­
gait tarolná le. Talán nem minden egyes esetre áll e fölfogás, de áll 
általánosságban. A társadalom, az élet is nevelési factor, még pedig nagy, 
a legnagyobb factor, de ez már nem tanít oly érteményben, mint a család 
és iskola. Az élet küzdő terére már bizonyos testi és lelki fejlettséggel, 
bizonyos ismeretekkel és készségekkel kell lépni, hogy a harczban meg­
állhassunk. Ismerni kell a talajt, melyen a társadalom épült, érteni kell 
a szellemet, mely átlengi. Így kiléphetünk az életbe, melynek kiméletlen­
sége nem egy sebet fog így is ejteni rajtunk, de elbukni az első össze­
ütközésnél nem fogunk, s lesz időnk: tanulni. Az élet nevelési factor, de 
munkája nem a kertészé, mely a gyönge fácskát hüségesen őrzi és karó­
hoz köti, hanem a viharé, mely az erős fát csak edzettebbé teszi, míg a 
gyönge hajtást kiméletlenül letöri. - A társadalom életétöl, ha már van 
annyi ügyességünk, hogy szilárdan megvethetjiik folyton zajló hullámai 
közt lábunkat, sokat tanulhatunk, de tanítani minket· az élet már 
nem ér rá. 

Az első, általános 8zempont tehát, melyből az iskola fogalmának és 
feladatának construálásánál kiindulnunk kell, ezen lényeges, a családi és 
társadalmi élet szükségképen való természetéböl folyó különbözőség. HegeJl) 
azt mondja: "Az iskola az a közvetítö irány, mely az embert a család 
köréből a világba, az érzés és hajlam természetszerü köréböl a tények 
világába vezeti." S ezen szempont, mely az iskola fogalmának a társa­
dalmi lényeges viszonyokon alapuló legáltalánosabb basisát képezi, már 
az iskola feladatának s e szerint való szervezésének - habár még nagyon 
általános kOl"etben - bizonyos irányt jelöl. Az iskolának általános szelle­
mét, feladatának általános irányát e vezét'eszme már megjelöli, s ha az 
iskolák szervezésénél azt mindíg szem előtt tartják, nem ismételték volna 
Seneca óta annyiszor a kijzmondást: Non scholae, sed vitae discendllm. 

Igaz, nagyon úgy lehet a dolog, hogy e vádat nem mindíg alkal­
mazták alaposan. Ezen imént nyert vezéreszme csak azt mondja, hogy 
az életbe vezessen az iskola, de még nem mondja meg, hogy miként. 
Olyan elveket és törvényeket vonhat le és állapíthat meg belőle a paeda­
gogia, melyek minden iskolára érvényesek, s melyek ,még csak az iskola 
minden müködését átható erkölcsi szellem ét képezik. Igy nagyon is meg­
állapodhatik abban, hogy az iskolában a növendék tevékenységének ko­
molyabb jelloget kell öltenie, mely ment a pillanat szeszélyétöl vagy eset­
leges hajlamától ; hogy az i:lkolában a növendék értékét mát· csak érdeme 
határozhat ja meg; hogy meg kell ismerkednie a törvény és kötelesség 
fogalmával, melyeknek értelmében kell cselekednie; hogy másokkal valt'J 
ét'intkezésében a socialis erényeket meg kell szereznie. Nagyon is látható, 

I) .T. Ill. I. 2,,-27. 
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hogy ezek az iskola erkölcsi vilúgát illctik,s inkább az iskola nevelési, 
mint tanítási oldalitt érintik. Az iskola így már legmélyebb alapelvében 
nevelö-intézet. - Dc ezen általános irányon kívtil a szóban forgó vezér­
eszme nem tm·talmaz még utasításokat. Pedig nem egyszer van úgy, hogy 
a "non sehol ae, sed vitao !liscondum" váddal fellépők az iskolának ez on 
etllicai oldalával nem igon tiirődnok. Egészen másra alapít ják vádjukat. 
S így okvotlenül ujabb vezéroszme után .kell tih"okedniink, moly szűkobb 
kUrt vonva az iskola fogalma kürtil, ahhoz kUzelehb is visz. - Az iskola 
fiilfogásának eddigi olső szompontja a küzdolmet még csak annyiban szo­
rítja ogységesehb modOl'ho, hogy az életJ"o való nevelés kiitolességét állítja 
fol általánosságban. 

Mily módon kell az iskolának az életro nevelés problcllláját megol­
dania? - Hisz a társadalom, alapuljon bár a szabadság és ogyenliíség 
elvén, nem tünteti, nem tüntethoti oW a teljes egyenlőséget. A szabadság 
és egyenlőség csak elv, csak fogalom, mely a személy elvont cselokvő 

képességét, a szabadságnak és egyonlöségnek csak potontiáját jolenti, 
mely azonban a tényleges életben nem valósulhat. Ez pedig sziikségkép.on 
való, természotos, mort az ember~k épen a természettől egyenWtlenek. -
A társadalom egy Usszhangzóan mükiidö organismus, moly bon az egyen­
Wtlonség kikeriilhototlen. Süt a társadalom organismU:lának, az emberiség 
életfolyásának és sziiksél?letoinek lényeges Wrvénye, hogy végtelen :sok kuliil\­
biizőségen alapuló egység. - Az iskola fela(lata tehát, hogy az életro 
neveljen, így részben lohototlennek látszik. - Mindcn egyesnek - az 
általános, ethicai alap megtartása mellett is - kiiliin nevelését nem 0111-
hatja meg az iskola. - Csakhogy ebhen a végtelen változatosságban, a;r. 
életnok ezen egymást keresztező milliónyi mozzanatában, az emberi miíkii­
dés ezen hámulatos kiiWnhUzőségeiben csoportok, irányok alakulnak, moly 
irányokhoz az individuumok sorakoznak s megalkotják a társadalom osz­
tályait. Így a társadalmi osztályok létezése észszerií és sziikségképen valú, 
mort az emberi társadalom természetében bil:ja alapját, s moly os;r.tályok 
kUliinbüzősége a foglalkozús, képességek, a kiiríílmények és mííveltség 
szerint alakú!' A sociologia az itt fiilmerülhetií kénlésokben kuliinféle 
eredményekre juthat: dc az osztályok nak, mint osztályoknak te\'mészet­
szedi voltiü nem tagadhatja. Rousseau elvei, az embert a társadalolIIból 
kivonni, a társadalom tiirvényoinek kényszerétiíllllegszab,ulítani, ellenmol1-
!lásban vannak épen az ember természetével, mely csak rOlHlezett társa­
dalomhan fejtheti ki egész valójút. 

"JIa a csal:'ul képezi az állam ebii alapját, úgy a nép0:3ztályok képezik 
annak músodik alapj[tt." l) IIegel o lIIonllatit val csak oly I(\nyegosnok, 
tOl"lllés;r.etszeriínek tartja renllowtt t{ll's,Hlalolll],an a népm;;r.titlyok létezését, 
mint a csalúdét. S ug-y,mesak II(lgol meg is állapítja a;r. os;r.t{dyok a;r.on 

l) 1I,·gel. .J. Ill. I. :l". l. 



17 

nomeit, melyek a társadalom mivoltából állanak olő_ Megküliinb1lzteti a 
ilUbstantialis, közvetlen (fölumívelő), a refleetáló vagy fOl"lnalis (ipul-os, 
kereskedő) s az általános (vezető) osztályokat_ "A substantialis, még úgy 
szólván a természet iHében élö osztály szilárd és természeti vagyonnal 
bir a tOl"lnékeny talajban, t(wékenység0nok idmyt és tartalmat a tonné-' 
szet meghatározottságai adnak, s erkölcsi fogalmai és meggyiízőrlése hiton 
és bizaImon nyugilzik_ A má80dik, a természet pl-oduetumait feldolgozó és 
értékesítő osztály a tár,,:vlalom v'lgyonára, az eliíállíUl ;on, a küzvetítrSsen, 
a véletlen tal:ílkozásán alapult'! kiine, fi az egyén l)(),li,~ ebben az o8ztály­
ban subieetív ügyességél-o, talentumára, ,\rtellllére t', l>zorgallllám van 
utalva_ A hal-madik, az ir:'myt ad'" és vezető oilztúly IIlllnkaköl'e az álta­
lános érdekek; s így ennlJk, mint a llIáslHlik osztálynak, saját ügYOSSt\go 
által közvetített, s mint az oIsiJ osztálynak, az ege8z t:'u-d:vlaloIll által 
biztosított létele van. 1) 

E három osztály fölvétele a társatlalolll lényeges viszonyaiból van 
ugyan merítve, de még annyira általános, hogy a felosztás Illég tovúbb 
folyt.atható. Ez azonban fejtegetésünk ezéljítra nézvlJ, lIlely csak általános 
keretben mozog, nem bir fontossúggal. Mi az iskola fogitImának mog-hatá­
rozit:3ához egy vezéreszm0t nyertünk, mely azt IlIOIHlja, hogy az i"kola 
kiegyenlíteni tartozik a c8aliuli élet és a tál'd;t<lalom élete kiizt levi; ollon­
tétességet, s ime egy y j, lényege,; tényre ak,ultllnk, lllolylyol ~z:'lIllollli 

tal'tozunk, s mely azt hizonyítja, ho~y a tár,,;Hlalolll og-y~éges~ö~o Illollett 
oly irányokkal és o,;ztídyokkal Lir, melyek éloto é" 8zellelllo na~yon is 
kiiliinoiiziJ. Ez osztitlyok lótozése, mint láttllk, a társ:l,lalom fonnidl(ts{u-a 
nézve ~zükségképeni i> milltho~y tOl"lllö~zet:5zel'ií, fogallllib~ jogomit i~_ S 
minthogy az államférnúnak így kiitclos:>ége ügyolni, hogy az eg-yensúly 
ez o:;ztitlyok kiizt fenle irúnyzatok által meg ne zavartassék : kiitelosség-e 
egyszersmind intézkellni, hogy az iskola felatlatának megolclásúban o fon­
tos mozzanatot szem eWI ne téve"zszo. Az állami eIlenlil'zésnok és foliigyo­
letnek fontos kénlöso itt tllil cl j mOl't a viulak é8 kifogások, melyek az 
it II a III i fiiliig'yelút ellen felhozhatók, e"ak onnok gym-Iós:'tgál':t és ogyolda­
lú~úgám vonatkozhatllak, melynek mú~ feliigyelüt is :dit lehet vetvo, do 
elvilog az úllamkol'l11ányzatnak nemcsak joga, hanelll kütolességn is az 
iskolák szervezésének vozoté:>e_ Így az iskola és a pambgogia él'illtko­
zéslJO ji) a politieiwal, s a }>olitica mint tutlolllill1Y fiiltétcleket fog sz;tLni 
a l':lcdagogiának_ Ennek ubi; kiivetkozményo le"z a küliinföle i"kolitk szor­
vezése_ Mi,Wn a pacllagogia keresi azon feladatnak, molyet az e)"ii Vl'zér­
()szme oléje tííziitt, mogolllús lId)(lját, cWáIl a l'0litica, a túrsadalomtJl(lo­
Illúny s ogy llJ vezél-e,;;r,lllévo! látja el, moly azt tartalmazza, hogy o 
fel;ulat lllogoldú8a a till-sadal III i o3ztídyok szel'int küliinoiizii, s így az 
iskola is, me ly o lIlogol,lás alanya, kiiliinhiizií SZ(lI'vuzdíi. 

li lIq~el .1. Ill. l ·lO --ll. I. 
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Lehetetlen, hogy itt néhány nagyon előtérbe tóduló kérdes_t ne érint­
sünk, mely kérdések complicalt természetüknél fogva ugyan nem egyha­
mar fognak minden oldalról tisztázódni, melyek mindazonáltal összefügg­
nek az iskola kérdésével. Mennyiben s mily föltételek alatt van ugyanis 
jogosúltsága a különböző osztályok létezésének; mi dönti el azt, hogy ki 
melyik osztályhoz tartozzék, s következőleg mely iskola jusson számára? 
- Egyszerü, patriarchalis viszonyok között élő népeknél e kérdés nem 
merül fel. A fiu apja helyébe lép, s ~inthogy az egész nép életiránya 
korlátolt és egyhangú, az osztályok nem domborodnak ki. Más népek, 
mint az indusok, úgy oldották meg a kérdést, hogy akasztrendszerükkel 
ledönthetet\en válaszfalat emeltek az osztályok közé, és születése megha­
tározta az ember földi életének egész irányát, akár összhangzásban volt 
tehetségeivel, belső világával, akár a legélesebb ellentétek merültek [(il 
köztük. De minél eivilisáltabb valamely nép, minél eomplieáltabb és több­
irányú a társadalom életfolyása : annál jobban kidomborodnak az egyes 
osztályok s annál élesebb en merül fel a kérdés. A socialismus, comm u­
nismus, nihilismus stb. mind e kénlés talajából szívják az éltető nedvet. 
A kérdés eIfajzását azonban a tényleges állapotok okozzák, amennyiben 
nem egyszer az emberi cultura és kormányzás gyarlóságainál fogva egy­
oldalúak. Iga-zságtalanságok, helytolenségek mimHg fordulnak elö. Mort 
olvileg az osztályok létezése, mint érintettük, természetes és jogo:mlt, csak 
az egyénnek legyen joga bármely osztályhoz sorakozhatni. E jogának 
megvalósításában az egyént csak oly tényezők irányozhat ják és korlátol­
hatják, melyek rá nézve a természettől szükségképeniek, s melyek ben a 
Gondviselés kifürkészhetetlen akarata nyilvánúl, mint a tehetség, ügyes­
ség, s ezek kifejlődését elősegítő vagy hátráltató életkörülmények (issze­
sége. S minthogy az egyénnek e jogot a modern társadalom elvi alapja, 
a szabadság megadja, elvileg a kérdés nehézsége megoldottnak tekinthető. 

Egy más kérdés, mely itt önkénytelenűl fölmerül az, hogy, ha 
a társadalom szükségképen osztályokra oszlik, mi az, mi ez osztályo­
kat összefüzi, egységessé teszi; mi az, mi bármely osztály individuum­
jainak megadja azt az értéket, mely az osztálykülönbséget elenyész­
teti? - S e kérdés szorosan összefügg az iskola kérdésével. Mert ha 
különféle ezélú és szervezetü iskoláknak kell lenniök, mi az, mi e külön­
féleség mellett mindegyikében az állandót, az általánost képezi '? Az elöbhi 
kérdésre adott felelet fog itt is dönteni. S e kérdésre a kOl'oszténység 
felelt, midőn azon igazságát hirdeté, hogy az ember lényegos értéke abban 
van, hogy ember, hogy Isten képére teremtett lény, s nem abban, hogy 
a földön milyen a munkaköre, s mily osztályhoz tartozik. A pogányság 
ez igazságot nem ismerte; az omber magasabb méltatása, értéke súly­
pontjának belső, lelki világába való áthelyezése: a kereszténys(\~ füns(\­
ges érdeme, "Isten előtt min(lnyújan og-yonliik vagyunk." E nagy oS:!:lI1ét 
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a kereszténység dobta a civilisatioba, s vele az emberi látszólag széthúzó 
törekvések egy magasabb szempontban összhangzatba hozatának. 

E fejtegetések, melyek abstractiók ugyan, de inductiv úton a civi­
lisált társadalom emberének lényeges viszonya 'iból nyert abstractiók, új 
vezéreszmékkel látják el a paedagogiát. A néposztályok természetszerű 
létezése az iskolák különbözőségét követeli, de az, mi a néposztályok 
mindegyikével k(izös, mi a társadalom különböző irányait egyesíti, az 
ember belső, lelki világa, mely absQlut értékét az Istenhez való viszonyá­
ban, a vallásban találja meg, új feladatot tüz az iskola elé. S ez abban 
van, hogy az iskola az embert nemcsak a társadalom, az élet szempont­
jából tartozik tekinteni, hanem önmagában, saját értékében is, hogy fel­
adata kimíívelni lelki, erkölcsi életét, melynek központja az ember Isten­
hez való viszonyának tudatra emelése. S így a vallásos nevelés és az egész 
embert felölelő nevelés, Pestallozinak e nagy elve természetszerű feladata 
az iskolának. 

De valamint az életre való nevelést a különböző iskolák különböző 

módokon oldják meg, úgy e lelki müveltségnek, az emberi méltóság 
tudatra emelésének foka az iskolákban rejlő immanens czélhoz képest 
különböző. - A társadalom irányainak általános csoportosulása szerint az 
iskolákat három csoportba oszthat j uk: népiskolákra, szakiskolákra, s egye­
temekre az azokhoz _tartozó középiskolákkal. Ez iskolák tényleg is meg­
vannak. A népiskola az elsö osztály iskolája; a szakiskolák a társadalom 
igényei szerint alakuló módosításaikkal (polgári, kereskedelmi, ipar stb. 
iskolák), a második osztályt szolgálják, míg a harmadik osztálynak, a 
vezető osztálynak a középiskolák on és egyetemeken kell készülnie hiva­
tására. 

Így eljutottunk a középiskolához. De már eddig is, az iskola általá­
nos fogalm ából oly vtlzéreszméket nyertünk a középiskola feladatának 
megállapításához, melyek annál fontosabbak, mert a kÖ:tlépiskolának, mint 
iskolának legmélyebb és általános alapját rakják le. EI kell fogadnunk, 
hogy a középiskola is tartozik számolni az élettel, az ember belső, lelki 
mííveltségével s a vallásos nevoléssel. A többi iskola is ezen eszméken 
építi fel feladatát; hogy miként, annak kimutatása nem tartozik ez él·te­
kezés keretébe. 

Ezen általános alapon mikép fogja megoldani feladatát a középiskola '? 
Mi tulajdonképen feladata a középiskolának ? 

Itt vagyunk a problem a nehézségeinek közepén. Minden lépés, melyet 
azon szándékkal teszünk, hogy e kérdés megfejtéséhez közeledjünk, új 
és új kérdéseket vet fölszínre, melyeken keresztül juthatni csak a Illeg­
oldáshoz. E kérdések mindegyike, mert a társadalom és az ember életének 
leghelsejébiH cred, maga egy-egy problema. S ll1égi~, a paedagogiúnak éíl 
az intelligens közvéleménynok o kérdések.·e nézve leg-alúbb alapolveikhen 
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megegyezésre kell jutnia, mert addig a középiskola helyes, állandó szer­
vezése meg nem indulhat. 

Kiindúlva azon általános, de szükségképen való vezéreszméből, hogy 
az iskola az életre nevel, azt kell körillvonalozni, hogy a középiskola e 
feladata alatt mit kell érteni? Az első lépés itt csak az lehot, hogy meg­
állapíttassék a k1izépiskola viszonya a társadalom életéhez s k1irvonaloz­
tassék helye a többi iskola köz1itt. - Annyit tudunk, hogy a középiskola 
az ogyetommel a vezető osztálynak iskolája. S így ekét iskola felarlata 
a rábízott ifjúságot úgy kiművelni, hogy ez osztály munkájának mogoldá­
sában egyéni képosségével részt vohessen. 

Mi tehát a vezető osztály feladata a tár8adalom életében? E kér­
déssel a civilisatio, a cui tum kérdését találjuk magunk elött ogész magasz­
tosságában. - Minden osztály létezése szükséges és nélkülüzhetotlon a 
társadalom organismusának életéhez, de oz organismus idegrendszoro az, 
mi a testb on a lélek, a vozotő osztály: A többi osztálya nyers anyag, 
a szellemet a vezető osztály képviseli. Ily osztály nélkül élhotnek népek, 
- hiszon a barbár, vad népek példák erre - de nemzet, tár8adalom 
nincs. A cultura, a civilisatio, az embernek o bámul atm méltó alkotása, 
llloly által a nemzedék halhatatlan lesz, mort müködése hatásában az 
egésznek életében fönlllarad, mely által közremiíködik az ember az álta­
lánosnak, az emberiség egészénok fejlődéséhez, a vezető o<!ztálytól nyuri 
jellogét. - A cultura fontosságimak és magasztosságának súlypontja épen 
abban van, hogy az emberiségnek történeti élete, fujlődése van; hogy a 
jelen a multon épült fel, s e multat a jelen új munkássággal gazdagítva 
átadja a jövőnek, hogy anagy igazságok hoz az emberiség és benne az 
ember egy lépéssel közelebb jusson. Lclwt úgy, a történelem tanú rá -
hogy a eivilisatio ferde irimyt vesz; lehetnek kiirülmények, hogy helyes­
lésre talál - mint Rousseaunak a diyoni aeademia által kOSZOl"Ílzott 
mÍÍ ve bizonyítja!) - azon paradoxon, hogy a civilisatio a nyomornak, a 
boldogtalanságnak forrása: de e vádak esak a vczetö osztály léhaságát, 
ti nem a cultu ra elvi fiinségét illethetik. -- "A eivilisatio egy nemc az 
Oedmnak, mely egy népnek gazdagságát képozi, melynek kebelében a 
nép nlÍnden életelonwi, létezésének minden oreje egyesül. "2) 

A civilisatiot, az emberiség o legnagyobb kincsét lllegtartani és tovább 
fl:jl!lilzteni: a vezető osztálynak nagy feladata, s e feladatra ez osztály 
l'gyénoit előkészíteni a k1izépiskolimak. és az egyetemnek k1itelességo. Így 
mái· azon últalúno8 vezéresz\l1l', hogy az iskola az életre neveljon, a kiizép­
iskolára nézve eoncrétebb alakot nyer, s egy határozott tény, a civili;;atio 
ténye van déje kitiízve, melyből feladatának alkotó elemeit lovonni köteles. 

1) Lllhrich ÁgO"t A nevelés tiirténelmc. Bpest. 1876. III. k. 11·-12. 
2) <lllizot. Az európai polgároso(lás tiirténctc. Fon\. (;rubicy Uyiirgy. Pest. ]Hli7. 

L 14-15. 
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Quizot az európai polgárosodás történetéröl tartott felolvasásainak 
elsojébon ogyszerüon és világosan felel a kérdésre, hogy mi a civilisatio 'I 
A haladás és kifejlődés fogalmát találja mint a civilisatio tényének alap­
oszméjét. A haladást és kifejlödést a társadalomban; a társadalmi összo­
köttetésok és érintkezések kiterjedését, azok legjobb szorvezetét ; egy 
részről az orö eszközeinok és jólétnek növekedő teremtését, másrészt az 
orö és jólét torményeinek méltányosabb elosztását az ogyének között; de 
ugyancsak az egyéni élot kifejlődését, a benső életnek, az ombernek magá­
nak, tulajdonainak, érzéseinek és eszméinek kifejlődését. A civilisationak 
így két fontos oldala van, melyek ogyüttvéve alkotják helyes fogalmát. 
A társadalmi intézmények és viszonyok fejlődése az egyik föltétel, do 
nlÍnthogy az emberi nem nem pusztán hangyafészek, melybon nincs ogyéb­
ről szó, mint rendről és jólétről, a viszonyok fojlesztésével karöltvo koll 
haladnia az egyén fejlödésének is. Társadalmak születnek, virágoznak és 
eltünnek a föld színéről s hivatásuk befejoződött; az ember pedig nem 
pusztán a tárdadalomért van, az ember, e halhatatlansággal folruházott 
lény első sorban önmagáért, bolső életéért, melylyel Istenhez, egy maga­
sabb világrendhez nem füzve, létezik. A tári5adalom csak annyiban bir 
fontossággal, mert az ember egyéni fejlőclése csak rendezett társadalmi 
viszonyok között lehetséges, s it társadalmi viszonyok helyességének a 
civilisatio magasságának mérvvesszeje az, hogy mennyiben járúl hozzá az 
egyén fejlődéséhez. Az ember a viszonosság fejében tat·tozik a társada­
lomnak lekötni tehetségein ek, erejének, munkájának egy részét; de tagad­
hatatlan, hol a társaclalolll az egyének összes erejét és munkáját a maga 
részére köti le, hol az egyénnek csak a létért kell küzn.enie, az anarchicus 
ci vilisatio, azok természetellenes viszonyok. 

A civilisatio e jellege döntő a középiskola feladatára. Az életro, a 
társadalomra kell nevelni az iskolának, s imo nagyon meglehet, hogy a 
társadalom élote helytelen. A civilisatio tényében az egyén belső fejlödéso 
a lényegesebb momentum, s mindazonáltal bizonyos korok szerencsétIon 
viszonyai avval a kövotoléssel léphetnek fol az iskolával szemben, hogy 
minden erojét, ~minden munkásságát o társaclalmi viszonyok érdekébon 
fejtse ki. Frary és hí voi támadásának indító oka e gondolat; a világ sze­
rintök egy óriási vásár, il az iskolának kiitolossége csak az lohet, hogy o 
vásárra az ifjú8ágot előkészítse, hogy az a társadalom viszonyai által elö­
állott létért való küzdelomből minél nagyobb nyereséggol koriiljön ki. 

Nem akarok o felfogás moralis értékénok vitatúsába bocsátkozni; 
maradjon eldöntotleniíl az a kérdés, vajjon a cultnr-társadalolll fogalmával 
megegyeztethetö-e a korlátlan versony, az egyéni tohetségek és iigyossé­
geknek a küzdőtérre való féknélküli nokieresztése a gyöngébbek rovására. 
A reali s törekvésekbon nem szükség mindjárt a materialismu:i fagyos 
rémoit látni, " viszont az érzelgüs élhotetlen.-;ég még nem idoalislllus. A 
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kérdés itt az, vajjon az iskola feladata az-e, hogy kizárólag az életre, a 
tényleges életre, vagy helyesebben a fönnálló társadalmi viszonyokra neveljen '( 

E kérdés azonban egy lij kérdést hoz felszínre. Közremunkálkodha­
tik-e az iskola a társadalom javításán -? Megvannak-e az iskolának azon 
föltételei, hogy előkésiítsen oly nemzedéket, mely a társadalmat helyesebb 
irányba tereli? Avagy az iskolát csak mint összekötő hidat lehet szer­
vezni, mely a tényleges családi életből indul ki s a tényleges társadalom 
követelményeit tartja szem előtt? 

A kérdés megoldása nem könnyű. Hisz minden korban az ifjúság 
helyes nevelésétől várták a jobb jövőt, s nem is kell hozzá pessimismus, 
hogy az eredmény felett ne örüljünk. Az emberi lélek egyrészt nem olyan, 
mint a viasz, melyhez csak müvész kell, hogy tetszés szerint való alakot 
csináljon belőle, s másrészt mégis olyan mint a viasz, mely más benyo­
mások alatt, más légkörben könnyen enged előbbi alakjából. A társada­
lom élete, az abban uralkodó vezérelvek és eszmék nem közvetlen ered­
ményei a családi és iskolai életnek, mert az egyes ember belső világának 
kialakulása nem fejeződik be annak családi és iskolai nevelésével, hanem 
belejátszik abba a társadalom élete is, mint hatalmas nevelési factor. Két­
ségbevonhatatlan, hogy a társadalom ellentétessége az iskola életével a leg­
nagyobb mértékben gyöngíti és ellensúlyozza ennek működését. - Hiú 
ábránd így azt remélleni, hogy az iskolai nevelés egyszerre teremteni fog 
oly nemzedéket, mely a társadalom betegségeit gyökeroson fogja gyógyítani. 

De midőn ezt olisrnerjük, óvakodjunk a másik tulságtól. Talán van 
bizonyítékunk arra, hogyahelyeson szervezett iskola munkája e tokin­
tetben sem vész kárba. Könnyen észrevohető, hogy azok, kik az iskola 
feladatát csak abban akarják és tudják találni, hogy a tényloges társada­
lom életére készítsen elő, nagyon is kevésre becsülik az egyénnek hatását 
a viszonyok alakulására. Mert a mindennapi életben szinte lohetetlen 
kinyomoz ni és kimutatni azon hatást, melyet a viszonyok és az ogyén 
kölcsönöson egymás fojlődésére gyakorolnak, s mort a viszonyok osszosége 
nagy súlylyal nehezedik az egyénre: azt hiszik, hogy a fejlődés és hala­
dás forrása nem az egyén az ő gondolataival, eszméivol .és érzelmei vol, 
hanem a viszonyok, s inkább a véletlen találkozásától teszik függővé, 

mint az ember czéltudatos munkájától. Pedig mi az ember előtt a vélet­
len játékának tetszik, az lehet valójában törvényszerü:iég, s az ember 
csak az ok és okozat közti összefüggést nem látja. "Legyenek a külese­
mények bárminők, az ember maga az, ki a világot alkotja, az ember esz­
méi, érzelmei, erkölcsi és szellemi hajlamai után idomul és halad a világ, 
- és az ember benső állapotától függ a társadalom látható állapota." 1) 
Legfényesobb bizonyítéka ez igaz8ágnak a keroszténység, mely nem a 
t~-~~d~~rnL viszonyok roformálásához fogott, hanem az ember belső világá-

1) tluizot J. Ill. I. \l2. 
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nak átalakításához, melyet úgy IS követnie kellett a világ folyásának 
átalakulása. 

Elfogadva tehát a tár,mdalmi viszonyok összeségének befolyását az 
egyén fejlődésirányára, épen nem kell tagadnunk az egyén belső világá­
nak befolyását a társadalmi viszonyok alakulás~ra. Mert, ha az ember 
értelme nem is képes e két tényező keresztezödésének finom fonalait 
figyelmével kisérni: maga a tény még sem tagadható. - Sőt a valódi 
eivilisatiónak az a jellege, hogy az ember tovékeny, teremtő szerepet visz 
az intézmények fojlesztésénél, hogy esetleg a viszonyok nyomásával is 
szembe száll. - Tény ugyan, hogy az intézmények legnagyobb része nem 
indúl Illeg prineipialiter, de ez még nem sokat bizonyít. A tudományok, 
Ilwlyek a eivilisatio büszkeségei, sem indultak meg prineipialiter. "Bár­
mily mogalázónak hangzik, nlinden mai tudományunkat, ha még olyan 
fönnhéjázó is a ez Íme, visszavezethetjük félig vad népWrzseknok legjelen­
téktelenebb, legköziinségesebb foglalkozásaim. Nom az igaz, jó és szép volt 
az, ami mélyreható kutatásokra és mOl·ész felföuözésekre ösztönözte az el~ő 
lJölesészeket. Egy patriarehalis és félig barbár társadalom késztö szükségei 
Ilyujtottak alapkiivoket az emberi szcllem jövöbeli legdiesőbb alkotmányá­
nak. A geollletl'ia, mely III ai napsúg szabadnak vallja magát minden 
I\rzéki benyomástól, és pontjait, vonalait és síkjait tisztán észbeli fogalmak 
gyanánt tárgyalja :l- nem engedi összetévoszteni azukkal a Wkéletlen, 
tlurva jeWlésckkul, melyokkel az emberi szem papiron látja ökot érzéldtve, 
a mértan, mint már nove is olál"lllja, ogy-egy kortnek vagy Iegelönok 
kimél,ó,.,évd vette kezdetét. , , A botanika, a nUvények tudománya, 
ul'I'lletileg II botané tudomúnya volt, pedig ez nom últalában növényt, 
hanem abrakot, IcgoIö füvet tesz . . . A esillagászatnak nem költő vagy 
bUle:lész volt a megalapítúja, hanem a hajós és :lzántúvető stb ... u 1) A 
kUzópiskola intézményét is szükség hozta létre, s pusztán e1ökészítö isko­
lái voltak a seholastiell:l egyetemeknek, De még így is a tervszerűség 

némi jellegét sem lehet attól elvitatni. Hisz az ember minden idöben hord 
magában bizonyos számú fogalmat és eszmét, bizonyos töt'vényszerűséget, 

melyeknek társadalmi intézményei szervezésénél érvényt akar szerezni: 
csakhogy ez érvényszerzés foka különböző időkben különböző. A ellltura 
Illérvvesszeje épen az, hogy ez érvény mily magas mértékben valósúl. 
Míg a gondolati eonstructio meg nem állapodik, hogy az intézmények 
f'ejlö(lésének határozott irányt szabjon, addig lesz ugyan átalakulás, talán 
fejlödés is, do nem az igazi, a eultur-tániadalomhoz méltó. 

A cultUI"a fejlődésénok e lényeges jellege megadja a középiskolának 
és egyetemnek a lehetőséget, hogy az emberiség javáért tevékenyen 
kÖzl'emunkálkodhassanak. Igaz ugyan, hogy rendkívül fontos a családi és 
tár~_a~~alll1~ élet befolyása az iskola életére j az iskola eredménytelenségé-

l) ) Iii II er ~I. Fölolvas~ísai a nyelvtudományról. Ford. Steiner Zs, Bpest. 1878. 6-7. 1. 



24 

nok nom egy oldala a családi életbon találja okát, s a tál',mdalom szol­
lerne a legjobban szervozett iskola munkájának i" nem egy virágát tat'olja 
le: de mégis az iskolát leginkább lellet függetloníteni a tár"adalom kinö­
véseitől, s küzdelmo a jó, igaz és szép érdekében nem lehet egészen 
meddő, Csak ily fölfogás mellett él'thetö a legmélyebb gondoikozók azon 
eljárása, hogy nem pusztán a tényleges tár,mdalmi viszonyokat vették a 
nevelés czéljául, hanem idealisabb, tiikélycsobb állapotokat. S ha lehetotlen 
is pontosan kiszámítani az emberiség életében ll1üködő nevelő erők hatását: 
arról mindíg meg voltak győzöd vo, hogy a novelésből kell a regonerá­
lásnak kiindulnia, li ha aLI eredmény nagyságában csalódtak is, mintlen 
igazi paedagogus erejét és lelkesedé"ét oz ol vből meríté. 

E gondolatok az egyetem és középiskola elé mint czélt a civilisatio 
tényét állí~iák, még pedig oly módo"ítással, hoÚ ez iskolák tartoznak 
megadni a föltételeket, molyek e civilisatio clőbbvitolére, osetlog holy telen 
irányainak a kellő mcderbe való terelésére szolgálnak. Az a nézet, mely 
ez iskolák feladatát úgy formulázza, hogy azok esak a tényleges állapo­
tok érdekoinek szolgáljanak, npm medti ki az i"kolúknak lL civilisatio 
lényege által kitiízütt czélját. Mprt bármily nyomasztó viszonyok köze­
pette is, a létért való küzdelem bármely nehéz harczában is végzetes hiba 
a belső pIllber idpalis nevelését c1ejteni vagy plhanyagolni. A belső ('mber 
nevclésének hangilúlyozása nem annyit jelent, hogy aLI élettel szakítslll1k j 

a meglevő viszonyok kal, bánnily helytdun0k is, számolnunk kell, hisz 
miíködésünknd\: csak ez lehet talaja j de annyit jelent, hogy ne zárjuk el 
az utat e viszonyok lllegváltoztatásának lehutiíségéh(·z. hlllelje aLI embm' 
a viszonyokat, muly(~k kijzé a Gond \'iselés Itdyezt(·, (le n('Jl1 azért, hogy 
az élet egyetlpn czéljának o viszonyok ravasz, imllloralis kizsáklllányolá­
sát, a min(ll'nhl'z Jl1intlenkol' való léha alkalmazkodást tekintse, halH'lll 
azért, hogy azokból, mint adott föltét(·lekbiil kiindúlva, saját lll'nlOSl'Lb 
eSLlllléi, gondolatai szerint azok megítéléséhez és ja YÍtú"úhoz hozzájáruljon. 

E téü·lek azonban még nagyon is általánosak. Miként oldhat ja llH'g 
II feladatát a középiskola'? 

E kél'dés múr a középiskola sZl'rv('zésénl'k probl('mája, s azt tartal· 
mazza, hogy mily ('szkiizük állanak a kiizépiskola rendelkezésém, hogy 
azon czélját, llH'ly(·t az l'ddig érintl'tt Y('zéreszlllék kiirvonaloznak, legsi­
k('resebbell elér!tesse? 

Mindenekelőtt azonban do(lázhatatlan azon viszony megállapítú,m, 
nH·ly a kijzépiskola és az ('gy!'t('1ll kii."t van. E két iskola együtt áll a 
vpzeW osztid)', s így küzvetv(' a ciyilisatio énlek(·inok szolg·:'tlatúban, dl' 
nagyon tl'rl11észetos('n osztozko(lniok kell (' nagy I1lnnkilban. A két iskola 
helyzde annyira kUliin1Jiizi), hogy feladatuk lllq.?;úllal'ítása a eivilisaiio 
tényének, InilIt kiii<:iis ezéinak él"(ld~éblln 11l'lyzetiik o sajútos"ágúbúl 
vonanat'! le. :..; mOI·t (·."t sokszor l'illlulasziottúk, lllindk(~t iskola ogyaránt 
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kál'át vallotta. Az egyutem sobzor a középiskola 8zorvozése fölött való 
ítéleté bon c8ak magából indult ki s a kUzépiskolában nem akart mást 
látni, mint pusztán az egyetem előkéilzítö iskoláit; csak úgy ancillájává 
tctte, mint a scholasticus theologia a philosophiát. Az egyetem eljárásá­
nak elve körülbelül az volt, hogy a facultások tananyagának cOl1lpendiu­
mát vitte le a középiskolába. Az egyetem álláspontja a középiskolával 
8zem ben sokszor nemcsak túlzott, a középiskola helyzetével meg nem 
egyezően magas volt, de egyol<lalú is. Tudós iskolát akart belőle alkotni, 
más oldala iránt nem volt érzéke. 

Pedig az egyetem szervezete is a megállapított ezé lj ának tekinteté­
hől nem egy gyarlóságot tüntet fül. Sokkal önállóhh és függ(ltlenehb volt 
ugyan mindenkor, hogysem hiányaival eléggé foglalkoztak volna, s ezért 
az egyetemek l'eformálúsa ritkán vet akkora hullámokat, mint a klizép­
i8koláé: pedig ki az egyetem viszonyait ismel'i, nem tagadhatja, hogy a 
középiskolának a civilidatio érdekében derekasan végzett munkája nom 
egyesethen az egyetemen sorvad el, s hogy az egyetem szervezete nelll 
olyan, mely a középiskola munkáját minden tekintethen betetözné. Nem 
lehet czélom e hiányok mélyebh taglalásáha bocsátkozni, annyi azonban 
kétségtelen, hogy feladatának megoldásában az egyetem gyöngesége és 
egyoldalúsága nem kevésbé kirív{l, mint a kiizépiskoláé. 

Az egyetem szel'vezéséhez a vezéreszméket csakúgy a civilisatio 
ténye adhatja, mint a köz(\piskoláéhoz, mert az egyetem csakúgy a vezetií 
o8ztály szolgálatában áll, mint a kiizépiskola. ::\Iinthogy azonban az egye­
tem már a bizonyos te8ti és lelki fejlettséggel biró i(jakat utohó iskolai 
éVflikben foga!lja magához, sokkal kiizelebb áll a társadalom pl'acticus 
életéhez, mint a kiizépi8kola. A tÚl'sadalom vezetü osztályának férfiai, kik 
mint papok, tanárok, jogászok, ol·vo.:lok, mérniikiik" gazdászok, ertlészek 
sth. fogják a civilisatio éJ'!lckeit szolgálni, itt készülnek specialis hivatá­
sukra. Ezél't az egyetem (acac1l'mia) facultásokra oszlik, hogy ugyanegy 
osztálynak férfiai külön utakon készülhcs:>enek küWn felaclatukm, s így 
az egyetem jellege a 8zakren(hzer, még pedig a tudományos alapon álló 
szaluendszor. Az igazi tmlolllányos jelleg, a tudomány iillwtlon SZU1'otete 
képezze lényeges sajittságá.t az egyetemi mlmkálkodásnak, mert ez azon 
vezéroszméLöl klivetkozik, mcly sZül'int az i8kola feladata előkészíteni az 
ifjúságot ana, hogy a civilisatiot eWbhl'o vihcsse. S elTO a reményt c:;ak 
ily jcllegíi munkáikodús adhatja meg. 

E tétel az egyetem feladatának fö sajátossúgát képezi, dc azt m~g 
110m meríti ki. Czélnnkhoz lllérve azonhan l·lég onnok killlllelé,;e, hogya 
középiskola foladatúl'a úllit~pontot llym:iii II k. A kiizépiskola elökészÍteni 
tartozik az it] ú:;úgot az eg-yetellll'o - ez szükségképe'n yal., kiivetkezlllénye 
a kiizépiskola helyzetének. Bizonyos alapisllleretekkel, szellemi Ol'üinek 
bizonyo:> fój lettségével kell hil'llia az i(j \tuak, hogy ful,ulatát az egyotemen 
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megoldhassa. De az a felfogá", melyennél többet nem akai', nagyon is 
korlátolt. Az egyetem a középiskolához való viszonyánál fogva ugyan 
beleszólhat ennek szervezésébe, de a középiskola bizonyos tekintetben ép 
oly független, önálló czéllal biró iskola, mint az egyetem. - Magasabb 
tényező, a cultura fog szervezésének irányt adni. Az egyetem helyzoténél 
fogva közelebb áll a társadalom életéhez; a vezető osztály különböző irá­
nyú tagjai különböző irányokban készülnek feladatukhoz, már pedig a 
civilisatio érdeke azt kivánja, hogy a vezető osztály tagjai, bármennyire 
eltél'Dek is egymástól müködésük irányaim nézve, közös alapon álUanak, 
s müködésük egy magasabb szompontból egységet nYeljen. Veszedelmes 
volna a társadalmat mint egy óragyárt szervezni, hol egy osztály a mog­
állapított kerekeket készíti, a nélkül, hogy érte n é vagy törődnék It Wb Li 
osztály munkájával. 

E feladat természetesen alkotó részét képezi az ogyetom czéljilllak 
is, de nagyobL részében a középi8kolára nehezedik. A középiskola felada­
tának sajátossága, hogy ez veti meg a vezotő osztály tagjainál azon közö" 
miívoltség alapköveit, mely azokat, bármil;' irányban miíködjenok is a 
társadalmi élet terén, szorosan együvé füzi. A civilisatio fogahua által 
kitüzött foladatból a középiskolának azon rész jut, hogy az embor összes 
tehetségeinek harmonicus kifejlődését létesítse, hogy a külső és belső 

embert a műveltség azon fokára juttassa, melyen nemcsak saját méltósá­
gának és értékének tudatára jusson, de az általánost i i:! mogértse, i:! a 
subiectív körből az obiectív körig emelkedve feladatának lllegvalósítúsá­
hoz kezdhesson. A középiskola szükségképen való természeténél fogva 
kovésbé kenyériskola, mint bármely más iskola, sőt a legolomibb, legelc­
mentarisabL iskola, melynek ép e jellege lehet büszkesége. A középiskola, 
ha fogalmának igazán megfelel, a gyakorlóhelYi a gymnasium, hol az 
ember összes tehetségoi a kifejlődés azon útjára jutnak, melyen elsö 801'­

ban az egyéni, a belső ember fejlödése talál megvalósúlást. 
A középiskola feladata így azon egy"éges, általános mií velti:!ég meg­

adása, mely az ember tehetségeinek harillonicus, a civilisatio szolgálatára 
előkészítő kifejtésében áll. 

A középiskola e feladata egyúttal eldönti a realiskola kérdését. AzoIl 
sokszor elkeseredett harczok, molyeket a gymnasium és a l'oaliskola hívei 
vívtak, sohasem ölthettek volna oly nagy mérvekot, ha a középillkola 
szervezéso elvi alapokon történik. Ha a középiskola feladatának i:!úlypontja 
alTa esik, hogy egy társadalom leondő vezető osztályánál egy ogységes, 
közös míiveltség alapkövoit rakja le, hogy a később szétváló müködésirú­
nyoknak az alapelvekben egyöntetíiségot biztosítson, akkor épen az a lényo­
ges, hogy e müveltség alapolvei az osztály minden tagjára nézve ugyanazok 
legyonek. l\!el·t azon általános míivoltség, melyet II realiskola ad, vagy 
ugyanaz a gymnasiuméval, vagy különbözik attól. Elsö esetbeIl füllisleges 
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ugyanazon eredményt különböző utakon keresni; a második e::!etben pedig 
- s itt ez az eset áll - a különböző alapműveltség s épen a vezető 

osztálynál a tál'sadalom egyiintetűségének fontos érdekébe ütközik. Min­
denesetre a felfogás önállóságának és függetlenségének elve, a művolődés 
irányoknak mennél nagyobb olágazása a cultura tökélyességénok előmoz­

dítói, de minthogy ogy társadalomban a centl'ifugal erők úgyis eléggé 
működésben vannak, nagyon fontos a centripetal erők és elvek ápolása. 
Rendezett társadalom soha sem nélkülözheti a lényeges eszmék és elvek 
egyöntetűségét, 

A l'ealiskola kérdése élét rögtön elveszíti, ha úgy teszszük fel a 
kérdést, hogy melyik azon általános müveltség, melyet a középiskolának 
saját eszméj éből kifolyólag adnia kell? Ne a körül folyjon a harcz, hogy a 
meglevö realiskolának vagy gymnasiumnak van-e nagyobb lét joga, hogy 
ismét az okoskodás összes fogásaival igazolj unk intézményeket, melyeket 
a viszonyok elénk adtak, hanem a körül, hogy milyen legyen' a közép­
i:lkola, hogy természetszerü czéljának megfeleljen, Ki a realiskolák kelet­
kezésének és fejlődésének történetét ismeri, az tisztában lehet ez iskolák 
jellegével. Ez iskolák keletkezése teljesen jogosult volt, mint reactiója 
egy ferde áramlatnak. Midőn a tizennyolczadik században a cultura 
egyre több real-elemmel gazdagodott, s az akkori középiskola, a gymna­
sium, az új műveltségtől konokul elzárkózva pusztán a classicus nyelvek 
tanításában, s hozzátehotjük sajnálatraméltóan egyoldalú tanításában 
mOl'íM ki teljes feladatát: a realiskolák alakulása kényszerítő szükség 
volt, Lét joga abban rejlett, hogy pótolnia, toldoznia kellett egy ural­
kodó intézményalaphibáját, De amely perczben a középiskola szer­
vezéso elvi alapokon indul meg, azon perczben a realiskola szervezete 
magától omlik összo, de a gymnasium is eltűnik, mert a mai gymna­
siUlu addig nem felel meg a középiskola valódi eszméj ének, míg mel­
lotte szükségét érzik a realiskola, mint középiskola létezésének. A real­
iskolának, mint középiskolának fennállása élő bizonyítéka a gymnasium 
hiányos szervezésének, 

Nagyon érthető, hogy gondolataim az egységes közópiskola híveinek 
táborába utalnak, Eddig érintett nézeteim logicai folyománya az ogységes 
középiskola álláspontja, s meg vagyok győződve, hogy a középiskola kér­
déso terén az egységes középiskola híveinek napról-napra tért nyorő 

tábol'áé a jövő, 
Az oddig érintett tétolek csak azt czélozták, hogy a középiskola 

I.c1yzotét állapítsák meg a míívelt tánmdalom életébon s a civilisatio 
tényével szemben. Evvel ogyszersmind ogy általános czélt nyertünk, moly­
nek !l1egvalósítására a középiskolának törokednio kell, moly azonban csak 
alapja a középiskola oszméjének, a fólépítés és sZOl'vezés munkája nom 
kevésbbé kényes, A középiskola ez alapját illetőlog is nagyon eltérők még 
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a felfogások, de még eltérőbbek a ezéinak mennyiben és miként való 
megeldására nézve. Melyek tehát azon főbb irányelvek, melyek a közép­
iskola által adandó műveltséget szol"Osabban meghatározzák? 

A legegyszerübb és legtermészetesebb igazság, hogy egy intézmény 
szervezésének megállapításánál egy bármily szépen kigondolt li magában 
véve magasztos ezél kizárólag döntő nem lehet. Számot kell vetnünk 
egy másik tényezővel, a rendelkezésl'e álló erővel, mely e ezélt tulajdon­
képen elérni igyekszik. Az emberi elme sajátsága, s minél szélesebb lát­
körü, annál inkább, hogyaczélt messze tűzi ki, oly messze, hogy a 
valóságban megközelíthetjük, de el nem érhetjük. - A középiskolának 
eszméj éből merített ezélja is idealis ; az irányt jelzi, melyen haladni kell, 
de nem a pontot, melyet elérhetni. E pontot az erő mennyisége és minő­
sége határozhat ja meg, mely a ezél felé halad. Az első vezérelv a közép­
iskola szervezésénél tehát az, hogy mennyire haladhat a kijelölt úton a 
középiskola a tanulóval a rendelkezésére adott idő alatt, a nélkül, hogy 
a tanulót kimerítené. 

J{u:junk el bármily optimismuilsal a jelen állapotok megítélésében, 
annyi tagadhatatlan, hogy nem egy tünet merül fel, mely azt igazolja, 
hogy ez elv fontosshgát nem ooesülték kellőleg. A tIlIterhelés vádja, ha 
vannak tagadói is, mind szélesebo körben hangzik. Egyáltalán nem fárad­
nak bele a túlterhelés szomorú következményeinek, a tost hiányos fejlő­

désének ti a szellem Ilnottsúgának kiemelésébe. Igaztalan \'olna mindezt az 
iskolának róni fel, do alighanem része van benne. - Nagyon sok jel arra 
mutat, hogy magas (:s mégis téves ezélt tűztek ki a középiskolának, melyet 
csak kimerüléssel lehet elérni. Kényes ugyan ily itélet kimondása, mert köny­
nye n az ooseuriilmus vádja zúdulhat az ü-óra, de ez ítélet mentsége az 
lehet, hogy nem kiivetkezik még belőle a miíveltség 8zínvonalának leszál­
lítása. Nem az a lényeges, hogy valaki bizonyos koroan erőinek végső 
megfeszítésével mily pontig haladt, hanem hogy jó úton halad-e? Nem a 
kirakat a mííveltség - lllint nem rég előkelő helyen mondották, -
hanem az intensiv fejlődés_ 

A középiskola szervezéséhez az irányelvek olső soroan az anthro­
pologia és psyehologia tIldományából merítendök. A középiskola az em­
bert életének oly szakában vezeti, mely mind testi, mind :lzellemi kifej­
Iiidésére a legdiintöob oefolyású. Fejlődése e korban a legrohamosuuo. A 
felelősség súlypontja arra esik, hogy a középiskola a fejlődés 'összhangza­
tút lIem oénítja-e meg? A test és lélek orőinek, oz erők fejlödésének 
tiirvényei fogják eId/inteni, hogy mennyit és miként végezhet a közép­
iskola. 

S a physiologia azon kérlelhetetlon igazsággal iti I elő, hogy az elll­
ber erői korlútoltak. A test és 8zellem erői kiilcsönös visszahatásoan álla­
nak egYllláshoz, s az egyik túltengétlo a músiknak rovúsára III egy. A 
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szellem túlfeszített munkát csak úgy végezhet, hogya test megsinyli. A 
lélek szervének, az agyvelőnek vérre van szüksége, hogy nagyobb mun­
kát végezhessen, s e vért csak a többi szervektől vonhatja el. Már pedig 
az egész ember egyik lényeges alkotó része az egészséges test, s bármily 
magasra helyezzük is a szellemi műveltség értékét, a felfogás abetTutioja, 
ha épp úgy nem becsüljük az egészségesen mükiidő emésztő, s a vét·t 
akadálytalanul tisztító légző szet·veket. Söt, Mrmily barbámak fognak is 
tartani, nem habozom kimondani, hogyha alkura kerül a dolog, mindig 
természetesebbnek tat·tom a szellemi müveltségből enge(lni, mint a test 
egészségét, az élctkedv szfvósságát veszélyeztetni. Az embm·iség történe­
téböl a Gondvisclés e törvényo elég élesen domborodik ki. Oly népokot, 
melyeknél a túlhajtott vagy ferde irányt vett civilisatio a test erőinek 
elkorc:>osulását idézte elő, hatalmas, vad erejü barbár népek s(ipli!·tek el. 
Minden culturának csak addig van igaz ét·téke, míg a teljes embor szol­
gálatában áll. 

S míg a physiologia megállapítja, hogy egy teljesen kifejlőcliitt, egész­
séges ember napi 24 órájából 8 órát alvá8ra, 8 órát evésre és szórako­
zásra, s csak 8 órát fordíthat komoly szellemi munkára, s e felosztá"t 
egészségének veszélyo.ztetése nélkül hosszabb idoig nem forgatha~ja föl: 
nút látunk az iskolánál -? - Az a gyermek, kinek gyors fejlődése nyu­
godt, mély állllot és ~avartalanúl müködö légző és emésztií szorveket föl­
tételoz, mi ismét ihle, szabad levegii és sok lllozgús nélkül ltiányzani fog, 
az a gyermek 4-G órát giimyed feszült figyelenullel - lllert nlÍnden 
úton-módon kényszerítik - az iskolában, s ugyanannyi ideig kénytelen 
dolgozni otthon. Ígyagyiinge, fejlÖ<lésben levő idegrondszer 8-12 órai 
munkát kénytelen végezni naponkint, s testi erői fojlödt\sének csak a jó 
Isten viseli gondját. - De hát a modem iskola büszkeséggel emlegeti, 
hogy a.z egészségügy kiváló gondját képozi; czélszerü, egészséges épüle­
tekről, a szellőztetés és fiítés szabályozúsáról, iskolai orvosokról gondos­
kodik. - Pedig ez nem lehet érdem, csak ellonkeziijo lelketlenség. Mert 
csak vad lelketlenség volt, hogy míg pl. a görög népnél az ifjúság gya­
korlóholyei a legegészségesebb, legczélszerííbb, s (iriik LÜ8zke8égükt-c hoz­
zátehetjük, a legszebb k(jzépüJetek voltak, addig a modem culturnépek­
nél nagyon is rendesen sötét, czé"'zeríítlcn, talán másra múr alig hasz­
nálható helyiségek voltak, mert a szegény gyermekek szúmúra, a szeretet 
bizonyítékáúl így is jónak tartották. 

De talált a kiizépiskola egy szort, melylyel e hibát, melyet lohetet­
len volt tagadni, orvosoini akalja: értem a tornát. - .Jelszó lett, de evvel 
is, mint a legtöbb jelszóval, akaratlanúl is mistificatiót ííznek. l:>merem II 

tornúzús czélját j értem befolyúsát mind a testre, mind a lélekre j (le vala­
hányszor vagy sajút növendékoimot, vagy mits intézet 11livemlékeit a torna­
órán mogfigyoltelll. mint gyakorlataikat chablonszorííon végzik, ~zolllök-
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böl, mozdulataikból olvastam ki, hogy békókban vannak, hogy nem ez 
kell a gyermeknek. Nem is kérdem, hogy ily tomázás heti két órában, 
sok helyen, különösen télen, aohos, fülledt pinczében végezve, mennyivel 
járúl hozzá testi fejlödéséhez? 

Wie? Gymnasien nennen die jetzigen Menschen die Stiitten, 
'Vo die Jugend - versitzt, ach, wo der Körper verdirllt; 
Den Ort, wo er wurde geiibt, bezeichnet der Name. 
Bei den Hellenen war That, abe r wir - renden davon. 

(Goethe.) 

Legszomorúbb bizonyítéka felfogásunk önállótlanságának, hogy mi, 
kik nem tudunk betelni az ó-kor, különösen a görög világ bámulatával, 
kik hódolattal hajlunk meg szellemök utolérhetetlen szépségű termékei 
elött, épen azt nem tudjuk elsajátítani, mi e termékek szülöanyja volt, a 
harmonicus, józan és idealis gondolkozást. Azon felfogást, mely az embert 
mint embert fogta fel, mely nem kontárkodott a Gondviselés művének 

remek ével s nem zavarta meg a test és lélek közt levö öszhangzást. -
A palaestra, hol a görög polgárok gyönyörködtek az ifjúság egészségcs 
és szép testi fejlödésében, örök dicsősége a görög műveltségnek. 

A szellemi erők túlságos igénybe vétele a fejlődés korában nemcsak 
a testre van visszahatás sal. Csak oly veszélyes következménye a fanyar 
koraérettség. Csak figyeljük meg tanuló ifjainkat; játszani nem tudnak 
általában tűni) félben van az üde naivság, me ly oly természetes ékessége 
a gyermek kedélyének s helyet ad valami keserű, éretlen férfiaskodásnak. 
A gyermek az ifjút, az ifjú a férfit adja. Szinházról, bálakról, politikáról 
beszélgetnek, kártya, billiard s poharazás mulatságok. Hisz a játék boldog 
korában, otthon, az iskolában a gyönge agyat egyre csigázzák a komoly­
ság, az öntudatos munkásság, a jövi) megalapításának még elötte érthe­
tetlen jelszavaival. S míg a középiskola legalsóbb osztályaiban oly jólesö 
derült, vidám arcz okkal, s a tanulás közös munkájában oly szívesen 
résztvevő, élénk törekvéssel találkozunk, addig a legfelsőbb osztályok 
ifjúságának unott, halványarczkifejezése, bágyadt, kedv nélkül történö 
munkája szomorú reflexiókra késztet. S a legtöbb ifjú akkor, midőn kedv­
vel, rugékonysággal kellene a munkához látni, elcsigázva, unottan lan kad 
és züllik el. 

Nagyon igaztalan eljárás volna, mely mindezt a kiizépiskolának róná 
fel. Söt az a rész sem, mely e szomorú tényekböl a középiskolára esik, 
kizárólag a rendszer hibája. Hiszen az utasítások és rendeletek remekel­
nek a tananyag természetes felosztásában, s a helyes módszer főbb elvei­
nek megállapításában, s il túlterhelést nem egy intézkedés ellensúlyozni 
igyekszik. - A tanárok ambitioja, rosszul él·telmezett túlbuzgalma nem kevés 
veszdyt l'ejt magában. A jó tanár egyéniségének azon éltetií bcfolY;lsát, 
moly lassan, észl'(wétleniil munkálkodik az intensiv fejliídés érdekébon, a 
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valójában semmi ellenőrzi) tényező nem mérIegeIheti értéke szerint, s míg 
a kirakat lesz döntő a tanár fölötti itéletbenJ mert gyarló az ember, e 
veszély meg lesz. A rendszer szomorú tévedése, hogyatanárból pusztán 
hivatalnokot formáL f 

Bármikép álljon is a dolog, a középiRkola kötelessége ·megadni 
a tanulónak azt a szabad időt, mely teljes kifejlődését biztosítja. A 
játékhoz joga van a gyermeknek, s bármi ezímen e jogától megfosz­
tani: lelketlenség, s annál gyávább lelketlenség, mert egy védtelent sújt, 
kinek nincs ereje jogait védeni. Ki megfosztja az embert gyermekkorától, 
s a túlsietés hamis elv~vel a természet rendjén tesz erőszakot: a jövőt is 
tönkreteszi, melynek érdekében fárad. Érthetetlen a hivatkozás arra, hogy 
a tanulmányok színvonalának leszállítását a létért való küzdelem nem 
engedi meg j mert, ha így is van, egyrészt mit ér bármily magas cultura, 
ha a nemzedékek erejökben, testi egészségökben törnek meg, másrészt a 
létért való küzdelem első kelléke ép szervezet. De ne ámítsuk magunkat, 
hogy az ifjúság kevesebb szellemi tel·helése a műveltség színvonalát le­
szállítja j a kirakat igaz kevesebb lesz, de a szellemi erők rugékonysága, 
egészséges működése oly nyereség, melyet megfizetni nem lehet. 

E gondolatok azon igazságot akarják megvilágítani, hogy nem a 
tanulásra érdemes tananyag határozhat ja meg a középiskola munkáját, 
hanem a tanuló természete, fejlödésének alaptörvényei szabják meg a 
tananyag mennyiségét. Az ember testi és lelki fejlödésének törvényei 
lehetnek csak a kiizépiskola munkájának normativumjai. S mert a közép­
iskola feladata az ember általános tebetségeit működésbe hozni és azok 
egészséges tovább fejlődhetésének útjára terelni, az ismeretek lehető sok­
ohlalúságán és határozottságán alapuló általános szempontokból való ítélö­
képességhez segíteni, :; az emberi müvelüdés minden eleme iránt az érzé­
ket biztosítani : rendkívül fentos azon út és mód, melyen és mely szerint 
a középiskola e feladatát elérni igyekszik. E kérdést, mely a középiskola 
folytonos fejlődésébez a legtágabb teret szolgáltatja, egy új értekezés 
tárgyává teszem, most czélomhoz képest csak azon főbb ü·ányelvek érin­
tésére szorítkozom, melyeknek a középiskola munkáját annak eszméjéből 

folyúlag általánosságban meghatározniok kell. 
A középiskolának imént megállapított feladata lényegében fOl·malis. 

E tétel féh·eértésétől nem kell tartanom, mióta a tudományos paedagogia 
(Schleiermacher, llenecke, Schrader, stb.) a formalis képzés kérdése feletti 
harczot befejezte. Valójában Pestalozzi óta, ki a formalis képzés elvét 
felállítá, hosszú időn keresztül a paedagogiai küzdelmeknek központja a 
formalis képzés kérdése volt. Azon végzetes tévedést követték el, hogya 
formaJi:; képzést eJváJasztottúk a materialis képzéstől s amazt emevvel 
/izombe itllítottúk. Mintha a valójában Jétezhetnék formalis képzés mate­
l·iaJi:; nt'dkiiJ, " minden iSlllOl·ct, heJyos mútlon köziiJvo, nem vonna maga 
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ntán formalis képzést, Ki nyelvekot tanul, wbbé-kevésbbé begyakorlódik 
a logicai és grammaticai categOl'iák alkalmazásában, s ki a mennyiség­
tannal foglalkozik, az egyúttal a tét,- és szám viszonyok szemlélotében tesz 
szert könnyííségro, s a szigorú osztúlyozúshoz és bizonyításhoz szokik. 
Röt a fOl:malis képzés egyolrlalú felfogása annyira üres, hogy k.étségbe­
vonhatatlan tény, miszCl'int a gonllolkozús bizonyos irányú anyagával valb 
foglalkozás nem képesíti még a szellemet más irányú mííkii<lésre is, Nyelv­
t:mlllás csak a nyelvtehetst'!get fejleszti, a lllennyiségtannal való foglalko­
zás ci:!ak e körben juttat biztossághoz, 

A formalis képzés elvének egyoldalú felfogása és üres jelszó\'Ít tevéso 
auban találja magyarúzatút, hogy a régi gyllll\asium hívei v <'\lleni iparkod­
tak a tananyagot, mely snlllllli (isszcküttnt(!suen nem volt az élettel. .Jól 
tudUt!c, hogyaformalis képzés lIelyes felfogása halolllm dönti iskolájok 
egész épületét, S midön a középiskola cszméjéböl folyólag munkájának 
szcrvezésére nézvo irányelv vé teszszük a fOl'lnalis képzés elvét, természe­
tesen távol állunk ennek egyoldalú felfogú:3ától. - Ez elv a középiskola 
eszméje két alaptételének megvalósitúsát biztosítja, t, i, az ombornek 
magúnak, összes tehetségeinek kifejlödéflét, ös az iskola iiss7.ekötését az 
élettel, midön az cbö czélt az életből, az élií mííveltségböl vett elemek kel 
akal:ja elérni, 1\fet't ha tény, hogy fonualis képzést c"ak matet'ialis' képzé:3 
:Hlhat, akkOl.' csak azon eljárá" aczéltudatlls, mely egyúttal a lIlatorialis 
képzésnek is értéket kUlcsöllöz az últal, hogy az életbiíl v!Jszi, 'l'Ol'lIll,S;.:u­
te8cn szem eliitt kell tartani a középiskola f(,I:ulatilllak lIlogállapított irÍtny­
elveit, melyek e részben megörizhetnek a túlzástól, hogy az i"kol:'tt az 
utilitarismus elvének ki ne szolgáltassuk, 

Ezen irányelv alapján a tananyag szervezésébon szükséges "ZI'Ill­
pontot az emher indiviuualititsa szolgáltathat, mint azt e fnjezl,t elejl\1I 
érintettük, Ember in aLstt'acto nem létezik j mindnyájan azon vi~wnyok 

befolyása által, melyek kiizé a Gon<lvisolés helyezett, egyénitve Ya~yllllk, 
Nem értjük itt nlinden ember küWn egyelliségét. - Az elllber llIaga~al)h 
folfogiLsa szempontjából igaza van lIegelnek,l) milliin mondja: "Túl...;:'igo,;ö\ll 
ne becsüljük az embcr sajútossúgait, Sokkal inkúbh üres, levegőbo vall') 
beszéunek kell tartanunk, mely azt kívánja, hogy II tanítt') szorgosall a 
tanulúk egyéni"ógéhez alkalmazkodjék, azt tanullllúnyozza és fejll'sz,,,;w, 
Erre nincs is ideje, A gyermekek sajátosságait aesali\(] kiirében eltííl'ik j 

de az iskolával általános rend és mil1(lellki "zúlllúra kiitelezö szal);'t1yok 
szerint alakuló élet kezdiidik j itt a szellelllet kUliiniisségeinl~k levetkezl"­
sérc, az általánosnak tudására é" akar:'lsúra, s a meglevö általúntl:S llIíí \'ed t­
ség fijJvételére kell bimi, A lélek ez útalakitúsa - 8 c:<ak ez nm'ell:"'" 
Azonban, ha tdj('~en holyeseknek tartjuk is I'Z o:szll1éket, azok e:'lak Illill 
~_~ogyü8 ~llllllltÍ külön irúnyú Ilove!é"éllok lohl'tl'Íl{\Il~I"gét'l' vonatkoz!tatnak, 

I) .T, lll. I. 2s, 
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Vari egy más individualitás, bizonyos számú egyének összegének indivi­
dualitása, egy társadalom egyedisége, mely élesen megkülönbözteti más 
társadalomtól, s melyen egyedül épülhet fel a helyes Iievelési rendszer. 
Ezen egyediséget a faji, a nemzeti jelleg teremti meg. - Minden életre 
képes társadalmon e jelleg élesen kidomborodik, s a társadalom egészsé­
ges müködése e:;ak ezen alapon lehetséges. Mindaz, mit egy nemzet létre­
hozott, ismeretei s gondolatai, melyeket termelt, a mód, a hogyan gon­
dolkodik, érez és- működésében eljár: a nemzeti müveltség, s az iskolának 
legtermészetesebb feladata, mííkiidésének központja csak ez lehet. A 
humanismus a giil'ögöknél és rómaiaknál culturájok fénykorában nem 
általános emberi, hanem görög és római müveltséget jelent, s ha e classicus 
két nemzet cl1lturájából a helyes- tanulságot vonjuk le, akkor csak az 
lehet, hogy műveltségünk oly nemzeti alapon fejlődjék, lllint a görögiiknél 
és rómaiaknál. Az emberi eszmét, az ember ideidját valósítja meg n1Índen 
müveltség, de ennek az élet lüktető erét és üdeségét a nemzeti alap adja 
meg. A legujabb kor culturájának rohamos fejlődése nagy részben e nem­
zeti jellegben, a nemzetiség eszméj ének és természetes erejének tudatra 
kelésében találja magyarázatát. 

A középiskola munkásságának közponját így a nemzeti műveltség 

elemei, a nemzeti nyelv és irodalom, a nemzeti miíveltség mult ja és azon 
talaj természeti viszouyai képezik, melyen e Illííveltség fejlödött. E fel­
fogás természetesen már háttérbe szorítja az ó-kori classicus müveltséget, 
csakhogy ez valójában még nem szent8égtörés. Hiszen legujabb gymnasiumi 
tantcrvünk múr egyenrangba helyezte a hazai nyelv és irodalom és a 
classicns nyelvek értékét, s csak egy lépés kell még, hogy a nemzeti 
miívcltség teljes jogába lépjen. E felfogás nem érti félre az ó-kOl'i classicus 
mííveltség fontosságát, csak azt találja termé:;zetesnek, hogy az ember 
clsíí sorban annak a nemzeti tál'sadalom organisml1sát ismelje, mely orga­
nismlls egyik tagjává a Gondviselés akaratából lett; csak azt tar~ja vég­
zetes tévedésnek, ha tájékozatlan nemzetének multjában, ha nem tudja 
miért fejlödtek It társadalmi viszonyok így és nem máskép, ha idegen a 
hazai talajon. A görög nemzet bizonyság an'a, hogy az ily nemzeti müvelt­
ség egészséges egyoldalúságában és kerekdedségében hatalmas lehet, mert 
az állami, a tudolllányos és a míívészeti fejlíídésbe egységet és erőt hoz, 
Azt hiszem, nem szorúl kifejtésre, hogy társadalmi intézményeink kiizül 
nem egynek visszássága és gyarlósága onnan ered, hogy pusztán idegen 
intézmények átültetései, 

A müveltség fogalmát azonban pusztán a nemzeti mííveltség nem 
medti ki. Érzékkel, elfogulatlan ítélettel kell bimunk i<legen müveltségek 
értéke és "ajú tossúgai irúnt, A nelllzet nem nIÍnden osztályútól kiivetelhetí) 
ez, do it vezetií osztálynak iSlI\el"llio kell it nemzeti miíveltség helyzotét II 

tii],bi III íi \'olt~l~gok kiiziitt, ~ <lg")' magasabb álláspontra helyezked ve é.,té-
3 
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kesítonie kell azok összos tanúlságait. Másrészt pedig mindon valódi tudás 
történeti tudás; csak akkor értjük igazán a létezö dolgokat, ha tudjuk, 
hogy miképen lettek. De a miíveltség fogalma nem követeli az ogész 
mult ismeretét, hanem csak annyiban, mennyiben a mult a jelenben él. 
Minden más ismeret csak archaeologiai, tudós értékű. 

E szompontok irányt szabnak Ll kUzépiskola tananyagának. Egyrészt 
azon nagy nomzotoknok mííködéséröl, mű volödési mozgalmairól koll tudo­
mást szeroznünk, melyek helyzotünknél fogva velünk viszonyban állanak, 
másrészt az omberiség lllultjának főbb plu\sisaiban tájékozottsággal kol! 
bil'l1unk. S ez teszi szükségessé a középiskolában a világtilrténolomnok, a 
classicus ó-kornak, 8 a modom államok míivelődési irányai nak ismorotét. 
Ezok a nomzeti miíveltség, mint központ körül csoportosúlnak, azt mog­
világosítják s egyoldalúságait ollonőrzik. 

Ezek azon főbb irányolvek, melyok a középiskola tormészotszoríí 
czélját és feladatát meghatározzák. Ezeken épiil fol It kilzépiskola esz­
méjo, mely idealis ugyan, mint mindon valódi gondolati constl'llctio, (10 

moly egyodül lehet mél'téke az intézmény eoncret ll1egvalósúlásának. A 
roalis élot kényszerítő körülményei nom ogy tokintetbon lUegakasztják 1t 

gondolati constl'llctio gyakorlati kivitolét : min<lazontúl ogy intézmény tiiké­
Iyénok mértéke mégis az, hogy monnyiben közelíti Illeg idoalis oszllléjd. 
S La a középiskolának oddig érintott alapkérdésoin megalkot juk annak 
oszméjét, s összovotjük a mai gymnasinlllmal, taga(lhatatbn, hogy lIlilHlnn 
hiánya moll ott is sokkal inkább a holyos irány képvisoWjo, mint azt a 
hevos támadások mogongodik. A táma<lások zilmo HZ ol1on irilllynl, hog-y 
a gymnasium nom tanít az életro, él·tvo ozalatt a vásári és konyl~l'kel'!lsií 

élotot, podig a középiskola tormé;;zotszerü holyzoténél és foladatánúl fog-va 
a logkovéshbé kenyériskola, s épon oz adja meg méltóságát. A kiiz('~piii­

kola azon nomos, ieleali;; míívoltség alapkövoit tartozik lorakni, moly a 
jollomot alkotja meg, s ép úgy nllOm érzolemvilágon s edi>! akumteriín 
alapúl, mint olöítélettöl ment, magas szempontú ítélö orőn, A középiskola 
által novolt vezető osztály, mint a társadalom intézi> tényoziljo, lllillit'.k 
érrlokoit vozeti, s csak a jellomtöl, az omborszeroteton alapuló llIíívolt'iég-­
wi lohot vúrni, hogy mások énlokoire jobban ügyel, mint a llIagitéim, R 

holyzotét nem zsákmányolja ki iínzií czéljaim. H a III ai g-ynmasilllIl kg-­
főbb érdomo, hogy ez idoalis álh'tiipontot Illogödzte. Ezért tAm:ul.iitk oly 
hoveson a classicus nyolvüket; a görög és latin nyolvnek kénlt"se ozért 
van napirendon. 

Nincs itt helye l'oIJl'o,!tlcalni azon fényes apolngiúkat, lllolyoklH'll 
annyiszor llllltatták ki a g'ürüg és latin nyolvok és irodalmak lwfolyúsitt 
az ifjú Ililok hal'lnonicll~ kifnjliitltSs(!rll, l\[ú,.;részt azolIban I .. hdotloll a t:'lllIa­

dásnak hizollyO:-l tokint('thi'n .iogo:-ll\lt,.;ilg,;'tt nl nom iSllWl'ni. Tény, hogy a 
g-ylllllasilllll III ai sz,~rv"z"h' a tnst.i r(~iliíd,'", rOV;l,;,'II':1 V:lII, s 1/'11)', hog')' a 
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szellemi erőket elcsigázza. A gymnasium mcgtartotta az ó-kol'i nyelveket 
és irodalmakat, mint azelőtt voltak, s mellé sorozta a kOl' által követelt 
realis tárgyakat, A túlterhelést ellensúlyozni igyekezett a tanítás tenné­
szetesebb módszereivel, de az eredmény csak problelllaticus, S bármily 
igaz, hogy a görög nyelv és irodalom hasonlíthatatlanúl tökélyesebb a 
rómainál, az a két k1irülmény, hogy müveltségünk a rómaival függ össze, 
li hogy a gymnasiulll csak szomOl'úan töredékes Ol'edményt képes a giirög 
nyelvvel és irodalommat' felmutatni, napról-napra szapo1'Í~ja azok táborát, 
kik a gymnasium anyagának összevonásánál el::!ö sorban a görög nyelvet 
haj landók áldozatul hozni, 

Az eddig levezetett vezére>lzmék megalkotják kÖl'vonalaiban a közép­
iskola eszméjét, TOl'mészetes következmény kép áll elö az egységes közép­
iskola, mint culturintézmény, melynek feladata a tál'saclalolll leendö vezeti, 
osztályának azon alapműveltséget megadni, mely azt a civilisatio szolgá­
latúm elökészíti, Ezen alapmÍÍveltség pedig nem a tudós vagy valamely 
specialis practicus irányban nyer Illegtestesítést, - mely az egyetem fel­
adata - hanem az ember testi és ílzellemi tehetségeinek összhangzó, 
egyetemes kifej lesztésében, A középiskola feladatának e formalis oldala 
azonban c,mk materialis alapon valósulhat meg, a középiskola feladatának 
o materialis oldala nem oly csekély jelentöségü, mint II régi gymnasium 
hívei hangoztatni szer,ették. l\1inthogy az ember erői korlátoltak, s az 
emboriség it/tal lerakott mííveltségi elemek pedig rendkíviil sziullo:lak, -
vita brevis, ars longa - n'agyon fontos az anyag megválasztása. Ez 
anyag ziimét első sorban a nemzeti miíveltségnek kell nyújtania, :; így it 

hel!les kijzépiskola per emil/el/fi(11/! nemzeti i.~kl)lll .~ nem latin, vag!! tudó.~ 

i,~l.:nlll. A kiizépiskolának feladata csak az lehet, hogy oly nemzedéket 
neveljen, mely az emberiség főbb müvelödési mozzanatai nak átértése által 
megti8ztult ízléssel s biztos ítélettel saj át faj ának, nemzetének III íí veliíllési 
orejét értékesíthesse. . 

Ha továbbá a középiskola e feladatát, moly az életre való nevelés 
(:szlllójét valósítja meg, eléri, akkor már megoldotta másik feladatát id, 
az embernek nevelését önmagára való tekintetében. S így a középiskola 
ngyBzOl"smin(1 neveW-iskola. S ebben van a kiízépiiikolai taniigy ogy új 
Ileltt':z"ége. A tanítús ugyan nevel is egyszOl'dmind, s az újabb psyeltologia 
a gondolatok alakulásából vezeti le az érzé~ és akarat sajáto"ságát iti, " a 
tananyagot és llH)thzert lehet ugyan úgy lIlegúllapítalli, hogy a nevolés 
ezélja lollOtiílog hiztosítva legyon: tény log azonban min(lÍg a tanár egyé­
nisl:go az, mely II középiskola nevelési czélját Illugvalósíthatja. Mindent 
luhet szervezni, (le igazi nevelii-tanár sziilotik. l\Jesterséget mog lolwt 
tanulni, do llliívész<:tet nom; már pedig a Ilevolé~ a lognagyohb míívé­
szot. S így bÚl'lllily kitiíniíon szorvezett kiizépiskolai l'enlhzor élotet csak 
a 1:111 {u' k('.zn aLttt llynrh('t. .A i' Í:lnúrok k,~r(l,'·~" nl'lIl ].;:1'\"',,,1,],,', fontos, 

:i* 
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mint a középiskola szervezésének kérdése, s a rendszernek nem egy kinö­
vését símította el a jó tanár keze úgy a multban, mint a jelenben. 

Ezekben iparkodtam a középiskola eilzllléjének kÖl'vonalait megadni. 
Nagyon érzem, hogy e körvonalok csak általáno3ak, s így nem egy to­
kintetben a hatámzatlanság kinyomatával bil'l1ak. De azt is tlldom, hogy 
ily fontos, complicalt kérdésben a határozottság nem mindíg erény. A 
gondolkodó, kinek meg van az a gyöngéje, hogy csak a~ igazsitgot keresi, 
az ítélet megrögzítésénél épen a fölmerülő ellentéte:! okok sokasúga miatt 
nagyon hamar akadékoskodóvú válhatik s így az általúno,~ km'etnek ös z­
szcállítása sem lehet eredmény nélküli munka, - Most még ves.sünk befeje­
zésül egy pillantást a mnltba, hogy figyelemmel lü,érhessük a középiskola 
eszméjének fejlödését, s lássuk, hogy a cnltura különbözií szakaihan mily 
felfogások érvényesültek annak feladatával sZOIuben s mily vidtozús"k 
közt jutottak ránk a középiskolák. 

IV. 

A gymnasium nevévol elöször az európai civilisatio alapvető nepe­
nél, a genialis görög népnél találkozunk. Evvel természetesen nem azt 
akarom mondani, hogy a civilisatio e néppel indult meg. Mielőtt a görög 
nép szellemének harmonicus tehetségeit oly ragyogóan csillogtatta, s III ai 
mií.veltségünk alapköveit oly szilárdan 100'akta, Ázsiának termékeny síkjai 
múr hosszan tartó és mélyreható müvelődési mozgalmaknak voltak tanui. 
A mai cultura embere rendszerint hajlall!ló kiesinyléssel ítélni e mozgal­
mak értéke fölött, pedig nem vagyunk képesek kellőleg elképzelni, hogy 
mennyi munkába kerülhetett a népeknek, míg egy polgári és erkölesi 
társadalmat megalkothattak, s a culturának anyagi oldalát szervezhették. 
A kelet miiveltségének befolyása nélkü'l, Cecrops, Danaos, Cadmos és 
Pelopsnak a történelem határán álló bevándorlása nélkül magok a helIé­
nok alighanem még soká pelasgok maradnak. A kelet befolyása a görö­
göknek még vallásán és bölcsészeti tanain is világosan felismerhető. 

De hármily jelentékeny munkát végeztek is e népek, a mi enI tu­
I'ánkra nézve csekély jelentöségií. Nemcsak azért, mert e eultUl'út vég­
tére is csak töredékes képekben iSIll61jük, hanom mert e cultura maga­
sabb elemei nagyon is ogyoldalúak. Ez idő az emberi szellemnek gyer­
mekkora, melynek fogékony lelkületére élénken hatnak ugyan a minden­
ség Wneményei, de reagálásában még ölltudatra nem kelt. Alkotá:;aiLan, 
tÍll'sadalmi l'emljében, egész felfogásában még nem is az ifjúkor csapongó, 
do müvészi és értelmes phantusiája, hanem a g-ycrmeknek a szokatlan, a 
titokzatos Lofolyás hatalmából kibontakozni nem tu(ló lelki éloto (lomb/)­
rodi k ki. Az cmLeri szell cm öscrejo ugyan itt is II e III egy téren alkotott 
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nagyot: de az egészet átkaro\{I é.'! uraló értelmeBégnek és öntudatnak 
annyit'a hiányával vannak a civilisatio magasabb kél'dé~ei, hogya paeda­
gogiai problemákat kutatni csak régitlégtani értékű lehetne, 

Az európai cultura a kelet müveltségének befolyása alatt, de egész 
önállóan a Középtenger partvidékein indult meg. A görög és római nép­
nek juttatta a Gondviselés osztályrészül az emberi cultura helyes alap­
clemeinek lerakását, s ezek, különösen a görög nemzet, fönséges felada­
tát annyi erővel, természetességgel és bájjal oldotta meg, hogy munkája 
páratlanúl áll a világtörténelemben. Lohetetlon ugyan tagadni, hogy a 
görög nép sem rakhatta le az igazi cultura mindon alapkövét; hisz két 
nagy oszméje hiányzott, melyek megvaló3ítását a Gond viselés más népek­
nok tartotta fönn. Az egyik a polgárosítás eszméje, a közös eszmék- és 
elveken alapuló társulás, a nemes tartalmú cosmopolitismus elve, mely 
megőrzi ugyan a hazafiság érzését, de megfosztja azt önző, szükkörü jel­
legétől; a másik a vallás eszméje, az ombemek egy magasabb világrend­
hez való viszo;1yának komoly gondolata. - Az első eszmét a római nép 
hozta a cultu rába, s enől mondja Thierry Amadé, hogy a római történe­
lem nlÍnden szempontjai közül a legmagasztosabb és legigazabb; a másik­
nak komolyságát a zsidók őrizték meg s a kereszténység közvetíté a 
cultu rá val. 

Az intézményt -azonlHUl oly alakban, mily ont mi a gymnasium neve 
alatt értünk, hiába koresnök a giir1ig és római culturában. A modern 
gymnasium első föltiintévol csak a kerosztény korban, a scholasticus egye­
temek mellett találkozunk. Minthogy azonban a gymnasium központja a 
legújabb időkig e két nép nyelve és irodalma, s minthogy mindíg bámu­
lattal tokintünk vissza o cla""iclls culturára, úgy hogy nom egyszer morült 
fol az a tagadhatatlanúl holytelon és tulzott idea, hogy a civilisationak 
egyedűli feladata csak e két kOl' életének és cultm'ájának visszaállítása 
lehet: sohasem lehet eredménytelen munka azt lmtatni, mikép fogta 
fol e két nép a nevelés és tanítás feladatát. - Ha nem is találunk 
kész mintát a mi középiskolánk szervezésére, do nem egy helyes esz­
mére és elvre akadunk, melyeket a mi culturánk nem tnd értéke szerint 
becsülni. 

Midőn a giiriig népnek nevelési eszméit és intézményeit tanulmá­
nyozzuk, nem szabad felednünk, hogy a mienktöl sokban eltérő társadalmi 
viszonyok között éltele A gijriigijk csak a SZil bad ifjúságot nevelték, s oly 
kijzségi úllamokban, melyek soha"em voltak akkoritk, hogy egy mind­
nyájút no ismol'hotte volna. A munka javarésze a rabszolgúk vállaira 
ncli(Jzed vén, maga a megélhetésért való küzdelom nem votte annyira 
igénybe a szabad ember oröit, " inkább élhetett az emheri nemesebb, 
i<Ioalis czéloknak. Ez idealis társadalmi élet maga j" valóságos iskolája 
volt az ifjúság novelésének, 8 valójában a giirög élet mindon nyilatkoza-



tának nevelé"i czélja is volt. J) A görög ombernek a harmonia é" ogyen­
súly iránt voleszülotott érJlékc, s a görög államok cgy;;zerü, ogy"éges 
civilisatiója a legnagyobb mértékbon elö"egíté aholyes novelés munkáját. 
A valódi civili"atio két sarkolve, az omber tehetségeinok hanllonicus fej­
lödése s az így kimüvelt ember ör,munkásságának az állam eszméjének 
megvaló"ítására való irányzása a görögöknél emelkedott érvényre. Do 
ugyancsak a görög nép világos példája annak, hogy a civilisatio és nove­
lés szoros összefüggésben vannak; mert amely tiJrzsnél, vagy a mely 
korban a nevelés eszméje nom nyugodott a civilisatio két említett ,mrk­
elvén, maga a tár"adalolll SOlU érte el a valódi nagyságot. l\1i<1őn vala­
mely gÖI'ög államot egyoldalú vezéreszmék Ul'altak, mint Spartát a test.i 
erőn alapuló katona-állam rideg eszméje: megbénult a civilisatio első olve, 
az individuum harmonicus kifejlödésc, s a nevolési rendszer eJl egyoldalú­
ság tagadhatatlan. bélyegét viseli magilll. Bparta társadalma katona-társa­
dalom, lllolyben az el'ény nonllativuma az, hogy monnyiben áll az onlber 
szolgálatában e timmdalolllnak. Az állam toIjosen kozébo vetto aíl egyenlii 
novolést, nemcsak annyiban, hogyagyormok 7 éves korittúl a tár,mda­
Iomnak, mint egy nagy novelö-intézetnok a<latott itt, (10 hogy addig i" a 
társadalom ügyoIt fel novelésére. Soha Ulég egy népnél SOIll fojlüdiitt ki 
a nemzeti nevelés annyira, annak minden oliínyeivol és hútritnyaival. S a 
"partai úllam neveléso a maga nemébcn romek volt. lia pusztán az ké-o 
pezné a novolé" tükélyének bizonyítékát, hogy el('n:iük-o aíl ifjusúggal 
azt, mit olérni akanmk: akkor a spartai novo lés a vilúgtiirténelelllbon a 
logtiikélyesobb. Lyeurgusnak, a spartaiak l\1ózosének alkotmánya, mint 
novolési intézlllöny o sílelllpont ból romok eit. "A "p:trtaiak bizonysúgot 
tottok azon mÍÍveliség oliínyeiröl, mely a nomzot életviszonyait "zom oliítt 
tartja és számukra az ogész ombert mognyeri. A polgúrok szome romény­
nyel, szorotettol, örömlllol csügg vala' a virágzó ifjús:ígon; a gY0l'llwkek 
pedig áltitattal tekintének apáikm iS hasonlúk ká lenni türok v(,nok; kiiz­
sögi élot vala oz, mint azt Lycllrgus tervezte. Spal'ta ogy osalúdot k<,·po­
zett, s a gyormokok ogy apa gyermekeinok lát::lzotta k. "2) 

E nemzet.i nevelés azonban, mely egyéni ozélt és énlekot nem iSlllUrt, 
nom tiít·t, a valútli míiveltségnek alapja, az omber tcrmé"zetének helyos 
fol fogása nOIll lehot. Ily novelési rentbzor i5zükségességét igazolhatjúk 
szoronesétloll viszonyok, aíl emberi túrsadalom primitivoblJ holyzote, llIitliin 
a nOlllzet létozhotése, önmag,'tnak mogvédése ogész orojét igénybe voszi: 
de nom tüzllOti! últalúnos ezéiul. :\Iort 101IetOi<"g'ciS IIgyan, hogy boldog is 
ily nép, hisíI a spartai ember is szíik kiirébu e1zúrkúJlva, önbcesének (~rze­
tébon iirUlt a létnek; (10 Lizonyos, hogy al a nomld igalitIl nUllI at., 
moly nomo,wbb s szellümibb ozélokat ncm tííliitt ki Ilwgúllak. S a spar-
-------------

I) Lllhrich cC ,\ llll,·ch:, tiirt':llelmc. I. -15. 

~) Lllhridl _.í. .• 1. llL I. ,Il. 
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taiaknál hiába is keresnők mai müveltségünk alapját, hiába azt a vonzó, 
iOú képet, mely az athéneit oly kedvessé teszi; az a gymnasium, melyben 
Sparta itJúsága a nap nagy részén át kímélotlon hevességü versenygya­
korlatokban készült a háboi'úm, hol a szellem finomabb noveléséről alig 
volt szó: nem lehet többé civilisait nép iskolája. 

A nevelés eszméj ének egészen más oldala domborodik ki a jón törzs­
nél, melynek logtisztább typusa a kisázsiai jónok. E faj a görögök között 
legtehetségesebb volt j a történetll'ók és bölcselők egész seregét hozta 
létre; a költők királya, lIoméros jón volt és l\1íletu:; vál"Osa tűzte ki a 
liljomlis szellemélet zászlaját. E faj a személyes függotlonség elvét emelte 
érvényre, s nyughatatlan élénksége az egyént teljosen felszabadítá a neve­
lés dolgában az állam czéljai alól. Nomzeti érzékök a görögök közt leg­
gyöngébb volt, a vér tisztaságára nem sokat adtak, mindenütt otthon 
érozték l11agokat, valúságos vándorok, do nem hódítók, hanem kereske­
(li>k é8 g-yarmatosítúk. Minthogy o jollemöknél fogva egy tár8adalolll 
úllandú organisl11usa iránt, az általáno8 érdokok it'ánt kevés érzékök volt 
s logfiíbb céljok csak az ogyénnoktinom, élvezotokben gazdag élotébon 
iiss"'pontosult: novolésiik i8 a 10glizabadolviiLL. A családra bízták a neve­
lé8t, " jellemiiknél fogva osak a llllIsieat, a szellemnek n()velését ápolták, 
Illig a gyl\1nastica orüfoszítésoitöl irMztak. 

E kút tiil'."sLun_ fijllllcl'ult ellentétet a legszerencsésebb og'Y0nsúlyba 
a." attieaiak hO/ltál;;:. Azon mú"fd S."iL."lulban, 1\101y a perzsák boWrésétiíl 
N agy HÚIl(lorig- tmtott, " Illoly idő a giil'iig szellollll1ok és élotnok legm­
g-yOg-{'],lJ virúg-últli kora, Atll(.!n jút"."a a füszoropot. Solon alkotmánya, 
IIlelyei a legllelllesh l'hilos0l'hiai S/lO)[Olll lullgett iLt, s llloly az ÜSi:!ZOS pol­
;";-{Lr"úgllak a kiiziigyok ré"zvétolúllC vale'. bovonúsún alapult, o korszakban 
vúlt iga."ún a." életískoliLjávú. Az atticai núp, mint a j{m törzs ogyik úga, 
egy I'l)S:.lt meg volt úlfl v a o tijr/l:; milHlon tollOttlúgével, l1Iúsré"zt holyzeto, 
viszonyai a sÚLrazfiilll giiriigeiho." llO/ltúk közelobb, a nagy világtól jó 
rú:;zbun u1dlrva sajiLt tohotsúgei tl tiu'sa<1alllli orgallitlmui:la kifojlotlztésénuk 
élt. Mig a." OgyúIl " a tAnmtlalolll organi:mlllsa kijzt ° szeroncsés súly­
ugyoll l11ug volt: Athén fénykoriLt élte s hanyatlil:;a ott kezdődik, midőn 

il/l új jt'1II rülvilúgosllltság, awn ,;zol\oll1i éOl értelll1i nHMgalolll, molyben az 
1Il1llJor eliis:ti)r talúlta iintlHlatút a tormúszottol i:!;l,\JlllhoIl, :l lIlely a :lcop:iis­
hun OIVl'>lZVe a rell(],;/lOlTel ús végokkal múr nom törődött, s mint sophiOl­
lllU:> csak a külsö ügyességet tartotta szem oWtt, hatja át Athén tár­
SLl(la I III út. 

Athún nevulési rUIl(\';."orének nag-y"úga Holon alkotmúllyának ér<1clllO. 
E/I alkotlllúny lloyu!ii-alkotmúny j úthatotta az ogész tárSll!lalolll életét j 
('SWlút, orkiile"i tartalmat iilltiitt politil'Úba, c8a\{ldba és ogyénbe ogy­
<lrúnt, (10 a." egyún fiiggetlonségét nem nyulto ol, mint Sparta. Az iskola 
g-YIllI1;1Sil1lll, g-yakorlúllOly volt a SÚl SWI'OS örtdmében, hol az ifjúsl'lg tole 



40 

kedvvel és erövel nUtt fel az öregebbek szeme előtt. Helyet talált benno 
a gymnastiea, a szabad, üde levegön való játék, futás, bil·kózáJ, mert egy 
pel'ezre sem téveszték szem elöl az érzéki egészség nagy jelentöségét, s 
a helyes neveléshez tartozónak gondolták megadni az alkalmat, hogy a 
görög ifjúságnak a természettől sl.ép és egészséges testalkata teljes kifej­
lödéséhez jusson. S mint a gymnastica czélja a testi erök összhangzó fej­
lesztése volt, úgy a musica feladata volt a szellemet fejleszteni. De ennek 
nem egyoldalú tudományosság, hanem al·ányosság, az összhang a lelki erők 
müködésébl"n volt aczélja. Musica alatt ogyl'észt a tanulmányok sorát 
értotték, melyek finomították az elmét és kedély t, másrészt a zenét. A 
tanulmányok, melyeken a görög ifjút áhTezették, nemzeti élotükkel összo­
forrva voltak: az ifjúság lelki világa táplálékát logkitünőbb költöiből és 
történotíróiból nyerto, kiknok eszméi a társadalom nlÍnden ízét áthatot­
ták, s így mélyen hathattak az ifjúságl'a. A zenét elméletben és gyakor­
latban egyaránt tanul ták ; mert nemcsak a fül és hang gymnastieája volt, 
hanem rhythmusa behatott a lélokbe. "Ha egy görög ifjú folytonos gya­
korlattal orősebbé vált volna a bikánál, meg igazságosabb á az istenség­
nél és bölcsebbé minden tudós egyptomi papnál: polgártársai fél vállal, 
megvetéssel tekintettek volna rá mégis, ha nem volt volna birtokáb an 
annak, amit egyedíil a zenei és gymnastieai gyakorlat adhat vala meg -
az arányosság és kellem érzetének. l) 

A görög iskolai nevelés nagyszorihége e felfogásban rejlile Páratlan 
genialitással valósítá meg az omber erőinek iisszhangzó, tel'lnészetetl, ogyo­
dül szép kifejtését, s erre oly anyagot használt, moly az iskolát a nem­
zeti társadalom organismusával a legszorosabb ötl,;zefüggésbe hozta, hogy 
ugyanazon eszmék és czélok, molyek a giil'iig társadalmat áthatották, 
lüktetö erét képozték az iskolának is. 

l\Iíg a görög nevelés ezélja az emberben a philosophust képezni, ki 
a cselekvő embert vezesse, addig a római rospublika nevelési rendszere 
tisztán gyakorlati jellegü. A fegyelem és tanítás azon volt, hogy a tette­
rős, a törvény és hagyomány szellemében nevelt római polgárt állítsa elő, 

s azt az állampolgári gyakorlati képo.~séggel lássa el. Róma szelleme az 
általános cultUl·át csak egy elemmel gazdagítá, jogrendszerével s törvényei­
vel, s míg a görög bofolyás nem jutott érvényre, az állam-eszmének, a 
római jellem idealjának szolgálatában áll a nevelés, s a legszorosabb viszony­
ban áll az élettel. A tanítás étl nevelés e korban még együtt halad, s 
maga a tanítás egyszerií é8 gyakorl,\ti. Catonak, o szollom képvisolöjének 
szomében a "hol1lo elegans" a gÖl'iig míívolt ember rémséges lény.2) Vitéz 
katona. és kemény polgár a nevelés idealja, ki nem Wri fejét új proble­
mákon, han om tele kegyelettel halad a hagyomány által mogszontelt utakon. 

I) Osear llrowning. A nevelés elllll:Jetének története. llpest. 1885. 8. l. 
2) O. llrowning. J. Ill. 2:l. 
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Az ifjak otthon vagy magán-iskolákban tanulnak, hogy a legl'övideLb 
úton gyakorlati emberekké váljanak, s a gÖI'Ög musicat itt a rhetorica 
és a szónoklati tanulmányok helyettesítik, S így a görög és római ideal 
egymásnak kiegészítöi, j,Az egyik oldalon: a szép, tevékeny, ügyes, fogé­
kony, érzelmes ember, ki gyorsan megindul, de tud is kifejezést adni 
indulatának, tud szólani, okoskodni, elméskecÍni; megkivánja a világ élve­
",etei t, bár néha elhanyagolja is l~öteledségeit; fél a szükségtől, mint a 
természet nagylelkü~égének igazságtalan korlátozásától ; felkutat ja a világ 
r1linden titkát; erősen ragaszkodik az élet minden tárgyál;oz, de kioltha­
tatlan vágygyal küzd a legmagasabb ideaiért, semminek sem tulajdonítva 
értéket, csak a tiszta abstractióknak, nem látva egyébütt a valóságot, 
csak fenn az égben, e földön lenn merő árnyékot és kisértetet, a látha­
tatlannak puszta képmásait, A másik oldalon: a gyakorlati, hatalmas, 
beszédes ember, ki bele fog, de nem mel'ül el a bölcselkedésben ; arm 
nevelkedett, hogy se magát, se másokat ne kiméljen ; csupán védelmi 
s",ándékkal tanul és gondolkodik; legjobban érdeklődik, ha politicai elveit 
kell védnie, hatásos Unnepicsséggel pártját fognia aző8i szabadságnak, 
vagy ha sereget vezérelhet felfedezetlen <livatagokba, utakat, "árakat épít, 
telepít a meghódított földön, vagy rendezi és előkészíti hazája valamely 
ellenségének lassú, biztos és teljes megsemmisülédét,"l) 

A nevelés-tanítás e rendszere, mely nemzeti alapon a nemzet jelle­
méből fakad va, oly természetes alkatelemét képezte a nemzet életének, a 
küztárdaság vége felé tünedezőben van, Az a", iskola, melyet Cicero és 
qllintilianus képviselnek, az új irány iskolája, A polgári egyenlőség, a 
római élet alapgondolata, a nevelésben már nem található meg, s a régi 
egyszerii római nm"e1és mellett egy küWn' miiveltség, kizárólagos humani­
tás fejlődik, mint az előkelők és vagyonosak kiváltsága,2) A római szel­
lem nem volt oly erős, hogy önálló culturát hozhatott volna léh'e, s a 
görög befolyással e nép szellemi termékei oly mély befolyást gyakoroltak 
a római szellemre, hogy ez bámulattal eltelve belemeriilt azok tanulmá­
nyozásába, s egy nemzeti életétiíl idegen szellemi világot alkotott magá­
nak. Már L. Aemilius Paulus, a görög nemzet legyőzője, a görög mií\'elt­
dégben az antik világ ci vilisatióját ismerte föl, s gyermekeit görög módon 
neveltetto, S ez elfajulásnak Róma császár-korabeli viszonyai nagyon is 
kedveznek: a nemzeti szellem egyre vész, a legkiválóbb férfiak a köz­
pálya tOl'éről leszorúlnak, s az irodalom, de nem a nemzeti talajból fakadt 
irodalom terén kerosnek babérokat. E miiveltség a latin nyelvnek a pl'O­
vinciákba való eltOIjedésével lassankint közvagyonná lesz, de egyuttal 
könyvtudóssággú, rhetoricai szódagúlylyá és sophisticus okoskodássá fajul. 

S e ferde miivelüdés ::izolgúlatáLa szegődik az iskola, A nevelés 

l) Oscar Bruwning. J. lll. 18-19. l. 
2) Lllbrich A . .J ll. I. :1-10. 
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elválik a tanítástól, s a tanítás ~nyaga az élettől. A tanodákuan egy 
külön világ honosodik meg, mely üros criticismu:>ával, divato:> vitatkozá­
saival, alaki tanításával az iskolás irány kozdete. Görög és latin nyelvet, 
etymologiát és syntaxist tanulnak, költőket olvasnak, do o tanulmányaik 
a gépiosségbon sorvadnak el, míg a :>zónoklati tanulmányok, a körülmé­
nyeknél fogva a képzelet árnyvilágába menokülvo a szócsépelésben vesz­
nek ol. Fájdalom, hogy az iskolás müvoltség hús- és vérnélküli réme az 
idők további folyamatában is nom egys~er kísért, mialatt a régi görög és 
római novelés ogészséges elvei feledésbe mennok. 

Azon időpontban, lllelyben ismOl'etlen, természetes nyers orőtöl dn~­
zacló népek egymástól tolatva ellepték a római birodalom míí vel t tarto­
mányait, s rémítő pusztítással vonultak keresztül az ozredéves classicus 
miívoltség emlékoin, kezdődik az új, ourópai civilisatio. nÓlllának ol kellett 
uukni, 1l10l't kormányzatának szolleme nom volt képos o roppant SZÚIlIÚ 

municipiumokra oszlott területet összetartani. A s:.I~tmtalan községuen, 
váro:>uan és tartományban lehotetlen volt teljesen olfojtani a llzaka(1:'tsra 
tÍs öIl~tllóságm való hajlamot, s a római kormányzatnak csak külsií jellege, 
jogi és politicai túlnyomóssága nem hozhatott rendületlon kötoléket o szét­
szórt társaságba, A d(~spoti"lllus szorvezete, moly a Csús:.Iltl·ság alatt ala­
kúlt, kidolgozott rendszerével, hiorai-chicns fokozatitval uehálózta ugyan 
az ogész uirodalmat és soká küzdött a foloszlits cllon, do midőn a barbú­
rok kU],.;ii nyolllása ogyl"C' erőwub lett: o szorvezet llIúr lwm yolt ologl'Il(lij 
az óriási birodalom szétcstÍstÍnok IIHlgakadúlyozására. l) 

Egyrés:.It a barbároknak lIloKielonése a luíívolt vilúg K:.Iillpadún, IIlÚ~­

n::szt a római biro(lalolll :-;zétbollllá:>a: már c;:-;írájúIJan 1I)('gllatúrozUtk az 
újra lIIegiuduló c;ivilisatio alapjellogét. ih ókori civilisatiollak alal'jollogo 
a:.l egység, ngyszoriíség j bizonyos idüszakoklJall a túr,;a(lallllak egy lIIIU­

tába vannak (jutvc j az ogészet ogy ol v, ogy szellem hatja út, lIwly idlllyt 
szab III i lill cn mozzanatnak, s 1Il0ghat{u·o:.lza az illtézméllyek i:lzoIlUlllét. 
~zért fojliílliitt e c;ivilisatio oly gyorsan é:-J Coucllutrúltau, :-; talim eztÍrt is 
1IlOríílt ki oly hauHtr.2) ih új, alakuló túrsa(Ldolll alal'j(JlIllge pedig a sok­
oldalúság j az embori "zeIIcm mélyebuen és tijblJ O hla lJ" ó l van megiudítva, 
s a mai civilisatio azon sajátsága, hogy LenIlo a logelleuttÍtosolJb ulVllk, 
e:szlllék, rOIl(hzerek forrnak 68 küzdenek, lIlegalakulúsa porc:.leiben, a 
rÚlllai birodalom Lukúsa pillanatában teljesen kivehütö. A római llIíivult­
ségnek a bimdalolll Lukását túlélií üszllH',i, a IJarbili"Ok Ogyélli saját"úgai 
:s az ekkor már ürő,;, 8Z0rVC:.lott intézmény kép fel1tÍpő korcszttÍuy ogyhúz 
ii:s"zevogyíílvo indítják 1Il0g szél!'s alapon az új civili"atiot. 

Ez últalúnos :.líírzavar, lIIt'lybou nagyrészt újra a ("ivilisati .. allyagi 
oldala swrvozkedik, az iskobztatitsllak előnyérc nom loltütott. A gramlIIa-

I) l~lIiwt. J. III. I. 51- -r,:!. 
~) l~lliwt .• 1. III I. ·lO---!:!. 
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ticU::iok és rhetorok iskoláinak Lezárultával az ó-kol' nevelés-rendszere is 
oltünt. Do a római művoltségnek nagy romjai voltak, melyek a papságot, a 
középkol· oJ,;ő három századáLan a. szellemi műveltségnek kizárólagos ápo­
lóit, nagyban foglalkoztatták. S midőn az egyház veszi kezébo az isko­
láztatá"t, a római műveltség rOllIjai, . az egyház szellemében restam·álva, 
képezik az iskola idealját. A monostori iskolák a szabad művészeteket 

(gmllilllatiea, dialeetiea, rhetorica, musica, arithmetica, geometria, astro­
nomia) hét tanfolyamhan tárgyalÜk, s· tagadhatlan, hogy a benczések­
nek, a középkor jezsuitúinak nagy iskolái (Fulda, St. Gallen, COt"vey, 
Reiehenau) virágzó intézetek voltak. Ez iskolák érdemei megLecsűlhetet­

lenok; a szellemi mííveltség kizimílag a zárda csöndes falai mögött talált 
lIlenedéket, de e műveltséghez a formalisl11us szomorú egyoldalúsága hozzá 
volt uöve. Sokkal kezdetlegeseLb volt még az új civilisatio, sokkal bar­
hámLL Európa, hogy sem saját életéből ogy erőteljes müveltség alakul­
hatott volna, s így kénytelt1n volt az egyház egy pogány mííveltség ma­
rad vúnyait iltvenni, azt veszélyc3ségétöl megfosztani, minek eredménye 
csak egy új eneyelopaedieus III Ű veltség lett, melyből egyrészt hiányzott a 
1'C)~ány lIlűvoltség szelleme s vele együtt zamatja, másré8zt nem is bir­
hatott akoresztény eivilisatio közvetetlenségének valódi hatásúval. Az 
i"kolúkhan így a tartalom helyett előtérbe lépett a forma, a gondolkodás 
ill tem;iv llliiköllésu helyctt a dialeeticai iigyesség. 

j( indazonitltal oz iskolús irány, e formali:mms tiszteletet él·(leIlJOI. 
Bitl"lllily llg-yohlalú volt is, lllogiírizte a szellemi műveltség fontosságúnak 
tudatát, lllire nagy szükség volt oly idökLen, midiln a kastélyi iskolák 
csak a test cultusiwak illealjúval birtak. Ezekben a llét szabad motltorség 
vultak: a lovaglílíl, úszá:l, nyíllö\'é~, ijkölvívás, :lólyoll1vadászat, sakkjá­
ték és versírú,;. E két ellentétes felfogás esak azt Lizonyítja, hogy az 
iskola llIélyelJb felfogú~;a teljesen hiányzott. "A kolostorban elölték a tei:i­
tot, a katltélyLall llie~iíítették; a kolostorban a növendéknek alig volt 
:>zaball pillantani asszony m·eziLlJa, a kastélyban a uö tisztelete volt az 
illedelllles lllagaviselet forrúsa, minden magasb törekvés ezélja és jutalma; 
öl kol081m'Lan a költészet szerzetes latinsággal írt vOl"8ekre szomlt, a 
ka::;télyhan a fiatal lovag a provcneal költészet minden titkát eltanulta 
é:l leírhatta úrniije tökéletetl szépségét LalladáLan vagy canzonéban, vagy 
~unettlJllll, é:l lanttal kis,;rIlOtte kiilteményét.;( 1) A vitr()~i iskolúk pedig, a 
mai polgúri iskola ebi; fiiltíínése, a polgári elemet szolgálta; az anya­
nyelvl"e súlyt helyezett, s a töl"ténetet és .fi.ildrajzot az elöLLieknél job­
ban lIliiveIte. 

A I"tJllaissunc(\ és rt'fol"matio kettős szellomi mozgalmával az eUl"l·'pai 
t:lIltUl"a új alakot nyol". :\Iinllkét mozgalom az alltlig f'önnúllú állapotok 
t'llen való reactio, ,; í~y bil"t a lllilHlen reaetioval jád> elünyiikkel é:l hút-

II Hrowllillg' .. J. Ill. :;~). 
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rányokkal. Mel't tagadhatatlanúl előnyös hatá~ú volt a müvelődésre nézve 
az ó-kor életét egész közvetetlenségében föltüntető -classicus míí vek elter­
jedésének és mélyebb tanulmányozásának, Az olaszok szenvedélyes sze­
retettel karolják fel 'a római classicusokat, s a görög tudósok megismer­
tetik velök a görög írókat, Megtanulják ismerni ezek szépségeit, s nő 
ellenszenvök a scholasticusok ürességei iránt. Dante még határán áll a 
közép-kOl' és a renaissance műveltségének, Petrarca és Boccaccio már az 
új szellem tanítványai. Másrészt azonban a renaissance, mint a negatio 
szülUtte, mint a középkori formalismus nyügétől való szabadulási kisérlet­
nek első formája egyoldalú túlzásba esett. Igaztalan volt támadásában, 
midíín oly mély 8zeIIemü férfiakat is, mint Anselmust, Bonaventurát, Aqui­
nói Tamást, a scholasticusok közös neve alá foglalt,l) mialatt maga talán 
még korlátoltabb formalismusba tévedt. A classicusok alaki 8zép,égeitöl 
lebilincselve, a tartalmat nem látták, s az e korból ránk jutott beszédek 
és müvek hosszú sora nem más mozaikilzerüleg ö8szerakott utánzatoknál. 
Era5musnak 1528-ban megjfllent "Ciceroniani.,mus sive de optimo dicendi 
genere" ezímü irata ez elfajúlás éles bidtlata. S a renaissance férfiai nem 
is oldották meg az iskolák átalakításának feladatát. Lange, Regius, Drin­
genberg, \Vimpfeling mindent elkövetnek, hogy a seholasticus tanmódot 
elnyomják, de a kezdetnél tovább nem jutnak. 2) 

A renaissance gondolata a ,'eformatio korában valósúl meg. Luther, 
az első, ki a közoktatás eszméjének fontosságát felfogta,:l) s universalis 
érzékének jeIét adta,4) s Melanchton, a praeceptor GCl"lllaniac, már sok 
kitünő paedagogiai gondolatot hoztak lét"e, do a középiskolai ncvelésnek 
állandó szervezetet Trotzendorf, goldbergi, és Sturm, a hircs strassburgi 
rectorok adtak. l\Iinc1kettíínél a hUll1anismu~, a dassicus nyelvek a vezér­
gondolat. A középkor encyclopaedicu:> müveltségélJöl csak a trivium tár­
gyait, a g"ammaticát, dialectieát és rhetoricát tartják meg, de úgy, hogy 
a grammatica lép elötérbe. A föczél a latin nyelvnek oly kezelése, hogy 
a classicuB mintákkal v('\'3')nyezhessen. A gymnasiumban tiiltött kilencz 
év közül hét a tiszta latinság elsajátítására, kettő az elegans irály mog­
szerzésének volt szánva. Trotzenrlod'nál a gymnaBillm kitííziítt czélja az, 
hogy a növen(lékek képesekké tétessenek az egyetemen theologiát, 01"\'os­
tant, bölcsészetet " jogot hallgatni,5) míg :-;tnrmnál már jól I1IcgiUapított 
tervvel, összevágó berendezétisel, ponto8 osztály- és tananyag beosztússal 
talúlkozunk. 

Trotzendorf és StlU'lll iskolúi mellett hatalmas virágzúsnak indultak a 
---- ------

l) Carl Hanmer. Gc"chichte ,ler l'ii,hgogik. ,j. Antl. Giiterslol'h 1878-1882. I. 

'l ÓS 10 l. I. 
2) Carl Haulllcr . .I. ilL r. 102. 

:1) Oscar Browning . .I. m. 4i. 

~) Gnstaw Thanlow. Dit' (;Yllluasial-Pii,lagogik. Kiel. 185t:!. S. 117. 

:') Gustaw Thaulow .. 1. ilL \i. 121. 
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jezsuita középiskolák. Azon elismerő nyilatkozatok, melyeket mindjárt ez 
iskolák fejlödésének elsö szakában két oly kiváló protestans férfiú, mint 
Baco, a bölcsész, és Sturm tottek, mindenesetre figyelemt'e méltók. A mai 
gymnasium lényegében jcz3uita gymnasium, s Aquavivának 1599-bcn meg­
jelent "Ratio atque institutio studiorum Soc. lesu" és Rothaan 1833-ki 
ltasonczimü szervezete lényegileg egyek. 

Rendszerint nagy hasonlóságot találnak Sturm iskolája s a jezsuita 
iskola kiizött. Valójában azonban ez utóbbi egészen más irányt képvisel. 
Mert ha a jezsuita iskola rendezett volta, a felügyelet gondossága, az 
Ollaadó szeretet, melylyel a jezsuita atyák a nevelés nehéz munkáját 
végezték, tanszervezetök finom kidolgozúsa, s a sokszor megtámadott 
aemulatio mind hozzájárultak i:5 ez intézetek fel virágoztatásához, mégsem 
ezek voltak népszerü8égök föokai. Iskoláik nagyságának föoka, hogy a 
korszellem lüktető életét vitték be azokba j hogy IL kor viszonyai által 
kitíízött czélt ragad ták meg. l\laga a rend a katholicismus reaetioja a pro­
testantismus ellen, s fölrllházva fi katholicismus egész szellemi hatalmával, 
ennek a tizenhatodik és tizenhetedik században élénken forrongó gondo­
latait, óhajait és vágy át vitték be az iskolába. l) A gymnasium anyagát 
átvették, mint azt találták, de a studia inferiora, s a studia superiorákba 
életet, a társadalmat llloz~ató nézetek élénk életét vitték be. Nálok lL 

gymnasillm a val6júban nem egy ellllult kor müveltségének hódolatát czé­
lozta, hanem az elméket azon korban og'(~szcn elfoglaló vallási eszmék 
szolgálatút. A jezsllitilk is fiilvették tantervökbe a elassicusokat, csak úgy, 
mint Sturm, 11i"z divat volt j dc 50kkal jobban ismerték a pogány írók 
veszélyességét, hogy seJll az idtlyképzé" alárellllelt szerepénél más czélt 
tüztek "olna ki azoknak. 'lA cla::!sicusokból - mondja nevelési tervezeWk -
a ltoIIénoknok, de kivúltképen a rómaiaknak nyelvét tanuljuk, az irály t 
képezzük, de semmi wb bet, semmi mást. ,: 

A tizenhatodik szúzad végével így a gymnasillm feladatának felfo­
gásában két álláspont, a protestans és a jezsuita gymnasiuJll álláspontja 
domborodik ki. ~Iindkét álláspont jellege iskolás és formalistiells. A pro­
testans gymnasium az egyetem "zamára készít elő; az egyetem pedig a 
classicu:; kor miíveltségének hódolatában meríil el. S míg a XIV. és XV. 
8zázad nemcsak Homérosért, Cicero ért, Vergiliusért l'ajongott, hanem az 
ó-kor összes társadalmi intézményeiért, mert lehetetlen volt nem érezni 
ezek felsőbbségét ez idök durvaságai és nyegieségei fölött; addig az iskola 
a latin nyelv utánzilsúnak egyoldalúságúba vé8z. - A jezsuitáknál ez 
tervszerű volt j ök legalúbb tudták, hogy mit csinúlnak, bár iskolúik 
hanyatlása okvetlen bekövetkezClHlö volt, midőn a wllstphali béke után 
lllog8züntek a vallási e8z111ék Enrópa népeit tulnyolllúlag foglalkoztatiti, 
R így iskolúik éltetö 8zellelllc a kUl'ból kiveszott. 

l) Ill,k" .. J,ízöcf. A l"izl-l'iskola C'lllléll)'C. 1I1'(·,t )H74. 11-)5. l. 
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Az iskola feladatának azon formalisticus felfogása ellen, mely StUl'lll 
és a jezsuiták iskeláiban nyert érvényesülést, az első támadást a Baeonnal 
meginduló fölvilágosodás intézte, Eddig a legnagyobb elmék dialeetieai 
subtilitasokban merítették ki erejöket; kész igazságokból következtettek, 
a meglevő ismel'eteket rendszerekbe foglalták, de az új igazságokhoz vezeti) 
útakaJ; nem bolygatták, Könyvekből merítették a természet tüneményeinek 
ismeretét, de ezoket magában a tel'mészetben nem igen figyelték meg, 
Baeon e hiányra mutatott rá, s az inductio -módszerének megállapításával 
a munkálkodás új útját tárta fel. S e szellemi mozgalom hatalmas támaszt 
nyert a megváltozott viszonyokban. A XVI. század ugyanis az ember 
legnagyobb kUltevékenységének, az utazásoknak, felfedezéseknek és talttl­
mányoknak kora. Columbus Kristóf fölfödözi Amerikát; Vaseo di (JanHt 
körülhajózza a J óremény fokát. A puskapor feltalálása megváltoztatja a 
háborúnak, a delejtíí feltalálása a hajózásnak rendszerét. A kjinyvnyom­
tatás föltalálásának fontosságát lehetetlen eléggé jellemezni. 

E7. élénk mozgalmak a realiák értéke il'ánt az érzéket új életre 
keltették s a támadás az egyoldalú philologiaigymnasium ellen nem soká 
késhetett. E feladatot Amos Joannes Comenius vállalta magltm, kinek 
hírneve bejárta az akkori miívclt világot, s ki Rákóczy meghívásltl'a a 
sárospataki eolleg'ium élén is négy évig állott. Comonius a roaliákat nom 
pusztán betoldotta a meglevő gymnasium keretébe, hanCl!l az iskola "zer­
vezésében prineipialitcr járt el, midőn nevelési elveit az ember czéljábúl 
éi! lelki életének sajátosságából, az iskola fcladatából meríti, " így a túr­
sadalmi, ethicai és psychologiai alap fontossúgát érinti. Anyaiskolát kívitn 
minden házban, nemzeti iskolát nlÍnden községben, gymnasiulllot minden 
megyében s egyetemet minden tartományban, s egyúttal meghatál"Ozza, 
hogy kik jáljanak az iskolákba. Az iskola munkitja, hogy tanuljuk meg i;n­
magunk ismeretét, s ~ benniinket környező kiilvilúg i"meretét. A gynmasiulll­
ban meghagyta a hét szabad művészotet, de a grammatiea elvesztette 
túlnyomósúgát, s ha követeli is a latin nyelv tudását, helyt ael az anya­
nyelvnek is. Azonfelül a gymnasium tárgyai a physiea, f(jldmjz, Wl'téno­
lem és vallástan. 

Azonban Comenius realisabb iskolája nom volt képes a jezsuita és 
StUl'lU iskoláinak egyoldalúsúgát oly mértékllen ollensúlyo;.mi, hogy a 
középiskola feladatának felfogásában egy új ÍJ'úny no él·vényosülhossen. 
Ez iskolúk még IllÍndig tudós-iskolák, s egyre eríjscbben hallatszik az 
élotre való !levelés szükségessége. l\Iontaignu, Loelw, hizonyos értclllény­
hon Rousso;1u, Basü(low e roactio képviseWi. "A ki kii7.c1ebhriíl Illng+igyoli 
- így szól Montaigno kora tudósairúl - és szig-ol'úan megvizsgitlja azt 
a núpségot, mely a világot oly nyavalyússú tt~,;zi, azt fogja talitini, mint 
llIa~am, hog-y tiilJbnyil'o nom él't meg so llIú~()kat, ~o iinlllagitt, l:'; hog-y 
(,HtI(~k(\zntiik, ig-az, nll~g'g-(~ IHOg van ti"dtv(~, fl,) ih"!j·1iik ng-/~=,z;pn iil'f\;-; /.~ 
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sivár."l) "Nagy részében annak, -- mondja Locke "Gondolatok a neve­
lésről" czímű Európaszerte híressé vált iratában - a mit Európaszerte 
az iskolákban tanulni szokás és a mi rend szerint járja a nevelésben, a 
művelt ember járatlan lehet a nélkül, hogy személyesen nagy kárát val­
laná vagy hiányát érezné ügyei végzésében . . . A nevelő nagy feladata 
tanítványa mll.gavisoletét szabályozni és lelkét képezni, jó szokásokat és 
az erény s bölcseség alapjait. megvetni lelkében, lassan-lassan emberisme­
retet adni neki, felkölteni benne mindannak, a mi szép és dicső, szerete­
tét, és az utána való törekvésében erős és buzgó tevékenységet fejtetni ki. "2) 

Egészséges magvok van ez elveknek és sok tekintetben a görög 
felfogásra emlékeztetnek. A kivitelben azonban, mint a nagy hűhót csa­
pott <lessaui iskola bizonyítja, ellaposodtak. Basedow ezen iskolája a komoly­
ságot :1zámiízte a munkából, s míg a claflsicus nyelvekben messze elma­
radt a régi gymnasiulll által elért 0l'edménytől,3) addig alapos általános 
1IIÍÍ voltség helyett soktudást, ül'es fecsegést és fölületes.séget ápolt. 

A philantl'Opin ez üressége épen azt eredményezte, mi legkevésbbé 
volt czéljában, a humanisták alláspontjanak megszilánlulását. Ez idők 

legkiválóbb férfiai a humanismus érdekébcn szállottak síkra, s Wolft' 
Frig'yes Ágost, agenialis philologus, szilárd alapot mutat ki a classicu­
soknak a gymnasiulllban. 1807-ben megjelent "Darstollung dor Alter­
tum:swi"sen>lchaft -nach Bogritf, U mfang, Zweck und \V Ol,th" czimÍÍ műve 

az 6- kori da,;sicnsoknak II műveltség és nevelés szempontjából való fontos­
,;ágát eddig még utól nem ért mélységgel és alapossággal tárgyalja. Wo Ilf 
folfogásltban a középiskola idealis jellegií, az általános müveltség iskolája, 
mely müveltség jclle)!;e azon idealis érzék, mely a tanulásnál és kutatás­
nál minden külsü haszontól eltekint; a középiskola czéIja pedig az álta­
láno:> omberi műveltség a külső és belső embernek harmonicus fejlődése, 

do úgy, hogy elllbel'i és polgári kötelosségeinek teljesítésére képesíttessék. 4) 

A kUzépiskola szervezetének központját a "studia humanitatis" a classi­
eIIs irodalmak képezik, dc meIlettUk helyet találnak a vallási, földrajzi, 
Wrténolmi, monllyi"égtani, tOl'mészotrajzi és philosophiai alapismeretek is. A 
g-ymnasiulIl czélja ogyrészt ez általános műveltség- megadása, másrészt az 
/lgyetomi tanulmányokra való előké:>zítés. De kiváló paedagogiai érzéké­
riíl tesz bizonyságot, hogy élesen kikeit a philosophiai facultásoknak a 
g-ylllnasilllllba val.., átultoté"o :3 minden hatiu,t nem i:>mel'ö Wrokvés ellon. 
A g'ymnasilllll kgyon dUlllontari" i"kola; ilO i\l(lomill1yt, hanem alapisllw­
rntoket l~:l ké:5zsl!gekot nyujtson ; no phil(\s0l'hiái a<ljon, hanom philo"o­
pltiai szoIIelllllt, él'zl~kd iínbiill a tanítványba a lI1aga"al,), folfogil:-1 il'ímt. 

l) U. Browning_ .1. Ill, H!)_ 

") l.lll,i·ich "- .1_ "L III. r,~_ 
I) 1)1' .\lIt B:lIIIII.·.;j:Lrk. Fr Ali!..!,', \\'nlll' IIlltl Iliv U,·I.,llrt"Il,,;('hlll,'. r.l~ipJ.i!.!· )."'il;.1. ,;. I. 
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A classicus nyelveken alapuló gymnasium állása így annyim meg­
szilárdult, hogy habár Wolff egészséges felfogása a kivitelben nem egy­
szer elferdült, e gymnasium tovább élt. S e gymnasium szervezetében rejlö 
hiányok ellen támadt visszahatás csak azt el·edményezte, hogy mellette egy 
új iskola, a realiskola alakult meg. Midön Németországban Nagy Frigyes 
alatt az ipar és kereskedelem élónkebb vil·ágzásnak indult s a gazdászat, 
gyáripar, kézmíi és kereskedelem föllendülóse a mechanicai és teclmicai 
ügyességek értékét elötérbe állítá, Berlinben 1747-ben megalakul az e!:;ő 

realiskola, kezdetben a gymnasium mellett alárendelt helyzetbon, lIIíg 

végre hosszas küzdelmek után mint annak egyenrangú társa. 
A középiskola eszméjének e fejlödése két középiskolát juttatott 

nekünk; az egyik a gymnasium, a másik a realiskola. Mindkettőnek 
feladata az ifjúságot magasabb müveltséghez juttatni, s felsőbb tudomá­
nyos képzésre elökészíteni, de míg a gymnasium e feladatot a minden 
it·ányú humanisticus, föleg az ó-classicai tanulmányok segélyével oldja 
meg, addig a realiskola a realtárgyak és modern irodalmak alapján véli 
e czélt elérhetni.1) 

l) .h lHR:I-l<i XXX. Tijl'\'l:nyn.ikk. l. ~. 
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~égévcl együtt SúfrlÍn .J óZ8ef, tiibbi tantárgyait pedig és ll. hitelemzést Beck 
Alajos tanár vette át. 

A nem róm. kath. vallású ifjak vallástanukban saját lelkészeiktöl 
nyertek oktatást. 

BJ .A nem küte/ezeft tal/tárgyak ta/támi. 

Farkas László, kegy. 1'. tanÍtr, tanította a franczia nyelvet hetenkinti 
4 órában. 

Bódogh János, m. kir. távírótiszt, a gyorsírást hetenkinti 4 ()J·ában . 
. Szögedi Endre, II vúrosi zene-iskola igazgatója, a mtíéncket hetenkinti 

2 órában. 
Nováky Bertalan, fiigymna:;iullli rajztanitI', 11 szabadkézi r:tjzot hetenkinti 

4 órában. 

.' 
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ELŐADOTT TANANYAG. 

Elsö A. B. és C. osztály. 

OsztályfiJnökök: A. osztrílyban : Va/jú János, B. osztályban: Kovcír,,q József, 
C. o.~züílyban: Szinger Komél. 

Vallástan, hetenkinti 2 órában. A hitről. Az apostoli hitvallás. Az 
. Isten tíz- il az anyaszentegyház öt parancsa. A szentségekről s az im {ul­

ságról. 'l'ankönyv: Nagy Katckizmus. Eger, 1876. Tanárok: I. A. o:>ztitly­
ban: Magyal' Gábor, I. B. és I. C. osztályban: Beck Alajos. 

Magyar nyelv, hetenkinti 6 órában. Helyesírási gyakorlatok, az egy­
szerü tőmonuat és részei, az igetan, a monuat bövítése, névragozás, né,,­
utók, a meIléknév fokozása, szÍtmllevek, névmások, határozók, kötőszók. 

Prózai és költöi olvasmányok (leírások, mesék, népmesék; elbeszélösük, 
magyar történeti mondák, görög hitregék), értelmes és helyesen hangsú­
lyozott olvasás, tartalmi és nyelvtani fejtegetések, versek beemlézése és 
(·Iszavalása. Kéthetenkint egy írásbeli gyakorlat. Tankönyv: Ihász-Barba­
rics, Magyar nyelvtan. Blldapest, 1886. Tomor-Váradi, Magyar olvasókönyv. 
I. r. Budapest, 1885. Tanárok: I. A. osztályban: Valjú János, I. B. osz­
tályban: Kovács József, I. C. osztályban: Szinger Kornél. 

Latin nyelv, hetenkinti 7 órában. Írás és olvasás, egyszeríí monlla­
tok, a nevek fogalma, a nevek declinatiói, a melIéknév egyeztetése a maga 
ronevével, a melIéknevek fokozása, a névmások, a számnevek, elüljárók, 
a rendes igehajlítás főbb alakjai. A tanultaknak megfelelő fordítások és 
ekmzések. Hetenkint egy iskolai írásbeli gyakorlat. Tankönyv: Schultz­
Dávid, Latin nyelvtan. Budapest, 1888. és Dávid, Latin olvasó- és gya­
korlókönyv. Budapest, 1887. Tanárok: I. A. osztályban: Valjú János, I. B. 
osztályban: Kovúcs József, I. C. osztályban: Szinger Kornél. 

Földrajz, hetenkinti 4 órában. Magyarol'szág és Európa államainak 
természeti viszonyai: ezek főbb topographiai adatai, a városok és vidékek 
néprajza a lako80k föbb foglalkozásának ismertetésével, nemkülönben l~ 
fülWnöbb fölll- és közdnemeknek, jellemző nüvényeknek il állatoknak szelll­
löltető leírúsa. Tankönyv: Dr. Brózik Károly és Paszlavszky József, Földrajz. 
I. r. -Blldapl'st, 1í:lHí:l. Tanárok: I. A. osztályban: Zvér Endre, T. B. osz­
túlyl'<ln: Pap József, I. C. o:3ztályLan: Zvér Endre. 
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Számtan, hetenkinti 3 órában. A tízes számrendszer. A négy számo· 
lási mívelet egész számokkal és tizedes törtl~kkel; a Wrt mint hányados 
és viszony; közönséges törtek kel való számolás. A méter-mérték ismerte­
tése; időszámítás. Tankönyv: Moenik-Sehmidt, Számtan. Budapest, 1885. 
Tanárok: 1. A. osztályban: Baeskor István, 1. B. osztályban: Farkas László, 
1. C. osztályban: BaeMor István. 

Rajzoló mértan, hetenkinti 3 órában. A síkmértani eiCLnek. Pontok, 
vonalak és szögek fekvési és mérési viszonyai. A síkidomok - hároll1-, 
négy- és a sokszögeknek - fontosabb tulajdonságai, területük meghatá­
rozása. A kör és ahhoz tartozó nevezetesebb egyenesek ismertetése. l'IIértani 
díszítmények rajzolása 1\ mértanban tanult idomok fölhasználásával, rend­
szeresen haladó táblarajzok után, rajzeszközökkel, majd pedig szabadkéz­
zel. Tankönyv: Landau és Dr. 'Vohirab, Rajzoló geometria, 1. füzet. Buda­
pest, 1881. Tanár: Nováky Bertalan. 

Szépírás, hetenkinti 1 órában. Tanárok: r. A. osztályban: Cserép 
~ándor. r. B. és r. C. osztályban: Pap József. 

Tornázás, hetenkinti 2 órában. A rendgyakorlatok, egyswrü szabad­
gyakorlatok ; szerclvényeken: a tám-, függés- s lengés-gyakorlatok, magas 
és távugrás. Tanár: Timina Ödön. 

Második A.· és B. osztály. 

Oszlályfőnőkők: A. o.~ztályban,' Bac8kol' ht~'án, B. osztrílylmn,' Vallí .lliluíl!l. 

Vallástan, hetenkinti 2 órában. A kath. egyház szertartásainak lIIa­

gyarázata. Tankönyv: Ivánkovits János, A ker. egyház szertartásainak és 
ünnepeinek rövid értelmezése. Szeged, 1887. 'l'anárok: IL A. osztályban: 
Beek Alajos, IL B. osztályban: Való Mihály. 

Magyar nyelv, hctcnkinti 5 órában. Ö"szetett szerkezetií mondatok 
taglalása, mellérendelt és alárendelt mondatok viszonya. Szókötés, a ha­
tározók tana tüzetesen. Szóképzés. Synonymák egybeállítása s magyarú­
zata az olvasmány alapján. Elbeszélö prózai és k1iltői olvasmányok (nép­
momIák, magyar történeti mondák, néprajzok, klasszikus mythusok); az 
olvasmányok tartalmi magyarázása s azok tartalmának szabadon való el· 
beszélése; könyv nélkül tanult versek szavalása. Kéthetenkint egy írús­
beli gyakorlat. Tankönyv: Ihász-Barbarie~, Magyar nyelvtan. Budapest, 
188G. - Tomor-Váradi, Magyar olvasókönyv, II. r. Budapest, lHtHi. Tanú­
rok: II. A. osztályban: Baksay József, II. B. osztúlyban: Való Mihály. 

Latin nyelv, hetl'nkinti :J órúban. Az alaktan befojezése, föleg: genll:;­
szabályok, kljes conillgatill, a szóképzés eklllei. A W· és ll\(·llékmon(latok 
lllegkül1inbiiztetése kötőszók szerillt. Üsszl'függö olva~lllány\ll: A rómaik 
történetéből: Róma alapítása, Homulus, Aenoas, HOl1lulus és RelRus j to-
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vábbá II me:;e, néhány loírás é" elboszélés kellő magyarázatok kal ; több 
mesének könyv nélkül való betanulása. A :;zókinc:> megfelelő bővíté::;c 

egyes mondatok és összefüggő olvasmányok alapján kapcsolatban a 8ZÓ­

képzési csoportok összeállításával. Hetenkint egy iskolai írásbeli gyakorlat. 
Tankönyv: Schnltz-Dávid, Latin nyelvtan. Budapest, 18b7. és Dávid, 
Latin olvasó- é~ gyakorló kiinyv. Budapest, 1~87. Tanál"Ok : II. A. osztály­
ban: Baksay József, II. B. osztályban: Való Mihály. 

Földrajz, hetenkinti 4 órában. .\zsia, Afrika, Amerika, Ausztrália. 
Ezck természeti viszonyai, topographiai adataik, a városok és vidékük nép­
rajza, a lakosság főbb foglalkozásának ismertetése, a feltünőbb füld- é::; 
kőzetnemoknek, jellemzö növényeknok il állatoknak ldwtöleg 8zoml(\lteti) 
leírása. Tankönyv: Dr. Brózik Károly és Paszlavszky József, Földrajz, II. r. 
Budapest, 1888. Tanár: Bacskor István. 

Számtan, hetcnkinti 4 órában. A négy alapmívolet közönséges és tize­
des Wrtekkel; rövidített 8zállll11íveletek, az u. n. számtani l1lívelotok kOl'­
látolt pontossággal. Az arányosság fogalmának fejtegeté"e, olasz 8zálllOlús­
mód, egyszerií hármas-szabályhoz tartozó föladatok megfejtése a ketWs 
tétel s aránylatok szerint. Mértani viszonyok és arányok elemei; ~zázalék­

számítás. Tankönyv: l\Iocnik·Schmidt, Számtan. BlHbpe:>t, 1~86. Tanárok: 
II. A. osztályban: Bacskor Istvún, II. B. o~ztályban: Pap János. 

Rajzoló mértan, hotenkinti 3 órában. Testmértani olemek. Az egye­
nes és síkok absolut és relativ holyzete. Lapszögek és szögletek. A fonto­
sabb testek, - a koczka, hasáb, gúla, szabályos testek, henger, kúp é::; 
gömb - tulajdonságai, hálózata, fölUletének és köbtartalIllának kiszálllí­
tása; azok hasonlósága, összeillősége és Hymmetriája. A fönt elősorolt te::;tek 
mintáinak elöállítása. SíkékítménYf'k rajzolása a syllllllctria fiilhasználiu,ú­
val, tollal kihúzva. Tankönyv: Landau ét! Dr. \Vohlrab, Hajzoló geometria, 
II. füzet. Budapest, 1881. Tanár: Nováky Bl'rtalan. 

Szépírás, hetcnkil1ti l órában. Tam1r: Cserép Sándor. 
Tornázás, hotonkinti 2 órában. HCl1(1gyakorlatok, egyszcríí és ii:;~ze­

tett könnyebb szabadgyakorlatok ; szerelvényekl'n: a tálll-, függé,,- é::; len­
gés-gyakorlatok; magas és távugrús. Tanár: Timina <JdCin. 

Harmadik A. és B. osztály. 

Osztály{őnökők: A. o.~ztúl!!uftll: Vúrwü Ká ro l!!, B. o.«zfúl!l!J(/Ii: lJl/ksl/!} .Jú:::.",/. 

Vallástan, hetenkinti 2 órában. Az Ó-8ZÖVl't8ég· tiil,ténettJ. 'l'al1kiinyv: 
l{(lller Alajos, Biblia, I. r. Bllllape::;t, UH .. !. Tanúr: Valú :\fihitly. 

Magyar nyelv, hdllllkillti ;) órú],all. A llyulvtan ren(lszere~ úttckiuté:;e. 
:\ hangsúlyos vers i'Sllwrtuté8\'. Össl':efiíggiJ tijrtéueti olvaslIIálly; eIlJU::;l':élií 
kiiltL'luényok. Szavalú" kétllOtellkiut l'gy írúsbeli gyakorlat al': iskolai olvas-
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mánynyal s a végzett tananyaggal kapcsolatban. Tankönyv: Iltász-Bm'ba­
rics, Magyar nyelvtan. Budapest, 18~ti. Tomor-Váradi, Magyar olvasókönyv, 
III. r Budapest, 1~87. Tanárok: III. A. osztályban: Váradi Károly, III. 
ll. o8ztályban: Búfrán JÓz:>cf. 

Német nyelv, hetenkinti -! órában. N év- és igeragozá~; sziJképzés 
clemei. A mondatrétlzckuok, a fö- és mellékmondatoknak gyakorlati meg­
külün böztetése. Szótanulás az ol vaslllánynyal kapcsolatban. Szóbeli fordítás 
magyarból németre. Prózai és kültöi olvasmányok. Kisebb kölWi darabok 
betanulása. Kéthetenkint egy i:;lwlai Írúsbeli gyakorlat. Tankönyv: Dr. 
Szemák, Német nyelvtan. Budapest, 1882. U. lt. Német olvasókönyv. Budapest, 
18813. Tanál-ok: III. A osztályban: Budavári József, III. B. osztályban: 
Firtinger Jakab. 

Latin nyelv, hetenkinti (j órában. Szókütéstan. Az intinitivusi és par­
ticipialis mondatszerkezet gyakorlati iSll1orteté"e. Szóképzéstan. Az egy­
szerii Illomiat rendszeres tárgyalása. Szótanulás, kapcsolatban az olvas­
múnynyal. Liv. A római köztársasúg történotéböl : 1-19; 23-28, Phaedrus­
ból: t j 1110se fonlítva, értehnezve és eJlllézvl', Ovidiusbúl : Daedalus I\S Icarus. 
Hetenkint egy iskolai ÍrásIJeli gyakOl'lat. Tankönyv: Schultz-Dávid, Latin 
nyelvtan. Budapest, 1887. Dávill, Latin olvasó- és gyakor!ókönyv. Buda­
pest, 1887. Dávid, Latin olvasókiinyv Liviu8, Ovidius és Phaedrus míivei­
!'öl. lludapest, 188~. Tanárok: III. A. osztitlyban: Váradi Károly, III. B. 
osztályban: Bak8ay József. 

Történelem és politikai földrajz, heteukinti -! órában. Az olsö és 
második i(Wszakban ::\Iagyarortizág története egészen. A harmadik idöszak­
ban : A lllagyar királyság és Ausztria terülde és alkutó róllz('i; a magyal' 
állam népessége nyelvi, vallít,;i é,; foglalkozási tekintetbon. A magyal' állam 
allyagi éll szellemi lilii v('ltsl~gl', alkotmánya, türvénykezése és közigazga­
tú"a. Ausztria kUl'onaol',szágaillak áttekintése. Közös iigyelc A monarchia 
ll(,l\Izetközi képviselete. Tankönyvek: lIorváth Mihály, A magyarok tör­
ténete. Budapest, 1~77. lIallke-Cltervell, Az osztrák-magyar lllonarchia 
földirata. BlHlapest, 18~7. Tanál'ok: III. A. o8zt{tlyban: Cserép ~ándor, 

III. B. osztályban: Pap .József. 
Physikai és mathematikai földrajz, hetenkinti ~ órában. Physikai 

jelellségek : hallIluzállapotok, eríík, nehézkedés, az egyonsúly ét! mozgás 
fOlltosabb jelenetei s föbb türvényei i a víuöl, a levogöröl. A hötan, fény­
tan, tovúbbá :l villamo:lság é" delejesség tanainak alapvonalai. A földte­
riilet physikai jelenségei a szúrazon, a vízen, a levegöben A föld mint 
csillag lItathl'llI. fölosztása és méretei, mozgúsai i földövek, évszakok, klima. 
Tauk(;nyv: Dr. SclllUirlt Ágostou, Physikai füldl"ajz. Budapest, 18~7. 
Tanúr: Lallch Júnos. 

Számtan, heÍl'nkinti 3 órúbau. Az összetett hárm:ls-:;zabúly; kalllat­
SÚllllolús; lerovatszúlllOlú.s; hat:'trilli;-:;zúlllolús; lúnczszaLidy; az arúllYos 
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osztás. Ele~yítési föl;Hlatok. Tankiinyv: Moenik-SellJni(lt, Sziulltan, Bu!la­
pest, 1885. Tanárok: III. A. osztályban: Pap János, III. B. osztály­
ban: Farkas László. 

Rajzoló mértan, hetenkinti 2 órában. A szerkesztő síkmértan. Az 
egyenes vonalú idomok - négyzet, dülény, f'erdény, stb. - szel·ke8ztése. 
A hasonlóság, ősszeillőség és symmetria fogalmának kibővítése. A mél,tan 
alkalmazása a rajzolásnál és mérésnél. A területek átváltoztatása, tekin­
tettel azok könnyehb kiszámíthatásám. Síkékítmények rajzolása, lapmin­
tákl"ól tollal kihúzva, a nevesebb szerzők nyomán, Tankönyv: Landau és 
Dr. "\Vohlrab, Rajzoló geometria. II. r. Budapest, 1881. Tanár: Nováky 
Bertalan. 

Tornázás, hetenkinti 2 óráhan. Rondgyakorlatok : egyszeríí és össze­
tett 8zahadgyakorlatok; szerelvényeken : a tám-, f'üggés- s longés-gyakol'­
latok; magas és távugrás. Tanál' : Timina Ödön. 

Negyedik A. és B. osztály. 

OszfálYfőnőkők: A. ().~ztályb((n: S(!!r(ín Józse!, B. oszMlylmn: hV!!r Endrc. 

Vallástan, hetenkinti 2 ól'ában . . J éZ1B Krisztus élottörténete, az apos­
tolok cselekedetei és Palesztina föl(lmjza. Tankönyv: Róder A., Nagy 
Biblia, II. I'. Burlapost, 1874. Tanár: Bock Alajos. 

Magyar nyelv, hetenkinti 4 órában. A styllls általállos törvényei. 
A prózai és kültiii stylm kiilünbségei tUzdesen; a hangsúlyos és mértéke~ 
versdés. Kölwi és prózai ol vaslllányok. Kéthetcnkint ogy Írítsbeli gyakor­
lat. Tankjjnyv: N é\"y László, Stilisztika, I. r. gwlapedt, 1 rl83. - Arany 
.J ános, Toldi, Magyarázta LehI' A. Butlapest, lH85. Tanár: S:lfrán .József. 

Német nyelv, hctonkinti :3 órában. Az alaktan nll1r\:'zcrcs tárgyalása. 
A mondatta n elemci. Szótanulús ctymologikm csopol·tokban. KiilWi és 
prózai olvasl1lúnyok; költöi darabok és púrbc:lzérlck hctanulúsa. Kéth(,ten­
kint egy iskolai írítshcli gyakorlat. Tilnkiinyv: Szemák, Elméleti s gya­
korlati német nyoh·tan, II. r. Budapest, 1888. - U. a. Német olvasó­
kjjnyv, II. r. Bnclapest, 1887. Tanár: Szinger Kornél. 

Latin nyelv, hctenkinti G óráhan. Az idü- és módtannak rondszeres 
túrgyalúsa; oratio oLIifiua; a latin pcriocllls gyakorbti ismertetése. Prózai 
olvasmányok: Rómának a galloktól történt elfoglalása és CamilllIs. Az 
ebö s:lumit húború. A latiuok ellen viselt húlJOrn. A második samnit há­
ború. L. P,lpirius Cmsor. A Pyrrhll~ dlen viselt húború. - A prosodia 
(\8 ml'Írika elíírcl!ocsútú"a liUm kiiltiii olva,.;múnyok: Üvi(lii l\Id. XIV. 
5S1-liOrl. - Fastorllm II. 475-512. - ~\fet. VlII. üIS-62l., G:!4-720 -
Trist. J. 3. - Pont. lIT. 7. - Hn(pnkint egy iskolai Írásbeli gyakorlat. 
Tankönyv: ~ehllltz-Dúvill, Latin llyolvt~ul. Bu(lapest, 1887, Dúvi(l, Latin 
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olvasó- és gyakorló könyv. Budapest, 1887. Dávid, Latin olvasókiinyv Livius, 
Ovidius és Phaedrus műveiböl. Budapest, 1885. Tanál"Ok: IV. A. osztály­
ban: Beck Alajos, IV. B. osztályban: Hajnal Imre. 

Történelem, hetenkinti 3 órában. A hajdankori népek rövid ismCl·­
tetése j a giirögök, a rómaiak története és társadalmi élete· a császárság 
koráig. Tankönyv: Vaszary, Egyetemes világtörténet, L r. Blldapest, 
1886. Tanárok: IV. A. osztályban: Váradi Károly, IV. B. osztályban: 
Firtinger .T akab. 

Természetrajz, hetenkinti 3 órában. Ásványtan: az ásványok külső 
és belső tulajdonságai j a chemiai összetételre alapított öt föosztály ismer­
tetése s ezol~ből az ásvány-rendszer megalapítása főbb vonásokban. Kií­
zettan : az egyszeríí kőzetek megismertetése ásványtani alapon s az össze­
tettebh kőzetek általánosan eltmjedt, nevezetesebb fajai. A geologia alap­
vonalainak ismertetése. Tankönyv: Dr. Róth Samu, Ásvány-, kőzet- és 
földtan. Budapest, 1882. Tanár: Zvér Endre. 

Mennyiségtan, hetenkinti 3 órában. Bevezetés az algebrába. Üssze­
adás és kivonás egész számokkal. Sokszorozás egész számokkal, kitOljesz­
ked ve a kéttagúak négyzetének és köLének képzésére. Osztás egész 
számokkal, kiterjeszkedve a geometriai haladványok képletére. Ugyanazon 
míveletsorozat törtszámokkal. Elsőfokú egyenletek egy ismeretlennel. Ará­
nyok é8 aránylatQk. Tilnkönyv : Dr. Lutter Nándor, Betű8zámtan. Buda­
pest, 188H. Tanárok: IV. A. osztályban: Pap János, IV. B. osztályban: 
Lauch János. 

Rajzoló mértan, hetenkinti 2 órában. A szerkesztő síkmértan. Görbe 
vonalú idol1lolc A IdiL·tan kibővítése és az ebbe vágó fölaclványok j két 
kör viszollyos fekv(~se. A legfontosabb görhe vonalak, különlJsen a kúp­
szeletek által képzőrlök és azok szerkesztése. Rövid át.tekintése a négy 
osztályhan tanultaknak. Nehezebh stílü díszítmények, az ember fojrész­
letei, azok összealkulm:lzásu s késöLh antik fej alakok rajzolása árnyéko­
lássaI. TUl1ki;nyv: Landau és lJr. 'Yohlrab, Rajzoló mértan, II. r. Buda­
pest 18Hl. Tanár: Nováky Bertalan. 

Tornázás, hetenkinti ~. óráLall. Rellclgyakorlatok j lJsszetett ~zahad­

gyakorlatok; szerolvényeken: a thlll-, függés-, föllendülés-, lengés-, fmgás­
gyakorlatok; magas (~s tá vugrhs. Tanár: Timina Üdön. 

Ötödik osztály. 

OszlályfCnök: nl/(!'I/.·Iío· .hí::.«f. 

Vallástan, ht'tellkinti :2 "II·úLall. A llitriJl. Tanki;ny". ;\rakra-H"'í':~a, 

A kath. vall:'l" tallki;nyn~, J. r. Szogod, ltltl8. Tanúr: SitfI":ll1 JÓzsof. 
Magyar nyelv, Illltpnkinti 3 óritban. Az írúsmüvek 8zerkcsztésének 
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általános törvényei j az előadás általános formái : leírás, elbeszélés, magya­
rázat, elmélkodés, értekezés_ Költői és prózai olvasmányok, ezekkel kap­
esolatban havonkint egy hálli írásboli gyakorlat. Tankönyv: Névy László, 
Stilisztika, II. r. Budapest, 1885. - Greguss Beöthy, Magyar balladák . 
Buda pest, 1887. Tanál· : Sáfrán József. 

Német nyelv, hetenkint 3 órában. A nyelvtani ismeretek ébl·entar­
tá"a mellett nagyobb prózai fl költői darabok és -10 Cirl-románcz fordítása 
és elemzése. A német lllOl1llattan toljesen. lIavonkint ogy Írásbeli gya­
kOl·lat. Tankönyv: Dr. Szemák, Német mon<lattan, Budapest, 1887. -
U. a. Német olvasókönyv, III. r. Budapest, 1888. - Herd(>l·, Cid-román­
czok. Tanár: Firtinger Jakab. 

Latin nyelv, hetenkinti 6 órában. Nyelvtani ismétlések s irályhtni 
szóbeli gyakorlatok. Prózai olvasmány: T. Livius XXI. k. 1-40. - Kiil­
tői olvasmány: Hor. Carm. II. tO. III. 7. Epod. 2. - Ovid Trist. I. 
-1. III. 12. IV. tO. Am. I. 15. - A prosodiai és metrikai ismeretek bövítése. 
- Havonkint két órában írásbeli (lolgozat. Tankijnyv: Bartal-Mallllosi, 
'1'. Livii ab mbe condita lib. XXI. XXII. Budapest, 1883. - Pirehala, 
Anthologia latina. Budapest, lHHG. Tanár: Budavári József. 

Görög nyelv, heknkinti 5 órában. Attikai alaktan elemei: fő- és me!­
léknevek ragozása, igohatározók, névmások és sz<Í.mnovok j az M-végzetü 
rendes igehajlítás. Kéthotenkint egy iskolai írásbeli gyakorlat. Tan­
könyv: Curtius-;\bel, Görög nyelvtan. Budapest, 1886. - Schenkl-.\bel, 
Görog elomi olvasókönyv. Budapeilt, 1886. Tanúr: Budavári József. 

Történelem, hetek inti 3 órában. A római császárság. A keresztény­
ség alapítása és emelkec1ése. A barbárok betelepedése a nyugati biroda­
lumba. A mohamedanlsmlls. A nyugati császárság megujítá,m. Uj nópek 
bevándorlása és megtdepedése. A hübériség. A c"ászárság és pápaság kiiz­
delme. Keresztes háborúk. A középkori intézmények LOllllá::la. Tankiinyv: 
Vaszary, Egyetemes világtörténet, II. r. Budapest, 1889. Tanár: Pap JÓz:-lef. 

Természetrajz, hetenkint 2 órában Növénytan. A növények Loncz­
tani szerkezete általános vonásokban. A virágos növények testének kiibö 
tagolti:lága lehetöleg élő példányokban bemutatva. A növények életfolyallla 
föbb vonásokban. A megismertetett növények csoportosítása II termé"zetes 
rondszernek megfelelőlog. A nevezetesebb rend::lzorek s Linné seregoinek 
lllllgismertotése. A köziinségesebb fák s nevezetesebb ipari- és gaz(lasúgi 
llövények. A növények fö1<lrajzi eltCljedése, kulönö" tekintettel honunk 
virányára. Tankönyv: Dr. Hóth Samu, A növénytan alapvonalai. Buda­

pest, 1881. Tanár: Zvér Endre. 
Mennyiségtan, hetenkint -1 órában. 1/) Algebra. ISlIIétlédek. Elsüfokú 

ogyllllllltek cgy és több iSlllcretlUllllel. .\ kéttagúak magasabb pt)sitiv Ogl!SZ 
hatványai; Paseal-féle Idlrolllszüg. Szállltani hatul vány. SÚJllolús gyiikje­
lokkel. ~l\gyzl't-gyiik l!S ali iSllJllrlltlenlluk kisúlllítúsa 1lt:'lsOllfokú llgyllll-
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lutckucn. Köu-gyök. Tallkiinyv : Dr. Luttur Nándor, Bctütlzillutan. Buda­
pust, 1tlHH. - L) Mértan. A planimotria főtétolei. Tankönyv: Dr. Luttor 
Nándol', Mértan. BlIdape~t, Hl88. Tanát': Lauch János. 

Tornázás, hetcIlkinti 2 órában. A rcndgyakorlatokról, az alsó LL osztá­
lyok anyag11 Lövítve; összotett szaLadgyakorlatok ; szerulvényekon: a 
UUII-, nyiktám, függétl-, hajlított karonfiiggés-, lengés-, forgás-gyakorlatok 
lllagas é" távugrás. Tanár: Timina Ödön. 

Hatodik osztály. 

Oszlályfönök: JIajnl/l lll/re. 

Vallástan, hetenkinti 2 úráLan. A pamncsolatokról. Tankönyv: Makra 
l{úz,.;:t, A hatl .. vallás tankönyvo. II. r. Szegea, 1HH8. Tan{u': ~áfrán József 

Magyar nyelv, hotonkinti 3 óráLan. Rhetorika, a prózai mííJajok elmé­
leti ismertetéso s megfelelő prózai míívek olvastatása. Költüi olvasmány: 
Sllakspero Coriolanusa, on nek tartalmi magyarázata a drúmai szerkezot 
foltünteté::!ével. Havonkint cgy házi írásLcli gyakorlat. Tankönyv: Névy 
Lú,dó, Rhotorika. Budapost, 1885. - U. a. Olvasmányok. :- Névy, Shaks­
pere Coriolanus. Tanár: Cserép SándOl·. 

Német nyelv, hctcnkinti :J óráLan. A verstan, válogatott balladák, 
Iyrai k1ilteményok és próza forrlítá~a s olcmzöilo. Havonkint ogy Írú"uoli 
g·yakorlat. Tankönyv: Dr. Szemák, Némd olvasókönyv, III. r. Budapost, 
1879. Tanár: Firtinger Jakau. 

Latin nyelv, hctcnkinti 6 órában. Nyelvtani i:Huétlések, irálytani és 
,;zúueli gyakorlatok mellett olvastatott: SalI. Jug.; Verg. Aen. II. é::! IV. 
- Uic. or. uo imp. Cn. Pompeii. - I-Iavonkinti két óráLan Írá"ueli uol­
go;.mt. Tankönyv: Bartal-l\Ialmo8i, SalI. Jug. Budapest. 1880. Pirchala, 
Verg. Aenois. Buuapest, 1881. Köpesdy, Cic. (10 imp. Cn. Pompoii. Buda­
pest, 1886. 'Tanár: Haj nal Imre. 

Görög nyelv, botenkinti 5 órúuan. Az egész igotan :l az idö- éti mM­
tan 10gfőLb pontjai. Xenophonból : Kyr. r. 2, 1-15, 3, 4. VII. 2. VIIr. 
2, l-23. AnaL. I. 7. 1). 9. III. 1. 2. IV. 4-7. Mem. 8ocr. COllilll. r. l, 
1- 20; Kéthotenkint <'gy iskolai Írásbeli gyakorlat. Tankönyv: Curtius­
ALel, Görög nyolvtan. Budapest, 1886. Sch en kl-Horváth, Xonoph. Cbres­
tom. Budapost, 1887. Tanár: V,ll:jú .János. 

Történelem, hot(lnkint :J órúuan. Az újkor története II bécsi congre,;­
susig. A fiilfedezé:lek, a ttHlolllúny és a íllüvészet ujjáéledése. A vallásos 
reform. A vallá::!o6 és ncmzeti háborúk. A fejedelmi aLsolutislllus kora. A 
fralll:zia for\"alLdom és Napoleon kora. Tankiinyv: Vaszary, Egyeteme::! 
vilúgtiirtéllct, lIT. l". Bllllapusí, 18;;3. Tanúr: Pap .rózsef. 

Természetrajz, hetenkint ;) úráuau .. \lIattall. Az úHat élotll1iikij(lé:wi 
últalúban. Az itllatok ,;zerv('zdei ('~,; sZ('l"vl"l'Il(lsz(!l"ui. A hét tYl'lIs ,; az 
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ewk kcmtében levő o:ilztályok rOlHhzcre~ tárgyalása. A nevezetosebb 
állatfajok leírása. Az állatok földrajzi eltOl:jedése. Tankönyv: Dl'. Róth 
Samu, Az állattan alapvonalai. Budapest, 1882. Tanár: Zvér Endre. 

Mennyiségtan, hetenkinti 3 órában. Ismétlések. A hatványozás általá­
nosítása. (Negativ kitevök és alkalmazásuk a tizes száml'endszerben, tört 
kitevök.) Brigg-féle logarithmusok. Müveleti szabályok, legarithmusok ki­
számítása és számítás logarithmusokkal. Síkháromszögtan. A hegyes szög 
függvényei, kapcsolatban a derékszögíí háromszög kiszámításával. A szijg 
függvények értelmezése tetszőleges szögekre. Szögek összegének és kü­
liinbsögének függvényei. Ferdeszögií háromszögek és sokszögek megfej­
tése. A pont coordinátái. Két pont távolsága. Algebmi kifejezések gm­
phikai ábrázolá~a. Tankönyv: Dr. Lutter Nándor, Betíiszámtan. Budapest, 
1888. - U. a. Mértan. Budapest, 1888. Tanár: Lauch .J ános. 

Tornázás, hetenkinti 2 órában. Rendgyakorlatok helyben és menot­
közben; összetett szabadgyakodatok j botgyakorlatok ; szerelvényoken: a 
tám- és nyiktámlengél>ek, hajlított karú függésben longések, föl- és átlon­
dUlések, forgások, magas é3 távugrás-gyakodatok. Tanár: Timina Ödön. 

Hetedik osztály. 

Oszfályfönök,' F/:dingel' .Jakab. 

Vallástan, hetenkinti 2 órában. A parancsolatokról. Tankönyv: 
l\falua-Hózsa, A kath. vallás tankönyve, II. r. Szcge<l, 1):l8tl. Tanár: 
Sáfrán .József. 

Magyar nyelv, hetenkinti 3 órában. A verstani szabályok áttekintése 
és alkalomszerií ismétlése. A kölwi IllÍífajok elmélete, tekintettel Wrténeti 
fejliídésükre. Költői magúnolvasmány mellett megfelelő aesthetikai és 
poctikai értekezések iskolai olvasása. Remekmíí vek taglaló ismertetése. 
Ilavonkint egy házi Írásbeli aolgozat. Tankönyv: Névy László, Poetika. 
Budapest, 1884. - G. a ():v:lsmányok. Tanár: Cserép Sándor. -

Német nyelv, hetenkinti 3 órában. Prózai és költöi dn,t'abok fordí­
tÍltla é~ elemzése j Goethe Herman und Dorothea-j:.inn,k, Schiller \Vilhelm 
Tell-jének fordítása éi'! széptani elemzése. Havonkint egy Írá8beli gyakor­
lat. Tankönyv: Dr. Szemák István, Német olvasókiinyv, IV. r. Budapest, 
Iti/9. Tanár.' Firtinger .Jakab. 

Latin nyelv, hetenkinti li órában. Nyelytani ismétlések, ir!dytani s 
szóbeli gyakodatok. Pd,zai olvasmányok: M. T. Cicoronis or. pro Sex. 
Hosc. AI1I. - M. T. Cieerunis cpist. ad. Fam. II. 4. (j. V. 7. XIV. 2. 5. 
7. XYI. 1. 9. ll. U. - Alt Att. r. Hl. IV. 2. VII. 9. VIII. 3. 15. Hi. 
-- Kiiltiii ulvasllIitny: V crg. Aell. 1\'. ('.~ VI. IL:1.Yonkint köt órában Írás­
beli dolgozat. Tankönyv: Kii)108dy, 1\[. T. Ciccro pro Sexto Host'. Amo­
rinn. Budape:it, l tltlli. PirelJala, P. Vergili 1\1. Aen. liln"i XII. Budapest, 
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1881. - Jánosi Boldizsár, M. T. Cicero válogatott levelei. Budapest, 1884. 
Tanár: Váradi Károly. 

Görög nyelv, hetenkinti 5 órában. Homeros, Odysseia. L 1-324., 
IX., X. 1-134. - Herodotosból : A marathoni ütközet és a thermopilaii 
ütközet. - A mondattanból : a szám és nem; a névelő; az esettan ; a 
praepositiók; a névmások ; az idők használata. - Tankönyv: Dr. Csengery 
János, Homero:> Odysseiája. Budapest, 1886. Dávid, Herodoti epitome. 
Budapest, 1887. Cm·tius-Ábel, Görög nyelvtan. II. r. Budapest, 1885. Tanár: 
Kovács József. 

Politikai földrajz, hetenkinti 2 órában. Európa, Ázsia, Afrika, Ame­
rika államainak történeti vázlata, természeti leírása, ipara, kereskedelme, 
lakosai vallás és nemzetiség tekintetében, alkotmánya, honvédelme és 
gyarmatügyi viszonyai. Tankönyv: Scholtz Albert, Politikai földrajz. 
Budapest, 1885. Tanár: Pap József. 

Természettan, hetenkinti 4 órában. A természettan tárgya és föl­
osztása. Kinematika, általános dynamika, a szilárd, folyékony és légnemti 
testek mechanikája, hangtan, fénytan. Tankönyv: Fehér Ipoly, Kísérleti 
természettan. Budapest, 1888. Tanár: Farkas László. 

Mennyiségtan, hetenkinti 3 órában. a) Algebra. A másoclfokú egyen­
letek elmélete. Felsöbb rendü egyenletek. Számtani és mértani halacl­
ványok. Kamat-karn.atszltmítás. b) tteometria. Stereollletria. A iértan föbb 
tételoi ; szögietes és gömbölyít testek. Tankönyv: Vr. Lllttel' NándoJ', 
Betííszállltan. Budapest, 188S. - U. a. Mértan. Budapest, lS88. Tanár: 
Lauch János. 

Tornázás, hetenkinti 2 órában. RendgyakorIatok helyben és menet­
közben; ijsszctett szabadgyakodatok; botgyakorlatok ; szerelvényeken : 
a tálll- és llyiktámlengések, hajlított karú függésben lengések, föl- és 
átlendülések, forgások, magas és távugrás. Tanár: Tilllina Üdön. 

Nyolczadik osztály. 

Oszlá/y{önök: Fa)'ka.~ Lászlú. 

Vallástan, hetenkinti :l órábal!. A róm. kath. egyház története. Tall­
kiinyv: Ivúnko\'its .János, A kath. egyház története. Szeged, 1884. Tanár: 
Sáfrán .J úzsef. 

Magyar nyelv, heknkinti 3 órában. lrodalomWrténct a legrégibb iclií­
től a jelenig. Nyelvészeti és szépészeti fejtegetések. Ilavonkint egy házi 
írá8beli dolgozat. Tankijnyv: Beöthy Zsolt, A magyar nemzeti irodalom 
tiirténeti ismcrteté.s(', I. II. k. Budapest, 1887. Tanár: Cserép Sánclor. 

Német nyelv, hotonkinti :l úrúban. Elöadattak és fojteg"ottettok 
l'gyes prózai miivl'k novezete~l'bb szerzöktül, tovúbbú: Uootue, lphigenio 
allf Tami". Schiller és Goethe élete és míí\'oi. IIavonkint egy Írásbeli gya-
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korI at. Tankönyv: Dr. Szemák, Német olvasókönyv, IV. r. Budapest, 1879. 
Goethe, Iphigenie auf Tauris. Tanár: Firtinger Jakab. 

Latin nyelv, hetenkinti ó órában. Nyelvtani ismétlésck, ü'álytani s 
szóbeli gyakorlatok. Prózai olvasmány: P. C. Taeit. Ann. lib. I. - Költöi 
olvasmány: Q. Horatii Flaeei Carm. I. 1. 2. 3. 4. 10. i '2. 18. 22. 24. 29. 
31. 34. - Carm. II. 2. 3. 10. 13-15. 18. - Carm. III. 1. 2. 3. - Carll). 
IV. 2. 3. 7. ló. - Epod. 2. 7. 13. - Satir. I. 1. 9. 10. II. 6. - Epist. 
I. 2. 10. 20. Ars poetika. - Havonkint két órában írásbeli dolgozat. Tan­
k1inyv: Petrovich, P. Com. Tacit. Ann. I-VI. Budapest, 1881. Bartal­
Malmosi, Q. Horatii Flacci, Opera omnia I. II. Budapest, 1881. Tanár: 
Hajnal Imre. 

Görög nyelv, hetenkinti 4 órában. Hom. II. II. XXIV. 188-620.­
Platonis Apol. Socr. - Herodotosból : I. Kroisos és Solon találkozása. II. 
Kroisos bukása. III. Kyros Wrténete. IX. A thermopylei ütk1izet. X. A 
salamisi ütk1izet. Tank1inyv: Dr. Csengeri János, Homeros Iliása. Buaa­
pest, 1886. Dr. Szamosi János, Szemelvény Platon mííveiböl. Budapest, 
1883. Dávid, Szemelvények Herodotos míívéböl. Budapest, 1886. Cm·tius­
Ábel, G1ir1ig nyelvtan, II. r. Budapest, 1882. Kéthetenkint egy iskolai 
írásbeli gyakorlat. Tanár: Buda vári József. 

Történelem, hetenkinti 3 órában. Magyarország története, tekintettel 
a társadalmi és állami viszonyok fejlödésére. Tank1inyv: Ribáry-l\1angolfl, 
Magyarország oknyomozó történelme. Budapest, 1886. Tanár: Magya\' Gá],o\,. 

Természettan, hetenkinti 4 órában. Hiítan, az anyag szerkezete, (lelo­
JOBség, villamosság, a kosmogmphia elemei. Tankiinyv: Fehér Ipoly, Ki­
sérleti természettan. Budapest, 18tH). Tanár: Fal·kas László. 

Mennyiségtan, hetenkinti 2 órában. Kapcsolástan, kéttagúak hatvÍl­
nyozása. Ismétlések. Tankönyv: Dr. LuttOl' Nándol', Betiíszámtan. Budapest, 
1888. Tanár: Lauch János. 

Bölcsészeti elötan, hetenkinti 3 órában. Psychologia: a lelki élet 
mivolta s megismerésének módszere, a lelki úlIapotok osztályozása, a képze­
tek (islllerés), érzelmek (kedély) és vágyak (akarat) psychologiúja, a lelki 
és testi élet viszonya. - Logika: a gondolkodás mibenléte és formái, a 
logika fólosztása, az elemtan. Tankönyvek: Dr. Klamarik János, Psycho­
logia. Budapest, 1885. U. a. Logika. Budapest, 1882. Tanár: Farkas Lúszló 

Tornázás. hetenkinti 2 órában. Rcndgyakolatok helyben és menet­
közben: húzódások és vonulások, üs:;zetett szabadgyakorlatok, botgyako\'­
latok szabadgyakorlatokkal összekötve. Szerelvény(!ken: a túm-, nyiktám­
lengés, menés- é" 8zöké:;gyakorlatok j longés, fül- és átlendülé8, fO\'gÍliig-ya­
korlatok, magas és távngrás. Tanár: Timina Üdün. 
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írásbeli föladványok. 
I. A magyar nyelvből és irodalomból. 

V. osztályban. 

A dél-amerikai síkságok .. - Vázlat. - A gorog gymnasium. - Is­
mertetés. - Sokrates "A munkásságról." - Folyó beszédben előadva. -
Er<lélyi, Szondi Drégelben. - ÁtíL"ás prózába.- A eastiliai nomos. -
Átalakítás. - Doák F. oktatáHai: az olbízottságról, irígység- és könnyol­
mííségröl. - Magyarázat. - A beesiilotos munkásság eredményoi. -
Kölesoy, Eiitvös, Deák és Sokratos nyomán. - A hasznos olvasás. -
}~rtokozés. - A barátság haszna. - Ét·tekozés. - Küzdve lohot nagygyá 
az erö és férfitohetség. - Kria. 

VI. osztály ban. 

A patriciusok és plobojusok Coriolanns korában. Tört. kon·~.iz. .­
:'Ilonnyiben alakítha~ja át a költií a történeti anyagot? Pélrlákkal. - Er­
tok ozé". - V olumnia. Coriolanus anyja i Vit'gilia, Coriolanus hitvoso. .J 01-
ICluzé,; Shakspero tmgoediája nyomán. - Coriolanusnak anyjához való 
viszonya és bukása. - Fojtegetés az olvasottak nyomán. - Hunyadi 
Mátyás királylyá választása (Heltai nyomán). Tört. tárgyalás. - A Iég­
kiír tünoményei. Természettani értekezés. - A hazaszm'etot mint az om­
bori érzelm ok lognomesobbike. (Magyarország tijrténetéböl . vett példákkal 
lllogvilágítva). Szónoki boszéd. - Doák Ferenez "Felirati javaslatá"-ban 
eliifordulú érvek s azok forrásai. Elemzés. - Mily üdvösséges a magunk 
ismel'éso. Értekezés Pázmány után. - Legjobb örömeinket kellemetlon­
ségek idézik elö. Értekezés. 

VII osztályban. 

Erényesség és munkásság logyenek vozéreid az élotben. Szónoki 
buzdító beszéd. Arany "Buda halálá "-nak szorkezoto. Széptani értekozés. 
- A 30 éves háború távolabbi és közelebbi okai i hatása l\fagyul'ország 
vallási, politikai és társadalmi viszonyail'a. TÖl't. él'tokezés. - A niivé­
ny ok táplálkozása és szap0l'odása. Tel'll1észok él'tekozés. - "Cid elfog öt 
IllÓl' királyt" ez. spanyol romúnez széptani fojtegetése. - A tavasz és az 
i(j úko\". Kiiltiii rajz. - A vas jelontöségn a tál'sullalmi élotbon (üko, kard, 
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gép). Értekezés levélalakban. - Párhuzam Kölcsey és Vörösmarty Hym­
Busa közt. Aesth. fejtegetés. - "Bánk-bán" egyik alakjának jellem­
zése. Az olvasottak alapján. - A tragikum és komikum. Összehasonlító 
tárgyalás. 

VIII. osztályban. 

Haza és nyelv egyenlő rangú nevezet. Értekezés. - Naiveposzunk 
kérdése. II·od. tört. értekezés. -- A középkor méltatása. Jelige: "Alkotni 
új világot, melynek virága a lovagerény lesz" (l\1adác h). Tört. értekezés. 
- Párhuzam Kazinczy "A hit szava" és Berzsenyi "Fohászkodás" ez. 
költeménye közt. Széptani elemzés. - A gőz alkalmazása és hatása az 
emberiség fejlődésére. Természettani értekezés. - Miért szolgálnak a 
görög-római klasszikusok művei a gymnas·iumi (humanus) oktatás alap­
jául? Levélalakú fejtegetés. - Gr. Széchenyi István ei:3ő fellépése, tár­
sadalmi és politikai működésének vázlata. - Vörösmarty s kortársainak 
befolyása a nemzeti szellem fejlődésére. Irod. tört. értekezés. - Vö­
rösmarty és Arany epikai költészetének összehasonlító tárgyalása. hod. 
tört. értekezés. 

II. A német nyelvből és irodalomból. 

V. osztályban. 

Dor Anfang dos Bchuljahros .. - Unsoro Sbult. - lill lIol'b~tl·. 

Dio "'VilnIle. - Das Buch. - Dic Ülmng. - Von dor Ll~idonsl·ltaft. 
Das Geld. - lill Walde. - Von der Dankbarkeit. 

VI. oilztályban. 

Der Kaufmann. - Das Landieben. - Die Fischzucht. -- Dor 
Regen- und Sonnenschirm. - Der GUrtner. - Eine Zimmereinl'ichtulIg hcut 
zu Tage. - Vom Berufe. - Dic verschiedenon I-Iolzarbeiten. - Elibe 
und Fiut. - Das "\Veltall. 

VII. osztályban. 

Das Namensfest des Vaters. - Das Leben und Treibl'n auf (lel' 
Donau. - Charakkr dcs Vater,; in "Hermann und Dorothea". - Vio 
Obstbiiume unsOl'OS Gal'tons. - Eino Jagd in Indicn. - Dio Zoitnng ab 
lIebol der Cultur. - Boschreibullg eines ÜIgo1l11ildes. - .J odes gl'osso 
",Vork verlangt sein Opfer. - Jeder l\[onsch strebt nach Froihcit. - Sinll 
die Schulforien nUl" nützlich odcr auch nothwondig'~ 

VIII. osztályban. 

Das BossOl'e ist der Feind de~ Untcn. - \Va8 der l\[onsch sild, 
winl nr ('.l'I1toll. - Kl'inn !:o"lm ohno DOlmen. - Ho<l<111 ist :-;ilhnr, :-;ehwoi-
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gen ist Gold. - Die Zeit heilt alles. - Ordnung erhalt die Welt. - Wer 
an den Weg baut, hat viele Meister. - Dio Tugend ist das höchste Gut 
des Menschen. - Das Studium der Weltgeschichte . 

Érettségi dolgozatok. 

I. A Magyar dolgozat. Föladatott: a) A multból meríthetünk vigasz­
talást a jelenre és okulást a jövőre. Értekezés. - b) Az állatok az ember 
szolgálatában, Népszeríí term.-rajzi értekezés. c) A magyal' regényirodalom 
legkiválóbb alakjainak jellemzése. Irod. tört. értekezés. Az a) tételt válasz­
totta: 6, a b) tételt: 4, a e) tételt: 24. Dolgozott: 34; jelesre: 12, jóra: 
14, el.égségesre: 8. 

2. Német dolgozat. Föladatott fordítás ul magyarból németre: A keresz­
tény vallás teljesztése Magyarországban. Dolgozott: 34; jelesre : 10, jóra: 
7, elégségesre : 12, elégtclenre: 5. 

3. Latin dolgozat. Föladatott fOl'dításul magyarból latinra: A latin 
költészetnek ezüst korszaka. Dolgozott: 34; jelosre: 5; jóra: 14; olégsé­
ge sre : 15. 

4. Görög dolgozat. Föladatott fordításul görögből magyarra: Horod. 
Z (VI) 93., 94., 95. Dolgozott: 34; jelosre: 5; jóra: 15 ; elégségesre : 12; 
elégtelenro : 2. -

5. Mennyiségtani dolgozat. Föladatott : 
a) Egy növekedő számtani haladvány első és harmadik tagjának 

, 20 'l'k' d'k t ,32 1\1 h t~ 8zorozmanya 3' a maSOll es negye l ag szorozlllanya J' ~,eg a aro-
zandó e haladvány 25 tagjának összege. 

b) Valamely egyenes kúp alapjának sugara egyenlö oly gömb suga­
rával, melynek térfogata 882'36 <lma, oldalának hajlási szöge GDo21'30". 
Meghatározandó e kúp alapjának sugara, magassága és súly a, ha anyagá­
nak fajsúlya 0,5. Dolgozott: 34; jelesre : 14, jóra: 7, elég s éges re : 12, 
elégtelen re: 1. 

5 
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A tanulók előmenetele. 

AJ A k ö t e l e z e t t t a II t á r g JI a k h fl, ] I . 

Első A. osztály. 
'I' a n t á r g_ y ~ !:. __ 

= 
A tanuló neve és vallása, ..:: ~ 

'" ~ ... +' . ., 
I>-. Qj Ei 

., 
a:: = I>-. "l Qj 

ösztöndíjas vagy ismétlö-e? ~ ... = " = '0 
"l .'" ol 

'oe' '" ~ .. '> '" '" El "; ... _'" ..., I>-. . : ... -z.. '" ~ ~ "" .. a:: bJJ 
~ :o _'" 'oe' _'" ... 

'" .. .. o 
> ~ ~ .... ro ~ ro ... ::.1 

Á brahám István 2 3 4 4 3 3 2 3 3 
Angyal György, gÜl'. kel. 2 2 3 3 3 3 2 3 2 
Basch István 2 3 2 2 3 3 3 2 2 
Binzberger Gyula, ism .. 2 3 3 2 3 3 3 2 2 

5 Branaspiegel Mór, zsicló 1 2 2 3 3 3 2 3 2 
Buócz István 1 2 2 I 3 2 2 2 2 
Cocron Vilmos . 1 2 2 1 2 3 3 3 2 
Farkas Ferencz 3 4 4 3 3 3 3 3 2 
Ferenczi Lajos 1 2 2 1 3 3 2 1 2 

10 Feuer Rudolf, zsidó 3 4 4 414 4 3 1 2 
Fráter László 2 4 4 413 3 2 3 l 
Gimpl Miklós 1 2 2 2 2 1 2 1 1 
Gróf Győző. 1 4 4 3 3 3 2 1 1 
Grün berger Géza, zsidó 1 3 

1
3 3 3 3 3 2 2 

15 Grünberger Salamon, zsidó 2 4 
1

4 4 3 4 3 2 3 
Győrffy József. 1 2 !2 1 2 1 2 2 2 
Rábel Lajos 3. 4 4 4 4 4 4 3 1 
Karácson Emil 1 2 1 1 2 2 2 3 1 
Kéri Lajos 1 3 3 3 3 

I 
3 3 

I 
3 1 

20 Kis Károly 1 1 1 1 2 2 1 l 2 
Kukay Károly . 2 

I 
3 3 3 3 3 2 2 I 

Mányov Ráfael 2 2 2 2 3 3 2 3 1 
Mariseszku János, gÜl'. kel. 2 3 4 3 3 2 1 3 1 
Mercse Mihály, gÜl'. kel. 2 3 3 3 4 4 3 3 2 

25 Moor József, ism .. 3 3 2 2 3 3 2 2 1 
Muszkopf Jakab 1 2 2 1 2 2 3 2 1 
Nagy Sándor, Ism. 1 3 3 2 3 2 2 il 2 
N etscher János 3 3 4 3 3 3 3 3 2 
Pálmy Albert 1 1 1 1 2 2 2 2 1 

30 Pejin Male s, gör. kel. 2 
i 

3 4 4 4 3 3 2 2 
Petrovics Arisztid. 1 I 2 2 1 3 3 3 3 2 
Pollák Ernő, zsidó 1 I 2 2 1 2 2 2 3 2 1 

Rack János. 1 I 1 2 1 2 2 2 3 1 
Radó Arthur, zsidó 1 1 1 1 1 2 1 2 1 

35 Reinhardt Péter 3 '3 3 4 3 3 2 1 1 



A tanuló neve és vallása, 
iisztöndí IlB vagy ismétlü-e ~ 

Rittinger Ádám 
Riiha Károly 
Schipper LÖ"Íncz 
Schrutek József 

40 Somossy Antal. 
Sövényházi Mihály 
Széll J óZ3ef . 
Szöri .T ózsef . 
Török Sándor 

45 Varga Gyula, helv. 
Wahl János. 
\Veinstein Samu, zsidó 
Weiss Izsó, zsidó . 

Kimaradtak: 

Kamisch .T ános, ism. 
50 Lannm·t l'vtihály. 

Mándy Viktor. 

3 
2 
3 
1 
2 
3 
2 
2 
1 
~ 

2 
1 
3 

3 3 
4 4 
2 2 
1 1 
3 2 
4 4 
4 4 
2 2 
3 4 
3 4 
3 4 
2 2 
3 3 

3 3 
3 4 
~. ;~ 

1 1 
3 3 
4 4 
3 3 
1 3 
3 4 
2 ~ 
a 3 
2 2 
3 3 

Magántanulók : 

3 
3 
2 
1 
3 
3 
3 
1 
3 
~ 
H 
3 
3 

Hubert Miksa, zsidó. 
Orner Ödön, zsidó. 
Rósa Géza, zsidó. 

2 22 
332 
222 
l l 1 
2 l 2 
3 2 a 
3 .~ 2 
232 
212 
3 2 2 
i 2 l 
331 
3 2 2 

Összesen: G4. 
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Első B. osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétJö-e? 

Apafi Ernő, zsidó. 
Bayer János 
Bersim Oktavián, gür. keL Uszt. 
Dobránszky Béla, ism. 

5 Dobránszky Imre. 
Fuchs Gyula, Ism. 
G ettmann Imre 
GUtz Ferencz 
Griesz Kristóf . 

10 Grünhut Géza, zsidó 
Hammer Károly 
Hauer Jenő. 
Hecht Miksa, zsidó 
Holczer István. 

] iJ Holl Lajos, ISlll. 

Horváth Ferencz, Ism. 
Kalapis ctyörgy, ISlll. 
Katona Arpád. 
Kis Lázár, zsidó 

20 Kiss Mihály. 
KIUlnák János. 
Kohn Ernő, zsidó 
Langfelder Armin, zsidó 
Marschang József. 

25 Mészáros Lajos 
Móczity Milán, gör. kel. 
Nacsa Fcrencz. 
Ottovay Zoltán 
Pázmán János. 

30 Pósz József. 
Raffner Dezső, Ism. 
Reichmann Ottó, zsidó 
Róka Szil veszter 
Rudolffi Róbert, zsidó 

35 Schiffmann Ferencz 
Schmidt Gáspár 
Sőregi Imre. 
Stancsits l\Iilán, gÜl". kel. 
Tajty Kálmán, Ism. 

40 Takács Gyula . 

~i~ ~ ~ ~Ig ~ ~Ii 
2 3 3 3 2 3 3 2 2 
1 3 3 3 3 1 222 
23323 2 2 2 2 
1 3 333 2 2 2 2 
2 332 333 1 2 
3 4 444 3 3 3 2 
13333 3 221 1 
2 3 3 3 ~ 4 4 3 2 
233333312 
1 3 3 3 3 ~ 232 
2 3 3 3 3 3 2 2 ~ 

2 a 4 3 I 4 313 3 
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Tan tárgyak 
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Tétsi Endre, helv. 1 l 1 1 2 1 2 1 l 
Topcsiov Júnos 1 2 3 3 3 2 l 3 1 
'l'retta György, gör. kel. 1 3 3 3 3 3 3 3 2 
Tulmcs József, ISlll. 1 3 3 4 3 2 3 2 2 

45 Urbán János 2 3 3 3 3 2 2 1 1 
Varga Jenő, helv. 2 4 4 4 4 4 4 4 2 
Varga Pál, helv. B -! 4 4 4 4 3 4 2 
Vedres Andor 1 3 B B 3 1 3 3 1 
Wickl 18tvún 2 3 B B 3 2 2 2 1 

50 .zsóter Géza 3 4 4 4 4 4 4 4 2 

Beteg: Kapp Kúroly. 

Killlarwltak: 

- Kuhn Henrik, ISlll. 

"\ V ciszmann Lajos. 

Össz~cn : 53. 
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Első C. osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétl ö-e "? 

Adamik János 
Beer János 
Dóczi András 
Erdélyi Sándor 

5 Fehér Zoltán, zsidó 
Fisch Miksa, zsidó 
Garai Lajos. 
Hermann Ferencz 
Hollinger József 

10 Horváth Imre 
Knócz István, ism. 
Kohn Károly, zsidó 
Kornett Péter 
Kovács József . 

15 Krizsán János, gör. kel. 
Kurucz Ferencz 
Lőb Péter, Ism. 
Macnorek J ózset' 
Manőwer Péter 

20 Mayer Fülöp 
Mil vius József, öszt. 
Molnár S~ ndor . 
Mu~chong .J akab 
Müller Péter 

25 Nemecskay Árpád 
Pap Ernő 
Pálmay Sándor 
Rátkovics Bódog 
Reichenthal Marczell, zsidó 

30 Rósa Imre, zsidó. . . 
Schwab Lajos, zsidó. 
Singer Sándor, zsidó 
Skultéty Sándor, ágost .. 
Stefanovics Vilmos, gör. kel. . 

35 Stern Ede, zsidó 
Szabó János 
Szücs István, id. 
Szücs István, ifj. 
Talpay János . 

40 Tanay Frigyes, lSI11. " 

2 2 2 1 
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1 2, 2 1 

2 
3 
2 
3 
4 
1 
3 
3 
il 
3 
3 
3 
3 
1 
3 
4 
3 
3 
2 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
2 
3 
3 
1 
3 
4 
2 
3 
3 
3 
3 
4 
4 
3 
3 

2 
4 
2 
2 
4 
2 

3 ! 

3 
3 
3 , 

1 I 2 
2 2 
2,3 
3 i~ 
314 
3 2 
3 3 
3 
3 
3 

2 2 
! 4: 3 

2 
2 
1 
1 
l 
2 
1 
2 
3 
2 
3 
2 
l 
2 
3 
1 
3 
2 
2 
2 
2 
2 
1 
3 
3 
3 
2 
2 
2 
3 
3 
3 
2 

3 ! 1 
1 l 
3 2 

2 
2 
4 

4 
3 
4 
2 
3 
3 
4 
3 
3 
3 
1 
3 
1 
2 
2 
4 
2 
3 
4 
3 
3 
4 
4 
3 
2 

2 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
1 
2 
2 
2 
3 
3 
3 
3 
1 
2 
3 
3 
3 
3 
3 

1 
2 
I 
1 
2 
1 
~ 
1 
1 
2 
1 
2 
l 
1 
1 
2 
~ 
2 
1 
1 
1 
2 
2 
3 
2 
1 
1 
1 
l 
1 
3 
1 
1 
1 
2 
2 
2 
2 
2 
1 



71 

Tantárgyak 
--------

-~ I 
I A tanuló neve és vallása, .t 

" > .., 
;., a; " ci ci ~ 8 I ol ~ ösztöndíjas vagy ismétlö-e ot ~ .... ci N ci 

~I]l] ";? .-= "> ., .-= 
S ~ ;., .... .-= 

~ :;; ~ s ~ ~ ~ O; '" :o -.-= .~ "'CL) I J-o '" '" N '" N o > ::.l ~ r... rI1 ~ rI1 i E-< ::s 

Teffert Károly, ism. 3 3 I 2 3 I 3 2 I 2 1 1 
Tóth Zoltán. 2 3 4 3 3 3 3 3 2 
Unterreiner Jakab 4 4 4 4 3 4 3 3 2 
Vidákovics Dániel 1 1 2 2 2 2 2 3 1 

45 Weisz Sámuel, zsidó . 3 3 3 3 3 

I 

3 3 

I 

1 ~ 
Wolf Ferencz, zsidó . 1 I 2 2 2 3 3 3 3 1 

. Zsoldos János, helv .. 3 I 3 3 3 3 3 2 3 1 

Kimaradtak: 

Kuhn Antal, ism. 50 Paul Miklós. 
Menner Aladár, Ism. Zimmermann Henrik. 

Összesen: 51. 
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Második A. osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétlö·e ~ 

4uslander, Mihály, zsidó 
Agoston Arpád, ism. . 
Barna Leander 
Bauer János 

5 Bácsi Béla 
Berdenich Ernö 
Boros József 
Brankován István, gÜl'. kel. 
Csányi József 

10 Czérna J enö 
Csikós Adám 
CzÍmer Dezsö, ism. 
Eisenstein Károly, zsidó 
Erdélyi Elemér 

15 Fuchs Gyula . 
Grósz Mór, zsidó 
Hammer János, Ism .. 
Holtzel' Aladár, zsidó 
Husztik Lajos 

20 J ambrik Gyula 
Jancsó Kajetán 
J ancsó Kázmér 
Juhász Imre 
J uhász István, gÜl'. kath. 

25 Kiss Ferencz . 
Kment Ágoston, Ism. 
Kosányi János. 
Kubovies István 
Letz Lajos 

30 Löbl Andor, zsidó 
Lübl Izidor, zsidó 
Lüwinger J enö, zsidó 
Magyal' Ede 

: 

Martinovics András, gÜl'. kel. 
35 Masa Gyula. 

l\Iüllel' Vilmos, zsidó. 
Nagy Púl, lSUl. 

N élllcth .J ózscf . 
N OU11l01' .József, 1::i1l1. • 

·W Pen szl Antal 
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A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétlö-c'? 

Prágai Ignáez 
Rajner Aladár . 
Reiehmann Béla, zsidó 
Seheidt Péter 

45 Seheirieh Mihály 
Sehorseh Pál 
Sehreyer Domonkos 
Stoigerwald lHlám 
Stem István, zsidó 

50 Szakolczay Gyula, helv. 
Szegő Henrik, zsidó . 
Szentgyörgyi l\Iihály, holv. 
Tápay Fercnez 
Tiefenthalol' Edgár 

55 Tili Viktor 
Torma János 
Tóth Kálmán 
Tuksa Sándor 
Ugrik Lajos 

(jO Uj hegyi Lajos 
V égner Arthur, helv. 
\Yarth József' 
\Yeil Ede, zsidó, ism. 
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Ferdoroer Lajos, z"idó. 
Gó .T ul'Onák István, ágost. 

Korom .T ózsef. 
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Jleglwlt: 
huoer Istvún. 

111((glÍntannlú: 
Dudvarszky Samu. 

Összosen: üt;. 
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Második B. osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétlö-c '? 

Alsó Ödön, ism, 
Balogh Gyula 
Barcsay Károly, helv., ism. 
Basch István 

5 Báló Antal 
Beke Béla 
Böröcz Mihály. 
Eichenbaum Miksa, zsidó 
Eichenbaum János, zsidó • 

10 Eisele Mátyás 
Eröskövy Gyula 
Fehér .J enő . 
Fein Arnold, zsidó 
Géhl János. 

15 Genát Mór, zsidó, ism. 
Giba István, gör. kel. 
Gönczi Dezső, zsidó . 
Hausenstein József 
Heincz Jakab 

20 Heller Antal 
Herz Kornél, zsidó 
J anikievics Balázs, gör. kel. 
J evrics Szilárd, gör. kel. 
J ójárt Illés, öszt .. 

25 Juhász Géza 
J ungen Lászlú . 
Kain Andor. 
Kauden Miklós 
Kiss Béla 

30 Kohn Lajos, zsidó 
Kontraszt y Dezső 
Kovács László, ism. . 
Kovács Zoltán, ágost. 
Lábdy Kálmán 

35 Lind Gyula. . . 
Mayer Dezső, ism. 
l\IiIdner Gyula , 
Paki l\Iiklós 
Pap János 

40 Politzer Lipót, zsidó . 
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Reuter Miklós o' 3 3 4 4 3 3 3 3 2 
Rochnyák József. 2 2 3 3 3 3 3 4 2 
Schannen Mihály . 3 3 3 2 3 2 2 2 2 
Schillingel' Kálmán, zsidó 3 3 4 4 3 4 3 4 2 

45 Schulde Frigyes 3 3 3 3 2 4 3 3 2 
Skultéty Gyula, ágost. 2 3 3 3 3 3 3 3 1 
Stet'ba Emil l l 2 3 3 2 2 3 l 
Strinovics István 2 2 3 3 3 2 2 2 1 
Szabó Ödön 1 1 2 3 3 3 2 3 1 

50 Szép Géza 1 1 1 1 1 1 2 2 l 
Szokolay Gusztáv 3 3 4 4 3 3 3 l 2 
Szőke Lőrincz . 1 1 1 1 1 l 1 2 1 
Szuhonits György 1 1 1 1 1 3 l 2 l 
Szücs István 2 2 3 3 3 3 2 3 2 

55 Treszky Sándor, Ism. 3 3 4 3 4 3 I 3 2 2 
Vadász Dezső 3 3 4 3 3 3 3 2 2 

'Vállay Jenő' 313 3 4 3 3 2 1 2 
V észits Lajos 3 3 4 4 3 3 4 3 3 
Vidiczky Akszent, gÜl'. kel. 213 3 3 3 3 4 2 1 

60 V olIek Géza :3 3 3 4 3 3 2 2 2 
Zimányi Dezső 2 2 2 l 3 2 2 3 1 
Zimányi Lajos. 1 l 1 1 1 l l 3 1 

Kimaradtak: 

Alsó József. 65 Kautton Miklós. 
Hoffmann Dezső, zsidó. Keller Józsof, 

Rózsa Antal. 
Összes on : m. 
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Harmadik A. osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétlö-c '! 

Agócsi István 
Altwer Honrik, zsidó 
Anika Lajos 
Apró IstvÍl:n 

5 Bathó Béla 
Bauer Dezső, zsidó 

3 
l 
3 
l 
l 
2 

3 
2 
3 
1 
;) 

Benedikt Gyula, zsidó 2 
2 
2 

Bernátsky Ernő l 2 
Dilllánd Imre, zsidó 3 2 

10 Drazsity Vazul, gör. kel., ism. 2 3 
Ferenczi István l 1 
Gál Ferclllcz 1 ! 3 
Goitein József, zsidó. 1 2 
Gottlieb Jakab, zsidó l 3 

15 Görgey László, ágost, 1 2 
;) Grünfeld Ernő, zsidó 1 

Gyurkovics István, gör. tel. öszt. 3 3 
1 
l 
3 
3 
3 

Hegedüs Antal. 2 
Heimann .Józsof, zsidó '11 

20 Heszlényi József 3 
Horváth József . 2 
Hönig István, Ism. 2 
J ock 1<'orencz 1 2 

4 
3 

Katona Feroncz 
25 Kolcsó János 

Kipper Károly. 
Kisági Béla, ism .. 
Korpássy Gyula . 
Kratochwill Mildós 

30 Lombich Izsák, zsidó 
Mányov Vonczel 
Mészáros Pál 
l\1ontag Gyula , 
Nyúry Béla. 

35 Nyilasy Károly 
Pap Imre . 
Parragi Forencz 
Pankol' Al'lllin, zsidó, Ism .. 
Paukol' Károly, zsidó 

40 Púllllay J {mos 
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2 
1 
2 
2 
1 
2 
2 
2 
1 
2 
::3 

- 2 
1 
1 

2 2 
:) 1 

211 3 2 
3 2 
" i.J 2 

2 
4 
3 
1 
4 
2 
2 
1 
3 
2 
3 
1 
2 
2 
3 
4 
3 
3 

221 
4 - 3 
III 
2 
4 
2 
2 
2 
2 
2 
3 
2 
2 
1 
3 
3 

1 1 
3 3 
2 1 
2 
2 
2 
2 
2 
3 
3 
1 
1 
2 

l 
2 
1 

3 I ~ 

2 
2 
2 
2 
1 
2 
2 
2 
2 2 
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Tantárgyak 

I -----I r ---

A tanuló és vallása, .t .t 'c neve " .t ., ... 
I>-. " 8 ~ . " ~ cl cl >, ., s 

cl I>-. " ~ s ~ ., ., 
ösztöndíjas vagy ismétlő-e? ~ ... cl ~ -e . ., '" ul 

I~ 
... cl If§'1 ~ ö " '> :::g " 

13 
'2l .'" ., 

S ~ ~ ~~ " cl !lD C; ... '2 ... 
~ ." :0 o ., 

>- - Z Eo< ~ ~ J3 ~ Eo< ;;:. ,.,. 

Pfeilschifter Mihály 2 I 3 3 I 3 313 313 2 I ~ 
Politzer Leo, zsidó 2 l 2 I 2 1 3 2 2 3 l 
Puskov Péter . R 4 4 I 4 4 4 4 3 - 3 
Rainer Agoston 1 1 1 

I 
1 1 1 1 1 1 1 

45 Rátkovics Mihály. 1 1 1 l 1 1 l 1 1 l 
ReinigeI' Hermann, zsidó 2 2 2 

I 

2 2 l 1 1 2 1 
Schneider Ede, ISI11 •• 1 2 2 3 2 3 3 3 3 1 
SchrégCl: Lajos, zsidó 3 3 3 4 2 3 3 3 3 2 
Sehütz Adám l 3 2 il 2 3 3 2 2 1 

50 'l'imina Béla 1 1 1 1 l 1 1 l 1 1 
'l'omLátz Károly l 1 1 1 1 l l 1 1 1 
Vangycl U ziul, gUI'. kel., ism. 3 3 3 3 2 2 R 3 2 1 
Vitrnai I >ezsií, zsÍ!ló 2 2 2 2 2 3 2 2 2 2 
\V cisz Béla, z8i(ló. I l 1 1 1 1 1 

I 
1 1 

I 
1 I 

55 \Veisz .J akaL, zsidó 1 1 1 2 2 2 1 2 2 2 

- Kimam(ltak: 

Bozsó Núndor. 
Bmunsteiner Olivér. 
Kramer Elemér. 
KuLinyi AlLert. 

GO Lackner Gyula. 
SzaLó Kállllún, helv. 
Szemle J\fihitly, z:li.1b, 

(Jsszcsen : G2. 
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Harmadik B. osztály. 
Tantárgyak 

I I I -I----\I-~ \--> ,~: ol 

A tanuló neve és vallása, 
- > I ~ , ~ 

I ~ .~ ~ I ~ It~1 ~ ! .., 
~ 

~ '" <D 

ösztöndíjas vagy isméUö-c '! S -ol '" .. 
'" 

• - I ' 1:"1 -1- -ol ;. 
~ ~ <D I ~ -'" a ~ e o ~ ol 

~ I ~ -~ i'~ ~ ~ ;; I-~ .~ ... bD o .. 
~ ::s z I H I E-< E-< ..... cn ;:.:; E-< .... .... 

Asprits Velimir, gÜl'. kel. 2 2 2 313 
I 

2 2 3 
I 

2 1 
Auslander Dezső, zsidó , ~ 4 3 3 3 3 3 3 2 1 
Barnafy Kálmán 1 2 3 3 1 3 3 i.l I 2 2 
Bába Imre 1 3 3 3 '2 3 2 2 1 1 

5 Biacsi Vilmos 1 1 2 2 2 2 2 2 2 2 
Bille Mihály, zsidó 3 2 3 3 3 4 4 4 2 2 
Blüh Kálmán, zsidó 3 3 2 ;j 3 i 3 3 4 3 2 
Bozsin Jászón, gÜl' kel., 2 4 4 4 4 4 3 4 1 3 
Bőhm Vilmos . . 2 3 2 3 3 3 3 1 3 1 

10 Büröcz Illés. 3 .) 4 4 4 4 4 3 3 3 
Eborstein Feroncz, ism. 2 2 3 4 3 3 3 2 2 2 
Fisch Ignácz, zsidó 2 2 3 2 2 3 2 2 2 ~ 

Harter József 1 3 2 I 3 3 3 3 3 2 1 
Janik Rezső 2 3 3 I 3 3 3 3 3 3 2 

16 Kelemen ,József, zsidó 1 
I 

2 1 2 2 2 3 2 2 1 I 
Kibling Fcrencz 1 2 2 2 I 2 2 3 3 3 1 
Kiss Zoltán, . 1 1 2 2 

I 
2 2 2 1 2 1 

Klein Vilmos, zsidó 1 1 3 2 2 I 3 ~ 3 2 
Kohn Károly, zsidó 1 2 3 2 2 3 2 2 3 1 

20 Konecsny Sándor. 1 1 1 2 1 2 2 1 l 1 
Krsztekánits János, gÜl'. kel. 2 4 4 3 3 3 3 3 3 2 
Lofkovits Illés, zsidó. 1 2 3 3 3 3 3 2 3 2 
Marok Ernő 1 3 3 2 3 3 a 2 2 2 
Mat'sovszky Árpád 2 3 4 4 3 3 4 3 3 1 

25 Martin József . . 1 1 1 1 2 1 2 1 1 1 
Nagy László, helv. 2 3 2 3 3 3 3 3 1 2 
Nemecskay Dezső. 3 3 3 3 3 3 3 3 2 3 
Niklósz János. , 1 1 1 l 1 1 1 1 1 1 
Ott Gusztáv 1 3 1 2 l 2 3 2 2 2 

30 Ottovay István 1 2 2 2 2 2 3 2 2 1 
Pálmay Aladár 2 4 4 4 3 3 4 3 3 2 
Popovits Sándor, gÜl'. kel. . 1 3 2 2 2 2 3 2 

I 
2 2 

Rennich János , 1 2 1 2 2 2 3 2 2 1 
Riegelmayer Péter 2 3 I 3 3 4 3 3 4 3 2 

35 Riedy Aurél . . 2 2 2 2 2 3 3 2 3 2 
Rónay Elemér, ism. 1 4 3 31 2 2 3 2 2 1 
Scheffer István . 1 2 1 2 I 2 2 2 2 3 1 
Schleich Domokos 1 2 I 2 2 1 2 2 2 1 
Steinor Armin, zsidó 2 4 3 

I 
3 3 3 3 3 2 2 

40 Steinitz Emil zsidó iSlll, 3 3 1 3 2 3 ~ :3 - 1 



A tanuló neve és vallása, 
iisztöndíjas vagy ismétlö-e 'I 

Stern Gyula, zsidó 
Sümegi Zoltán, zsidó 
Szauer Béla. 
Szegő József, zsidó 

45 Szeles József 
Szentgyörgyi Forenez, helv. 
Székely Gyula. 

I Szuhonits Ernő, ism .. 
Temesváry Imre 

50 V ámdy Antal . 
Vetzler Mátyás 
Vic1aes Béla. 
Vojaesek Emil, ism. 
Wanier Rudolf. 

1 
3 
1 
2 
1 
1 
1 
2 
2 
2 
1 
1 
2 
1 

1 
3 
2 
4 
3 
3 
2 
3 
3 
3 
2 
3 
3 
1 

1 1 
2 3 
2 3 
4 4 
2 3 
2 3 
3 4 
3 3 
3 3 
3 3 
2 2 
3 4 

flr 

1 
3 
2 
3 
2 
2 
2 
2 
3 
3 
2 
3 
3 
1 

1 
3 
3 
4 
3 
3 
3 
2 
3 
3 
2 
3 
3 
1 

1 1 
3 3 
3 3 
4 4 
3 3 
3 3 
4 3 
3 3 
3 .3 
3 2 
2 3 
3 3 
3 3 
1 1 

1 
3 
3 
3 
2 
2 
2 
2 
3 
1 
2 
2 
3 
2 

Kimaradtak: 

55 Brünn DczíJ, _zsidó, i:llll. 
Horváth Lajos, helv. 
'l'öriik Sándor. 

Waldmann György, 
·Watzko Fl'igycs. 

GO Zacharia Valér, giir. kol., ism. 

Jfeghalf: Koch Béla, zsid"'. 
Összesen: G 1. 

1 
2 
2 
2 
3 
1 
1 
2 
1 
2 
1 
2 
3 
1 

79 
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N egyedik A. osztály'. 

Tantárgyak 

A tanuló neve és vallása, I ~ I > I I "i 1 I j I ~ <i ~'Ei ol I::: >-. '" I ol l: 
I l: >-. - I ol I I Ei I ~ " iisztöndíjas vagy ismétlö-c! .5 I ;... ~ fl) ~ ~ .. ~ '" 

'" I ~ ol I::: .; .. ~ I;... :s s '> 
~ I ~ .o I o .~ ce 

eo :: ~ ~ ::: Q;) ~ t: ~ 
~ I ~ ;---' ce ~o .. . ev .;:;> I ... " > l Q;) I...... ." o 

~ i"" ~ H ::-< ,:-< 1< ~ :-< 
f--

I I I I 
Aubermann Miklós 1 2 1 2 1 I 2 1 2 3 2 
Bathó Sándor ~ 3 3 3 2 i 3 3 3 2 2 
Báló János 1 2 2 1 1 I 1 2 1 2 L 

I I 
Bezdán János 1 1 2 2 1 I 1 2 2 

i 
2 1 

5 Boereszku Romulus, gUr. kel. 1 4 4 4 i3 i i3 3 4 3 2 
Eiehner Sándor, zsidó ~ 3 2 3 2 r 3 3 3 2 2 
Eisen berger Emil, zsidó 2 3 2 H 2 I i3 3 3 3 2 
Fodor .Jenő, ágost. 1 2 3 3 l 

i 
l 2 2 2 1 

Frank József, zsidó 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1 
10 Gerentsér Zoltán , 1 1 2 3 1 1 2 2 1 1 

Gettmann Rezső 2 4 3 4 4 3 3 3 2 2 
Giitz Béla 1 3 2 :3 1 1 1 :3 H 1 
Götz Károly, ism. 1 3 3 3 1 1 1 2 3 1 
Honorics Ferencz . 1 2 2 2 2 3 1 3 l 1 

15 Kálmán Benjamin 1 2 3 3 1 2 2 2 2 1 
Kohn Fülöp, zsidó 2 3 2 3 1 3 3 3 1 2 
Kovács Pál, <iszto . 1 2 2 2 2 1 2 3 3 1 
Liptai Imre, zsidó 3 3 I 3 

I 
3 1 2 2 3 1 I -

Löwi Manó, zsidó, 2 3 i ~ 3 2 ! ;} 3 3 - 2 
20 Milkó Gyula, zsidó 2 2 2 2 2 3 2 3 3 2 

Molnár Sándor. 1 2 3 2 1 I 2 2 2 3 l 
Nováky Árpád. 1 3 3 3 2 2 2 2 1 2 
Pác hány János, helv. 2 2 3 3 1 1 2 2 -- l 
Pálmay Endre . 1 4 3 3 2 3 3 3 2 2 

25 Pollák Emil, zsidó 2 2 3 2 l 2 2 2 3 2 
Pollovics Mihály 1 3 2 2 1 2 2 2 2 1 
Pósz Henrik 1 1 1 2 1 1 1 2 - 1 
Ráck Lajos. l 2 3 2 2 1 2 3 2 1 
Saehs Henrik, zsidó. 1 3 2 2 1 1 1 2 3 2 

30 Sándor István 1 2 2 2 1 3 1 1 2 1 
Sátor József 1 2 3 2 1 l 2 2 - 1 
Schmidt Béla 1 2 3 3 1 3 3 3 1 1 
Schreiber Vilmos 2 3 2 3 2 3 3 2 2 l 
Schwarcz Lipót, zsidó 1 3 2 3 2 3 l 1 3 2 

35 Szécsén Ferencz, zsidó 2 1 2 2 l 2 1 1 l 1 
Szina k Samu, ágost., ISI11 •• 1 3 3 4 2 3 1 3 l 2 
Swoooda Károly 2 4 3 3 3 3 3 3 3 1 



Tantárgyak 

I > / r--I 

/ ~ I i " o; > > i ' . ..." 
i ~ 

>, i Q) i e !Z - / ~ A tanuló neve és vallása, 
I:l S <= I 5' I .; :;; , .... , = ., ösztöndíjas vagy ismétlő-e? 

Tiehy Gyula 
Tombátz István 

40 TUl"áns~ky ,József. 
Vogel Akos. 
Zeke Imre 
Zsák ,József. 

:.:g 
>, '" <=/"" ~ I E I:;:; 1:: 

~ eu ! .. ~ : ~ :0 

> ::>1 I z I H ,... 

I 1 
1 

213 
2 3 

3/1 
2 2 

2 3 2 3 2 
1 2 2 2 1 
2 3 3 3 3 
3 3 4 3 3 

Viz.~gálatlan maradt: 

Lakatos István, Ism. 

Kimaradt: 

4;; Dl"üek Mú)", zsiJr'I. 

<II 
N ~ oe '<\I ~ 

-'" I~ Ö/~ 8 " " c: " .!2p oc? ::; 
" ,... ) -< ~ ~ 

I 3 
I 

1 2 I 3 
1 I 1 2 2 
3 2 3 3 
1 2 3 3 
2 2 2 1 

I 
3 3 

I 
3 3 

Üsszesen: 45. 

81 

.... 
'" o; 
ol .;: 
oe 
tlD oe 

::>1 

l 
l 
2 
1 
2 
1 
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Negyedik B. osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztönJíjas vagy ismétlö·e? 

Alacs József 
Arnold Gyula 
Bodnár Imre 
Csányi János 

5 Fajka János 
Fröhlieh .J enő 
Geiringer Károly, zsidó. 
Goldman n Dezső, zsidó. 
Győry Gyula 

10 HalJósy ~.mre, Ism. 
HalJósy Odön 
Huszárik Béla, ágost. 
Jakó Gyula, ism. 
Katona János 

Ir) Kubinszky Lajos 
Laub József. 
Lippay György 
1\Iarsovszky László 
Méhcs János 

20 Mészáros János 
Mihálovits Béla 
Mihálovits Zoltán . 
Mircsov Antal . 
Muth Gá~pár 

25 N yilasy Agost 
Pt'ann József 
Politzer József, zsidó 
Peologg József. 
Rein Péter 

30 Reissenhofer Jenő. 
Reitter Imee 
Reitter Rudolf . 
Rosenbaun~ Pál, zsidó 
Schulhof Arpúd, zsidó 

3r> Schulhof Emil, zsidó. 
Siimegi Lázúr, zsidó . 
Stojsits Vladimir, gól'. leL, ~szt. 

2 
1 
1 
2 
3 
1 
1 
1 
1 
1 
l 
1 
l 
1 
2 
1 
1 
2 
1 
1 
l 
3 
2 
1 
1 
1 
1 
1 
1 
I 
1 
1 
2 
1 
l 
2 
1 

2 3 
2 3 
l 2 
2 3 
3 3 
1 2 
2 3 
2 2 
3 2 
2 2 
2 [3 

~I ; 
1 1 
3 3 
2 2 
1 l 
2 3 
1 1 
2 3 
2 2 
3 3 
3 2 
1 1 
2 3 
l 2 
1 3 
2 3 
2 2 
2 3 
1 1 
2 2 
3 :2 
2 2 
2 2 
2 2 
2 2 

3 2 
3 2 
2 l 
3 3 
3 3 
2 2 
3 1 
2 l 
3 2 
2 2 

il! 
1l~ 
2 2 
1 1 
:2 2 
1 2 
2 2 
3 2 
3 3 
3 3 
1 2 
3 2 
2 2 
3 2 
3 3 
3 2 
2 3 
1 1 
2 l 
3 3 
2 1 
2 2 
2 1 
2 2 

3 4 
2 3 
1 3 
2 4 
2 3 
1 1 
2 3 

3 
2 
2 
3 
3 
2 
2 

3 
2 
2 
3 
3 
1 
3 

1 2 I-
1 2 1 I 1 
1 323 

! l! ~ I ~ 
1 3 1 I 3 

2 4 313 231 2 
1 1 1 l 
2 3 3 3 
1 2 1 3 
1 333 
233 2 
343 1 
333 1 
1 2 1 2 
3 3 2 2 
1 322 
233 3 
3 3 3 3 
1 :2 3 3 
2 3 3 3 
121 2 

2 
3 
3 

1 3 I 3 
233 
231 
231 
:2 I 3 2 
1 132 

2 
3 
1 

2 
1 
1 
2 
2 
1 
2 
1 
1 
1 
:2 
1 
2 
1 
2 
1 
1 
2 
1 
1 
2 
2 
1 
1 
l 
1 
2 
2 
1 
2 
1 
1 
2 
2 
2 
1 
1 
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Ta ntárgyak 
-- , 

I = I 
.t '" ~ ! 

A tanuló neve és vallása, 
;.- o;;> 

" öl 
;.-

El 
... +> 

>, öl ... ." ..!:l ::: = >-. " 
+> El >-. " I <Il " ösztöndíjas vagy ismétlö-e"! .5 = 

I~ 
öl " ol 

~11 
<Il 

:; I" <Il lil o;: ., ::: ." 
:=! >-. " ~ El o ·ot ol 

~ I .~ " , " ::: bO 
O; '"' 1 l; bD' "~ ... 

o::> :;; I 
ot ::> ol 

> ;:s i Z !'-< l'""' ~ E-< ;:s 

Szabó László 1 ] 2 1 2 1 2 2 2 l 
Szabó Mihály l 2 3 :3 3 1 3 2 2 1 

40 Topcsiov Mátyás 2 3 3 3 3 3 3 2 3 2 
Ungár Armin, zsid.., I l 1 2 1 1 2 1 1 1 
Varga Ferencz. 1 1 1 1 1 1 3 1 I l 
Vass Károly, zsidó l 1 l 1 I 1 1 I 1 1 1 

Kimaradt: Sel'bán István, gör. kel. 

Beleg: Czinner Vilmos, zsidó. 

.llfrt!llí /ItU/mir; : Végh .János . 

Összesen: 4G. 

-

6* 
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Ötödik osztály. 
Tantárgyak 

A tanuló neve és vallása, 
.?; > I I " I <l 

'" _ > > I 'C? I ~ ... 
>, CD ...... Q:) ~ ,... br, ~ 

== 
<l ~ cl,) ~ Qj ~ "o,) 

'" '" ösztöndíjas vagy ismétlö·e ~ .5 .. ::: ~ :::. - N ~ .~ '" 
'" 

I k ~ "I I ~ I '. ,~ 
.. '> 

~ CD - bD":1) I=l .. ~ ~ 

E I'::: :0 ... 5 I c: ;:: !::n oe ... ~ ~ I .. ~ '"'Q) ~ :0 :0 cl,) CD 

I~ :> Z ~! ~ ~ ~ I ~ :a 

Adamovits Döme, kel. 2 
I 

3 3 4 3 3 3 4 3 2 gUI". 
Bálint Miklós 1 l 3 1 1 1 1 2 3 1 
Benedikt Dezső, zsidó 2 2 3 3 4 3 3 3 3 2 
Benedikt Jenő, zsidó 2 1 2 2 2 2 2 1 2 1 

5 Berdenich Jenő 1 2 2 3 3 2 1 3 1 1 
Bodnár Zsigmond . 1 1 2 2 2 2 2 3 1 1 
Csikós József 1 3 3 4 3 3 3 3 3 1 
Dimitrijevits Milivoj, gUr. kel. 1 1 3 3 

l 
3 2 I 2 4 2 -

Dósai Mihály, zsirló . 

'1
3 2 ;~ 3 3 3 2 4 3 2 

10 Feiszthammel Márton . 1 2 3 4 3 3 2 3 3 1 
Fináczy Béla . 1 1 2 3 2 3 1 3 3 2 
Folh'áth Gyula. 1 1 3 2 2 3 

I 
1 3 3 1 

Fromm Miklós, ágost. 1 3 4 3 4 3 3 3 , 3 2 
l 

Gerzsány FeI"encz l 1 2 l 1 I 1 1 1 3 l 1 

I 
1 

15 Grúber Károly, zsidó 2 3 ;) 

I 

4 l 3 2 3 3 I 3 1 
Gyürey Béla, hely. 3 2 3 3 3 3 2 3 3 1 
Hallll Márton, zsidó 2 1 4 3 3 2 1 4 

I 
2 1 

Haris Andor, giit·. kel., ism. 1 1 I 2 3 3 3 1 3 1 2 
Herbich Lajos, ism. l :2 3 3 2 3 1 3 I 3 1 

20 Herzmansky Alfréd, 1 2 2 3 3 2 2 3 
., 

2 Ism. I i.J 
I 

Horváth Gyula 2 3 4 41 4 2 2 I 3 2 2 
Huszár Dezső, Uszt. 1 

I 
1 1 1 1 1 1 1 2 1 

Huszka .Jenő 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 
Issekutz Jenő 1 2 3 4 4 3 2 3 2 2 

25 Janotyik József 1 2 2 2 2 2 1 2 1 I 
.J evrics Szvetozár, gUr. kel. 1 3 2 3 3 

I 
2 2 4 2 2 

Kiss Gyula 1 2 2 3 3 2 2 3 a 2 
Kohn Dezső, zsidó 2 1 2 2 2 I 1 1 2 3 2 
Kovács Gyula, Ism. 1 2 3 3 3 3 2 3 3 2 

30 Krausz Miklós . 1 2 1 2 1 1 1 3 1 1 
Iú·j III .J ózsef. 1 :3 3 3 3 2 3 .J :3 1 
Kuzman Oszkár, zsidó 3 2 2 I 3 3 2 il i3 - 2 
László Gyula 1 2 3 :3 3 2 2 3 2 1 
Mann Gyula, ism. 1 :2 i3 3 3 2 1 a 1 :2 

35 Mártis Imre. 1 1 2 :2 1 1 1 2 1 l 
l\leák Géza, ism. 2 3 3 :3 3 2 , 1 H 1 2 
Mihalovits Ernő 1 2 3 3 3 3 i l 4 2 1 
Novúk Ferencz 1 3 :3 4 B 3 :2 :3 2 2 
Nyilasy ;-;An<lol' l 1 2 3 :2 :2 1 ... 2 :2 ;) 

40 Otto\-a .Júz~ef . 1 l 2 ;} 2 2 2 ;} il 1 y 



A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétIV-c '! 

Pálfy József 
Papp Károly, gÜl'. kol. 
Phózer Lipót 
Polczner Arpád 

1 
1 
1 
2 
1 

2 
2 
2 
3 
1 45 Poldesz Richárd, zsidó 

Plltz Károly 
Ráck Lipót 

1 2 
1 I 2 
2 Raj n Ol' Oszkár , 

Reviczky Rudolf, Ü8zt. :'12~ 
50 Rózsa Szilvoszter 

Schna1el Károly 
Stankovits Miklós, gÜl'. kel. 1 
Szabó Gyula 1 
Szauor Ferencz 1 

55 Szécsén Vilmos, zsidó 
~zékcssy F~rcncz. 
Szmetán Ignúcz, zsidó 
Temcsvúry Géza 
Tétsi István, hel v. 

(j0 Tichy Gyürgy 
TMh .János 
Tóth N álldor, Ism. 
Vangycl Tibor, gÜl'. kol. 
Varga .J óZ8ef 

(ji) V ctró Márton 
Vincze Béla. 
\V ober Miklós, Ism. 
\Vei"zborgor Mór, zsidó. 
\\" ell isz Arthur, zsidó 

7u Wolf Izidor, zsidó 

2 
1 
l 
l 
1 
1 
1 
3 

1 
I 
l 
2 
:; 
1 
2 

3 
3 
2 
2 
2 
2 
1 
1 
~ 

1 
2 
2 
1 
:; 
3 
2 
2 
1 
2 
3 
3 
1 
1 

~I~ 
3 3 
4 3 
2 2 
2 
2 
4 
3 
3 
2 
2 
3 
2 
2 
;) 

1 
3 
2 
~ 

3 
3 
3 
3 
2 
1 
3 
3 
2 
3 

2 
2 
-1 
3 
3 
2 
3 
4 
3 
2 
3 
1 
3 
3 
2 
3 ., 
u 
3 
3 
3 
2 
3 
3 
1 
3 

Kimaradtak: 

Koszlor Károly. Nyúr)' ~ándor. 

3 3 
2 3 
3 3 
4 3 
l 2 
1 3 
2 I l 
4'3 
312 
2 2 
2 2 
3 
3 
3 
2 
4 
1 
;3 

3 
2 
3 
;3 

3 
3 
3 

3 
3 
1 
3 

2 
2 
3 
2 
2 
1 
3 
;) 

2 
3 
3 
2 
3 
3 
3 
3 
3 
2 
2 

2 
3 
3 
3 
1 
2 
2 
3 
3 
2 
1 
l 
2 
2 
l 
l 
1 
2 
2 
1 
2 
1 
2 
2 
3 
3 
2 
3 
1 
2 

'I'ápay Jenő. 

3 
3 
3 
4 
2 
2 
l 
4 
3 
3 

2 
3 
3 
2 
3 
2 
3 
3 
2 
3 
3 
3 
3 
3 
4 
4 
3 
2 
3 

3 
2 
l 
3 
3 
2 
2 
I 
2 
3 
3 
3 
2 
2 
l 
2 
1 
2 

1 
1 
2 
2 
1 
1. 
l 
2 
2 
2 
2 
2 
1 
2 
1 
1 
l 
2 

~ li 
2 1 
2 2 
3 1 
3 l 
2 1 
3 2 
1 2 
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3 
3 
3 

2. 
l 
2 

JJagtÍnlullulú: Hónay Mihály. 
Üsszesen: 74. 
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Hatodik osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétIö-e '? 

Aigner ~rnö, őszL 
Arany Akos, zsidó 
Báttaszéki Lajos, zsidó . 
Bergel Lipót, zsidó 

5 Berger Szigfried, zsidó, ism. 
Böhm Gyula 
Böhm Sándor 
Darvassy Károly 
Deutsch Aladár, zsidó 

10 Deutsch Ferencz, z~idó . 
Dóbisz Jenő. 
Eisele János 
Fixmer Ferencz 
Gácser András. 

15 Gerentsér László 
J uracsek István 
Karch János 
Kohn J enü, zsidó . 
Kopasz Mátyás 

20 Kövecs Károly. 
Krámer J ózscf, zsidó 
Kriszhábel' Gyula, zsidó 
Laping Miklós. . 
LiBin József 

25 Liptai Károly, zsidó . 
Löwengard János, zsidó 
Magyar Imre 
Márky Ferencz 
Mold József. 

30 Pap Róbert, zsidó. 
PrandeB József 
Preszly Ernő 
Proli Lajos 
Reinitz Al'win, zsidó. 

35 Scheirich Tivadar. 
Singer Sándor, zsidó. 
Stem Gusztáv, zsidó. 
Sugár Viktor 
Sztojsits Iván, gör. kel., öszt. 

40 Tiefenthaler Rudolf . 

2 
1 
1 
3 
1 
l 
1 
1 
l 
3 
l 
1 
l 
1 
l 
1 
1 
2 
1 
l 
1 

l 
l 
3 
1 
1 
1 

I ~ 
1 
:3 
1 
1 
1 
2 
1 
1 
:3 
1 

3 2 
2 3 
2 2 
3 3 
3 3 
3 4 
3 2 
1 1 
l 2 
2 3 
3 3 
1 2 
2 2 

; I; 
2 3 
2 1 
2 3 
2 2 
2 3 
2 2 
2 2 
2 1 
1 1 
2 2 
2 2 
1 l 
2 2 
2 2 
1 1 
2 1 
3 3 
1 1 
1 I 1 
2 1 
3 3 
2 2 

211 2 2 
1 1 

3 3 
2 2 
3 1 
3 2 
3 2 
3 3 
3 3 
1 1 
2 1 
2 2 
3 3 
1 1 
3 3 
2 2 
2 3 
3 2 
2 2 
2 2 
3 2 
2 2 
l 2 
2 2 
3 2 
1 1 
3 3 
3 2 
1 1 
2 2 
2 2 
1 2 
3 3 
3 3 
1 1 

~ I ~ 
3 3 
1 1 
l 1 
3 3 
1 1 

3 1 
2 1 
2 2 
3 2 
3 1 
3 3 
3 1 
1 1 
3 2 
1 3 
3 1 
2 2 
3 2 
2 I 1 
2 2 
3 2 
2 1 
2 1 
3 2 
2 1 
2 1 
3 1 
3 1 
1 1 
3 2 
3 2 
1 1 
1 2 
2 1 
1 2 
1 l 
2 2 
1 1 
1 2 
2 1 
3 3 
2 1 
:3 l 
2 1 
1 1 

3 3 
4 2 
3 2 
3 3 
3 3 
3 2 
3 1 

I ~ } 
13 3 

1
31 
2 2 
3 1 

~ 1 ; 

1 
2 
2 
2 
2 
2 
2 
1 
2 
2 
2 
l 
2 
1 
1 

14 
3 
3 
3 
4 
3 
3 
3 
1 
4 

1 
1 

- 2 
1 
1 

- 2 
- 1 
2 
1 
2 
1 

1 
1 
2 
1 

- 2 
1 
1 
1 
1 
1 

3 2 
1 1 
3 2 
3 2 
2 3 
312 
322 
111 
3 - 1 
211 
422 
211 
311 
311 
111 
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Tantárgyak 

A tanuló neve és vallása, ~ I > l: ll: I'j !I ol _ 

s .... 
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ol " ~ 
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~ I~ ol ~ o ol 

> Z Eo< E-< ::;z , I 

i I 
Török István, holv. 1 2 

i 
2 I 2 2 1 1 3 2 1 

Varga János 1 2 3 3 2 2 2 .3 2 1 
Vass Béla 1 1 2 2 2 1 1 2 2 1 
Vieznor Gyula. 1 1 ~ 1 1 1 1 2 2 1 

45 Weisz Izsó, zsidó. l 1 1 1 1 1 1 1 2 1 
'Weisz Róbert, zsidó. 1 1 2 1 1 1 1 2 1 l 
Zacllaria Oktáv, gör. kel., öszt. 1 2 2 3 2 2 2 3 2 2 
Zubánovits Sándor, gör. kel. 1 I 3 3 3 3 3 2 3 1 1 

Kimaradtak: 

Haas Ferencz, zsidó. 
50 Horváth Lajos. 

Noszlopy Pál. 

Összosen: 51. 
-
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Hetedik osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösl.töndíjas vagy ismétlö-c ~ 

Basch Vilmus, zsidó 1 
Bayer Alajos 1 
BiedJ Samu, zsidó 1 
Biró Ignáez . 1 

;) Csúry József 1 
Deitclbaum I~ajos, zsidó 1 
Engelmann Aron, zsidó. 1 
Engelmann Péter . 1 
FaszI György 1 

10 Ferenczi Béla 1 
Flesch Mór, zsidó. 1 
Fodor András 1 
Follráth Lajos 3 

3 
3 
1 
1 
2 
1 
1 
3 
3 
1 
1 
3 
2 

2 
2 
2 
1 
3 
l 
1 
3 
2 
1 
2 
4 
3 

2 
3 
1 
2 
3 
I 
1 
3 
2 

3 
3 
1 
2 
3 
2 
l 
3 
3 

Gera Károly 1 1 2 

~ I ~ 

1 2 
1 2 
4 3 
2 3 
212 

15 UroszLergor Armin, zsidó 2 
Haasz Hichárd, zsidó 1 

313 
3 3 

Hammer Jenő 1 
Holtzer Gyula, zsidó. . 3 
.T oszifovits Miklós, gör. kel.l l} 

20 Király Kálmán, helv. 

3 2 
2 3 
3 2 
1 2 

3 3 
3 2 
3 3 
~ 2 
3 3 
l 2 

Kiss János, Ism. 2 
Konccsny József 1 2 

3 
1 
3 
2 
3 

Kováts Elemér. 1 
Kónya József 1 

25 Kőnig Vilmos 
Láng Gyula. 
Láng Kornél 
Lusztig Emil, zsidó 
Massa János 

30 Moravetz Gyula 
Nack Károly 
Nikolits Béla, öszt. 
OLláth Jenő, zsidó 
Pák Kilimán 

3:') Pollúk Ernő, zsidó 
Pollák Jenő, zsidó, Ism. 
Pollnor Kálmán 
Poropatits József. 
Preszly Aladál' . 

40 Prosznitz ::\Iihály, zsidó. 

2 
~ 
3 
1 2 
1 1 
1 1 
1 2 
1 1 
2 ~ 
1 ~ 
1 1 
2 I 2 
1 1 
1 1 
1 2 
1 1 

2 
2 
243 

212 2 333 
233 
343 
233 
2 1 
1 
l 
1 
2 
3 
2 
2 
1 
1 
il 
l 

2 
2 
1 
3 
4 
2 
2 
l 
1 
3 
l 

2 
2 
2 
1 
3 
3 
2 
3 
l 
2 
3 
l 

I 
2 3 I 3 3 

! 
33-

2 
1 
1 
l 

2 
l 32-
l 
2 
1 
1 
3 
3 
1 
1 
2 

3 
3 
3 
1 
3 
3 
1 
2 
3 
3 2 

212 
213 
2 3 
3 3 
2 3 
3 4 
2 2 

2 
3 
3 
2 
4 
3 
3 
3 
2 

3 
l 
2 
2 
3 
2 
3 
2 
1 
1 
2 
1 
3 
3 
1 
2 
l 
2 
2 
1 

2 
2 
1 
3 
4 
3 
3 
1 
2 
il 
1 

2 
1 
2 
1 
1 
2 
1 
1 
2 

2 
1 
1 
2 
2 
1 
2 
1 

2 
4 
3 
1 
4 
3 
3 
1 
4 
3 3 
221 

~ 13 ~ 
2 

43 II 2 
3 l 

3 211 
~ 2 l 
322 
3 1 l 
322 
221 
432 
3 - 1 
432 
432 
322 
221 
3 - 1 
1 - 1 
3 - 2 
411 
il il 1 
312 
111 
il 1 2 
412 
1 il 1 



A tanuló neve és vallása, 
iis:dijn<líjas vagy iSlllétlö-c'! 

Richter Rudolf, Ism. 
Hávay Lajos 
Hclwnnen Fel·encz 
Hchiller János 

.Jj Hclnveighoffer Ödün 
Hiehermann Ferencz, 
Singer Dezső, zsidó 
HOlllOgyi Idtván 
Hzél Istvim 

bO Hzolnoki Lajos. 
Valkay Ferencz 
Vass l~ároly 

1 
1 
:2 
1 
1 

zsidó I 1 
3 
1 
1 
1 
1 
l 

2 
3 
3 
3 
:2 
2 
3 
1 

1 

3 3 
3 ,i 
2 4 
3 4 
3 2 
212 
ih :2 
:2 2 
3 3 
1 1 
-! 4 
:2 :2 

Himamdlak: 

L. V'Elle Vaux Béla. 
(i ibaorf .József. 

D;) lIőnig :-:lúndor. 
l\[úra J úzsef. 
l\lúritz Vitus. 

3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
1 
3 
3 

Prekajszky Milos, gÜl'. kel. 

89 

i ~I! ! ! 
23322 
3231:2 
2 i 2 3 I 1 I 1 
3 3 I 3 -
:2 2 2 1 
233 
221 

:2 
1 
1 
1 .. 

él 

2 
4 4 
3 3 

3 
3 
l 

( )sszesen: jt). 

l 
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Nyolczadik osztály. 

A tanuló neve és vallása, 
ösztöndíjas vagy ismétlü-e '? 

Bersán Aurél, gór. kel., üszt. 1 
Békei Nándor, zsidó. 1 
BIüh Emil, zsidó ~ 
Böhm Miklós 2 

5 Buzáth János 3 
Dobai Gyula 1 
Dohos Ferencz, helv. 1 
Doktor Ferencz, öszt. 21 
Erdélyi Zoltán, ism. . 1 

10 Erling Károly 1 
Flesch László, zsidó . 2 
Fromm Géza, ágost. . 1 
Herzog R. I~sák, zsidó. 1 
I vánkovics Arpád. 2 

15 Kasza Lajos l 
Kellner Zsigmond, zsidó 1 
Krausz Jenő, zsidó 1 
Kronstein Bonö, zsidó 2 
Lefkovics Adolf, zsidó l 

20 l\Iaroscher Traugott, ágost. l 
Maróczv Géza 1 
Molnár" Imre 1 
Nagy Endre 3 
Onitiu Valér, gór. tel., ószt. 1 

25 Pálmay Jenő 1 
Pohl László . 1 
Politzor Arnold, zsidó l 
Prinz Manó, zsidó 2 
Rojcsek Sándor 3 

30 Scherer Nándor l 
Schlosinger Hugó, zsidó. l 
Sohor80h Ferencz . 1 
Szerényi J onő l 
Tiefonthaler Arnold, öszt. 1 

35 Vázsonyi Henrik, ágost. 1 

2 l l 
211 
2 l 2 
333 
333 
333 
322 
122 
123 
111 
322 
l 1 2 
212 
2 3 1 3 
3 3 '3 
III 
l l 1 
232 
111 
333 
233 
333 
314 3 
2 I 1 1 

I 

333 
32:-3 
121 
222 
322 
222 
1 l 1 
l i l l 
3 i 2 2 
l III 
3 I 2 3 

2 
1 
2 
4 
4 
3 
3 
3 
:-3 
l 
3 
2 
3 
3 
2 
2 
2 
2 
l 
3 
3 
3 
3 
2 
3 
:-3 
3 
3 
3 
2 
2 
1 
3 
l 
3 

l 
1 
2 
3 
3 
2 
~ 
1 
1 
1 
2 
1 
3 
2 
2 
l 
l 
l 
1 
3 
3 
3 
3 
;d 

2 
2 
3 
2 
2 
l 
l 
l 
:-3 
1 
:-3 

2 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
l 
3 
3 
:-3 
3 
3 
2 
2 
2 
3 

2 
3 
3 
3 
3 
3 
3 
:-3 
3 
2 
3 
3 
2 
3 
3 
2 
3 
3 
2 
3 3 

212 
3 I 3 
3 3 
3 I l 
3 i 3 
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3 2 

3 
3 
2 

3 
3 
2 

1 
1 
3 
2 
3 
2 
2 
3 

2 1 
-1 

2 
l 
2 
1 
l 

2 
2 
3 
2 
2 
-1 

2 - 2 
1 l l 
3 3 2 
2 - l 
3 - 2 
2 2 l 
3 1 1 
1 - 1 
2 1 l 
3 - 2 

l 311 2 l l 
2 l 1 
3 1 2 
3 3 2 
2 3 2 
2 1 1 
2 - 1 
2 - 2 
3 i 3 2 

~ ! ~ ~ 
2 
1 
3 
1 
:-3 

~ 1 2 1 
1 1 1 1 
3 ,2 - 1 
l I 1 2 1 
3 ! 3 3 l 



Tantárgyak 

;-

! ls '" I~ A tanuló neve és vallása, öl ! I ;- ~ h '" - I ,~ h '" ~ ~ 
ösztöndíjas vagy ismétlö·e·? 

Vértes Izsó, zsidó. 
Vogel István 
Weisz Lajos. zsidó 

Massa Lajos. 

= ~ 
aJ 

~ 
-.; 
> 

= 
'" h '" ... 

~I~ bD Ei 
~ '., 
~ Z 

l 
l 
l 

Betegek: 

·É 
~ 

~ 

2 
3 
1 

'" '" bD 
:0 .. 
:0 
cl 

2 
3 
l 

<=I 
'!l ... 
:0 
Eo< 

1 
3 
l 

'" " ol 

I '~ 

I~ 

2 
3 
2 

I·~ 
I <=I I § I 
~I 

~ 
3 
l 

l I l 

~I~ 

40 Sonkovics János, gór. kal h., i~m. 

Kimaradtak: 

Fluck Ferencz, ism . 
. Tanik ~mre, ism. 
Tóth .-\rpád, ism. 

Összesen: 43. 

91 
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2 
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B . .A llem kötelezet t tan tárgyakban. 

I. Franczia-nyelv. 

: Ergem~ 
----------

f:rdem-
i jegy jegy 

I. osztály. Fromm Miklós. 2 
Petrovics Arisztid 2 Huszár Dezső 1 

II. osztály. VI. osztály. 

Berdenics Emő 1 Sug{u' Viktor ;} 

Juhász István 1 VII. osztály. 
III. osztály. Hasch Vilmos 2 

Mészáros Pál 3 20 Engelrnann Áron 1 

5 Nyáry Béla. Kónya József 2 

Hónay Elomél' 2 I.img Gyula 2 
Lúng Kornél :3 

IV. osztály. Lusztig Emil 1 

Bathó SÚIlllor 3 25 Nikolit~ Béla 2 

Frőhlich .J enő 3 OlJláth Jenő l 

Liptai Imre. 3 Polin er Kálmán 1 

10 Lőwi :Manó :3 SeLweighoffer Üdön 2 

Pollák Emil 3 Vass Károly 2 

Saehs Henrik VIII. osztály. 
~ehulhof Árpád 2 

30 Frolllm Géza 2 ~zalJó Lás:dó I, 2 
Pállllay Jenő 2 

V. osztály. ~ehorsch FerelJcz 1 
If> l<'ináczy Béb 1 Összesen: 30) 

~. 

A franezia-nyolv tanítúsúm hetenkint összesen -! óra fordíttatott. 
A tanulók :3 csoportba voltak o:;ztva, u. m.: kozdök, első fokon 
haladók és lIlá8odfokon haladl'lk. Hasznúlt tunkiinyvek: a küzdök­
nél ~asváry LÚ8zlú, Franczia nyelvtan. r. r. Budapest, 18HH. -
Az n\:;ö ftJkon haladóknúl Ottó-Hayé, Frallezia ny,dvtan, T. r. 
l\t[(lape:;t, lHH2. - A ll1ásod/okon halatUdOlid (lttl",-){ayé, Fran­
czia nyelvtan. Il. r. Budapest, 18"2. és Plodz, Lectures cllOisies, 

III. A. osztály. 

Ag-úesi Istvim . 
(:ottlieh .Jakah 
Uörgoy Lúszló . 

Berlin, 18H4. 

II. Gyorsírás. 

f:rMI'IlI­
,il'~y 

IIoiman J {Izsef . 
5 Ileg-ediis Antal 

'l'illlina Béla 
V úmai J)ez:;ő , 

: ErMI'IlI­
,ir~y 

1 
2 
l 
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- , É!iem- I Ér~em-

Jegy jegy 

III. B. osztály. I -
VI. osztály. 

Kelemen József 2 *Arany Akos l 
10 Klein Vilmos 2 Berg61' Jenő 2 

IV. A. osztály. 
40 *Deutseh Aladál' ~ 

Fixmer Fel'encz 2 
Bezdán János l Kövecs Kái'oly 3 
Eisenbergel' Emil 1 *Liptai Ká roly 2 
Frank ,J ózsef 3 *Pap Róbert l 

15 Milkó Gyula 2 45 Reinitz Armin , I 
Pollák Emil 1 *Singel' Sándor 1 
Schreibcr Vilmos 2 *Varga János 2 
Schwarcz Lipót 1 

VII. osztály. Szécsén Ferencz 1 

IV. B. osztály. 
*Basch Vilmos 1 
"'Bicdl Samu 1 

20 GyÖl'y Gyula 2 50 Biró Ignácz 2 
Katona János 2 *Gera Károly 

ri 
1 

Schl1lhof Árpád 1 *Király Kálmán I 1 I' 

Schulhof Emil l Kónya József -I 1 

V. osztály. 
*Kíínig Vilmos. 3 

55 *Pollner Kálmán 1 
Benedikt Vez'sií 1 *Schweighoffel' Ödiín 2 

2;) Csikós .József l *SingCl' Dezsií I 1 
Follt'áth Gyula 1 Szél István , 1 
II uszka J eni) 1 Szolnoky Lajos 1 
Kl1zman ()szkál' 2 GO *Vass Károly 1 
Polezner Árpád 2 

VIII. osztály. 30 Pol<lesz Hichúrd 1 
Reviczky Rudolf 3 *Békei Nándor 1 
Szécsén Vilmos I *Vobai Gyula 1 
Szmetán J gnácz 1 *DoktOl' Fel'encz 2 
Túth Júnos l *Kellner Zsigmond 1 

3:) *Túth Núndol' 2 Gr> *Lefkovits Adolf 1 
'Wellisz ArtllUr 2 *Pálmay .JenŐ 2 
Wolf Izsó 1 *Schlcsinger Hugó 1 

Eliíadatott a Gabelsbergcl'-Markovits-féle magyar gyorsil'ÍLs, 
heti 3 órában, Tat/I,ölI!!/!: Bútlogh János: "Levelezési Uyor~Írás", 
"Uyakodati Gyorsírás", Uabelsbel'ger-Markovits-l'endszerií Uyors­
Íl,[tsi ol vasókiinyv." 

Tan(líj havonkint l forint, ll1elyben azonban a gyorsÍró-kiíl'i 
illeték, tankönyv és egy szaklap ám is benfoglaltatik. A ki a 
tanfolyamba beÍratkozik, egyllttal a körnek is tagja lesz, A har­
madik tanéven túl a tagok cSllpún a kiir-illetéket és a szaklapok 
[lrút fizetik j II tandijlllcntesok a kiirilleték és II tankiinyv, illotve 
egy flzaklap úm fojében egl'sz li\TC 2 fl't 00 krt fizetn!)k. 

93 
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III. Müének. 
---

Ér4em-
jegy 

I. A. osztály. Rajner Aladár . 2 
Basch István 2 40 Schorsch Pál 1 
Buócz István 2 Tiefenthalel' Edgár l 
Cocl'on Vilmos 2 Tili Viktor 1 
Győrffy József . 2 II. B. osztály. 5 Mercse Mihály , 2 

. fr 
Schipper Lörincz 1 Beke Béla l 
Schrutek József l Bi)ri)cz Mihály l 
Széll József , 2 45 Jójárt Illés '1 1 
Somossy Antal. 2 Kain Andor 

• i 

3 
10 Varga Gyula 2 Kovács Zoltán . l 

Pap .János . 2 
I. B. osztály. Schannen Mihály 2 

Dobránszky Béla 1 50 Schulde Frigyes l 
Dobránszky Imre l Treszky Sándor 2 
Getman Imre 2 Vadász Dezső 3 
Götz l<~erencz 2 Vállai .r enő . 3 

15 Hauer Jenő. 2 Zimányi Dezső 1 
IIurvúth Ferencz 2 55 Zimányi Lajotl , 1 
Kalapis György 2 

III. A. osztály. Mészáros Lajos 2 
Nacsa Ferencz . 2 Bernátski Ernő 2 

Drazsity Vazul 2 
I. C. osztály. Kratochvill Miklós l 

:10 Adamik János , 2 Montag Gyula , l 

Beer János l 60 Parragi ~'erencz 1 
Erdélyi Sándor l Rainer Agoston l 

Hermann Ferencz 2 ReinigeI' Hermann 2 
Kornett Péter 2 

III. B. osztály. ~5 Knócz István 2 
Lőb Péter 2 Barnafy Kálmán 2 
Pálmay Sándor 2 Biaesi Vilmos 2 
Id. Szücs István 3 G5 Böhm Vilmos 2 
Teffert Károly . 2 Eberstein Ferencz l 

30 Unten'einer Jakab 2 Harter József 1 
Vidákovics Dániel l Ki:>s Zoltán . l 

Kelemen József 2 
II. A. osztály. 70 Marok Ernő 2 

Berdenich Ernő 1 Martin József l 
Csányi .! ózsef l Niklósz János 1 
Csikós Adám l Rietly Aurél 2 

35 Eisenstein Károly. 2 Pálmay Aladár 1 
Erdélyi Elemér 1 75 Scheffer István 1 
.J uhil:>Z Istvún 1 Tcmesváry Imre J 
Kiss Feroncz 2 Wanior Rudolf l 



---

I Érdem-
. jegy 

lY. A. osztály. Schnábel Kál'oly 

Gerentsér Zoltán 2 Szabó Gyula 

Gettmann Rezső 1 105 Temesvál'y Géza 

80 Kálmán 1?enjamin 2 Tóth .János 

Nováky Arpád 2 Varga József 

Rándol' István . l VI. osztály. 
Schreiber Vilmos 1 
'ruránszky József. 2 Böhm Sándor 

Gerentsér László 
IV. B. osztály. 110 Magyar Imre 

85 Fajka János 1 Márky Ferencz 

Geil'ingel:, Károly 1 Pl'eszly Emő 

Hallósy Udön 2 Scheirich Tivadar 

.Jakó Gyula 1 Sugár Viktor 

Mircsov Antal 2 VII. osztály. 
90 Nyilasy Agost 1 

Pfann .JÓzsef 1 115 Kiss János 

Prelogg József . 1 Kónya József 

Rein Péter 1 Preszly Aladár.. . 

Reisenhoffer Jenő, 2 Schweighoffer Udön 

9;') Rchlllhof Arp~d 2 Valkay Ferencz 

V. osztály. VIII. osztály. 

Csikós József 1 120 Dobai Gyula 
Finúczy Bp-Ia 1 Doktor Ferencz 
Gyiirey Béla 1 Kasza Lajos 
Horváth Uyula 1 Molnár Imre 

100 l\1eák Géza. l Púl may .J eni) 
Uttovay József 1 125 Hojcsek ~úndor 
Hózsa Szilveszter 1 Osszesen : 125. 

IV. Szabadkézi rajz. 
-------------------- - ---------------- ------------

: Érden;-
jegy 

II. B. osztály. 10 Pap Imre 

Strinovics István. 2 Politzer Leó 

III. A. osztály. 
Hatkovics Mihály. 
Rainer Agoston 

Apró István 2 Timina Béla 
Altwer Henrik. 3 
Benedikt Gyula 2 III. B. osztály. 

5 U ál Ferencz . 2 15 nöhm Vilmo" 
Jcck Ferencz l Popovics Sándor 
Kelc"ó János 1 

IV. A. osztály. 
Mészáros Pál 3 

Nyúry Béla 
., Löwi Manó i) 

~., .. 
, Jegy 

: 1 
" • il 
I, 

l 
1 
1 
1 

1 
l 
1 
1 
1 
1 
1 

1 
1 
1 
1 
1 

1 
l 
1 
l 
l 
1 

Érdem­
jegy 

1 
3 
1 
2 
2 

2 
2 

3 
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------- ------------

~ É~dem- i Ér~em-
I, Jegy ii j~y 

PolIák Emil 
r VI. osztály. 
II 3 Böhm Sándor 

Schreiber Vilmos !I 2 30 Dobisz J enö 
20 Vogel Ákos. il ~ ProlI Lajos 

II 

IV. B. osztály. ii 
PrandelI József. 

l' Stern Gusztáv 
Kubinszky Lajos 2 VII. osztály. 
Reitter Imre. 2 
Schnlhof Emil . 3 Flcsch Mór . 

Sümegi Lázár 3 35 Sávay Lajos 
Vass Károly 

V. B. osztály. VIII. osztály. 
25 Kovács Gyula 2 Maróczy Géza 

Nyilasy Sándor 1 Onitiu Valér 
Ottovay .JÓzsef " 2 Schlesinger Hugó 
Pálfy .József 2 40 V ázsonyi Henrik 

A szabadkézi rajz tanításiu'a hetenkint 4 óra fordíttatott és 
pedig 2-2 óra külön a kezdök s külön a haladók számára. 

1 
1 
2 
1 
2 

2 
2 
l 

2 
2 
2 
2 

A használt lap- és testminták a nevezetesebb szerzök müvei­
biil ,vegyesen vétettek. 

A kezd ök a díszítményi alaktanból az egyszerííbb szerke­
zetíí díszítmények, majd pedig "tilizúlt levelek, virágok rajzolúsá­
sában s a kovésbbé összetett színezésben gyakoroltattak, - mÍ~ 
a haladóknak a polyehrom síkékitmények rajzolása és festése az 
állat- és niivényvilágból vett motÍvulllok és domború millták, épí­
té"zoti jelIegíí rajzok szolgáltak tananyaguI. 
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A sorozatban használt érdemjegyek fokozata. 
--

Szám Előmenetel Magaviselet 

1 jeles jó 

f-------

2 
. , 

szabályszerű JO 
---

3 elégséges kevésbbé szahályszerű 

_._---- ---- ------ --------

4 -elégtelen rossz 

Rövidítések jelentménye. 

giil'. kath, ___ , görög katholikus vallású; - gör. kol. = görög keleti vallású; 
- ágost. ágostai vallású; - helv. =--= helvét vallású; - zsidó .-_~ zsidó 
vallású; - ism. -- ismétlü; - öszt, ösztiin<líjas. Ahol a név után 
a kötelezett tanb'trgyakbúl nyert sorozatban vallás jelezve nincs, ott római 

katholikus értendii. A tOl'l1ázás rovatban - _ fölmentetett. 
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I. 

Statisztikai 
A. A tanu16k álttL-

II. A tanulók száma III. Val I á s u k 

.... .... 

.s -.. . !:! ~ . 
~ ~ ,; Es ~ ~I..d 

M ~ 8 ~~ ~ :3 ~ .! ~ 
.0 E ~ OD .;;: _ ~ bD ...., 

IV. Nyelvi 
(Minő nyelve-

~ ~ ~ .~ c =« ~ r] ~ oa 
0Q:) Q.) 0-4 ~ !! N "0._ :~"' :~ I ~ 

�----~~+-~-+-----:--~~~--~~-+~~~~~--~-I 

- 41- 1111 23 191- ~141-J. A. 54 - 2 l 51 35 

J. B. 53 -- 2 l 50 35- 4 - 3 H 27 1811 -

41- 47 33 - 2 1 l 10 22 19' 2 l 

3 -164 451 l 3 - 3 12 46115 - 1 

1-

3 -J. C. 51 -

l IJ. A. 68 

II. B. 67 

III. A. 62 

-- 5 --162 46'- 4 2 1 9 30 126 3 1 2 --I 
1 - 17 24 23! 2 - 2---- 7: - 55 34 -

I 

3 

Hl. D. 61 1 6!-- 54 35 -- 4 -I 2 13 24 22 4 - 2 

IV. A. 45 -- 1 1 43 28 - 1 2 l 11 27 13 - - l­

IV. B. 46 -- 1 l 44 33 -- 1 1 - 9 21 20 - l -- --

V. 74 - 3 -- 71 48 - 7 1 2 13 46 17 3 4 -- -

VI. 51 -- 3 - 48 27 - 3 - 1 17 20 22: l l 4-
i 

VII. 581- 6 

VJJI. 43 - 3 
I 

- 5') 35 - 1 - l 15 24 22! - I l 1 l 

213: 19 -I 2 31 l 13 15 118 i -I 1 I :3 1--
1--VIII. 17331 21461 6:679

1
453: il 39J_HI17;15813491254113115j2zl ~ 
--·-679 



k i m II t a' t á s o k. 
1ános áttekintése. 

viszonyai k V, Szüleik polgári VI Elö- VIr. lIIe-
állása menetelük töségük ket beszélnel{ 'i) 

3 1- l - ')5! 5 
- I 

l - l - 1 '27 i 7 

81 11 ------
I 

___ - - - 10: 6 

71 7 tO 50 
I 

15 1 3 l 43 

I 
16 j 12 4 45 

l 

32: 15 5 61 
I 

13 23' - 6 62 - - - - _!- 25 
I 

l' -

i 

! 
27 1 

1 - - -1- 24 

2- 6 27 - 2 56 

3 21 8 54 

4 26 28 - 16 

10 31 22 - 22 

6 30 21 - 19 

7 42 26 - 9 

J 40 27 - 10 

6 41 21 2-

7 36 25 4-1-
l _ _ - - l II 7 19 6 2 42 3 31 14 - 1 

I l I 
~ = = ~ = = ~: i : I:~ :! ~:: :::: = I ~ 
_ _ _ _ _ _ 2S! 7 IS II 3 SO l 30 21 -I 7 

i 
-- _ _ _ 31' - 15 i 9\ 30 III 3 56 2 33 25 71-
_ l - - - - 14 i 51 24 - i- 38 5 29 i 14 -I l 

-2i 7[ 3[ 31 ,I j~1 90:27~~I~l~I~~1 ~:L!3 
679 733 733 733 80 

oszt:íl."",,;tatllak; az v .. ,'l.. VII. alatt l'e(1i~ a ta",:\" fnlyalll:l ll lwírt ijssz"s i(jlh:íg. 

7* 
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B. A tanuhnányok eredményének áttekintése osztályonkint. 

Tantárgyak 

Vallállan • 1201J
I
- - 121 JJ-1513J J- 32513

1
3

1
-172421 - -301~J-I- 2918 7 - -2615 2 - -34 8 2

1
_

I
_JI6 5 J 9 63-'- J J .lj 

I I 1 I I 'I 1 I I 1 I II I I lIagyar nyelv 51720 9- .72910
1

- 81512

1

12

1

- 91433
1

8

1

-131930--131622

1 

'1- 81722 7- 51717 4-1324 7

1

-

1

-233117-

1 

1326

1

9-'-1819

1

15

1

-

Kémet nyelv --------------�-----------1322155-1116216 3191921- 91817-- 6'27895 1322

1

12 1-11124:U 2 

Latin nyelv. 5191116- 452813
1

- 6181214- 51428117:- 81629 9_ 91523 81- 4182' 81- 21622 3- 81719-'- 61 1640 91 1413121--1216:1618 1212141-1-

GÖrögn)'elv. --: - - - - - - - -1- --- -1- ---;-1- -- -------!- ------- -- ----- -1-1+1)37 7i 192213 -1- 614
1
32'- 1119121-

T~rténelem - - - - - - - - -1= - - --[ - - ~I-I- - - - - - 20 1813 41- 62421 3 - 231D 'II - 132011 -1- 103031 -I 151716 -I -I~I-I- 1611l1i-j-

FOldraj~ 151117 S-3 821

1

12
1 
~ 1912 13

1 

121527
1
10 - 9 734

1
12
1
- - - - -1- - - - - - - - - - - - - -1- -- - -I - -- -1-13125141- -1-1-1-

Phy •• ColdraJz ---------1 ---I----I-!------ 8 15 293
1
- 61931 4-----_- ___ 

1 

--~-I-----I----I-----I-I-
, ......... < - - --- - --1-1- ---T-- -1- - --- - - --- -1- - - - - .. U, - - '" ,- ""·-1-"'" -I ---I~I -~TI-
::::::::::. ~~: ~ = ~~: :1= ~~: ~I= ~::I~I~ ~:: ~ = ~~: ~I_ 3~: ~I 121~13 __ ~~~ ~l- ~:I:b-~~,~ ~I_ :1:1::11 : 1 :1:

1::)=[ 
Rojzoló mérlao. 41120 4- 61221 5;- 3122111:- 51836: 5; 61240 .!- 112119 41- 7182' 5- 51819 I -131318_1 -----l~---J --1-1-1 -1- '-:_ 
Bölcoelellelölan ---------I-----I----I-I-----!-----'----- ---------1------1 ----:---I-h 917 12!-1-
Bzépírá. 42420- 5 20 22 3

1
- 5142711-14321314111124216-- ---------------------- ____ 1 ____ 1_ -J-'-I_ 

'.B.... n." - - """ • - ."", """..." J ,1 "" .. ,J · ... " -, .... LI",,, -I "n,,, _I .. , .. r "'I 'r J • .1 .. : T 
I ! 8 -
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C. A tallu16k általános osztályozása az 1888-89. 
tanév végén. 

MAGAVISELETBÖL 
--- -- --------~-

Osztály ~ 
o 

B 
" o 
~ 

:;;j .... 
" <Il o 

I. A. 51 1~ 

I. ll. 50 17 

I. C. 47 26 

II. A. 64 26-

II. B. 62 23 

III. A. 55 25 

III. B. 54 26 

lY. A. 43 26 

IV. B. 44 26 

V. 71 35 

VI. 48 30 

VII. 52 26 

VIII. 38 26 

o;: 

" " ol 
~ 

:;;j 
,.Q 
~ 

" ol 

33 

19 

31 

38 

27 

24 
17 

17 

35 

18 

3 

2 

6 

1 

3 

4 

26 !-
121-

s 
ol ., 
8 

1 

1 

1 

2 

4 

6 

3 

2 

2 

6 

41 

2 I 
! 

I - VIII·16 7 9/._3_3_1..;...3_2_3 __ :,.I_l_9....:1 __ l::- I 

TANULMÁNYOKBÓL 

11 21 
3 27 

8 22 
8 32 

4 36 

13 27 

6 30 

6 31 

7 29 

11 38 

7 29 

5 

8 

2 

9 

11 

3 

7 

4 

6 

13 

t 
6 25 10 

7 26 3 
'I 

6 

2 

2 

6 

5 

1 

3 

4 

3 

7 

9 

12 
7 

2 

5 

5 

2 

3 

4 

97 1373 ! 87 I 32 I 56 

673 679 

A magántanulók a magaviseletLijl és atornázásból érdemjegyet 

nem nyernek. 



D. Az érettségi vizsgálatok eredményének áttekintése ~\'z 1888-89. tanév alatt. 

--~I ____ ~ _______ LC)_~ d) ~-L -----;;----
- - ---- - ._-_. -.- ------- - - ------ . ------------_ .. . .. ----------. __ .- -------, - --------_ .. 

ca ... 
-; 
:ca 
=':::: 
.~ Q) 

>~ 
.-..>t. = .... .a> = m., .... -.... ., 
a>.~ ... 

'10.1 

:~ 

AZ íRÁSBELI UTÁN 

.., 
Q) 
Q.. 

'<) 

:;; 
" ol 
<Il 

'> 

1 

~~ 
o:! o:! 
.~ .. 
El 8 
!:DO:! 

.", " 
'" <Il ~O <Il ",.-.., > 
~ 

..::> 

1 

~ 

~ .. ~ ~ 
!:D­
'" o ,,-
.~ Z 
::> .. ~ 
~ <Il 

.:~ .5 a ~ 

.:!l 

3 

.., ..... 
B 
+> 

il 
o:: 

:;;; 
on 
<Il 

" o> 
o~ 

" .=> 
'0 

" cn· 

A SZÓBELIN AZ ÉRETTSÉGIT VÉGZETT IFJAK KÖZÜL 

::: -~-~'~~ =,-'--'--=c-=Ct===="=I-~--t----r---
I

- 1- o~ --II ~- -I :i; 
~~ b ~ '; .... .... ::>.:: . -: ..-~- ~ - .... N I....;t +" ~,... .... I ... ..-::: I I ~ ~ +> .~ - !:D "' I I":':'''' c) i ::; I ~ .:..: o;:: I s :: ~ N ~ Ö ~ Ö ..8"~ ';j I:S c"! ~ I -;; :; g ~ == ~ 

~ :o ~ o~ ~ o~ ~ ~ I S I '~o t 'I'§ ~ I ~ ~ I ] 31 ~ l! §c.j 
.~ Q > .. ~ :0 ~ ~ ~ '1""""';1 o o::; ~ ~ ,.!:( :t: ..!::: = 

.-.------------- "O ~ = ~ =---=--_.. --:-:-=::=.-=-=======-= . ____ -__ -_...:_~_7. __ _ 
...... +'" "Il) +=' 

érett lett '~;:I ~::: l':ílyára k,ís"ült ..... . ... 

361 [) I 8 I 14 
I 

7 2 1-4-1 11~1-31 
I I 

11-;-1-11 1 ;) 1 3 

E tanév folyama alatt 3 ízben tartattak él'ettségi vizsgálatok, u. m. szept., decz. és jllU. hónapokban. -
S z e p t. hóban els i) teljes vizsgálatra állott ll, kik közül írásbeli után ismétlésre utasíttatott 2, :szóbelit tett 9; 
ezek közül egyszerüen érett lett 5, jav. vizsgálatra utasíttatott 2, ismétlőre 2. IsmétW vizsgálatot tett 1, ki vég­
legesen elutasÍttatott. Javító viz,igálatot tett 9, sikerrel 6. - D e e z. hóban jav. vizsgálatot tett 3, sikerrel 20 -
.J II n. hóban elsi) teljes vizsgálatra állott 30, kik közli l írásbeli után ismétlésre utasíttatott 1, visszalépett 1, beteg­
ség miatt visszamaradt 1, szóbelit tett 27; ez utóbbiak közlil jelesen érett 5, jól érett 8, egyszerUen érett 9, jav. 
vizsgálatra utasíttatott 5. Ismétlő vizsgálatra állott 4, írásbeli után visszalép ett 1, szóbelit tett 3, kik kiizül sikolTcl 
végzett 2, véglegesen elutasíttatott 1. - Ezek szerint a tanév alatt jav. vizsgálatot tett összesen 12, :;ikelTel >-l; 
ismo vizsgálatot tett 5, sikerrel 2. Véglegesen elutasíttatott 2. 

Az a), b), e) és cl) rovatok esak azon tanulókra vonatkoznak, kik első ízben tettek érettségi t, az e) 1'0-

c'l vat adatai pedig az érettségit sikerrel befejező összes tannlókra. 
O 
...-< 
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E. A tanulók származási helyének kimutatása 
oszt 6,]yon kint. 

O S Z T Á L 
d 

Származási hely 
y ~ 

" ~ 
I. A.ll. 8.11. C.!I/.A.!lI.B.jlll.AIIIl.BIIV. AllUI V. IV/.I VII. lVIII. Ö 

Szegedvárosi sziiletésii 15 I 18 17 2~ 26 27 18 23 22 37 I 19 23' 21 294 
Abaujmegye - - - -- - - - - - l - - - 1 
Als6-Fehérmegye . - -- - - l - - - - - l - - 2 
Aradrnegye . .' - 4 l - I - - 1 - 2 - - 2 II 
Baranyamegye . - - l - .- t - - - - - - - 2 
Barsmegye - - - .- - - 1 - 4 - l - - 6 
Bács-Bodrogmegye 5 2 2 8 4 ~ 2 4 - 1 5 4 l 40 
Békésmegye - - 2 2 - l 2 - - - 2 3 - 12 
Biharmegye - - - - - - - t - 2 - l - 4 
Borsodmegye - - - 2 - - - l - 1 l - - 5 
Brassúmegye - - - - - - - l - - - - - 1 
Csanádmegye 4 1 2 3 l 3 t 2 2 1 - l 2 23 
Csongrádmegye 2 l 4 3 4 5 3 - l 4 il 2 l 33 
Fehérmegye - - - - 1 - - - - - - - - 1 
GÖlnörmegye - - - - - - - l - - - l - 2 
Győrmegye. - - - - - - - -- - - - l - l 
Háromszékrnegye . -' - - - t - - - - - - - l 2 
Hevesmegye - I l - - - 2 - - - - - - 4 
Hunyadmegye . - 2 - - - - - - - - l - l 4 
J :iszoN agy-K ún-Szolnokmegye - l - 2 1 2 - l - l l - 1 10 
Kis-Kiiküllőmegye - -- - - - - l - - - - - - l 
Kolozsmegye . . - . - - -- -- l- l - - - - - - 2 
Krass6-Ször':nymegye l - - l -I- l - - - l l - 5 
Lipt6megye 1= 

- - - - l _. - - l - - II 2 
1\1 aros-Tordamegyc - - -- -I- - - - - - - l 
Núgrádmegye l l - - - - - - - - - - - 2 
Nyitramegye - l 1 - - - - l - I - - - 4 
Pest-Pilis-Solt-Kis-Kúnmegye 3 2 l l 2 2 3 - 4 7 3 5 2 35 
POlsonymegyc . - 1 - - - - - - - - l - - 2 
Somogymegye. - l - - ~ - - - - - - - - l 
Szabolcsmegyc l - - - - - - - l - - l - 3 
Szathmármegyc l - - -' l l - - - - - - - 3 
Szebenmcgye - - - - 1 - l - - - l - - 3 
Szepesmegye - - - - - l - - - - l - 1 3 
Teme<megye 7 2 4 2 7 5 8 3 - 2 5 l l 47 
Tolnamegye - - - - 10115 

- - l - 1 - 2 
Torontálmegye 13 14 14 15 14 6 10 9 3 10 4 137 
Trcncsénmegye - l - l - - l - - - l - l 5 
Veszprém megy e - - - - - - - - - l l - l 3 
Zalamegye . - - - - l - - - - - - l - 2 
Zemplénmegye - - - - - - - - - - - - l l 
Z61yommegye . l - - - - - - - l - - - - 2 

Fiume - - - - l - - - - - - - l 
Horvátország - - l - - - - - - - - - - l 
Ausztria. - - - - - - l - - 1 - l - 3 
Csehország . - - - - - - - - - - - l - l 
Stcierország - - - - - - - - l - - - - l 
Szerbia ~ - - - - - - - - - - - l l 
Amerika - - - - - - - - - l - - - l 

Összesen 154153151168167 ! jj2 : 61 145 i 46174151 158
1
43 733 
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Adatok a főgymnasium történetéhez 
az l.SSS-SS_ tanév-oen_ 

A. A tanintézet beléletére ~onatkozó fIontosb mozzanatok. 

Az 1888-89. tanévre a beiratások, a pót- és javító-vizsgálatok 
augusztus hó három utolsó és szeptember hó két első napján történtek. 

A fólvételnél a helybeliek s azon vidékiek, kik már előbb is e tan­
intézet növendékei voltak, az ujonnan jelentkezet.tek fölött előnyben része­
sültek j nevezetesen a két első napon csak helybeliek írattak be, a többi 
napokon pedig helybeliek és vidékiek a jelentkezés sOlTendje szerint. 

Minthogy felsőbb rendelet értelmében egy-egy osztályba 65 tanulónál 
több nem volt fölvehető, a jelentkezettek közül többen kiszorultak, kik­
nek azonban a nagymélt. vall. és közokt. miniszterillm, a tekintetes városi 
tanács közbenjárására megengedte, hogy utólagosan a nyilv. rendes tanu­
lók közé beléphessenek. Így összesen 733 ifjú íratott be, tehát 80-nal 
kevesebb, mint az elöző tanévben. 

A kegyes tanítórend ft. kormánya a tanári karban e tanévre a kö­
vetkező változást eszközölte: dl'. Ol'luándy Miklós r. tanárt áthelyezte 
Sátoralj a-Uj helyre a kegyesrendi ház és nagygymnasium igazgatójának, 
továbbá dr. Czirbusz Géza és Várkonyi Endre r. tanárokat a kolozsvál'i 
főgymnasiumhoz tanároknak. A távozók helyét tanintézetünkben Zvér 
Endre temesvári s Valjú János kecskeméti főgymn. rendes tanárokkal és 
Szinger Kornél bölcsészeti tanfolyamot végzett tanáljelölttel töltötte be. 
Az így megalakított tanári testület szept. hó 2-án a Szentlélek segélyiii 
hívásával megkezdette müködését s folytatta azt minden rendkívüli mog­
szakítás nélkül a tanév bezártáig, 

Párhuzamos osztálya volt e t:lnévben az első osztálynak kettő, a 
második, harmadik és negyediknek egy-egy j e szel'int a tanintézet e tan­
évben 13 osztályban teIjesüette föladatát. 

Az elöadásokat az egész tanéven át reggel ~, délután május hóig 2, 
ezen túl pedig 3 órakor kezdettüle 

A róm. kath. ifjúság a téli időszak kivételével naponkint szent-misét 
hallgatott, mely után vasár- és ünnepnapokon keresztény tanításban l'é-



105 

szesült i háromszor végezte a sz. gyónást és áldozást, jelen volt a husvéti 
szokásos szt.-gyakorlatokon s a kath. egyház által előírt körmeneteken, 
továbbá I. Ferencz József dicsőségesen uralkodó aposto királyunk és Er­
zsébet királyné ő felsége magas né vnapj án, ugyszintén a koronáztatásuk 
évfordulóján tal·tott ünnepélyes szent miséken~ gyász szt.-misét hallga­
tott Rudolf trónörökös ő fensége temetése napján i ugyanazzal ünnepelte 
Trefort Ágost vallás- és közoktatásügyi m. kir. minister emlékét. 

A nem róm. kath. vallású tanulók saját lelkégzeiktöl nyel·tek vallá:3j 
oktatást, megjelentek egyházi ünnepeiken s lelkészeik fölügyeloto alatt 
teljesíték mindazt, mi vallásuk köréhez tartozik. 

Az iskolai fegyelmi szabályokat a tanév folytán kétszer olvastuk föl 
és magyaráztuk meg az ifjúságnak. A nevelés-oktatásban szükséges ogy­
öntetű eljárás végett a kitíízött időben megtartottuk a módszOl·tani és 01-
lenőrző tanári tanácskozmányokat, melyokben, mint általában a tanoda 
szellemi életére vonatkozólag minden ügyben, a vall. és közokt. m. kir. 
minist. úttal kiadott "Középtanodai rendtartást és utasitást" követtük il'ány­
adóul. 

'l'ankönyvekül csak a felsőbb tanhatóság által ajánlott vagy enge­
délyezett munkákat használtuk. 

Márczius hó 18-23. napjain végezte tanintézetűnkben hivatalos láto­
ga.tását a szegedi tank. kiL'. főigazgatója, nsgos és ft. Fehér Ipoly kir. 
tanácgos úr, ki többízben meghallgatta lllinden egyes osztályban úgy a 
tanárok előadásait, mint a tanuló k feleleteit i megvizsgálta a szer- és 
könyvtárakat s látogatása végeztével tanácskozott a tanári -testülettel a 
tanintézet szellemi és anyagi állapota fölött. 

Junius hó l-én tartottuk a vallástani vizsgálatokat, melyeken nsgos 
és ft. Rózsa Forencz belvárosi apát-plébános, püspöki biztos úr elnökölt. 
A többi tantárgyakból a nyilv. rendes tanulókat jun. hó 15., 17.,21., 22., 
24., 25, 26. és ::!7 -én, a magántanulókat pedig valamennyi tantárgyból 
l8-án és 19-én vizsgáltuk meg. 

Érettségi vizsgálatokat a tanév alatt hál'Omszor tartott tanintézetünk, 
U. m. szept., decz. és junius hónapokban, nlindenkor a tank. kir. főigaz­
gat ó Úl' elnöklete alatt. Ezen vizsgálatok eredményéről statisztikai ada­
taink D. tábláján adjuk az értesítést. 

Jun. 30-ik án osztottuk ki az iskolai bizonyítványokat s zártuk be a 
tanévet hálaadó istentisztelettel. 

Sajnálattal kell még fölomlítenünk, hogy intézetünk egyik buzgó 
tanára, Szvaratkó Kálmán, megrongált egészsége miatt május hó elején 
kénytelen volt a tanítással fúlhagyni. N ('hogy e miatt a tanításban zavar 
vagy fönnakadás Wrténjék, a kegyesrend ft. kormánya Beck Alajos ta­
nárt, ez idő szerint a rend könyv- és levéltál'llokát küldötte intézet ünk­
höz kisegítőiii, ki a beteg kartúrs tantárgyait a tanév hátralevő idejében 
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kezelte s miután az ifjakkal a vizsgálatokat bevégezte; visszatért Buda· 
pestL"<l, hogy ott rendes munkakörében tovább folytassa müködését. 

Végül följegyezzük még, hogy a lefolyt tanév alatt a város tekin­
tetes hatófJága dísztermünk számára egy nagyoLL szabású hal"llloniumnak 
s szó-széknek bevásádását engedélyezte, melylYfll intézetiink bebútorozá­
sát bevégzettnek mondhatjuk. 

B. Felsőbb hlltós(Ígoktól érkezett kmtosllbb JcÍrlltok. 

1887. évi 25,873. minist. sz. Az egy tantiu·gyból Lukott tanulák és 
ollztályismétlésre utasítandók azon esetre, ha magaviseleti jegyük "kevésbbé 
szabályszerű" vagy "rossz", és ezeknek a főigazgatóság által scm adható 
meg a javító-vizsgálati engedély. 

1888. évi 40:204. mini st. sz. Azon tanulók, a kik sikeres írásbeli 
érettségi vizsgálat után betegség miatt a szóbeli vizsgálattól visszalépnek 
ét:! a következő tanév elején csupán szóbeli érottségi vizsgálaka kötolez-· 
tetnek, az egész érettségi vizsgálati díjat uj ból tat·toznak megfizetni. 

1888. évi 47 ,(i83. minist. sz. A testgyakorlás, mértani rajz és szép­
írás tanulása alól való fölmentések czéljából az illető szabályzat által kívánt 
orvosi Lizonyítványok föltételesen Lélyegmentosek, vagyis a bélyegmentes­
ség esak addig érvényes, míg az említett bizonyítványok egyéL czélra 
nem használtatnak. 

1889. évi 4338. tanácsi sz. A tanintézet 1888-89. tanévi szükség­
leteire 1777frt engedélyeztetik. 

1889. évi 395. főigazgatói sz. A javító-vizsgálat iránti engetlélyért 
folyamodó tanuló k a tanév folyamán kiérdemelt időszaki "Értesítöt" is 
kötelesok kérvényükhöz bemellékelni. 

1889. évi 394. főigazgatói sz. A tanévvégi érottségi vizsgálattól jjnként 
visszalépő tanulók, ha pótló érettségi vizsgálatot akarnak tenni, kérvé­
nyiikhüz a VIII. osztályban nyert Lizonyítvúnyukon kíviil az évközi idő­

szaki "Ét·tesítőt" is kötelesek Lelllellékelni. 
1889. évi 19,786. minist. sz. Az 11":)1":)!)-90. tanévre (t .~z('gcdi fÜY!JIII­

nasinln eY!J oszMl!JlÍba sem vehet Ü föl több {jQ fanlllónlÍl s a beírásnúl a llOly­
Lelieknek elsőbbség nyujtandó akként, hogy a vidékiek csak a helybeliek 
tizálllám kitíízött napok letelte után vétossenek föl. 

c. If!júsíÍgi scgélgző-egglet. 

Az i(jú:;ági segélyző-egylot a folyó tanév tartamára Hajnal Imre 
tanúr vezetése alatt a tanév kez\letén kU\'etkezőleg alakult meg: 

Elnök: ~chorsch Ferencz, VIII. oszt. tan., főjegyző: Szorényi J onő, 
VIII. oszt. tan., titkár: Sávay Lajos, VII. oszt. tan., pénztárnok: Niko-
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lits Béla, VII. oszt. tan., ellenőr: Prosznitz 1\Iihály, VII. oszt. tan., fő­

könyvtárnok : Sugár Viktol', VI. oszt. tan., aljegyzők: Magyal' Imre és 
LiIlin József, VI. oszt. tan., alkönyvtárnok: Hariss Andor V. oszt. tanuló. 
Az egylet tőkéje ezen iskolai évben 182 forint és 10 krajczárral gyara­
podott; jelenlegi vagyona a tanév végén 7220 frt és 48 kr., mely összeg 
a Szeged-Csongl'ádi takarékpénztárban van elhelyezve. 

Gyarapodott az egylet vagyona részint tagsági díjakból, részint kegyes 
adakozásokból. 

A jótékonyadakozások ezen iskolai évben a következők: Szeged­
Csongrádi takarékpénztártól 60 frt, Szegedi Kereskedelmi és Iparbanktól 
10 frt, a főgymn. VII. osztályától 4 frt 10 kl'.; a VIII. osztályt vég­
zett tanulók tánczvigalma pedig 43 forintot jövedelmezett az egylet javára. 

Tankönyveket ajándékoztak : Dobai Gyula, Erdélyi Zoltán, Sehorseh 
}<'erenez, Szel'ényi Jenő VIII. oszt. tan., Dóbidz J enö, Gerentsér László, 
.J uraesek István, ProlI Lajos, LiIlin József, ScllCirieh Tivadar és SUgál' 
Viktor VI. oszt. tanulók. 

Az egylet ezen iskolai évben segélyezett B6 tanulót 218 forinttal 
és 34 tanulót tankönyvekkol, író- és rajzeszközökkel, melyeknek értélw 
245 frt és 13 kr. 

Kedves kötelességünknek tartjuk itt is kifejozni kösz1inetiinket azon 
Ilellleskeblü emLorbarátoknak, kik a hazai miíveltség előlllozdításához oz 
uton is hozzitjántllli szívmlCk voltale Fogadják érte az ifjú:;ág háláját. 

n. Önképző-kör. 

Azon lelkesedés és buzgalom, mely az önképzii-kül' tagjait az előbbi 
években is jellomezte, a kiír miíkiídésének e legutóbbi évében sem esiík­
kent. E lelkesedés és buzgalom oszközlé, hogy az önképző-kör, mint ezelőtt 
úgy a lefolyt évben is biztos léptekkel haladt kitüzött irányában, soha::lem 
tévesztvén szem elől a ezé It, mit maga elé szabott. E töl'Okvéscben hat­
hatós támaszul szolgált neki a tanári karnak élénk érdeklödése a kör 
ügyei iránt, mit legfényesebben igazol azon tette, hogy a tagok számára, 
a munkakedv fokozása s az irány megjelölése czéljából pályakérdéseket 
tüzött ki. Továbbá voltak a körnek jóltevöi is, kik kegyes adományaik­
kal az ifjúság szerény törekvését gyámolítottúk s ily módon az elért 
sikerhez nem csekély mértékben hozzájárultak, Névszerint: Nt. Pap János 
kegy. r. házfőnök s fögymnasiumi tanár úr 10 ft'tot, Nt. Sáfrán József 
fögymn. tanál' ÚI' 10 frtot; Tek. Vas Fülöp úr, nagykeroskedií s a hely­
Leli kir. törvényszék kcreskcrlelmi osztályának ülni)ke 5 ft'tot; Tek. 
Ei:lCllstii.dtcl' Antal úr, nagykeroske<1ü ti a helybeli kir. törvény"zék kere:l­
kcddllli oilztúlyúnak ülnöke il fl,tot; Nt. Vúradi Károly fögymn, tanár úr 
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1 drb 10 frankos aranyat s két ezüst frtot; Tek. Dr. Szivesy László ügyvéd 
úr 3 frtot ajánlottak föl a kör szellemi czéljainak előmozdítására. 

E megtisztelö figyelemtöl ösztönöztetve, folytatta a kör működését 
az 1888. október hó 16-án tartott megnyitó gyűlésétől fogva 16 rendes, 
2 nagygyűlésen, Vörösmarty ünnepélyen és a szavalati versenyen át junius 
hó 23-ig, amidőn évi ténykedését ünnepélyes gyűléssel befejezte. 

A kör ez évben 124 tagot számlált. Tagjai voltak a VIII. osztályból 
40-en, a VII. osztályból 50-en, a VI. osztályból 34-en. Ezek közül mint 
rendes és müködő tagok a két felső osztály növendékei szerepeltek, a VI. 
osztálybeliek pedig csak szavalatokkal léptek föl. 

A 20 gyülésen felmutatott munkásság eredménye összesen 112 vegyes 
tartalmú dolgozat, ide értve a szónoklatokat, tulajdonképeni felolvasáso­
kat, szavalatokat. A szónoki előadás száma 4, ezek között van egy elnöki 
megnyitó, egy bezáró-beszéd és két alkalmi gyászbeszéd, melyeket az 
elhunyt tanárok és Dugonics András emlékére tartottak Doktor Ferencz 
és Schorsch Ferencz VIII. osztálybeli tanulók. 

A fölolvasások, úgymint: tanulmányok, értekezések, elbeszélések, 
költemények, írásbeli bírálatok és ellennyilatkozatok összes száma 49, 
melyek közül 19 tanulmány, értekezés, elbeszélés, 15 írásbeli bírálat s 15 
költemény. A szavalatok száma 59. Aszavalók buzdítási;,ra pályadíjjal 
egybekötött szavalati verdeny tartatott május 5-én, melyen 6 tag lépett 
föl 8 darabbal. A komoly szavalatl'a kitüzött magyar irodalmi munkát 
Poropatits József VII. oszt. tanuló, a víg szaval atm fölajánlottat pedig 
Kronstein Benő VIII. oszt. tanuló nyerte el. 

Ezeken kívül a tanári kar, hogy az ifjak munkálkodását az iskolai 
tanulmányokkal összefüggésbe hozza s a követendő irányt kijelöIje, a 
különböző tanszakok kÖl'éből pályakérdéseket tüzött ki, melyekre összesen 
29 pályamunka érkezett be. 

l. Vallástan. Föladatott : "A tanuló ifjúság és az iskolai törvények." 
Erkölcst. értekezé". Jutalllla Nt. Sáfrán József főgymn. tanár úr ajándé­
kából 5 frt. - Beérkezett 1 pályamunka, moly a jutalomra érdemesnek 
is találtatott. SZ6L'zője Poropatits József VII. oszt. tanuló. 

2. Magyal' nyelv és irodalom. Föladatott : a)" Trefort emlékézete." Ódai 
költemény. Jutalma tek. dr. Szivesy László ügyvéd úr ajándékából 3 frt. 
Beérkezett 3 pályamunka. Az 1. "Nem hal meg az, ki milliókra költi 
dús élte kincsét ... " jeligéjünek előnye, hogy - habár nem is kellőleg -
Trefort müködésére reflektált; de ódai lendülete gyönge, nyelvezete több­
ször nehézkes, formája gyarló. A 2-ik, melynek jeligéje: "S a dal, az 
ének nem hazug soha" sokszor ellapul, bár némely részében határozott 
erő látható. Legtöbb költészettel van írva a 3-ik, melynek szerzője Dok­
tor Ferenez, VIII. oszt. tanuló. Így a jutalom ennek itéltetett oda, a 2-ik 
sz. pedig dicséretre találtatott érdemesnek. Szerzője Erdélyi Zoltán VIII. 
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oszt. tanuló. - b) "Emlékbeszéd Trefort fólött." Jutalma az önképzö-kör 
vagyonából 3 frt. Beérkezett 7 pályamunka. Ezek közül a "Hass, alkoss ... " 
jeligéj ü jutalomra, továbbá a "Magyarország fönmaradása ... u, a "Te 
sem haltál meg.' .. ", végre a "Csak sast nemzenek a sasok" jeligéjííek 
többszörös elönyeikért diesél'etre méltóknak találtattak. SZAl'zök: Erdélyi 
Zoltán VIII., Poropatits József VII., Weisz Lajos VIII. és Békei Nándor 
VIII. oszt. tanulók. - c) Vörösmarty "Az árvízi hajós" ez. költoményének 
szépt. fejtegetése. Jutalma Nt. Sáfrán József fögymn. t;;"nár úr ajándéká­
ból 5 frt. Beérkezett 1 pályamunka, mely a jutalmat el is nyerte. Szel'­
zője Poropatits József VII. oszt. tanuló. 

3. Német nyelv. Schiller "Wilhelm Tell" ez. drámájában szeroplő 

nők jellemzésére kitíízetett 2 frt. Beérkezett 1 pályamunka, moly a juta­
lomra érdemesnek találtatott. Szerzője Poropatits József, VII. oszt. tanuló. 
Ugyancsak a német nyelvből fóladott míífordításra beérkezett 5 pálya­
munka, melyek közül az "Inter folia fruetus" és "Száll a madár ágról­
ágra" jeligéjííek találtatván legjobbaknak, 2-2 frt jutalomban részesültele 
Szerzőik: Pollner Kálmán VU. és Blüh Emil VUI. oszt. tanulók. 

4. Latin nyelv. a) "Magyaráztassallak meg a mondattan alapján Cicero 
"Pro Sexto Roseio Amerino" ez. beszédének első 5 caput jában előfol'(luló 
eoniunetivusok és állapíttassanak meg ezek alapján a eonseeutio tem po­
rum törvényei." Jutalma tek. Vas Fülöp úr ajándékából 5 frt, és Nt. 
Váradi Károly úr ajándékából 2 frt. Beérkezett 3 pályamunka, melyek 
közül a "Forum" jeligéjíí az 5 frtot, a "Labor sit symboIum nostrum" 
jeligéjií pedig a 2 frtot nyerte. Az elsőnek szerzője Fleseh Mór VII., a 
másodiké Sehweighoffer Ödön VII. oszt. tanuló. - lJ) Idéztessenek Cicero 
"De imperio Cn. Pompei" ez. beszédéből a rómaiak történetére vonatkozó 
helyek s adassék röviden e helyek történeti háttere. Jutalma Nt. VÁrll.di 
Károly úr ajándékából (Igy drb 10 frankos arany. Beérkezett 1 pálya­
munka, mely a jutalmat el is nyerte. Szerzője Poropatits József VU. 
oszt. tanuló. 

5. Görög nyelv. Fölaclatott miífordításra "Odysseia XVI. 1-153. v." 
J utalma tek. Eisenstiidter Antal úr ajándékából {) frt. Beérkezett;) pálya­

munka , melyek közül a ,;>1 ~ rpU6t; OÉOMXr;, 'TaVT 't,u pó"a o 
al',')U(');]o,;" jeligéjií találtat ván legjobbnak, a jutalom ennek itéltetett oda. 

Szerzője Poropatits József, VII. oszt. tanuló. 

6. Történelem. Föladatott : "A magyal' honfoglalás kihatása Európára. " 
.Jutalma 2 frt. Beérkezett 1 pályamllnka, mely a díjat el is nyerte. Szer­
zöje Prinz Manó, VIII. oszt. tanuló. 

7. Természetrajz. A kitiízUtt pályakérdésekro csak egy munka érko­
zett be, de a kUvotelményeknek nem felelvén Illeg, jutalolllra nem volt 
ajánlható. 
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A pályázatok eredménye junius hó 23-án Magyar Gábor igazgatá 
úr elnöklete alatt, a tanári kar s számos vendég jelenlétében tartott, ének­
kel és szavalattal egybekötött, ünnepélyes zárógyülésen tétetett kiizzé, s 
egyszersmind a jutalmak is kiosztattak. 

Ezek a fontosabb mozzanatok, melyek a kör szellemi életére vonat­
koznak; a ini az anyagiakat illeti, ezek bizottsági üléseken intéztettek el, 
melyeket a tisztviselők C8erép Sándor, a kiit' vezető tanárának elniiklete 
alatt időszakonkint tartottak. A kÖl~nek ez évben tisztviselői voltak: 
Elniik : Doktor Ferencz, VIII. oszt. tanuló; jegyző: Onitiu Valér, VIII. 
oszt. tanuló; fökiinyvtárnok: Blüh Emil, VIII. oszt. tanuló; pénztárnok: 
Scherel' Nándor, VIII. oszt. tanuló; első titkát·: Polner Kálmán, VII. 
oszt. tanuló; második titkár: Konecsny ,József, VII. oszt. tanuló; alkUnyv­
tárnok: Gera Károly, VII. oszt. tanuló. 

Hátra van még a pénz- és kiinyvtári kimutatás, melyeknek fonto­
sabb adatai a következők: 

A mult évi pénztári maradék volt 35 frt 12 kr., tagsági díjakból 
befolyt 140 frt 50 kr., az összes bevétel 175 frt 62 lu. Ez összegből az 
év folytán részint jutalmazásokra, részint tudományos és szépirodalmi 
folyóiratok járatására, valamint könyvek vásárlására és bekiitésére fordít­
tatott: 123 frt 95 krt., mely összeg levonása után marad 51 frt 67 kr. 
Ezenkívül a kiir tényleges vagyona 253 ft· t 65 kr. a Szeged-Csongrádi 
takarékpénztárban gyümiilcsözik. 

A könyvtári kimutatás szerint az önképzőkör könyvtára 728 kiitet­
ből állott 1045·53 frt értékben; az év folyamán gyarapodott 54 kiHettcl 
51·20 frt értékben, s így jelenleg tartalmaz 782 kUtctet 109(j'73 frt érték­
ben. A könyvtárt gyarapították még a folyóímtok is, melyekre ii3szesen 
45 frt adatott ki. A kör ez évben elöfizetett a "Magyar nyelvőr"-re, a 
"Századok"-ra, a "Figyelö"-re, a "Budapesti szernlé"-re, a ,,'fermésr.cttu­
dományi közlöny"-re és pótfüzeteire, a "Philologiai közlöny"-re, a ,,'för­
téneti életrajzok"-ra, s le volt kötelezve a magy. tudolll. akademia könyv­
kiadó vállalatának. 

Gyarapodott még a könyvtát· kegyes adományozásokból. Így a "Ma­
gyar Salon" 1888--89. folyamának 12 fiizetével tek. dr Szivesy László 
ügyvéd úr ajándékából; Kellner Zsigmond és Hojesok Sándor VIII. (~Sz­

tálybeli tanuló k adományából Kisfaludy "lIimfy szercllllei" és J eszellSzky 
Ignácz "Eltaposott virág" ez. müvekkel egy-egy kötetben. 

E. Gyorsíró-kör. 

A "szegedi főgymnasiumi gyorsíró-kU\''' 1888. évi szept. no. tartott.a 
meg XII. alakuló kUzgyülését, mely alkalolllll\al beiratkozott 74 tag. 

A !.-rir dl/ü!.·(': l\lagyar Oúbor, fiígylllnasiu\Ili igaiIgat"" a LUI!apr,sti 111. 

gyorsíró egyesület tb. tagja. 
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Vezér·elnök és szak-fan ár : Bódogh János, oki. gyorsírás-tanár, abu· 
dapesti m. gyorsíró-egyesület és a soproni gyorsíró. kör tb. tagja. 

V álasztmányi tagok: 
Előad6 a vitaír6knál: Békei Nándor, VIII. oszt. tanuló. 
Előad6 a kezdőknél : Vass Károly, VII. oszt. tan. 
Titkár: Dobai Gyula, VIII. oszt. tan. 
Pénztárnok: Pollner Kálmán, VII. oszt. tan. 
Könyvtárnok : Pálmay Jenő, VIII. oszt. tan. 
Jegyzők: Pap Róbert és Varga János VI. oszt. tan. 
A szaklapok levelezői: Gera Károly és Király Kálmán, VII. oszt. tan. 
A kÖI' a gyorsírásnak elméleti és gyalt:ot'lati elsajátítása él'dekében, 

úgy a kezdöknél, mint a haladóknál, hetenkint egy elméleti és egy gya­
korló órát tartott, havonkint közgyűlést és évnegyedenkint írásvm'senye­
ket rendezett. 

A jelen évi 100 forintnyi bevétel a következökép fordíttatott a kör 
ezéljaira. 

1. A gyorsírási alapítvány létesítésél'e 
2, A könyvtár gyarapítására 
3, Versenyírási díjakra 
4, Békei Nándornak, a bp esti országos írás-versenYI'e történt 

40 frt. 
23 frt, 
27 frt. 

felutazása alkalmával segélyül adatott . 10 frt. 
A gyorsírási alapítvány ra szúnt 40 frton 6G péhlány (1 ft-t 40 hos) 

Gyorsírási Olvasókönyv szereztetett be, s így a mult évben megvett hasonló 
értékű 30 példány Gyorsírási Tankönyvvel együtt 96 példány (1 frt 40 
kros) mű van a kör könyvtárában elhelyezve, Ezen művek a jUvö tanév­
tűl kez(!ve elárusíttatnak, s a befolyt összeg, valamint a tagsági díj nak 
500f0-a, a gyorsírási alapítvány létesítésére takaréktárilag tőkésíttetni fog, 

A lefolyt iskolai évben nevezetesebb mozzanatok voltak: 
I. A nagylll. vallás' és közoktatásügyi ministerium a szegedi gYOI'S­

író-kör kiadásában megjelent "Levelezési GyorsírásU-t 36970/ I 888, Bzámú 
rendelotével a középiskolák figyelmébe ajánlotta. 

2, Február hóban Gabelsberger Fereneznek, a modern gyorsírás fol­
találójának születése századik 'évfordul6ja alkalmából körünk díszgyűlést 

tartott, E~ alkalommal a kör vezér-olnöke a gyorsú'ásról, mint a fokoza­
tos művelődés egyik szükségszerű következményéről és annak a mai vi­
szonyok közt kifejlott fontosságáról, majd Markovits Ivánnak e téren szer­
zott elévülhetlen érdemeiről tartott beszédet. A díszgyűlés többi tárgyát 
képezte: ,,~Előre f" ez. gyorsírászatról írt alkalmi költemény . Szav. Arany 
Ákos, VI. oszt. tan, "Gabelsberger emlékezete. {{ Felolvasta Békei Nándor, 
VIII. oszt. tanuló, "A .~zegerli gyorsír6-l.:JJJ', mint It gyorsírás te/:jeszWje." 
Folol vasta Király Kálmán, VII, oszt, tanuló. "A gyorsírás r(ll'ill fijrténl'tc 
J/agya ror,qzágon , li Felol vasta U era Károly, VII. oszt. tanuló. 
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3. Békei Nándor, VIII. oszt. tanuló a· budapesti országos Írás-ver­
senyre felküldetvén, a második díj nál egy aranyat, - jeligés dolgozatával 
pedig dícsérő okmányt és gyorsírási műveket nyert; továbbá a kör szá­
mára összeállította a vitaírás összes rövidítéseit, és mint gyakorló gyorsíró 
három ízben lépett fel nyilvánosan, a szegedi főrabbi beszédeit gYOt'sÍl'ván, 
melyeket febr. 5-én "Rudolf trónörökös u, márczius lO-én "Az év halottai u 

fölött, és márczius 12én "Az árviz IO-ik évfordulója U alkalmából tartott .. 
4. Vass Károly, VII. oszt. tan. Budapestre felküldUtt jeligés vitaÍrási 

dolgozatával megnyerte az első díjat. (1 arany.) 
5. Gyorsíró-kUrünk a gyorsírás teljesztése terén kifejtett hasznos 

működéseért a budapesti m. gyorsíró-egyesülettől dícsérő okmányt 
kapott, és e közhas.znú és a közmüvelödést előmozdító tevékenységeét·t 
úgy a fővárosi szaklapok-, mint a helyi sajtónak is a legrokonszevesebb 
elismerésével és támogatásával találkozott. 

6. A helyben megtartott verseny-írás alkalmával Békei Nándor a 
nyereményről előlegesen lemondván, a kitüzött egy aranyat sorshúzás útján 
Gera Károly VII. oszt. tanuló nyerte el, míg Dobai Gyula és Kellner 
Zsigmond, VIII. oszt. tanulók, szépirodalmi munkákkal jutalmaztattak. 
Dícséretet nyertek: Lefkovics Adolf, VIII. oszt. tan., Király Kálmán, 
Vass Károly, Bicdl Samu, Polin er Kálmán, VII. oszt. tanulók, továbbá 
Pap Róbert és Singer Sándor, VI. oszt. tanulók. Ezen díjnál perczenkint 
200 szótagnyi sebességű írás követeltetett. 

A második díj nál (perczenkint 180 szótagnyi sebesség) jutalmat n)'er­
tek: Hiedl Samu, PolIner Kálmán, VII. osd. tan. és Singct' Sándor VI. 
oszt. tanuló. 

A harmadik díjnál (perczenkint 150 szótagnyi sebesség) megjutal­
maztattak: Arany Ákos, VI és Wolf Izsó V. oszt. tanulók. 

Békei Nándor, mint a gyakodó órák vezetője, Kazinczy dísz-kiadású 
müveit kapta. . 

A kezdő gyorsÍt'ók közül hibátlan írásbeli dolgozatukért gyorsíl'ási 
müvekkel jutalmaztattak : Szél István, VII. oszt. tan. Szécsén Vilmos, 
Follt'áth Gyula, Szmetán Ignácz, V. oszt. tan. és Schulhof Emil, IV. b) oszt. 
tan. Dícséretet nyertek: Kónya József, VII. oszt. tan. Reinitz Armin, VI. 
Bencdikt Dezső, Pold,-sz Richárd, Tóth János, V. oszt. tan. Bezdán Já­
nos, Pollúk Emil, Széc;sén Ferencz, Schwarz Lipót, IV. a) oszt. tan. He­
gcdíís Antal, Várnai Dezső, III. a) oszt. tanulók. 

7. A tan él' végén, szakértő /~enclégek s a tanári kal' egy részének jeleI/­
létében 1//('gt(/l'tott nyil/"(íIlO,~ vizsgálat alkalmával rt haladó gY0l'sírók az el.~ő 

rliktrítumnúl llcrcze!/ként 170, (/ másodiknlÍl 223 és a harmadiknál 240 szó­
tagot írtak. Ez utóbbi sebesség teljesen megfelel egy tűzzel beszélő szónok 
oliíadásúnak, s az ennél is gyo: sabb beszéd múr a kivételek kiizé tartozik. 

8. A fövár0si szaklapok 72, a "Soproni Uyor8író" R, a "Concordia" 
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pozsonyi gyol'sírási lap l, és a "Magyar Gyorsíró" 1 példányban renuel­
tettek meg a kör, illetőleg a tagok részére. 

9. A kör ügyeinek és a tisztviselők számadásának feliilvizsgálatára 
aszaktanár elnöklcte alatt álló következő bizottságok választattak meg: 
a) A feliilvizsgál6 bizottságba: Gera Károly, Király Kálmán, VII. oszt. tan. 
Csikbs József V. oszt. tanuló. b) A bírríl6 bizottságba: Békei Nándor, VIII. 
oszt. tan. Biedl Samú VII. oszt. tan. Singer Sándor, Pap Róbert, VI. oszt. 
tanulók. c) A .~zerDező hizottságba: Vass Károly, Pollnor Kálmán, VII. oszt. 
tan. Amny Akod. VI. oszt. tan. Wolf Izsó V., Bezdán János, Szécsén 
Fcrencz, IV. oszt. tanulók. 

A gyor~Í1'ó-kürnek fennállása óta 1090 tagj a volt. 

p. Bzertárak. 

aj Természettani szertár. 

E szerUt!· gyal'apítására a lefolyt tanévben a k1ivetkező beszorzések 
tiirténtek: Dowe-félo accordsziréne 4 lyuksorral, - .Jacobi-féle rheostat 
szerpentin-hengerrel, - lllagasnyomású gőzgép-minta (olöcsarnok és gőz­
hengol' i1vcgből). Ezeken kívül a kísérletekhez szükséges anyagok szerez­
tettek és javítúsok eszközöltettek .. Jelentékeny költségbe került a dynamo 
gép kijavíttatása. 

ll) J "cyytu/ú ;;zeI'trí1'. 

A tennészettani és ásványtani, illotöleg chemiai eliiallitsok alkalmá­
val b(mllltatott kísérletek- és fejlesztéilelmél fiilhasznúlt sók és sa\-ak kel\ií 
lIlennyisógl)(ln vásÍtroItattak. 

lj '1'eJ'lné .... zetJ'(~jzi .~zel'tár. 

Vétel útján szaporodott: Az öt emberf~jt ábrázoló képekkel (:1 drb); 
Elssner Gotthol<l-féle állattani fali ábrák (74 1hl,); - Lippel-Bollmann­

féle niivénytani fali ábrúk (GO drb). Ezeken kívül vétetett még kót kitii­
miitt mauár: Ardea pmp. és Scolopax gal. 

Ajándék útján a következö tárgyak kerültek múzeuIllunk birtokába: 
Cygnw, 0101', Szeged sz. k. város tek. Hatóságától ; - Fa\co tin., Podi­
ceps crist., Ardea cin., Gallinllla clor., T. Ligeti Kálmán úrtM; - Lanills 
col., Dobisz .J cnii VI. oszt. tanlllótól; - Colllmba dom. Gallinula clor., 
Gercntsér László VI. oszt. tanulútól ; - Con'us frug., Pm'us COOl'., I1irunclo 
mu., Sylvia lusc. és fil, l\Iust0lla put., Neuropterák Karch János VI. oszt. 
tanulútól ; - Fa1L-o tin. tojúsa, Proli Lajos \'1. oszt. tanu(ótól; - 4 <11'11. 
ásvúny H1\~zúr Dezsií V. oszt. tanulótól ; - I{llppreeht-féle fül(ltani tér­
kép ('~inog lIIú"olata Nyilas), ~úndor V. oszt. tannlótól; - 1 db. gT:'Lnitt­
alllla Had: Lil',')t Y. oszt. tann].')b·,I; - ;-) ,Ir], kri,.;túlyhid,·)zat (,iitz Kit-

Jol 
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roly IV. a) oszt. tanulótól ; - l db aragonit réteggel bevont csokor Lip­
tai Imre IV. a) oszt. tanulótól ; - 1 db kövület PolIák Emil IV. a) oszt. 
tanulótól ; - l db csiszolt agátkő HalIósy Ödön IV. b) oszt. tanulótól ; 
8 db tojás Varga Ferencz IV. b) oszt. tanulótól ; - 9 db tojás Várady 
Antal III. b) oszt. tanulótól ; - l db kiWmött Falco tin. Zacharia Valér 
III. b) oszt. tanulótól ; - Parus pend. Riegelmayer Péter III. b) oszt. 
tanulótól ; - l' db kagyló, l db. csiga, 1 db korall Schwáb' Lajos I. ·c) 
oszt. tanulótól. A múzeum számára beküldött állatok kitömésében kiváló 
ügyosséget és szorgalmat tanusított Karch János VI. oszt. tanuló. 

Fogadják az intézet köszönetét mindazok, kik szortárunkat bármi 
csokélységgel gyarapították. 

dJ Pölllrajzi szertár. 

Gyarapodott o gyüjtemény vásárlás útján a következő tárgyakkal: 
Berghaus-Gönczy: A föld öt része fali abrosza. Gotha, Justus Pertlles 
1887. - Dolezal-Berghaus-Gönczy: Az osztrák-magyar monarchia fali 
aurosza. Gotha, Justus Porthes. 1884. - Berghaus-Giincz;y: A magyal' 
korona országai fali abrosza. Gotha, Justus Perthes. 1887. - Berghau~­

Gönczy: EUl"ópa fali abrosza. Gotha, Justus POl"thes. 1884. 

e) Rajzszertár. 

E szertár gyarapodása vásárlás útján; 
a) A budaposti I. ker. tanítúképz;ö gypsziintii mííhely(\llííl a ~() 

(lrbblJl álló II. csoportozat. 
b) 1\f<'llbzol'es rajzoktatús. Vidéky J únos, l'ári~, 1887. I -~. 1'. 

G) Hjúsági könyvtár. 

Ifjúsági (nagyobb) és iinképzőkiiri kiinyvtál' gyarapo<1úsa: a) Vúsúr­
lás útján: Kónyi, Deák Ferencz boszérlci 18G1-18(jG. Bpest, 1889. -­
Vas Gerebon regényei, VII. IX. X. kiit. Bpest, 1889. - Vorno Gyula, 
l~sz;ak a 'dél ellen, ford. Huszár J. Bpest, 1888. - Csiky Uorgely, Ar­
noh!. Rog. Bpest, 1889. - Salamon Foroncz, A magyal' királyi szék 
betiiItése és a Pragmatica Sanctio tiirténoto. Budapest, - Hunfalvy P. 
Ég és föld, vagyis csillagászati földrajz. Budapest, - Utazások könyv­
tára. SzerIc a magyar fiihlrajz;i túrsasúg: Utazú:; a "Napsugúron", 
ü·ta Lady Brassoy, az angol oredetiböl útdolg. dl'. Üreg Jún os ; Ser}!a 
Pinto utazása Afrikún kerosz;tiil, átdolg. dl'. Bróz;ik Kúroly ; A Sahará­
tól az; Arabáhig, írta Asbóth .János. Bp<,st, 1888. - Jókai, 'l'argallyak. 
Elbesz;élésok. Bndapost, - Jókai, Búlyúnyos vitr, 2 kiitet. Bndap(:st. 
- .Jó:;ika l\Iiklú", Aban, Zólyomi; Az; utol,,/' JUtori ; A e"nlwk Magyal'-



115 

ortizágban; Zrinyi a költő; A könnyeimüek. - TrefOL·t, Emlékbeszéd 
Lukác8 l\Iól'icz felett; Rousseau, Carricre u. Ferenczy j Ujabb angol köl-

o tök, angolból dr. Koltai j Kölcsey, Parainesis j Dömötör Pál Költeményei j 
G:lOngeri, Homeros, Katona, Bánk-Bánj Ferenczy, Tükördarabok j Sze­
hesztha, gr. Széchenyi István; Caldoron, A saját becsületének orvosa, 

. silinmü 3 felv., spanyolból Beksies j Heine költeményei I. fOI·d. Endl'ődi j 
Pubzky, Publieistikai dolgozatok j Rogeard, Képek a franeúa forradalom­
hól ; Kisfaludy Károly, A fösvény, vigjáték j Gabányi, A mama j Heine 
költeményei, II. ford. Endrődi S. (Egyet. könyvtár, Györ 1888.) - Tanu­
Jók olvasótára (Berzsenyi, Zrinyi, Kunfalvy P., Balassa, 'l'refort, Pázmány, 
Jókai, Kazinczy, Kisfaludy K., Kármán.) Szerk. dr. Jancsó és dr. Boros. 
Bpest, 1888. - Bayer L. Nemzeti játéksilÍn története, II. Bpest, 1887. 
- Tainc H. A görög miívészet bölcselete, ford. Ferenczy. Bpest, 1888. 
- Gamauf Gy. A fensége". Sárospatak, 1888. - Salamon, Irodalmi ta-
nulmányok, l-2 k. Bpest, 1889. - Szabó Endre, A szusz, hum. reg. 
Blldapest, 1889. - Chateaubl'iand, A vérianúk, ford. Rada .L, Buda­
pest, 18tl8. - Pálfy A., .A bál'óné levolei. Bpost, 1888. - Lucán, Far­
zal ia, ford. Márki .Józs. Bpest, 1885. - Ouda, Egy orgonaág, ford. Ha-

_ raszti Oyula. Bpest, 188tl. - Hangay Oktáv, Humoros olőadások. Ko­
lozsviu', 1889. - Tennyson, Kirúly idylljei, ford. Szász K. Bpost, 1889. 
- Kuhinyi, Bethlenfalvi !!;r. Thlll'ilÓ Imro. Bpost, 1888. -- Pósa Lajos 
Ujabb kiiltelllény(·i. S;f,egod, 1889. - Berc;f,ik Árpiul, A l)l'otectió, vigj. 
Bpost, 1888. - Uadnai Rezső, Aesth. tiirokvésok Magyarországon. Bpost, 
18H9. - Thackoray, Hiúság vúsára, r -·11. köt. reg, ford. Récsi Emil. 
Bpest, 1888. - Négynfly Lúszlú, !ládai Rúday Pál lllunkái. Bpest, 1889. 
- Kónyi Manó, Deúk Ferencz mért nom ment el az 1843. országgyií­
lésre'~ Bpest, 1 H89. - Tisza Domokos Hátrahagyott vorsoi. Bpost, 1889. 
- (jorneille, Cid, tragoed. Bpcst, 1889. - Lessing, Barnhelmi Minna, 
vígj. ford. Kazinczy. Bpest. 1889. - Sainte-Beuve, Arezképek, ford. 
'Voh! J. Bpest, 188B. - Hoyoscn és Hoinrieh, Goethe Faust ja. Bpest, 
lRHB. - Thierry, Elboszélések a rómaiak történetéből, ford. Ün'g .Júnos. 
Bpest, l i-ltlH. - Sorel Alb. EurtÍpa és a franezia forradalom, ford. ~zath­

lIdu·y Uyijl'b'T Bpest, !BBi-l. - Philologiai közlöny, 1888-89. évf. - Budapesti 
Szemi o, 1889. évf. - Figyolő 188B-89. évf. - Századok, 1889. évf. - 'l'erIné­
szottlldományi közlöny és pútfüzetei, 1889. évf. - Magyar nyelvöl', 1888 - 89. 
(·~vf. - l\Iagyar történelmi élotrajzok, szork. Szilágyi, 1888 - 89. évf. -
Ki"faludy-társaság Évlapjai XXI-XXII. k. - Dr. Barna Ignáez, Qu. 
JIomtills Flactufl Sat. két könyve. Bpost, 1884. - Dávid, Horatius ódái 
és !'})()(losai, 1 - 4 füz. PO;f,sony, 1Btll. - Marion-Pétorfi, lh embor küte­
les~égei és jogai. Kolozsvúr, ltlH8. - Butlonz, NyolvhHlolllúnyi közlemé­
lIyck, XVII-XVIII. küt. 

L) Ajándékozás útján. Tok. lJr. ~zivesy László ügyvéd úr az ünképző-
8* 
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kör könyvtára részéro előfizotett a "Magyar Salon" 1H'"S-89. évfolja­
mára Kollner Zsigmond, VIII. oszt. tanuló Kisfaludy S. "Himfy szol'el­
moi"-t, Rojcsek Sándor, VIII. oszt. tanuló Joszonszky "Eltaposott virág" 
ez. miívét, Lusztig Emil, VII. oszt. tanuló a "Századok" 18t\8. évfolya­
mát, Tóth N. V. oszt. tanuló Pap Kálmán "Pásztortüzek" ez. költomé­
nyoit ajámlékozták. 

A kisebb könyvtár vétol útján a következő miívokkol gyarapodott: 
Vernc, Utazás a föld körül 80 nap alatt. Bpost, l )-l8G. - Servadae Hoe­
tor kalandos utazása. Bpest, 1878. - A hódító Robur. Bpest, 1888. 
Éjszak a nél ellen. Bpest, 1888. Sándor Mátyás, 1-2 k. Bpost, 1888. A 
lángban álló szigettenger. Bpest, 1886. Utazás a tenger alatt. Bpost, 
1875. A Chaneellor. Bpest, 1875. - Vas Gereben, A régi jó idők. Bpest, 
(Méhner kiadása). Nagy id ük nagy emberel\:. Bpest, (n. a. kiadús). Egy 
alispán. Bpest, (u. a. kiadús). - Győry, A legujabb Robinson. Bpest, 
1873. - Meyne-Reid, A tÍÍzföld. Budapest. - Jókai, Törökvilág Magyar­
országon. 1-3. k. Bpest, 1888. A fránya hadnagy. Bp est, 1879. A foketo 
sereg. Bpost, 1879. Bnjdosó naplója. Bpost, 1874. Fclfornult világ. Bpest, 
187ö. - Moliéro, A botcsinálta doktor. Ford. Kazinczy. Bpost, 1879. -
Kisfaludy K., Csalódások. Bpest, 1879. A kérők. Bpcst, 1881. - Baylo, 
Az osernyií. Ford. Csiky. Bp(,,,t, 18HH. - Bére?y, A gyógynlt seb. Bp'est, 
1880. - Plancho, l\Iiívészek csarnoka. Fon1. Szász. Bpest, 1878. - Kis­
faludy K. Irene. Bpost, 1878. - Teleki, Kegyencz. Bpest. 1879. - Jú· 
sika, Az utolsó Bátori. 1-3. r. Bpest, 1881. - A csehek Magyarország­
ban. 1--4 r. Bpest, 1874. - Chateaubriaml, A vértanúk. _Font lk 
Rada. 1-2. k. Bpest. 18Q t\. - Toldy, Szt. László király élete. Bpe8b 
187G. - I(j. Ábrányi, Régi és uj nemosek. Bpest, 1ö81. - Kadov8zky, 
Magyar mesekönyv. Bpost. - Dl'. Brózik, Kolumbns Kristóf. Bpo:>t, 1888· 
- Dr. Radó, Robinzon Crusoe. Bpe_~t, 1888. - Dr. ~im()nyi, Idegen 
népek közt. Bpest, 1888. - Radó Vilmos, gr. Benyovszky Móricz. Bpest 
1889. - Összesen: 47 kötet 49 frt 80 lu. értékben. 

Ajándékoztak a kisebk bönyvtúr szúmára: Tek. Dolinay Gyula 
Út': Edmondo de Amicis, A szív. Ford. Dr. Hadó. Bpe8t, 188H. -
Dolinay, Hogyan mehetsz elöre? Budapest, 1888. - Nt_ V árJ,::onyi 
E ml!-o , kolozsvári főgym. tanár úr: ~ogely, A kath. hittOl:jesztés lapjai 
Nagyvárad, 1888. - '1'. cz. Lumpel könyvkiadó czég: Boros-J anc"ó, Ta­
nulók olvasótára. 1-6, 8-lU ff. Bpest, 1888. - Hari8 Andor V. oszt. 
tanuló: Hoffmann, Nines menekülés. Bpest, 18~;3. Hotfmann, Próbitlc 
Bpest, 1'373. - Tóth N. V. oszt. tanuló: J ósika, Élet é8 tünclérhon. ll. 
k. Post, 1840. Petőfi beszélyei. Bpest, 188:3. - \V!'iszbcrgor Mór, V. o>!zt. 
tanuló: Vámbéri utazú:mi .\zsiúbun. Bpest. 1883. - \Volf r. V. oszt. 
tannló: Fraukenstein,"h olú:;ot.t okmúnyok. ~%:ogod, 1 t<8:'í. Virúghalllli, 
Egy c"or\'pltl' naplója. Bpost, 187ti.- Uiit%: K. IV. A. o:;%:t. tanuló: 
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Vámbéri utazásai Ázsiában. Bpest, 1883 - Háló S. IV. A. oszt. tanuló 
Fortunatus és nai. Pe~t. - .E't·öhlieh J. IV. B. oszt. tanuló: Frankenstein 
Az elásott okmányok. Szeged, 1885. - Kubinszky L. IV. B. oszt. tanuló : 
Höcker, A vadölö. Bpest. - Dl'.' Sikor, A révfalusi honvéd. GYÖI', 1880. 
- Hosenbaum P. IV. B. oszt. tanuló: Hoffmann, Thust du was Gutes. 
Stuttgart. Hoffmann, Oedipus. Stuttgart. Hoffmann, Frankiin. Stuttgart. -
SzaM L. IV. B. oszt. tanuló: B. Knigge, trintkezés az emberekkel. 
l - 2 kötet. Burlapest, 1875. Frankenstein, Az elásott okmányok, 
~zege(l, l H85. Bernátsky E. III. A. osztályú tanuló: 1tIile sz, 
Uj kis regélö .. Budapest, 1874. Gaál, Hontó Pál. Budapest, 185H. 
Ki:>faludy S., Regék a magyal' elöidöböl. Bpest, 1857. - I<'ényes, Szi­
getvár ostroma. Pest, 1857. - Diamant! .L III. A. oszt. tanuló: Hoff­
mann, A látszat cdal. Bpedt, 1874. - Parragi III. A. oszt. tanuló: Ro­
binson Cl'll>3oe. Pest, l K71. - Várnai D. III. A. oszt. tanuló: Gr. Zri­
nyi, Szigeti veszedelcm. Bpest, i 879. Hoffmann, Báró Vignerolles. Bpest, 
181'fj. HofFmanlJ, Karácsonyest. Bpest, 1880. - Ottovay I. III. B. oszt. 
tanuló: Hoffmann, Loango. Bpest, 1883. - i)sszesen: 39 füzet, 9 frt 
fiO kl'. értékben. 

A mult évben az ifjúsági (nagyobb) könyvtárban volt: 8H3 mil 1511 
klitotben, 51 füzetben, 1335.70 frt értékben; a jelen tanévben gyarap(Hlott 
vétel útján 44 míivel, :33 köt., 26 füz. 46.40 frt értékben; ajúndl~k útján 
2 lIlilve\ 1 köt. és 12 füzetben D.30 frt értékben. Ös;;ze;;en: 413 milvel, 
34 küt., 37 fiiz. 50.70 frt értékhen. 

Az iinkél'zö·.köt, könyvtárában volt: 49B mii, 728 kötet, 7H fiizet, 
lU15'i)i-\ frt értékben; a jelen tanévben gyarapodott vétel útján 44 miivel, 
51 köt., 72 füz., 4:l'50 frt értékben; aján<lék út jún 3 Illíivel, 0 ldjt., 12 
l'iiz., 7 '70 frt ért. Összesen: 47 milvel, 54 küt., H4 lUz., .51'20 frt ért. 

Az ifj. (nagyobb) s ünképzö-küt'i künyvtílrban jelenleg van: 1419 
lilii, 2:3:31 köt., :F)O füz., 248;3'13 frt ért. 

If. Tanári köng1l'tár. 

A tanári könyvtár vásárlás útján a küvetlwzö munkákkal szaporo­
dutt: Gyulai Pál, Burlapesti szemle 18H8-89. évf. - Természettudományi 
ki;z\(jny 18H8-H9. évf. - Országos középiskolai tanáregye:; . kiizli;ny, 
lHHH-8D. évf. - Egyotemes közoktatásügyi szemle. Szerk. dl'. JancstÍ 
HOllo<lek. lH88-H9. évf. - Zeitschrift fül' die iisterreichischen Gymnasioll, 
lHHH-H9. Leitschrift fUt· mathem. und natul'Ivissenschaftlichen U nterricht, 
l H8H - Hg. Annaion (lor Physik und Chemie, 1888-89. Kónyi Manó, Deák 
FI'l'lmcz hoszé(ll'i, III. k. Budapest, 1889. - Fosslor, Geschichte von 
U ngal'll, I-V. Leipzig, 18G7. - Csontosi .Jáno,;, :\[agyat· könyvszemle, 
Vll-X r. évf. Bpest, l tl82-Hd. -- RlIllllel', II l'schiehte del' Podagogik, 
I-IV. U iitersloh. 1 i·m·L - Sz:trvas-Silllollyi, ~lagyar nyelvtörténoti szó-
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tár, I-VI. füz. Bpust, lHS9. - KorollúzilSi umlékkönyv. Pest, junius hó, 
1867. -- Az osztrúk-magyar monarchia írásban és képben. I-III. köt­
Bpest, 1887-88. - Deák FCl"Oncz omlékezcte '11-14. füz. Budapest, 
1889. - Mocsáry Lajos, A régi magyar nemes. Bpest, 1889. - Magyar 
Salon VI. évf. jan. és febr. füz. Bpest, 1889. - Launitz, KUI"ze Eduu­
tel"Ung zu den vVandtafeln ZUl" Vemnschauliehung antiken Lebens und 
antiker Kunst. Kassel, 1884. - Vr. :-izalay József, A magyar nemzet 
története I-IL köt. Bpest. - Stauber Antal, A fiildmjz az iskolában és 
az iskolán kívül, ford. Schürger Fel·oncz. Ungvárott, 1889. 

Ajándékozás. A magyar tudom. akademia oz év folytán a követ­
kező müveket küldötto meg intézetünknek : Szilágyi Simdgr, Országgyíi­
lési (Erdélyi) emlékok, XIII. k. Bpest, 188Ft - Dr. ACdádi Ign. l\Iagyar­
ország pénzügyoi I. Ferdinánd alatt. Bpest, 1888. - Dl'. Finály Henrik, 
Hogy is mondják ezt magyarul? Bpest, 1888. - Beko és Barabás, I. 
Rákóczy Clyörgy és a Porta. Bpost, 1888. - Dr. Kúnod Ignáez, Oszmán­
török népköltési gyüjtomény. II. köt Bpost, 1889. - }~rtekozé80k a nyelv 
és széptudom. kiiréből, XIV. köt. 9 -11. - a tormészettudomány köré­
böl, XVI. 2-3. XVIII. 1-7. XIX. 1-2. - a mathem. tudom. köréböl, 
XIV. köt. 2. - a történ. tudom. köréből, XIII. kötet 10-11. XIV. köt. 
1. 3. 4. - ct társadalmi tudom. kiiréböl, IX. köt. 10. X. kM. 1-2. -
Mathematikai és természettudom. közlemények, XXI köt. 5. XXIII. 
2-4. - Emlékbe8zédek, III. 9. V. 2-8. - l\Iathem. és teJ'lnészettlHloLll. 
érte8Ítö. VI. 8-9. VII. 1-5. - A magy. t!ulollL. akadelllia értesítiíje, 
1 R86. 5. sz. 1888. 3. 4. 5. G. 8. sz. 1 ):)89. l. 2. sz. .- A magy. tlHlolll. 
akademia évkönyvei XVII. köt. VI. (hbja. Dr. Fr(jlich Izidor, Az 
electrudynameter ált. elmélete. Bpest, 1888. 

Ezeken kivül ajándékoztattak : A val!. és kiizokt. m. k. minister­
nek a k(jzokt. állapotáról szóló XVII. jelentése, J-II. Bpe:st, 1>'88. A 
vall. és közokt. ministernok jelentése az or8Z. tanitói nyug(líj és gyúm­
alap 1887. állapotáról. Bpost, 1H88. A vall. és közokt. LLl. k. lILinister 
ajándéka. Az alapjából ujonan épült pesti kogy. r. gy Lll IHt8i um fiibzente­
lé"ének omléke 18ti3. - Hzomtllvények Sujúnszky Antal kijlteményébö!. 
Esztergom, 1888. A szerző :~jándéka. 

A tanúri kijnyvtárban a mttlt évben volt: l iJ7ti ezÍm, 270!) kötet 
107:3 füzet, 36:3!).G2 frt értékben. 

Az 1888-tm. tanévben gyampo(lott : 
a) Vétel útján: 18 eZÍIIl, 31 kiitet, G!) füzet, 115.22 frt érték ben. 
b) Ajúnrlék útj:'m: 13~ eZÍIIl, !) kötet, 170 füzet, ;lli.DO frt értékhell. 
Ö~8ze~ gyamplHlú:;: liJO eZÍIIl, ..JO kiitet, :Ji)!) fiizet, 15:J.1:J frtértékbell. 
Jelenleg van: 17:Jtj eZÍIIl, :J7-HJ kötet, liH:J fiizet, iJ7!)1.7-! frt értékbeli. 
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I A f!őgymnasium ösztöndíjas és jutalmazott tanulói az 1BBB-89.· 
tané\:"ben. 

aj Ösztündijasok. 

l. Aignor Emlí, VI. oszt. tan., a Lonovics-f<,~le csalácli alapítványból 
évi 2GO fl,ttal. 

2. Bers{m Aurol, VIII. oszt. tan., a Gozsdu-féle alapítványból évi 
GO frttal. 

3. Doktor Ferencz, VIII. oszt. tan., az Alapy-féle alapítványból évi 
210 frttal. 

4. Ferenczi Béla, VII. oszt. tan., a Bonnaz-féle alapítványból évi 
9G frttal. 

5. Jójárt Illés, II. B. oszt. tan., az Oltványi-féle alapítványból évi 
G l frt 52 krral. 

6. J{ovács Pál, IV. A. oszt. tan., az Oltványi-féle alapítványbbl évi 
61 fl,t 52 krral. 

7. Nikolits Béla VII. oszt. tan., az Alapy-féle alapítványból évi 
2~0 frttal. 

8. Onitiu Val ét·, VIII. oszt. tan., a Hozsdu-féle alapítványLól évi 
200 frttal. 

9. Pollner Kálmán, VII. oszt. tan., a Makra-félo alapítványból évi 
II O fl,ttal. 

10. Revitzky Rozsií, V. oszt. tan., a Rovitzky-félo családi alapít­
ványh01 évi ~OO forint. 

10 'l'iefcnthaler Arnold, VIII. oszt. tan., a Schmidt-Wellenstoin-féle 
alapítványból évi Gl frttal. 

ll. Zacharia Oktáv, VI. oszt. tan., a Gozsdu-féle alapítványbúl évi 
100 frttal. 

lJ) Jutalmazottrtk. 
I. A vallástanljan tanúsított jo1es c1iímenotclért: 
Tiefonthalcl' Al'I1old VIII. Oi!zt. tan., az Elmor-félo alapítvány ból G 

dr\' aranynyal. 
IL A Illagyal' it'odalomban tett jeles előmenetelél,t: 
Doktor Ferenez, VIII. oszt. tan., a Kisfaludy-tál'saság által alapított 

Kisfalndy-jutalomlJól 25 frt érték ü magyar irodalmi míívekkel. 
III . .Jó magavi;;nletük és oliímonotoliikért: 
1. 'l'imina Béla, lIT. A. oszt. tan., a Sobay-félo alapítvilllyLól 2i") frt 

20 krajczárral. 
2. Vimmer Gyula, VI. oszt. tan., a :-)ohay-félo alapítványbúl 2:; frt 

21) k !'aj ezúlTal. 
3. Eng-nllllann Áron, VII. o,'\zt. t.:UL, a (h. C:~jll;; (J:'tbO\' és Ilojo 

AlJnln,.; Hng-ina alapítv:'lnyúl,,',l 1;0 I'rttaL 
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Értesítés a jövő 1889 - 90. tanév megnyitásáról. 

A jöv{) tanévre a heíratá!';ok augusztmi hó három utolsó és 
szeptember hó két els() napján tiirténnek. A fnlvétel szahálp"i a 
következők: 

I. A jelentkezés ideje. 

A tanintézefnek eddig fönnállott párhuzamos osztályai II 

szükséghez képest a jiiv() 1889-no. tallévl'e is fiintnl'tatllnk 
vagyis 3 elsG,2 második, 2 harmadik és 2 negyedik ol'iztály leeJUl : 
a négy felsG osztályazonhan továbbra is párhuzamosak nélkül 
marad. 

A nagymélt. val1ás- és közoktatásügyi miniszteriu1l1llak f. 
évi 19876. sz. a. kelt rendelete értelmében ezen osztályok lllill(l­
egyikébe 60 tanuló veheW fel s a helybeliek a fülvételnél eliíllY­
ben részesíttetnek. Ezen nlagas rell(leletekhm kifolyólag: 

1. AugusztuH hó 29-én és 30-án délcWtt 8-12 óráig' s dél­
után 2 1/ 2-;) óráig esak helyheliek iratkozhatnak he. 

2. Augusztus h<Í 31-én 8-12 óráig s délután 3 -r) (íráig-, 
továbbá szeptember hó l-én és 2-án délelőtt 8-12 óráig' hely­
beliek és vidékiek a jelentkezéR ideje l'izerint. 

3. Valamint a helyheliek a vidékiek fiiliitt, úg-y azon vidé­
kiek, kik már előbb is e tanintézet növendékei voltak, az uym­
mm jclentkez<Sk fölött a föln~telnél els<Sbhséggcl birnak. 

II. A bemutatandó okmányok. 

1. A gymn:lsiulll els;; osztályáha csak oly Lmul() vC.tctik 
fiil, ki a ~) évet heWltiitte s 12 évuél nem i<1;;se1)1I. mely kiil'i"ll­
mény keresztlevél s illetőleg' hiteles :-;zületési hiz()uyítyállyllyal 
igawlamló. 

2. Az ismeretek mértékére uézn.' IIH'gkív{llltatik. hogy H 
tanul() a Jlépisko1a ·t-ik osztályúnak tHII:tllyag:'thHn ke1W .iúl'tas­
súgg':d hil:jon s elT;;] hiteles iskolai hizonyítdnyt mutassOlI ri;!. 
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3. A beírásra szülői vagy ezek megbizottja kiséretében je­
lentkezik a tanuló az igazgatóságnál s itt fölmutatja az előbbi 
tanévről szóló iskolai bizony~tyányát s azon tanodának, melyben 
ezen bizonyítványt nyerte, Ertesítőjét, továbbá kereszlevelét vagy 
születési okmányát s szabályszerű orvosi bizonyítványt a sikeresen 
megtörtént himlőoltásról s ha az ifjú 12 éves, az ujraoltásról. Míg 
a tanuló ezen okmányokat be nem mutatja, addig magát az in­
tézetbe véglegesen fölvettnek nem tekintheti. 

III. A tandíjak. 

Szeged sz. kir. vá.ros tekint. köztörvényhatóságának 1887. 
évi 166. sz. a. kelt határozata folytán a tandíjak az 1888-89. 
tanév kezdetétől a következő módon szabályoztatnak : 

1. Helybeli ifjú 10 frt 80 krt, vidéki 15 frt 80 krt fizet 
egész évre tan díj ul. 

2. A tandíj első fele 5 fit 40 kr., illetőleg a vidékiek ré­
szére 7 frt 90 kr. a beíráskor, másik fele pedig január hó vé­
gén fizetendő az igazgatóságnál. 

3. Szegénysorsú, de jó magaviseletű s előmenetelű növen­
dék tandíjmentességért folyamodhatik. A folyrtmodván.'lok Szeged 
sz. kir. ráros tekint. tanácsához ildézeJUZők s beírás alkalmdvnl a 
gymnasiu1Ili igazgatóságltlíl nyujtanrlók be. 

Melléklendő a folyamodványhoz : 1. Hatósági szegénységi 
bizonyítvány. 2. Legalább is jó előmenetc1ről tanúskodó iskolai 
bizonyítvány. 

A jó előmenetel olyképen értendő, hogy a gymnasiumból 
jövő tanulónak a tornázáson és szépíráson, a népiskolából jöví5-
nek pedig a torná.záson és rajzolásoIl kívül minden kötelezett 
tantárgyból jó, vagy vegyest jeles és jó tanjegyeinek kell lenni. 

IV. Javító- és pótvizsgálatok. 

Hogy mind a helybeli, mind a vidéki illetőségű ifjak a fön­
tebb kitűzött időben jelentkezhessenek a fölvételre, a javító- és 
pótvizsgálatok idejéül a helybeliek részére augusztus hó 29-ik, 
it vidékiek részére pedig augusztus hó 30-ik napjának délutánja, 
2 1/ 2-5 óráig' tűzetik ki. 

Javító- és pótvizsgálatra hocsáttatnak: 
1. Oly egy tantárgy])()l hu kott tanuhík. kiket erre a tanári 

testület zúrértekezleti itélete fö~jogosít.lllcly körülmény az isko­
lai bizunyítdllyuall jelezyc vall. 

9 
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2. A két tantárgyból bukottak közül azok, kik erre a nagy­
tekintetű tankerületi kir. föigazgatóságtól külön engedélyt nyer­
tek. Ezen engedélyek iránti kérvények 50 kros bélyeggel ellátva 
s iskolai és évközi értesítövei fölszerelve a tankerületi föigazga­
tósághoz intézendők s julius hó. 10-ig a gymnasiumi igazgatóság­
hoz benyujtandók. Azon tanulók, a kiknek az erkölcsi viseletből 
kevésbbé szabályszerű vagy rossz érdemjegyük van, vagy akik 
a latin nyelvből vagy a mennyiségtanból érdemelték ki elégte­
len tanjcgyeik egyikét, javító-vizsgálatra engedélyt nem nyer­
hetnek. 

3. Pótvizsgálatra igényt tarthatnak azon tanuló k, kik a tanév 
bezárása előtt hetegség miatt kénytelenck voltak a tanintézetböl 
kilépni. Ezen vizsgálatra az engedélyt a tanári kar adja meg. A 
vizsgálat iránti kérvények OlTosi s egyéb hizonyítványokkal 
fölszerelve jul. 10-ig az igazgatósághoz bellyujtandók. Sem a ja­
vító-, sem a pótvizsgálatért díj Hem fizetendő. 

Szeptember hó 2-án 8 órakor nyittatik meg a tanév a Sz;ent­
lélek ünnepélyes segítségül hh-ásával s 3-án reggel kezdetnek 
meg az előadások. 

A vidéki szülők és gyámok a gyermekeik részére fülfoga­
dandó szállás iránt az igazgaMságnál tudakozódhatnak. Végül 
figyelmeztetnek a tanuló k, hogy az ódon könyvek bevásárlásá­
ban nagy körültekintéssel jáljanak el, nehogy azok helyett idő­
közhcll. kényteleníttessenek az előirt kiadású tankönyvcket bc­
szereznI. 

Szegeden, 1889. junius hó 30. 

Magyar Gábor, 
főgymn. igazgató. 



A középiskola kérdése 
A tanári kar. 
Előadott tananyag . 
Írásbeli föladványok 
A tanul6k előmenetele: 

T a r t a lom. 

A. A kőleleutt ta,,'árgyakban 

B. A ,um kötelezett ta1ztárgyakba" 

A sorozatban használt érdemjegyek fokozata 
Rövidítések jelentménye 
Statisztikai kimutatások: 

A. A '""ulók ,U{alá"Js áttekintése 

B. A tanulmiÍnyúk eredményének áttekintést 

C. A tanulók általános osztályozása • 

D. Az irettségi vizsgálatok eredménye 

E. A ta,zulók származási lulyének kimutatása oJztályonkint 

Adatok rt főgymnasium történetéhez : 
A. A tanintizet beléletire vonatkozó fontosb mozzanatok • 

B. Felsőbb hatóságoktól érkezett fontosabb leiratok 

C. Ij;üsági segé/yző-e~yltt . 

D. Önktpzö-kör 

E. Gyorsíró-kör 

F. Sur tárak • 

G. Ij;üsági könyvtár 

H. Ta'ulri könyvtár 

I. A fdgymnasium ösztöndijas és .futaImazott trmult5i 
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