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Az ¢-classicai irodalmak miivelodéstorténeti hatdsa és Szerepe
a kozépiskoldban.

»ldeje, hogy a cultura terdn az idealis neve-
Idsre is attdrjiink, hogy megtanitsuk ifjisigunkat
szeretni, a mi az dletnek Ddjt ds vardust kitlesi-
niz. a mi a lelket nemesiti, a mi nemesak az
agynak rostjait hozza mozgdsha, hanem a mi
nemes rezgdsbe képes hozni a sziv_hurjait is.4

Fenyvessy Ferencenck a magy. kipviselshdzban

1890. jan. 22-én tartott beszédiébol.

kiizdpiskolai oktatas philosophiai elveken nyugvéd rendszerczésére és

a mult idiokbol atoriklitt hagyomanyok egy részének clejtdsére
czélzd — pacdagogiai eszmeforradalom koraban dliink. ‘

A mitvelt nyugati népek  culturalis tirekvéseit tekintvén, olyanféle
eszmedaramlatok tAimadnak a tirsadalmakban és a culturdlet vezetis koreiben,
melyck a kizdpiskolai oktatasnak legégetébb s mdg eddig megoldatlanul
hagyott kérddseivel komoly czdlzatossiggal, sit itt-ott mar hivatalbol is
foglalkoznak. Az eurdpai kizépiskolai oktatasiigynek napirendre keriilt £6-
kérdésel kiziil kettore kivianom az dérdeklsdést kiilingsen folhivni: az
cgyikben az 6-kori classicus irodalmaknak miteelddéstirténeti hatisdt a kiozdép-
iskolai kdérdéssel kapesolatban akarom ismertetni, a masikban a elassicai
disciplind-nak a modern  tudomanyokhoz mért wviszonylagos értékét — a
contemplalandd egységes kozépiskola szimara ohajtandm kimutatni.

Tanulményom ezélja a nagykozinségnek ezen kdérdésekben ndmi ta-
jekoztatassal  szolgalni. A legutobb  lezajlott, kitlonben tanulsigos girie-
nyelvi vitak alkalmaval tibbszie folmeriilt argumentum gyanint a Kizim-
séenek, kivalt a gvermekeiket iskoldztatd sziiloknek, ellenszenves maga-
tartisa a givbgnyelvnek ésivodalomnak kozépiskolai oktatasaval szemben.
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Ez csak egyoldalii érvelés. Mert mig a kizinség — melynek ritkan nyi-
lik alkalma a disciplinak viszonylagos ¢rtékének megbiralasira. — a

kérdést  csak egy-egy oldalrél megvilagité rispiratokb6l ismeri, a pro- és
contraérveket c¢rtékeik szerint szembe(tlhtva nem latja : addlg az § ro-
kon-, vagy ellenszenvére, mint argumentumra hivatkozni, nemesak hogy
nem tanicsos, de a kérdds tisatazasanak egyenesen artalmira van.

Nem akarok elore allast foglalni. Kozlom az adatokat lehets targyi-
lagossaggal, nem hallgatvian el egyik tibornak sem nyomds argumentu-
mait, nem hunyvan szemet egyik partnak gyidngeségei elott sem.

Csakhogy egy gymmasiumi tanirnak lehet-e annyi hitelt ellegezni,
hogy consequentidi irdnt — kivalt ilyen kérdésben — az  olvasd  elore
tartozkodé ne legyen: ezen tanulmany atolvasiasa utin fogja a részrehaj-
latlan elmélkeds eldinteni.

Jelszova lett nalunk is a girig nyelv eltorlése, mint sziikségtelen,
impracticus targy¢, mely ecsak egyediil van atjaban a létesitends egysé-
ges kizcépiskolanak. A felsibb lelyrsl kiadott jelszo a nagy kizinségnek
régen taplalt ellenszenvétil erisidve, a tarsadalomnak szinte meggyizi-
désévé lett. Teljes erdvel ragad magaval mindenkit az anti-classicus dram-
“lat. Mindnyajan érezziik ennek az Adramlatnak hatalmas, sodrd erejct, le-
hetetlen tagadnunk jogosultsagit.

A folviligosodas-, a practicus talalminyok- és az altalanos népjo-
goknak Diiszkén emlegetett szizadaban dliink. Kezdjiik csekélyleni az
elozi szazadok hagyomanyait.

A szabad vizsgilodas és  folvilagosultsig modern gyermekei lévén,
szégyenkeziink az O-kornak classicus egyszeriiségii észjarasan okulni. A
villany, gz, a tavbeszélds, a fény- ¢s szinképelemzdés physicai bizonyos-
sagu csodii mellett ¢szre sem veszsziik az o-vilignak éveuzredekre szolo
alkotasait, az emberi szellemnek irott miivekben, korunkig eljutott s ben-
niinket mar alig lelkesité eszmdényeit.

Az cgyenliség ¢s  szabadsag uralkodd  principiumainak szazada ki-
alto ellentétben all a régi vilagnak rabszolgatartd, emberi jogokat nem
respectald szizadaival,

Nem csoda  tehat, hogy minden kitelck szakadni késziil, mely még
az antik vilag emlékeihez fiiz; ¢pen nem bimulni vals, ha a nagy mul-
tak nagy szellemit  alkotdasai irdnt az  éedekliodés inkabb esak torténeti
értéleil.

Az dlet kényszeriti  szitkségeivel szemben az utilitavismus, a hasz-
nossig  clve dionti el az eszmék sorsat 1s. Nem az emeli folill az egyent

a tarsadalom nivellald torekvésein, mennyi ismeretanyagot, mennyi lelke-



s5it6 eszmét visz 4t az iskolabdl az életbe, hanem hogy mennyi ismeretet
bir az életben practicusan filhasznalni.

E miatt még nem volna nagy okunk a panaszra. Ez a korszellem
aj iranyanak kovetkezmménye. A napi ¢érdekii problémak megfejtése koz-
vetlenebb jelentéségii, mint a kétezer éves eszmdék felujitasa dés a bennvk
valé gyonyorkiodés. De igen is attol kezdve van okunk panaszra, a hol
az utilitarismus mar annyira kiovetelové valik, hogy nem elégszik meg az
életviszonyokon valé uralmaval, hanem kizarélagos hatalmaba akarja ke-
viteni az iskolat is. Ilatalmdba keriteni pedig minden idealismusnak ki-
zirdsaval, a keddlyt derité ¢s lelket nemesité eszméknek s azok classi-
cus irodalmainak ignoralasaval.

Tekintsiink végig a kozép- és Gj-kornak miivelsdéstorténeti mozgal-
main ; tigyeljitk meg a szellem és vallas ifjité korinak a renaissance-nak,
reformationak, a jezsuitiknak vagy az 1j-kori humanismusnak nagy ha-
tasait: mind egy kizos forrasra vezetnck vissza, az o-kori classicus iro-
dalmaknak tiizetes tanulmanyozisara, eszmekinescinck czélszerii felhasz-
nalasara s az emberiség idcaljaiért valé folyton megujuld érdeklédésre. A
classicus ¢-kor irodalmi kincscinck felhasznilisa nélkiil késébb, vagy tan
maig sem fejlettek volna ki a nyugati, kiilonosen roman népek nyelv-
kincse s irodalmai; az o-kori miiremekek tanulméanyozisa nélkiil nem
nyert volna szirnyat az j-kori képzomiivészek phantasidja s az o-class.
rhetorica ismerete nélkiill nem tamadhattak volna a hitnek, a vallisos
meggyiziddésnck olyan s annyi langlelkit ¢s elméjit szénokai, mint a re-
formatio idején.

Lassuk mindenckelitt a modern nevelds s oktatds torténeti eloz-
ményett. Itt sok olyan figyclemre mélté mozzanatot talilunk, melyek mar
a kozépkori tarsadalom viszonyaiban és intézményei kozott is szerepeltek.
Ezeknek elorebocsijtasa utan a kozépiskolai oktatasiigy ujabbkori fejls-
désének stadiumait is tisztabban korvonalazhatjuk.

A kozépkori miiveltségnek sokszor emlegetett alantas fokat egyrészt
az allami ¢s tarsadalmi ¢letet atalakito népmozgalmaknak, masrészt meg
annak kell tulajdonitanunk, hogy az orikos harcziassagnak a lovagi rend-
ben ugyszolvan cultussa cmelése hattérbe szoritja a tudomanyokat és
szépmiivészeteket, az iparnak és kereskedelemnck pedig szélesebb korskre
valo hatasat megakadalyozza.

A tudoméanynak ¢s szépmitvészeteknek mizsii a fegyverek csirgé-
sétél s a vilag zajatol clvonult szerzeteseh holostoraibun, kdptalanok mel-
lett vagy nagyobb wdrosok tudomanyos fGintézeteiben talalnak véds hajlé-
kot. Az ipar ¢s kereskedelem pedig az emberiség ¢lelmesebD fajainak ké-
pezik kizarélagos élethivatisait. Hogy a nagyvilagi élet ezerféle valtozasai-
nak hatasat ¢s kivetkezmdényeit a magdny csendjébe vonult tudésok egy-

oldalilag ¢s koruk szellemétil it nem hatva fogjak fiil, az helyzetik-
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bil kivetkeztcthets. Atveszik az 6-kortol az alaki miiveltséget — tarta-
lom ndélkiil. Ontudatosan nem alkalmazvin az 6-kori culturanak vivma-
nyait koruk sziikségleteihez, a kizépkori tuddsok, mint-anyag- és adat-
gylijté  archeologusok, csak rhapsodicus ismeretek kozlésére ¢érzik mago-
kat hivatottaknak. A kiozlitt vagy hagyomanyos ismeretanyag pedig . azdért
rhapsodicus, mert a kik megszerzik nem altalanositjak s a tarsadalom,
mely amaz ismercteknek hijaval van, nem bir érzékkel befogadasukra.
Ennck kovetkeztéhen megszakad a  fudomdinyossig s kizélet kizott az
osszckotd  kapoes, l:]pen azért soha cgy korban sem lazabb a kapesolat
élet és iskola kizott, mint a kiézépkorban. Mdasrészt a kizépkorbeli tudo-
sok egyoldalisiga a classicus d-kor eszmeviligaval vald isszekittetést
méginkabb lazitotta. -

Mégis  a szerzetesek- kolostoraiban fejlodiott a kizépkori taniigy oly
fokig, hogy a miivelédésre valo képesitésben nemesak korukat tették fol-
vilagosodottd, hanem a  késobbkori humanismus szimara is megirizték a
classicus 6-kornak szellemkineseit. A kozépkornak ilyen hatdsh szerzetesci

a benezések voltak. A catholicus egyhaznak eme biiszkeségeirsl mondja
Newman, hogy ,nines cmber Kurdpaban, barmi batran szl az egyhiz
cllen, ki nem kiszinné az egyhiz ¢ kizépkori tuddsainak, hogy cgyalta-
lan sz6lni tud.“ Nem kevésbbé clismerdleg méltatja nagy hatasukat egy
masik angol tudds is, ki a nevelés elméletérsl irt tanulmanydban a tébbi
kizt igy emlékezik réluk: ,Nagy monostoraik védbastyai voltak az crény-
nck, mcnedékhelyei az clnyomottaknak, a népnevelés kizéppontjai, a tu-
dominyok szabad hazija, az irodalom lelettira, az ifjisag iskolai ds a
tanultak cgyetemei, papok képzintézetei, toldmivelds, ipar, zene, ¢pits ¢s
fostomiivészet iskolai.“1) '

Az Altalinos miiveltségre valé képesités a triviumban ¢és quadri-
viumban meriil ki. Az é-kori remckirodalom ismerete helyett az elrontott
latin nyelv jut clotérbe, mint czél s nem mint eszkiz.

A classicus miivek tartalmi értékénck beceslése masolassd és scholion-
magyarazatokka fajul. '

Mindinkabb kezd kiveszni az cmberiség nagy "multjival valo kap-
csolatnak tudata ¢s az onallosdg, a mely a nagy multak tanulsigain
okul ugyan, de a mellett nem feledkezik meg az dlet és termdszet tiine-
ményeinck s azok tirvényszeriiségeinck kutatasatol sem.

Ezt a megszakadt kapesolatot a rencissance volt hivatva helyreallitani.
A renaissance, mely a tirténelmi j-kor hajnaldt ¢és a szellemi életnek
egvetemes ifjodasat jelenti. .

A XIV. szizadbeli Eurdpa s killonisen Olaszorszig  politicailag,
tarsadalmilag, 6t szellemi tekintetben is sokkal alsobb  fokon allonak

1) Browning Oscar: A nevelés clmdletdnek tivtdnete. (Angolbdly  Dpest 1885,
36, lap.



tekintheté magat, mint az 6-kor classicus miiveltségii, fejlett politicai és
tarsadalmi rendszerii két népe — a gordg és a rémai. Nem- csak pusztan’,
egy rendszer atiiltetése- vagy atvételérsl, nem egyediil irodalmi téren valé
tokéletesitésrol volt sz6 az Gigynevezett renaissance koraban. ,Ez idészakbeli
classicus iskole nem egyedil a régi iratok, Vergilius és Homeros iranyaban
heviilt bamulatra, de -az egész régi tarsadalom intézinényei, véleményei,
bolcselete, Ggy mint irodalma iranyaban is. Az ¢-kor politicai, bolcsészeti,
irodalmi szempontban nagy felsébbséggel birt a XIV. ¢s XV, szazadbeli
Eurépanal. Nem bamulatos tehat, hogy oly nagy hatalmat gyakorolt s
hogy a legtobb emelkedett, tevékeny, mivelt ¢s fontolé elmék megutaltik
koruk durva szokasait, zavart eszmdéit ¢s barbar formait s hogy szenve-
délylyel szenteltck magokat tanulmidnyozdsira, sot bilvanyozasira egy
szabalyosabb s cgyszersmind fejlodottebb tarsadalomnak.“?)

A renaissancenak legfébb hatisa — az iskolazast illctéleg is — abban
nyilatkozik, hogy az 6-kori classicai miiveltség forrasathoz valo visszatéréssel
iranyt adott a mar-mar tévedni kezdé koztudatnak s az addig formnalis
miiveldst tartalmassa is tenni torekedett.

A szellemi ujjasziiletés anyaorsziaga — Italia. A kivzépkor barbar
népeitsl annyiszor porig aldzott Italidra kiilonosen a goéthok annyi barbar
jogot ¢s crkolesiot, olyan nyelvet ¢s miiveltséget erdszakoltak, hogy azok
mellett Tassanként kiveszett a kiztudatbol, hogy a régi Romanak Italia
népe a tirvényes utoda s az antik miiveltség jogszerii orokiose. Midon
mar-mar clnyelendé volt az idegen hatds az 6-kori hagyominyokat, akkor
tamadtak Olaszhonnak langelméjit koltoi s tudosai, a kik a kizépkor
byzanti tuddsaitol és hangyaszorgalmu szerzetescitél lemdsolt ¢s sokszo-
rositott classicus beesii miiveket méltatni, birdlni, tanulmanyozni kezdik.
Konstantinapolynak 1433-ban valo clfoglalisa s a gorog csiszarsag bukasa
adjak az elsé impulsust, hogy az Eurépaba szerte menckiilt girig tuddsok
kizvetitésével a gorog irodalom ¢s cultura minden miivelt korben terjedni
kezdett. De mar joval elsbb — Allighieri Dante, Petrarca és Boccaccio, az
olasz nyclvi ¢s koltészeti irodalomban ezek a gigasi alakok, az ¢-classicai
szellemet a maga dkesenszdlasaval, integritasiaval ¢s biiszkeségével akarjak
visszahllitani. Mit tesznck tehat ? Megalakitjak az elsé tudominyos tarsasagot
(platéi akademia), melynek a nagynevii Medicick koziil is' tobben lettek
tagjai. Folkutatjak a legbecsesebb classicusok kézirati példanyait (mint
Chrysoloras Emanuel), mdg aldozatok aran is (mint Medici Cosmos) meg-
mentik a portol és enyészettsl mindazt, ami arra drdemes: tudominyos
ismercteket kozls szakmunkakat, régi mythologiat, versmértéktant, gorig
¢s romai remekirokat és miitargyakat. Foltamasztjak a latin nyelv ismercte

) Guizot: Az curdpai polgdrosudds (civilisatio) térténete. 11 100. 1



mellett a gorogot is. A kutatisnak és tanulmanyozasnak varatlanul fényes
eredménye 16n. Az antik nyelveknek ¢s szellemnek ismerete tamasztott
egy uj, zengzctes nyelvet, mely amazoknak class. tokéletességeit bélyegiil
hordja magéan, melynck megteremtésc az o-kori és a népnyelvben cgyarant
jartas kutaté tudésok .érdeme. Es az uj nyeclv, mely népéknck hirt, nevet
szerzett, s mely miivelsinek homloka kiré a koltsi dicséség babérjat fonta,
az a nyelv — az olasz nyelv lett.

Nemecsak a szellemi, hanem a physicai ismeretek terén is egyszerre
orlasit tagul az emberiséy lataskore. A XIV—XVI. évszdzak az emberiség
miivelodését ujjasziilets szazadokka lesznek. ’Tj vilagrészeket ¢és atiranyokat
fodioznek fol, régi tudomanyos eclméletek igazoltatnak be s masrészt a
viligkereskedelem is eddig el sem képzelheté ardnyokban terjed.

A vilagnézlet is megviltozik. Galilel elé all az ingamozgas clmé-
letével s a viligmozgis titkit fejtegeti. Copernicus és Keppler az égi
testek keringésének tirvényeit allapitjak meg. Elkezdve az dgi testek
palyainak fiirkészetétol az emberi vér forgasanak szabalyos iitemszeriiségeig
(Harwey 1628-ban a vérkeringés 1orveényét fodizi fs]) — minden dolog tudo-
manyos kutatis, cszmélkedés tirgyva lesz.

Az abrazolo miivészetek térein meg kivaltképen éresteti az tjradbredd
emberi szellem hatalmit. A szobraszat, festészet, épitészet 4 motivumaikat
az O-classical miivészetek moho tanulminyozasibol meritik. Michel Angelo
képzeletét az 6 jelenlétében kiasatott Laokoon-szoboresoportozat s mar akkor
a romai Belvedereben bamulat tirgyat képezé Apollo-szobor inspiralta
fonséges alkotasokra. Raffael Santi pedig a Titus-thermak festményeinek
formait hasznalja fol ornamentikainal. A Florenczben uralkodd classicimus
¢s platol boleseleti szellem bar nagy hatassal voltak a XV. ¢s XV sza-
zadnak eme lingelmdéire, mint Lionardo da Vincire is, és bAr miivészetok
a classicus idealok tanulmanyain izmosodik, egyéniségokbisl mégis mit sem
vesztve, neviket ¢s nemzetik hirét az emberi miivelidés torténelnének
érezlapjaira réjjak.

Tlyen eredmények allottak el az emberi ismeretek, tudomanyos
elméletek, phys. tirvények s philosophiai eszmék @jjateremtiésének — a
renaissance-nak elsi szdzadaiban.

A renaissance-nak miiveloddéstorténeti hatasat hazank is megérezte.
Hunyadi Matyas alatt, a kirdlytol behivott olasz tuddsok ¢s az Olaszorszagban
tanult magyarok altal hehozatva a humanista miiveltség dicséségiinkre még
hamarabb eljutott hozzank, mint Németorszagba. De fijdalom, nem vert oly
gybkeret, hogy belile sajat talajunkban, sajit hazinkfiai altal a tarsadalom
egész szellemi életét termékenyitileg athatd hazai mitveltség fejlesztetett
volna, A\ nagy kirdly halala utin a visszament olasz tudosok a behozott
Intmanista miiveltséget legnagyobb vészben magokkal hazavitték. Az itthon
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alakult nehany humanista irodalmi tarsulat pedig lassanként nyomtalanul

elziillott.1)
ke

Olaszorszag utan elsé sorban Németorszag lett a renaissance idejében
foléledt tudomanyos szellem tovabb fejlesztéje s a classicus 6-kortdl srokolt
human miivelodés tjra teremtije.

Agricola Rudolf és a hieronymitak allanak a németorszagi humanismus
¢lén. ,Agricolanak féérdeme abban all, hogy a miivészetben és irodalomban
— foleg az olaszoknal — folviragzott humanismust nemesak behozta haza-
jaba, hanem a iskolai tanitds korében is érvényesiteni kezdé.“2) Ez a kezdés ad
iranyt Németorszag nagy humanistainak. Kzentul a kézoktatds és az dltaldnos
miiveltségre képesités legfontosabb két kérdésében példanyképiil szinte nap-
jainkig a német humanistik allanak.

Kivaltképen a mi magyar culturinkra nézve volt a német huma-
nismus szdzadokon keresztiil gyamkodo, vezets, nem ritkan donté hatasa. A
régmult szazadokban kivaloan csak a harczok viharai érdekelték a magyart,
majd meg szabadsagunkért, vallasunkért, jovinkért kellett szazadokon at
¢lethalaltusat vivnunk. A kiézmiivelodés nagy érdekei, a kézoktatasnak egész
Europat foglalkoztatd problémai benniinket c¢sak masodkdzbsl atvéve
érdekelhettek. Arra mem volt idj, sem békés, nyugalmas fejlidésre nem
volt alkalom, hogy az eurépai cultura nagy kérdéseit onallé philosophiai
eszmélidés vagy nemzeties irAnyu rendezés targyava tehessiik. Igy tortén-
hetett csak, hogy a német culturanak sokat és nem ok nélkiil gancsolt vezets,
dominalé hatdsa ald keriiltiink. Innen ¢s politicai helyzetiinknek masnemii
szerencsétlen alakulasaibol folyt azutan a kivetkezmény, hogy iskolaink
szervezésében a készen nyert idegen mintikat utinoztuk; idegen humo-
nistak utasitisait kovettiik, s a minden részvétiink nélkiil, de szamunkra
is kdésziilt rendszereket critica nélkiil elfogadtuk.

Ha tehat hazink kozépiskolai oktatasanak rendszerét és vezérelveit
érteni akarjuk, elsé sorban a német humanistaknak szereplését kell futélag
ismertetniink s a classicai vagyis humanus képzés torténeti elgzményeit
érinteniink. '

Hogy a kizépiskolai oktatds tudomanyos médszerének megallapita-
saban mit koszonhet Eurépa Agricolanak, Erasmusnak, Reuchlinnak vagy
Sturm Janosnak s. foleg a jezsuitiknak, annak részletes bizonyitgatasa
messze vinne targyunktol.

Czélunkhoz képest, mely nem mas, mint a kozdpiskolai tanitas clas-
sical szellemének tirténeti elozményeit vazolni, clégnek tetszik, ha a huma-

1) Molndr Aladdr: A kizoktatds torténete Magyarorszdgon a 18, szdzadban. 1. 35. 1,

2) Molndr Aladdar: 1. m. 37. 1,
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nistdknak a kozoktatisra és az altalanos miiveltségre vonatkozd, korunkat
is érdekls eszméit torténeti és logicai kapesolatban ismertetjiik.

Az Agrikola (¢lt a XV. szazad masodik felében) kezdeményezésével
megindult humanista oktatas alapelvei a kivetkezék voltak:

»A nemesebb, magasabb irinyu tanulas targyai nem az anyagi ha-
szonnal kecsegteté vagy kenydrkereseti szakismeretck, hanem mindaz, a mi
onmagaban nemes, a mi az embernck emberi, foleg erkilesi létét emeli.”

Ez az clv nem més, mint a renaissance és a kereszténység erkoles-
tanara alapitott humanismus. -

»A humanus képzettség s az crre szitkséges ismeretck — boleselsk,
torténetirok s altalaban irodalini tanulmdnyokbdl meritendik.“

Mivel pedig erre a czélra més, ujabbkori irodalom sem elég fejlett,
sem olyan kivaléan alkalmas nem volt, mint az 6-kori giorog éslatin : kovet-
kezileg csak az ¢-classicai irodalmakat vehették olyanokul, melyek a hwnienus
miiveltséget megteremteni s a koztudatban Allanddsitani hivatva voltak.

nAz_erkolesi életre tartozé ismeretek mellett — igy vélekednek
Agricola ¢és kovetéi — a természeti tdrgyak ismeretei alarendelt jelentd-
ségiiek.“

Ebben az elvében van az 1j-kori humanismusnak egyik téveddése.
Ez az elv involvaljau magiban a realidk clhanyagolasat. A kozépiskolai
képzésnek czen elvbil folyd egyoldalisiga mar erés reactidkat volt kény-
telen — ¢s méltain — kiallani. A realismeretek oridsi fejlodése mellett a
gymnasiumokat mar a mult szdzadban, valosagos anachronismus gyanint
tiintetik 1. a rationalistdk hangosan kévetelvén, hogy a realis discipli-
naknak is szerepkir jusson az oktatasban. Az eris tamadas haritéjaul
eloallanak a realiskolak. De viszont az 1j, vagy modern humanismus —
Wolf Frigyes Agosttal élén — erésebben, mint valaha védelmébe veszi
az 6-classicai studiumokat, s képzi hatdsukat a kozépiskolai tanitasban
elvileg kimondvan, a gyakorlatban is vezérlo studiumokka avatja. Hogy
ez a megoldis sem lehetett az igazi, a napjainkban elsallott kivetkezmé-
nyek igazoljak. A kiilon intézetekre szoritott realis oktatis a humanistagym-
nasiumok mellett még jobban zokon veszi mostani alarendeltségét, mint
a hajdani mellgztetést. Elére van allitva a kordds, melyik iranyn miivelés
bajtott ezideig nagyobb hasznot a tarsadalomnak: a humanus vagy a
realis-c ? Kilatas van ra, hogy a pro- és contradérvek ziirébil hova hama-
rabb ki kell véalnia a kizépoktatas cgyediili vezdreszméjének : nevelni min-
denckelitt az emberf, mint a viligrend crkolesi egyedét s egy nemzetnek
culturéletében majdan szamottevi tényeczit, valamennyi fehetségeinek har-
monicus kifejlesztésével, a szép, jo ¢és igaz egyctemes eszmdéi irant fogc-
konynya tételével.

»Elsé ¢s fogond — a humanismus szerint
helyességére forditando, azutin kivetkezik a szdpség.®

a kifejezds &s beszéd
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Ezzel a tételikkel a rhetoricai irdnyd képzésnek alapjat vetik meg
a humanistak. Fgy tekintet az 0j-kori akar protestans, akar jezsuita szel-
lemben vezetett iskolikra ds tanitasrendszerckre meggyz benniinket arrél,
hogy ezen tételnek clviil kimondasa a gyakorlati ¢élet kiovetelményeivel
is sszeesett s igy magukbol a viszenyokbol fakadt a rhetorikai képzés-
nek pracdominilé helyzete a kozépiskolaban.

»A tanulisban végre a fodolog — mondja Agricola — a targy helyes
megértése ; a megértettnek cinlékezetben vald megtartasa s az clme pro-
ductiv kLl)OSSLgLIICl\ a fokozdsa.“

Sz az clv pedig a criticai készségnek s az ondllo alkotd erének
folébresztését czcl(mtd, de olyan hidnyos modszerrel ¢s cszkozokkel, a
melyck csakhamar reactiot tiamasztottak.

Ezck a folsorolt irdanyelvek elhatarozé befolydssal voltak az egész
j-kori kizépiskelai oktatds menetére. A humanistak mindegyike czeknek
az clvekncek tckintetbe vételével alkotja meg rendszerét s ezeknek az
elveknek a gyakorlati életre vald «llkdlnlede teszi sok ideig a kozép-
iskola czdljat.

Tgaz ugyan, hogy az 6-classicus irodalmak kozill mindig a latin
nyelv ¢&s irodalom tanulményozasa vitte a vezérszerepet; s hogy midén
rhetorieai iranyt képzésril volt sz6, clsé sorban mindig a latin nyelv
értendé: de az is témy, hogy minden humnanista jelentékeny szerepet szant
a girhg nyelv ¢s irodalom ismertetésének ; de meg azutdn maguk az ok-
tatok is a legodaaddbban miivelték ¢ studiumot. Majdnem kivétel ndlkiil
hangoztatjak ezen tudomanyos disciplina ismerctének nélkiilozhetetlenségét,
nemesak a szent irati tanulmanyok kéonnyitésének czéljabol, (mint Luther,
Mclanchton, Trotzendorf), hanem, mint rotterodami Erasmus, Reuchlin,
Lud. Vives, Sturm Jinos és kortarsaik tették, azért, hogy a classicus esz-
mék foforrasdhoz és mintdjahoz a goroghoz okulas végett térjenck. Kiza-
rolagossaggal bir, de kora ismereteinek koreit tckintve, joggal allithatta
Erasmus: ,Omnis fere rerum scientia a Graecis auctoribus petenda est.“
(A dolgok Iényegére vonatkozd minden ismeretiinket jorészt a gorog irdk-
tol kell kilesinizniink.)

Reuchlin a gorig nyclvet a hébeirel egyiitt az oktatis fotargyiva
teszi. Ludovico Vices — Quintilianus egyik mondisa utan — azt hangoz-
tatja, hogy a givig nyelv tanitisa clozze meg a latinét. A parisi Belurger
collegiumanak t;u‘gydi kizitt a girdg nyelv szamara biztositja az elséséget.

A humanismus tovabb fejlesztését ugyancsak Németorszigban a val-
lisos vilagnézlet forradalmi jellegii megvaltoztatasa, a reformatio eszkizolte.
De mig Olaszorszaghan nemzeti irikséget, & irodalmat ¢s allamalkoto
erit képvisel a renaissance  kivetkeztében foléledt classicismus @ addig
Németorszdgban a vallasijito mozgalmak eszkizévé lesz ¢s Tumanisnus
nevet nyer az o-kori remekivokkal valo foglalkozas, A kivaloan vallisos
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érziilet bizonyos intellectualis képzi erét tulajdonitott a classicusoknalk,
melyck egyrészt a szentirati tanulmanyokat kionnyitik meg, masrészt a val-
lasos meggy6zbdésnek rhetorikai eszkvziokkel valo szilarditasara képesitenek.

Ez a czélzatossag tette egyoldaliva a XVI. és XVII. szazadokban
a kozépiskolai oktatds rendszereit.

Melanchton, az uj-kor elején élt humanistak egyike ,De corrigendis
adolescentiae studiis“ czimii székfoglaléjaban, melyet a wittenbergi cgye-
temnek 1518-ik évi megnyité iinnepélyén tartott, bar a tudomanyoknak
Németorszagban valé elhanyagoltsiga és siilyedtsége miatt is panaszkodik,
de kivaltképen azért tartja folujitandoknak a classicus irodalmakat és bol-
csészetet, mert a tudatlansag barbarokka tesz, elsotétiti a vallast és a
tudominyos alap ndlkiil valé theologia megrontja az cgyhazat. Jollehet
nala még a vallasi czdlzatossagot médositja az, hogy az ssszes tudoma-
nyokban, melyek koraban elfajultak, a classicus studiumokhoz, mint for-
rasokhoz valé visszatérést siirgeti. Veteres latinos colite, gracca amplexa-
mini, sine quibus latina recte tractari nequeunt. (A régi latin szerziket
tanulmanyozzatok, apoljatok a girdg tanulmanyokat, melyek ndlkiil a
latinokat sem lehet jol érteni.)

Ennck a nagynevii humanistinak hazank taniigyére is volt hatasa.
Az 6 elveit fogadtak el protestans kozépiskoliinkban vezérlifonalul a
XVI. szdzad nagy részében. Melanchton tanitvanyai kozott 1523—1560-ig
ezernél t6bb magyar ifjit talalunk. Ezck visszatérvén hazajukba, a hu-
manista miiveltség terjesztéi lettek templomok szoszékein és iskolak
cathedrain. Innen van, hogy a protestansok, és az agostaiak iskolainak
tantervében sokkal siiriibben talilkozunk girég nyelvi és irodalmi tanul-
manyokkal, mint az egykora catholicus ¢s jezsuita iskolakban.

A kozépiskolai tanrendszernek elvek szerint vald kidolgozasa, a hu-
manista oktatasnak sajat kora miivelodési sziikségleteihez mért szerve-
zése — schleideni Sturm Jdnos érdeme.

pSzigord, elitéls kritikdval, mint Raumer, siujthatjuk ugyan Sturm
paedagégiajat iranyaért, foleg a latinsagnak a gymmasiumban valé meg-
orokitésedrt, a nemzeti clemnek s a realismercteknek kizarasaért; de ek-
kor nemesak azaltal kivetiink el igazsagtalansagot, hogy a XIX. szazad
eszmekorébsl ¢s miivelodési sziikségeinek szempontjabol itéljiik meg a
XVI. sz. emberét, hanem az altal is, hogy it talbecsiiljiik, ncki tulajdo-
nitvan oly tanok folallitasat is, melycket mar elébb az elsé humanistak
hirdettek s a melycket egész koraval ¢és annak jobbjaival kozosen
vallott.“1)

Egyenesen kora miiveltségi viszonyaibol és sziikségeibil folyt a k-
vetelmény, hogy iskolait 10 osztalyon keresztiil kizarolag a latin d&s go-

1) Molndr Aladdr: I. m. 78. 1.
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rog nyelvi disciplindk elsajatitisira s ezek segélyével a dialecticAban és
rhetoricaban valo képzésre praedestinalta.

A miiveltségi viszonyok a XVI. szizadban olyanok voltak, hogy az
anyanyelven valdé tanitast még csak vallasterjesztd okokbol lehetett siir-
getni. A legtobb eurépai nyelv és irodalom e korban a fejlidésnek elsi
stadiumaban volt. A tikéletes rendszerit s nagy gondolatkincsii 6-classi-
cus nyelvekkel korintsem-versenyezhettek az anyanyelvek. A latin nyelv
vilignyelvként szerepel. A renaissance csak megerdsiti vala elkelé hely-
zetét. Szo sincs roéla, hogy tudomanyos ismereteket, elméleteket, hitvita-
kat méis, mint latin nyelven kizoljenek. A kiilombszi nemzetek tudomai-
nyos kirei, férfiai, koltsi, s6t politicai testiiletei is ezen a nemzetkizi
nyelven ¢rtetik meg egymast. De legkivalt a vallas mozgalmai kedveért
fogadtak el — ugy a protestans, mint a catholicus hitvédsk — a the-
logiai vitdk nyelvéiil. Culturalis eszkiz volt tehat a latin nyelv magasabb
czél szolgalataban.

Igaz ugyan, hogy Sturmot nem vallisi szempontok vezették iskolai
szervezésében. Egyedili czélja neki is, mint Agricolanak, a, gramatica
utan mind alakjokra, mind tartalmokra nézve jeles miiveket olvastatni,
melyeknek dértelmezése a lelket nemcsak formailag képezi, de tartalmaban
is  gazdagitja. Csakhogy utodai alatt, igy kiilinisen Magyarorszigban,
annyira a hitvédelemnek szolgajava lettek a kozépiskolik, hogy — in-
kabb theologiai szakiskolakhoz, mint tajékoztaté miiveltséget nyujté gymna-
simmokhoz valanak hasonlithatok.

Hogy Sturm iskoldaja mdég alapitéja életében nem valt ilyen szak-

iskolavd — nézetem szerint a gorbg nyelv és irodalom tiizetesebl ta-

nulminyoziasa okozta. Mert az elsi ndgy évi kizarolagos latin nyelvi ok-
tatas utan az 6todik évtél mar kezdetét veszi a gorig nyelv és irodalom
ismertetése a legnevezetesebb girog remekirok miiveivel: Homoros, Demos-
thenes, Aristoteles, Aeschines stb. A harom utébbi rhetoricai és philoso-
phiai szempontbél, az igaz. De lehet-c izldés, gondolkozis és értelemfej-
lesztés elhanyagolasarol vadolni azt az iskolat, mely az emberi szénak, a
miivészi  beszédnek legnagyobb mesterein tanitja — a gondolkozas és
¢kesenszolas elsi elemeit? Csak az a sajnalni vald, hogy a humanus mii-
velés girbg szellemben vald folytatisa Sturm utin megszakad.

L33 4

A rémai cath. egvhiz részérsl, Loyola szent Ignicz szerzetének
megalapitisa volt a valasz a reformatiora. A Jézus szent nevéril nevezett
szevzet alapitisa a XVI, szizad legnagyobb egvhazi, egvszersmind szaza-
dokra kihatd legfobDh taniigvi eseménye is lett.

A folyvast terjedi ¢s  diadalmaskodd  reformatio mindeniitt, a hol
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kedvezi térre lelt, elsé sorban a- népnevelds ¢és oktatds vezetését ragadja
magihoz s azutdn a kiozépiskolai tanitis rendszerezését kisérli meg.

Ezzel szellemi hatalmiba keriti az alsé néprétegeknek érzelmi és
értelmi vilagat; érdekei korébe vonja a magasabb miiveltségre tirekvi
elemeket, hogy az értelmi kdpzés legfelsé fokan készen kaphassa mind-
azon infellectualis ¢és-moralis ertket, melyeknek segitségével az 0j hitval-
las tanait magaban a tarsadalomban ¢s éppen tarsadalmi dton terjeszthesse.

A szabad vizsgalodas és szabad lelkiismeret szokatlan ingerrel bird
jelszavaival hatottak a protestansok, szemben a catholicismusnak dogma-
ticai szigorusagh és foltétlen hitvallast kivetels zarkozottsagaval.

Ezt a zarkozottsagot megsziintetni, a theologiai subtilitasokat és
dogmakat bizonyitgatni, ezeknek ismeretét kozkincsesé ¢s a  reforma-
tusok szabad vizsgaloddsival szemben a tdrsadalom kiztudatdvi cmelni,
— ebben tetézodik a jezsuitAk szerzetének XVI—XVIIL szazadbeli sze-
replése.

Czéljuk elérésében a kizdpiskolai oktatias szervezését tekintik clsi-
rendii fijladatuknak. Itt is csak egy foeszme lebeg elittik: megerisiteni
¢s diadalra juttatni a catholicismust a protestantismussal szemben. Ehhez
képest alarendelt jelentiségii minden disciplina, nemesak a realiak, ha-
nem a classicus irodalmi studiumok is.

Aquaviva Clandins, Rémaban székelt rendi generalis, egy hattagu
bizottsag ¢lén, melyben a kiilonbozi orszigok taniigyi képviseldi vettek
részt, megalkotja a jezsuita iskolazis és nevelds tirvénykimyvét és ,Ra-
tio atque institutio Studiornm Soc. Jesu Romae 1591.% cz. alatt adja ki.

’

Ez a sokat és alaptalanul gancsolt rendszer lényegében mind mai

napig fonnall. De jelent6sége — a korszellem megvaltozott viszonyai
miatt — ma csak annyiban van, hogy egy jelentékeny tanitd-testiilet méy

ma is alkalmazza a nevelés eszkiozéiil, bar a tanitds modjaban a kor
kiivetelményeinek mindeniitt engedni volt kénytelen.

Ha meggondoljuk, hogy ezt a Ruatiot kétsziz dven keresztiil tar-
tottak a miivelt nyugat majdnem valamennyi allamaban ¢s hazankban is
egyediil iranyaddonak a kiozép- ¢s felsi-iskolik szervezdséndl: fogalmnuk
lehet arrél a nagy jelentiségrsl, mely a catholicismus culturajanak ezt
a rendszerét minden tamadis ¢&s igazsagtalan eritica daczara az jabb
kor miivelsdés torténelmében korszakalkotova tette. Barmely tanrendszer
josiginak az a criteriuma, alkalmazkodik-e a  korszellem kivetelményei-
hez, a kor cultureszménycihez. Ebben a tekintetben a jezsuitak tanrend-
szere kidllja a legszigoribl criticat is. Mert egv tekintet ama kornak
hitvitdira ¢s hittérité iranyzataira, a minden tarsadalmi kvt athatod ¢s
vezérli  vallisos  cszmékre, arvdl gyiz meg benniinket, hogy épen azon
eszmcék  terjesztésében  kellett talalniok az iskolaknak is lét{eltételiket, a

mely eszmék megvalositasaéet az ¢let nagy Kkiizdd terén szerepli ceviénck
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és felekezetek vagyont s ha kellett vért is aldozni (a 30 éves habori)
meg nem sziintek.

A classicusok koziil kiilonosen a latint miivelték. Epen, mint ‘Sturm
iskolai. Ezért irja Sturm egy. alkalommal: ,Megnéztem az altalok targyalt
szerziket, iskolai gyakorlataikat, tanitisuk moddszerét és elveit. Mindez
oly kizel all a mi szabalyainkhoz, hogy a mi forrasainkbél litszik meritett-
nek.“1) Kz utobbi foltevés valoban csak latszat volt. Okozta pedig ezt a
czél azonossiga s a kor tanférfiainak egybehangzé vélekedése a humanis-
mus ¢ricke felsl.

A Ratiot szerkeszts bizottsagban olasz, spanyol, franczia, portugal,
német és osztrak nemzetiségii jezsuitak vettek részt. S ezen kiilonbozo
orszagok taniigyi kdépviseloi, mint a reformatusok, a humnaiorak alapul
vételét siirgetik a kiozépiskolai oktatisban. A humanismusnak ez a fol-
karolasa két tekintetben lett iidvos hatasi ’skolaikban. ,Elészor fontar-
totta az irodalmi miiveltség érdemét oly korban, mely igen kiénnyen
hajlott a gyakorlati haszon fontolgatasira. Francziaorszagban a girig
nyelv tanulmanyit is magasb szinvonalon tartotta, mint az Universitas és
ellen tudott allani a tamadisnak, melyet tudatlan sziilk a hellenismus
vira ellen intéztek. Masodsorban komoly filadatuknak tekintették, hogy
megdértsék mindenik. nivendékiok sajatos termdszetét, jellemét és neve-
lési modjukat gondosan alkalmaztik azon elmchez, melyre hatni akartak.“ 2)

Rendszerik hianya, didacticai szempontbél, az volt, hogy a classicusokat
fileg nem értelem fejlesztés, nem miivelé hatasért, széval nem tartalmi érté-
kikért tanitottak, hanem inkabb csak stilusképzé gyakorlatokul, gondosan
igyelvén arra, nehogy a pogany irék eszméi mélyebb hatist tegyenek a ke-
resztény eszmék irdnti hédolatra nevelendi gyermeki lélekre. Czél a
vallasos dletre erkilesiissé, esetleg a novendéket keresztény hitvédive
nevelni. A fejlésikben megallapodott profin vagy reidltudomanyok esak
Ovatosan kizoltetnek, nehogy az emlitett foczélt veszélyeztessék.

fgy lett egyoldalava a jezsuitdk tanrendszere is, mint Sturmé, a realis

s

tudomanyok elhanyagolasa altal. De a mi kiilinisen a kor felfogisaban
gyikerezd hibaja a rendszernek, az a torekvés, mely a gymnasiumot
a magasabb fokt philosophiai és theologiai képzés elviskolajava, az egye-
tem szakiskolajava tette.

Rk

JTazinkban  esak a XVII. szizadban, a reformatio és ellenrefor-
matio ideges kiizdelmei kizitt, lendiil fill emlitdsre méltoan a magyar taniigy.

Mind a két kiizdi vallasfelekezet iskolait a szellemi erok fegyvertarava

1) Sturm classicae epistolae (169.)
2) Browning O.: L m. 7. L
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igyekszik folszerelni, anyagilag is nagy alapitvinyokkal biztositani. Teszik
ezt azért, hogy a hitvallis elveinek védelmére észben és szivben egyformén
kitiins hitbajnokokat, classicus miiveltségii rhetorokat, hitvitazokat nevel-
jenek.

Ez okbél hivja be Pdzmdny Péter, esztergomi érsek, a magyar cath.
egyhaz és taniigy igazi.apostola, az orszag fobb intézeteinek vezetésére a
jezsuitikat. Az egyhazi palyira 1ép6 magyar ifjak sziméra alapitott Paz-
maneum, a pozsonyi és szatmari féiskolaknak, kiilonisen a mnagyszombati
érseki egyetemnel (1635.) alapitasival épen olyan magasztos gondolkozasn
tudomanypartolonak mutatta magat, mint a milyen langbuzgalma hittériti
volt. A jezsuitdk vezetése alatt 4ll6 magyar iskolakban, a Ratio Studiorum
szerint, vezérszerepe volt a latin nyelvnek, mint a humanus miiveltség ¢s
rhetoricai ismeretek eszkizének. Ezzel szemben a giérog nyelv csak nagyon
alarendelt jelentségii studium maradt. A latin nyelv szinte az anyanyelvet
helyettesiti e korban. Természetes .tehat, hogy tanitasira kitiing gond
fordittatott. De a gorog nyelvben kevés grammaticai és még kevesebh syn-
tactical ismeretek kozlésével is megelégesznek. Mindezzel esak azt kivantak
elérni, hogy a gorog irékat kozépszeriien értsék s valamit forditani is
tudjanak.

Nagyobb szerepet jatszanak a reformatio utini két elsé szazadban a
protestans iskolak. Részint fejedelmi segély (Bethlen Gabor, Lorantffy
Zsuzsanna), részint kiilfoldrél behivott hirneves tudésok rendezdse mellett
a virdgzasnak legfébb fokat érik el. Gyulafehérvarott dpdeczai Csere Jinos
(1640. koriil), hazdnk egyik legkitiinébb encyclopaedicus tudosa siirgeti a
humanstudiumok folkarolasat. A Lorantfy Zsuzsannatol alapitott sarospataki
foiskola rendezésére Amos Comenius koranak hirneves paedagdgusa hivatik
meg. Hatalmas szervezd tehetsége hosszi iddére megszabja az oktatas
irAnyat és a sarospataki collegiumot hazink mintaintézetévé avatja. Az
eperjesi evangelicusok meg Pomariust hivjaAk meg Wittenbergbél az j-kori
Sturm-féle kozépiskolanak berendezésére. Latnivalé, mily élénk e korban
hazank és a kiilfold kozotti tudoméanyos kapesolat s mennyire igazin
érezték nagyjaink, hogy hazinknak a kiilfoldi tudomanyos mozgalmakkal
culturkzosségben kell maradni, ha a nyugati civilisatioval lépdst tartani
és a miivelt népek kizisségébe folvétetni ohajt.

Kevés ugyan az 5nallo alkotas culturdnkban, a mi nem volna utanzat
vagy idegennek atiiltetése, de azdrt intézeteink nevels és tanitd hatasa
eltagadhatatlan eredményekben nyilatkozott mar a XVII. szazadban is. A
legjelesebb irok, koltok ¢s hitvitazo tudosok keriilnek ki ezen szizad
humanista iskolaibol, melyek még nemzeti irodalmunkra is folvirdgoztato
hatassal voltak. Bar hazinkban még gardzdalkodott a tirik ¢s a vallas-
vitak gyakran fegyveres forradalmakka fajultak, ¢ nyugtalan, rombold
viszonyok kizott sem akadt meg miivelidésiink processusa, hanem a sokféle
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ellenhatas kizitt is cérintetlen maradt a nemzeti genius, sit nagyobb
alkotasokra képesité vilasztottjait. Pizimdny, Kdaldi és Baldsfi prézankat,
Zrinyi Miklés grdf és Gyongydsi Jdnos koltészetiinket oly nagy irodalmi
jelentoségre emelték, hogy valédi miiirodalmunk kezdeteit ezen XVII. szi-
zadtol szamithatjuk.

A XVIII. szazad iskoladi koziil wmar a jezsuitikéi virdgzanak leg-
inkabb. Hirneves tuddsok vezetvén ezeket az iskolz’;.kat; hatasuk is ered-
m¢ényesebb volt, mint birmely mas felekezeti intézeteké. Soraik kozott
talaljuk az 4j irAnyi magyar nyelvészet két legfobb képviselojét : Sajnovies
Janost és Hell Miksa, csillagiszt ; Pray Gyorgyiot, Katona Istvant és Kazyt
tirténetirodalmunk neves buvarait s a valamennyi kozott kivalé Faludi
Ferenczet, kinek nevéhez fiizidik haldokld irodalmunk élesztgetésének atlasi
munkdja.

A jezsuitakkal egyidejiileg vagy valamivel késébben kezdenek hazank
taniigyének felvirdgoztatasan miikodni a Eegyes-tanitérendiek is. Elj-
szor, a rendalapitd Kal. sz, Jozsef szellemében, a catholicus népokta-
tast szervezik mintaszeriien; majd a jezsuithk szerzetének eltirlése
utan (1773.) a kozépiskolai oktatas hagyomdanyos targykoreit és rend-
szerét kapvan orokiil, iparkodnak ©onallo s a korszellem kovetelmé-
nyeihcz alkalmazott - modszert kovetni. Mikiodésok Olasz-, Lengyel-,
Spanyol-- és Magyarorszagra, réssben IFrancziaorszigra ¢s Ausztriara terjedt
ki. lazdnkban IIL. Kavoly kivdly az 1715. évi 102-ik t.-czikkel honositotta
meg a piaristikat. Iskoliikban a classicusok tanitdsaval jékor arra tore-
kedtek, hogy a gyakorlati haszonnal (latinul beszélni tudas) osszekossék
a szellemi s acsthetical d¢lvezetet, mely a classicai oktatisnak ma mar
tulajdonképeni ¢és foezélja lett.

A realis irdnytt oktatdsnak is nyomara akadunk mar mult szazadbeli
iskolaikban. A tanmodszerben az eclecticus irany kivetsi lévén, az Gj-kori
bisleseleti iranyokbdl elfogadjak mindazt, a mi a keresztény szellemet nem
veszélyeztette és iskolaikat az egyoldalisiag vadjatol megmenteni alkalmas-

nak Dbizonyult.
1L

Mindazideig, mig kizarolag a vallisok nagy kérdései foglalkodtatak
az clméket, s a sziveket a littételekért rajongasig fokozodo lelkesedés
dobogtatta, a jezsuita nevelés-oktatisnak meg nem sziiné hatisa volt a
tarsadalmakra s az curdpai cultura alakitasira. De a mint a korszellem
mas, mint  vallisi eszmdék, irint is fogékonynak mutatkozik s a mint a
fiigeetlen vizsgalodias elvébil folyoan a philosophia @ gondolatokat ad és
kiszérdekit problémaknak megfejtésével, wj ivdnyt jelsl ki a paedagogianak,
a kizoktatas vendszerezésében a hagvominyos felfogistol eltéri  vilto-

zasok torténnek.
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A renaissance, a reformatié és a jezsuitak kizvetlen hatasa a taniigyre
mindinkabb elmosédik. Ezt az Gjabbkori philosophia nivellalé torekvéseinek
tulajdonithatjuk. A hagyoméanyos vélemények kozvetitése megsziinik. A
gondolkodas szabadsagat (libertas philosophandi) és az emberi észnek min-
denben alapul vételét (rationalismus) siirgetik.

A kozépiskolakban csak késsbb érzik meg 1j philosophiai szellem
hatasa. Még a XVIIL szazad nagy részében is azoktatis nem egyéb, mint
theologiai és dialecticai vitak, latin iras és versgyakorlas. Az dlet sziikségletei
tekintetbe vételének, a practicus ¢s mechanicus életpalyakon hasznosithato
tudomanyok tantervbe valé folvételének — még mindig alig akadunk
nyoméra. Az ilyen irdnyu iskolak tigyszélvan csak kisérletszamba jonnek.
(Franke hallei, Basedow dessaui iskolai és Salzimann schnepfenthali intézete
a philanthropistak elvei szerint berendezve.)

Pedig az egyoldald humanista oktatis ellen mar a XVI. szazadtol
kezdve a legkivalobb elmék -szallottak sorompdba.

Francziaorszagban Rabelais Ferencz ¢s Montaigne. Anglidban Bacon
lord-kanczellar és Locke Jinos. Németorszigban a morva sziiletésit Amos
Comendus, a svajezi Pestalozzi és valamivel késébb a philosophusok egész sora.

Rabelais, a XVI. szizadnak ez az atheista satyricusa, ,Gargantua és
Pantagonel* cz. irdnyregényében gunyolja ki elészir kora iskoldinak egy-
oldalusagat ¢s dles czélzasokat tesz a realstudiumok elhanyagolisinak
traditiojara.

Montaigne M. a XVI. szazad iskolai filstt mond sujtod itéletet, me-
lyekben az ¢értelminek talbecsiilése miatt clhanyagoljak az erkilesit, az emlé-
kezetet taltomik, a szivet ¢s Delatast iiresen hagyjak. Sem a lélek, sem «a
test az csupdn, amit nevelniink kell, hanemn az ember. Nem az iskolat, hanem
az ¢letet tekinti czélnak. A ndlkiil, hogy elhanyagoltatni kivanna az iro-
dalmat és tudomanyt, az emberi természetet a szabad fejlodds akadalyozasa
nélkiil ohajtja szabalyozni s a miivelidés elemeinek folvételére képesiteni.
Anyanyelv mellett a classicus nyelvek is tanitandok, de nem grammaticai
szabalyok utjan, hanem tarsalogva. A lwumanus és  természetszerii  nevelés
elsé szoszoloja.

Nevezetes hatisa volt a kizép- &s felséiskolak tud. mddszercinek
megvaltoztatisira az angol realismusnck. '

Anglia iskolait a XVL és XVIL szizadban szintén a vallisos huma-
nismus jellemzi, de egyszersmind az egyetemes miivelddds eszkivzeitil ide-
genkedi puritan szellem. A renaissance eszméinek drvinyesitésére itt leg-
kevisbbdé latszott alkalmasnak a talaj. Mdgis, bar a humanismussal szem-
ben Anglia volt a legtartézkodobb, itt lon legszebb eredménye s az angol
irodalomra is legfejlesztoblb hatasa az o-classicus irodalmaknak.

Az oktatas rendszere hagyominyos elveken nyugvo. Még ma is, cl-

kezdve a vallas targyan, a latin ¢s giviig nyelven At — amathematiciig,
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az angol iskolak berendezésében a traditionalis rendszer uralmanak nyo-
mait latjuk.

Minden a jovi hivatisra valé tekintet nélkiil adatik elé a kézépisko-
liban. Az ¢let specialis czéljaira — a szakiskolik készitenek els. Az angol
a gymnasinmot az antik szellem letéteményesének, az 6-classicus nyel-
veket és a mathesist az dltaldnos mibveltségre képesités eszkizeinek tekinti.
Az ilyen ¢rtelemben vett altalanos miiveltségnek szint adni a vallas-oktatas
van hivatva, mely a megigazult életre segit és tiszta erkolesre nevel.t)

Az oktatis ezen irdnyanak a reactidjaként Iép fol az angol realismus.
Legtobb képviseloje verulami Bacon, Frzsébet és Jakab uralkodisaik idejé-
ben Anglia egyik legkivalobb allamfértia és bilesésze. Az 6 inductiv (kisér-
letl) modszere nemcesak a természettudominyok rendszeres fejlodésének
Utjit egyvengeti vala, hanem kizvetett hatissal volt a paedagogiai mod-
szerekre is. Szerinte mindennck megismerését szemlélhets targyakon vagy
gyakorlati példakon kell kezdeni, s ezckrsl menni 4t az alakok, elvont
fogalmak és cgyctemes szabalyokra. Médszerében az emlékezet miivelésének
targya — a torténelem, a phantasidé a koltészet, kivaloan észfejlesztd stu-
diumok kozé sorolja a philosophidt és a theologidt.

A nyelveknek, mint az intellectualis képzés eszkiozeinek, Bacon rend-
suerezésdben, az ,Inatauratio Magna“-ban, csak masodrendi szerep jut.

Az angol realismusnak masik képviseloje Locke Janos volt. ,Gon-
dolatok a nevelésrol® (Thoughts on Education 1693.) czimit munkajaban
fejti ki paedagogial nézeteit. A XVIL szazadnak ¢ nagy gondolkodéja az
okszerit testi neveldst, az crok helyes fejlesztésének modjat irja le, mint
orvos ¢s a korabeli iskolai oktatisnak kingvéseit ostorozza, mint philo-
sophus. Szerinte lényegesebb dolog ,lhelyesen itélni tudni emberek és vi-
szonyok f6lott, mint girig vagy latin szolaismodok 6zonét recitalni, vagy
okvetést alakitani killonbizé modok és formak szerint, vagy megtolteni
a fejet termdszettudomanyi elméletek tomegével. A nevels foladata erkol-
c3ds s jellemes embert nevelni, s ez fontosabb, mint az ¢értelem miivelése.
A niévendék a gondolkozas fiiggetlenségére buzditandé inkabb, mint isme-
retek folhalmozasara. Maga is a humanismus neveltje, kitiiné girig
nyelvész ¢s irodalomismeri I¢vén, nem az ellen szall sikra, hogy a hu-
manioriknak szerep jut az oktatisban, hanem, hogy a classicai képzés
ezélla tétetvén, a lelki élet értelmi és érzelmi kireinek elhanyagolasaval,
emlékezetet  gyakorld mechanismussd  legyen. A disciplinak megvilasz-
tasaban az utilitarismus felé hajlik. Koranak egyoldali képzést nyujto
iskolai teszik ¢rthetové ezen irdmyat. ,Minthogy nem remélhets, ugymond,
logy a nivendéknek elég ideje és képessége lesz minden dolgot megta-
nulni, legtibb gond forditandd arra, a mi leginkibl sziikséges  ¢s tokep

1) fedmivi Lajos egyet. eléaddsa utdn: A renaissance hatdsa a kizoktatdsiigyre.
20
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arra kell tekinteni, a mi legnagyobh d&s leggyakoribh haszndra vilhatik a
vildgban. Ebben a folfogisban nyilvanult eloszior a paedagogias realismus,
mely néhany évtizeddel utobb a realiskolik szervezésében talalt gyakor-
lati megoldast.

A termdszetszeriiséget a XVIL szazadnak egy masik bislesels pacdago-
gusa mdég hatdrozottabban siivgette. 15z Comenins Amos Jimos, a hazinkban is
miikodott hirneves iskolareformator. Elvei az iskolai modszercket lénye-
gesen Atalakitottik s nem kis mdértékben cgyenget“cék a talajt a realis
irAnya oktatds szamara.

pDidactica Magna® cz. nagyon figyelemremdltd, de kevés hatast
eszkizolt mitvében a nevelds és oktatas egdsz rendszerdét targyalja s an-
nak kireit valamennyi paedagogusnal alaposabban kritizalja. A huwmanis-
tak iskolai a szellemet a szd- és nyelvtanulas hindrjaba vitték. Szokat ta-
nitottak dolgok helyett, nyelvet, alak- s mondattani categoriiikat nyelvszel-
lem helyett, példagyiijteményt lajstromoztak irodalmi tanulmanyok helyett.
Comenius a Bacon-féle értelmi folviligositds mddszerének hive s a fermé-
szet tdrvényeinek észszerd dtmutatdsait kiveti. '

»Mint a termdszetnek, gy kell a nevelinek is bevarnia az alkalmas
idot, elikésziteni az anyagot, mielott annak alakot adna (inductio). A
gyermek ne kinyvekbdl tanuljon mindent, hanem a maga tapasztalasa-
bol is. Maga lisson mindent. Neesak a tekintélynek higyjen, hanem a szemlé-
leti, észszeridd  bizonyitdsnak is. Elibb kell tanulni a dolgokat a szondl, a
szokat elibb a nyelvtannal. Elébb  kell tanulnunk egy tudominy vagy
mesterség részleteit, semmint alapelveit, elobl a példat, mint  a szabilyt.
Csak azt kell tanulni, aminel: haszne ran¥ Ez a hasznossigi elv a ho-
manismus culturdjinak veszélyeitsl valo félelemben talalja  megfejtését.
Kivaléan prot. theologus lévén, a classicismustol félti az ervkilesi komoly-
sdgot. A classicus {rokrol szolvan, nagyon fanyar, és ha nem kivanja is
kikiiszoboltetni a tanitas tervébil, az csak azért van, mert az drtelmi és
érzelmi bensi vilag miivelése a classicus irodalmak tanulmianyoziasa nélkiil
észrevehetien hidnyos marad.t)

A nevelds-oktatastani  ndzetcknek ilyen tisztult formakban és psy-
chologiai 1iton valé  kizldse szokatlan, érthetlen volt abban o korban.
Comeniusnak kiozvetetleniil nem is volt hatdsa korara. Eev szizadnak kellett
elmulnia, eszméket létre kelts tapasztalataival és balvélekedéscket tisatito,
erbszakos eszmeforradalmaival, hogy  megérlelodjenck s a gvakorlatban
is érvényesithetik legyenek a bileseli pacdagdgiinak iranyeszmdi.

EliLD a jensenismus és pletismuz tisztith titzén mennck at ezek az esz-
mék, amott a szeretet, itt a kegvesség elvét tevén a mevelds alapjiva,

s hangsilyozvin mind a Két ivanyhan a realic oltatis ovakorvlati sziitksc-

1) Felméri Lajos: Comenins pacdagogiija. (Egvet. eladdsai nyomin.)
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gességét. Majd meg a rationulismus hallatja dogmajat: mindennek alapja
az — ész. Még a koltészet sem egycb, a rationalista Gottsched fejtegetése
szerint, bizonyos szab'zilyok‘ észszerit  alkalmazasanal. A jénak a criteri-
uma, a rationalistak szerint, a hasznos.

Megindul az iskolak vjabbkori reformatioja. Eleinte kisérletképen
(nint Hallé¢ mellett a Francke-féle intézetben 1739-ben) berendezik az
elsi realiskolat. Nemsokara Poroszorszagban, Berlinben, is allitanak {6l
ilyen 10j iskolat, 1746-ban. Ennek alapitéja, Hecker, kijelenti, hogy az
eddigi egységes kozépiskola kettd valt, az cgyik realis, a masik huma-
nista irdnyban kisérli megadni az emberi miiveltség foltételeit. Kétrend-

beli  kozépiskola alakul minden &llamban, melyek egyenlire — az
ujabb ¢letviszonyok  sziikségleteire valo  tekintetbsl —-  szakiskolakka

teszik a kozdpiskolat. A gymnasium megmarad hagyomdanyos irdnya mel-
lett ¢s kivaloan nyclvészeti szakiskola lesz, de mindinkabb gyingiils el-
lentall erivel az irant, hogy a recalstudiumokat is fslvegye tantargyai
kizé s gy cgdszen beolvadjon az 0 iskola rendszerébe, azon iskolaéba,
mely a hatalmaskodd rationalismus ¢s naturalismus nevében egyediil hiszi
magit jogositottnak — az dletben hasznosithaté studiumok tanitasival —
paz altalanos miiveltség® megadasara.

Ezzel mintegy  gydzedelmeskedik a XVIIIL szizadi rationalismus. S
widin  mir-mar kérdésessé valik : meghagyandok-c¢ tovabbra is a kizép-
iskolai oktatas kerctében a classicai disciplinak, egy masik korszak nyilik
meyg  Winkelmann befolydsa  alatt, mely védelmébe veszi a human-studi-
wmokat s hadat iizen az eddig uralkodd rationalismusnak, ez az 4j kor-
szak a modern vagy dj-humanisnus.

A modern humanismus a mult szazad masodik felében mind halomra
dinti a rationalismus categoriait. Kant a Wolt-téle utilitarismus helyére a
tiszta  értelem  categoridit teszi s a pacdagogiira vonatkozo eszmélodé-
seinck alapelve, hogy valamennyi tehetségnek: ki kell fejesztetnie s egyiitt mii-
hidésihben  becsiilhetok meqy iyaz értéhok szerint. A nevelds czélja — szerinte
nem mdis, mint folytonos cltavolitas a termdészeti allapottél. A tudoményos
nevelés foelve pedig : a gyermekel nem necelenddk jelen dllapotukhoz képest,
hanem «z  emberiséy  jicdjére nézve, mely lehetileg jobb lesz a jelennél.

Lz a korszak cgészen maskép fogja 16l az iskola czéljat is, mint az
elabbenick. Az 1j humanismus inkabb ,régi gorogit“ akar nevelni, kiben az
emberi tehetségek harmonicusan fejlesztvék, nem pedig ,modern vilagtit“
(mint Montaigne), akiben a kiilséségek elnyomjak a bensi, erkilesi tartalmat.

A modern humanismus a class. nyelvek tanitasanak is 0j czélt tiizg,
amennyiben esak eszkiznek tekinti arra a czélra, hogy az o-class. irodal-
mak eszmekinesét magunkéva tegyiik. Nem ezért kell olvasnunk  a clas-
sicusokat, hogy  atanozzuk dket, hanem  hogy itéletiinket ¢s izlésiinket

tejleszsziitk ¢s kimdveljiil.



22

Ennek a humanismusnak a kozépiskolak fejlodése torténetére nédzve
legnagyobb hatast képviselsje Wolgf Frigyes Agost, a hallei egyetem cgy-
kori hirneves tanara. Az i idejétil (1780—1820-ig) delel pontjin van a
humanismus. S igy a gymnasium is visszanyeri korabbi jelentisdgdt. A
classicus studiumok vezérls szerepe megdionthetetlencbbnek latszik, mint
valaha. A giz erejének s a villunszikra csodas gyorsasiginak filfedezs
koraban nem a realiskola emelkedik, hanem a gymnasium. Tudomanyos
¢s politicai kirok foglalkoznak a hwmanismus megszilarditasanak kérdé-
sével. S midon orszagonkint @j tanrendszerck dolgoztatnak ki, esak azcrt
veszik DLe a realstudiumokat a gymn. tantervébe, hogy czek a humanista
intézetek csak annal jobban meggyikeresedjenck az djabbkori civilisatio
talajaban is. IT. Frigyes Poroszorszigban, Mdiria Terézia Ausztriaban ren-
dezik a nevelés-oktatasiigvet. Amott Rochow, itt Felbiger tandcsiva késziil-
nek az allami oktatis-tervezeteck. A Felbiger-féle ,Allgemeine Schulord-
nung“-nak magvar viszonyokhoz alkalmazott latin nyelvii kiadasa a ,Ratio
Educationis“ volt a magvar iskoldk tantervének a normativama 1848-ig.
Ettsl kezdve politicai megaldzottsigunkat a szellemi téren is drestiik.
Hoéditonknak, Ausztrianak, vezeté hatalma ald keriiltek iskolaink, amidon
az osztrak orikos tartomanyok szamara késziilt Organisations-Entwurf vén-
delkezdseit rank is alkalmaztak. A modern, encyclopaedicus ismercteket kizls
gymnasiumokat ¢s realiskolakat nalunk az Entwurf utasitasai szerint ren-
desték De. l"gy iskolaink nyugat-eurdpai szinvonalra emeltettek. Kz tagad-
hatatlan ¢rdeme az osztrak tantervnek.

A mai kizdpiskoldknak arczulatat az a tirckvis adta meg, hogy a
mind nagyobb tért foglald realismercteknek és az ¢letben vald alkalmaza-
suknak kérdése megoldassék. A realis tudominyoknak tett engedmény
adta meg tehat a mai gymnasiumnak encyclopaedicus jellegét. A Gessner
¢s  Ernesti altal vezetett lipesei kizépiskola, a Heyse-féle hannoveri s a
Gedike ¢s  Bernhardytél (1787-ben) reformalt berlini gymnasiumok mind
az tjabb kivetelések tekintetbe vételével alakult encyclopaedicus gymna-
siumok. Az utilitarius Aramlatnak engedett kizépiskolakban a tantirgyak
halmozddasa kivetkeztében esakhamar folszinre keriil a tulterhelés cllen
panasz. (Lorinzer.) Foelvvé tétetvén a tanultsag kérdése, a sokat tanitas
ingovinyaiba tévedezik a kizépiskola ¢s kezdik felejteni az 4j humanis-
mus nagy mestereinek (Herder, Jean Paul, Lessing, Wolff Fr. A.) intel-
mét, kik agy fogjak fil a nevelés-oktatias czéljat, mint tikéletes huma-
nitasra vezetését a testi ¢s lelki eriknek (Sapiens atque cloquens huma-
nitas.) A nevelés clsé rendit szovivioinél mindig hattérben volt a tanult-
sag s csak a jelen kor utilitarius  dvamlatac a diesiség, hogy  celétérbe
tolta a tudist ¢&s hogy hiszen annak iidviziti erejében.d)

1) Felmdéri Lajos: A neveldstudomdny  kézikimyve. Kolozsvirt 1890,
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A gymnasium elégtelennek mutatkozvian a minden irdnyd miivelt-
ség megadasara, a tananyag roppant halmozédasa miatt sem az életre,
sem az egyetemre kelloleg clé nem készithetett. A bajon csak akkor lén
segitve, a midén e szizad negyedik tizedében a gymnasiummal egyenjo-
gositott realiskolik nagyobb szimmal allittatnak fol. Elviil mondjak ki,
hogy a modern culturanak cléhaladasa a tarsadalomra nézve nem kevésbbé
fontos, gyakorlati dletfoladatokra valé elokészitést is megkioveteli olyan
iskolak ttjan, a meclyckben a szakképzdés mellett kevesebb tekintet esik
az Altalainos miiveltség szempontjabsl megkivetelt egyéb (pl. irodalmi)
studiumokra.

Hasonlé szellemben igazolja a realiskoldk szervezésének szandékat az
Entwwrf is. (L. ,Entwurf der Organisation der Gymnasien und Realschulen
in Oestorreich, Wien, 1849.¢ 219, 1)

Ettsl fogva-két iranyban, bar itt-ott pArhuzamosan, haladnak a modern
kiszépiskolik a continens legtobb. allamaban s 0 taniigyi politicAnk szerint
— hazdnkban is. A gymnasiumok az O-classicus nyelvek és irodalmak
tanitdsaval kivaloan hwmanisticus ton, a realiskolak pedig, a gyakorlati dis-
ciplinik clétérbe allitasaval, rewlisticus irAnyban kivanjik elérni a kozos czélt :
az Altalinos miiveltségre ds az egyctemi szaktanulmanyokra valé képesitést.

Udviss hatdsa mind a kdét kizépiskolinak — mdég ily megoszlott
ivanya miikidés mellett is —  cltagadhatatlan. A tarsadalmak vezeto

kireinek alapmiiveltségét minden orszagban a kozdépiskolak adjak meg.
Practicus szakemberekkel, curépai niveau-n allo tudésokkal, nagy miivelt-
ségit allamférfinkkal — mint egvkori nivendékeikkel — mindkét kozép-
iskola vetélkedve dicsckszik. Mdgls, sajatsigos, a kiozdépiskoldk mai szer-
vezetével senki sines megelégedve. A sziilok 6s ifjak tilterhelésrsl, a
tanarok a tudoméanyok irdnti kozombisség megtirhetetlenségérsl s a fen-
sobb intézetck az ifjusig  idéclétti clsatnyulisa és  eldkésziiletlensége
miatt panaszolkodnak. Mecg kell vallanunk, hogy a panaszok legnagyobb
részben jogosultak. A mely allam a torténclem tanusiga szerint —
a polymathiit annyira dizte, hogy miatta a testi nevelés kiovetelményei
semmibe  vétettek; s mely tulfinomult ideg s izomrendszerével min-
den  komolyabb crifeszitéstil irtézott: csakhamar az enyészet tatongéd
orvényébe  sodortatott.  Gorogorszag akkor hull héditéja libahoz, mi-
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dion sophistai a tanultsdgot mesterségbol iizik vala s az  erkolesok ha-
nyatlisival nem a testi eridk cgyenletes fejlesztése, hanem az  akro-
batasig s az crimiivészetnek egycéb kindvései bamultatnak. Roma akkor
girnyed rabigiba, midin a szellemi erék a testick rovasira miiveltetnek s
mar az orok varos védelmét is zsoldosokra bizzak.

Megdibbentiden komoly oka van a bilesels  pacdagogianak  kizép-
iskolinkat o polymathiatol félteni. .\ mdég java fejlodésben 1évi gyermeki

szervezetet olyan hosszi idejii munkéara kényszeriti a mindent alaposan
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tanitani akards, a mely a teljes fejlettségii férfi idegrendszerét is meg-
tamadhatna. Naponkint 0Ot-hat érai iiléssel, az clme- és akaraters folyto-
nos fegyelmezésével nem ¢éri be, hanem hazi dolgozatok, rajzolatok ké-
szitése czimén, ha egydb elokdsziiletet nem kivetelne is, gondoskodik
arrél, hogy a kis gyermek még fenmaradé szabad ideje a zerusra redu-
caltassék. Azutan a szabad erifejlesztés persiphlalisira clrendeli a poly-
mathicus rendszer a két orai torndzast. Az Orainga szabalyozott lengé-
sére cmlékeztetd mozdulatok, iitenyre lendiilé tagjartatasok, katonis —
gyermeki vidamsagot messze riaszté6 — pedanteria s mindennck korona-
jaul acrobaticus productiok : ezekben ineriil ki a német észjards szerint
berendezett, modern tornarendszer.

Azutan még csodalkozunk, hogy kozdpiskolai ifjisagunk idé clitt
komolykodd, faradt, unott és blasivt lesz, hogy a tuddsért nem bu-
zog, 0rokszép eszmék nem lelkesitik s olyan ritka soraik kizitt az ¢ép
testii, piros arczu, vidam gyermek.

Ugy tetszik nekem, mintha a polymathia cllen hangzandék fs! mind
hatarozottabban a karhoztatis, a midin a kozépiskolai oktatds keretébél
egyes disciplindk clvetését olyan sromujjongva tidvosli a nagykozinsig.
Az cszme, melynek nevében a valtoztatisokat eszkizlik, a kizdpiskola
egységesitésének eszméje. Csakhogy az  egysiégesitds egyszeritségre ve-
zessen ¢s termdszetszerii legyven, ez, — ami itt a legfobb kivanalom.

A kiozdpiskola épen abban a korban sziint meg egységes ¢s kez-
dett polymathicus lenni, a midén a rationalismus fattyt-hajtisaként az
utilitarismus kezdi hatalmaba keriteni. Ha nem timad a neohumanismus,
mely a testi és lelki erdknek teljes, isszhangzo miivelését, az cgyctemes
emberinek drvényesitését ivta ziszlajara, ma mar clsé sorban nem huma-
nus embert nevelnének a kizépiskolak, hanem csupan iigyes szakembere-
ket, hivatasukra idomitott, szellemi rabszolgakat.

A sokat gancsolt, sokat ginyolt gymnasium az § szinalommal em-
legetett ,hagyominyos“ humanismusaval még ma is arra van utalva, hogy
apolja az emberiségnek — a mérlegelhetd napi haszon korén talterjeds —
magasabbra termettségének tudatit, nagy multaknak nagy alakjait szolal-
tatvan meg, okulasira a sokféle ismeretekkel teli fejii, érzelmi miiveltség
dolgaban azonban iires szivii utédoknak. A hazai irodalom- és térténettanitas-
sal megteheti ezt részben a realiskola is, s6t meg vagyok gydzidve, hogy nem
enged lelkesités- ¢s nemzeties ¢rziiletre nevelés dolgaban a gymnasiumnak ;
csakhogy ez utobbi azon foliil mdg az d-classicus irodalmak remekmii-
veiben is foltiinteti az irok szépnek évezredeket lelkesits idealjait.

Ha valaha volt, Ggy napjainkban van helyén figvelmestetni ,,a min-
dentudas Babeltornya épitésére villalkozo* utilitarismus hiveit a kélta
intelmére: ,Az cmber tiszte, hogy legyen békében, harezban enber.t

(Arany.)
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Mert, ha szégyenelni valé volt egy Bucon, egy Montaigne, Locke vagy
Comenius szemdben korabeli iskolidik elmaradottsaga, a természetszeriiség-
nek teljes ignordlasa: mennyivel szégyenletesebb az mar napjainkban,
hogy folvilagosult korunk képziintézeteibe minden aron a sokat tudas
perpetuum mobile-jét akarjuk bevinni, az érzchni miiveltségnek, 'a termé-
szetszeriiségnek pedig semmi helyet sem szanni a kozépiskolai disciplinak
kozott.

Az ember lényegdt az értelini, érzelni és vdgyé tehetség korei alkot-
jak. Az ¢értelem miiveldse az igaznak, az érzelemé a szépnek és nemesnek,
a vagyo tchetségé a jo eszmdjének folismerésére képesitésben all. Az em-
ber czen tchetségeinek harmonicus miivelése a foladata még a kizépisko-
lai oktatisnak is, ha ¢rtelmileg és érzelmileg kimiivelt embert s nem egy-
oldalt tudést akar nevelni. Az igaz eszméjének a targyai a realis s az u. n.
hasznos tudomanyok : természetrajz, physica, chemia ¢s mathematica, a mind-
ezeket rendszerezi philosophin ¢s az emberi tarsadalom alapveti tudomanya:
a sociologia. A szép csaméjének drzelmi miiveltséget nytwjto targyai: a
szépirodalinak &s a mivészetek ; az cmlékezettel karvltve jaro torténelem, mely
az ember ¢rzelmi vilaganak bilesészete. A jé eszmdjénck targya a vallds,
az Istenség gondolatdba vetett 16 kit s az erkdles.

Fzck a targykirok alkotjik minden rendszeres oktatisnak alapveti
clemeit, amilyen rendszeresnck kell lemnic a kiozépiskolai oktatasnak is.
Fzek az dltalinos miiveltségre képesités disciplinai. De dltaldnos, elsé sor-
ban egész embert illetis lehetne-e¢ az a miiveltség, mely csupan az intellee-
tualis eridket vagy csak az érzelmi, vagy egyediil a vagyo tehetséget sza-
balyozna ? Habozas nélkiil kell minden gondolkoddnak tagadélag valaszolnia.

Es mégis nagytudominytt férfiak, intéz6 korok s a nagy kozinség-
nek az a része, mely csak a hasznos jogezimét vitatja, teljes meggyozi-
déssel kivetelik, hogy csak az ¢letben hasznosithaté ismeretek és tudo-
manyagak kizlendok a kizépiskolai ifjasaggal, hogy csak az ilyen isme-
retcknek van joguk az cgységes kizdpiskola disciplinai kozitt helyet fog-
lalni. Tavol van télem, hogy csupan esak az clet ¢rdekkoreitél messzebb
esh irodalmi (s kiilinisen classicai), acstheticai vagy csupan moralis stu-
diumok szimara kiveteljem a kozépiskola mitkoddsét. Ezeket csak azért
hangsillyozom kiiloniisen, mert elhanyagolasuk s lenézésitk divatta kezd
ralni a realis studiumok sziikségességének folytonos hangoztatisa miatt. Az
cllen a filfogas ecllen tiltakozom, mely nem az emberi természethez, nem
a Iélek és test coneret fogalmihoz, nem az ¢ész ¢s sziv harmonicus fejlesz-
téschez, egy szoval nem az egész ember eszmdjéhez méri a kizoktatas kireit,

Amit az 0j-kor humanistai piefas literate alatt értettek, amit a jezsui-
tile a hitnek, érzelmeknek &s gondolkodisnak  cgységére neveléssel  celérni
akartak s amit a XVL ¢ XVIL sziazad bilesels pacdagogusai hangoztat-
tak, mintha mindaz korunkban lenne legérthetetlenebb.
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Mert nehéznek tartjuk megallapitani azokat a hatirokat, melyeken
til a harmonia rovisira nem léphetiink; mert nehezen tisztizhatod, vitas
kérdéssé lett, mely disciplindk és mily mértékig alkalmasak az ember dsszes
tehetségeinck harmonicus tejlesztésére : inkabb elfogadjuk a kényelmesebb
modot, az dlet sziilkségeinek kiclégitése szempontjabol a hasznossig elvét,
clhatarozzuk olyan disciplindk kivetését a kizdpiskola rendszercbol, melyek-
nek jogosultsigat szdzadok tapasztalata szentesitette s melycknek képzi
hatasat mdég az cllenfél taboraban is hangoztatjik.

gk

fgy all a dolog kiilonisen nalunk, Magyarorszagban, 6nallo taniigyi
politicank alig harmadik ¢vtizedében. Mar évekkel ezelitt  bizonytalan
volt pl. a girdg nyelv sorsa kizépiskolainkban. Amint 1860-ban a magyar
allam dnrendelkezési jogaval ismét dlni kezdett, a Thun-rendszerrel atorik-
I6tt gorvg nyelv megtartasa vagy clejtése érdekében egymist éri a sok
valtoztatdé rendelet.

Eleintén a kozépiskolidk harmadik osztalyatol volt kotelezi, mint a
Thun-féle Entwurf kivanja. Majd csak a 7. és 8. 'oszt{tlyokban. A 70-es
évek clejétsl pedig az egész felsé gymnasiumban. Igy taldlta a kiozépiskola
targyal kiziott — a  girigit az 1883, XXX, tirvényezikk, mely azutin
ezt az allapotot szentesitette. Az Atmeneti intézkedésck  természetében
fekszik az ideiglencsség; tjabban azonban a torvény is ilyen Atmeneti
intézkedésnek bizonyult, mert érvényesitése 7-ik dvében Ujra modositast
szenvedett és pedig a girtg nyclvnek részben facultativva tételével. 1oz az
cgymast gyorsan koveti valtoztatas, az cgysdges kizépiskola megalakitisit
tervezd kisérletezds tnkényteleniil esziinkbe juttatja a kiilfold hasonlé czéli
mozgalmait s az egységes kizépiskolara vonatkozé tervezetcket. Abban a
reményben, hogy a contemplilandé egységes kozépiskola szdmara némi
tanulsigot merithetiink a kiilfold hasonlo irdny tanterv-javaslataibél, a nagy
kizonség okulasira kozlom a kivetkezi adatokat.

Az anti-classicus aramlat cddig Oluszorszdigban a leghatarozottabb
jellegii. .\ modern, olasz tarsadalom, melynck irodalma dés miivészete az
o-class. irodalmak tanulmanyozasin izmosodott és fejloditt, czeknek mar
16bb¢ nem tulajdonit gyakorlati, hanem esak torténeti értéket.

1800-ig  Olaszorszigban az cgysdges class. kizépiskola uralkodott.
Késobb a franczia forradalom hatasa alatt, mely az 6sszes iskolai intézmé-
uycket folforgatta, a class. miiveltség helyére a realis tudomanyossiagot
helyezik. De ez esak a realiskolik létesitésére vezetett, a class. kizdép-
iskolak megmaradtak.

Napjainkban mar ott is a kettis irdnyd kizépiskolak egyesitése a
jelszo. Vitatjak a Iétezi vendszer tarthatatlansagat, folhozzak ellene, hogy
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mostani formajaban nem felel meg az olasz nép jellemének, sem az élet
sziikségleteinek, sem a politicai viszonyoknak.

A sokféle javitd tervek szerzoi kozott Giuseppe Sergi, a rémai egye-
temen az anthropologia tanira, tiinik ki leghatirozottabl javaslataival.

A multtal teljes szakitist proponil s az iskolikat alapjokban kivanja
reformalni, azon alapokon, melyeket a tudomany és pacdagogiai tanulmanyok
credményei kijelilnek. Az ifjisag nevelését oly irdnyba kell vezetni, hogy
ne csak sajat physicai, erkilesi és értelmi javat szerezhesse meg, hancm
azokat a jovii nemzedék szamara is fentarthassa. Nevelni kell az ifjakat
mindabban, a mi a kiziigyeknek elinyére valhatik. Tehat polgari kite-
lességeik tudataig kell ket emeclni. Sergi e czélra a class. tanulményokat
nem talalvan alkalmasaknak, a nevelési tanulmanyok alapjava a tudomdnyos
oktatdst akarja tenni.

Rendszerébe

a tudds palydra lépni akarok szamara — mindazaltal
folveszi a class. disciplinakat is. A gyakorlati vagy hivatali palyara késziilok
oktatdsa hat évre, a tud. palya jeloltjeinek képzése, kik a holt nyelvek
tanulasira is kitelestetnének, nyolez évre terjedne.

Ennck a rendszernek hivei az olasz tudomanyos és kozdlet legjelesebb
alakjai, ennek a rendszernck altalanositasival foglalkozik most a kormany is,
Boselli cultusministerrel az ¢élén.

A mi taniligyl viszonyaink annyiban congruensek az olaszokdival,
logy nalunk is mindinkabb hatdrozott alakot 51t a gvakorlati dletre nevelés
sziikségének kivetelése s az egys. kozépiskola szervezdsénck kérddse. El-
tagadhatatlan  tény, hogy a jelenlegi kozépiskolak czélja: az dltaldnos
miiveltséy megaddse és az eqyetem szaktunulmdnyaire vuld  képesités inkabb
jelszavak, semmint beviltott igéretek. Altalinos mitveltség csak eqyféle lehet,
melyet az élet barmilyen hivatasi kiorében megkivetelhetni a tudomanyos
embertsl. Azt kétféle aton keresni cezéltalan dolog., Ezért tarthatatlan a
jelenlegi kiozépiskolik kétféle irdnya. Arra, hogy az cember dsszes tehet-
ségei kimiivelédjenck, sem a tisztin realis ismerctek kizlése, sem a jobbara
idealis, humanisticus képzds nem clégséges alap. Az kitiing szakembereket,
emez idealistikat nevel. Maga az ¢let pedig — tudomanyosan és humanusan
képzett coneret fogalom szerinti — embert kivetel. Az cletnek ez a valodi,
meghamisithatlan kovetelése pedig mindaddig jambor 6hajtas marad, mig a
kizéptanodak szakiskolak, mig az egyetemre készito sokattanito intézetek
lenni meg nem sziinnek. Az altalinos miiveltséget ado egységes iskola idealja

a tudomany minden adgaban tajékozodo ¢s  érzelmileg is miivelt ender
gven. A\ szaktuddsok iskolija maradjon esak az  egyeter nen

legyen. A\ szaktuddsok iskold ljon esak az egyetem, mely nem

glégedhetik meg egyszerii tdjékoztatassal, hanem egyoldald, intellectualis

erotejtésre utalja novendékdt.

Azt o gondolatot, hogy a funalmdnyol: speciclisatioje mennél késébben

Lezddldjily, Franczinorszighan, a pirisi tandigyl congressuson, Crodsef mondotta
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ki alapelviil. Mégis a class. nyelvek tanitasanak kérdését vitaté egyik szak-
bizottsag a kizépiskola tébb formajanak létesitését, illetsleg fentartisat
is czélba vette. E bizottsdg dérvelései alapjan kimondta a congressus, hogy
okvetctleniil fentartandd a  humanisticus oktatds azon alakja, meclynek
alapjat a latin és gorog nyelv ¢s irod. tanulmanyozasa képezi. Nemesak
a gordg nyelv és irodalom kizarasa a kozdpiskolai targyak korébal, hanem
annak pusztan facultativ tanitasa is, a class. miveltség leggazdagabl for-
rdsdnak, a humanisticus oktatds legtisztabb alakjanak folaldozasa volna.
Mastelsl azonban a modern szellemi élet sziikségleteinck sokfélesége meg-
engedi, s6t megkivanja a hwmanisticus oktatasnak masféle alakjat is. E
véghbil Iétesitendik, illetsleg fenntartandok olyan hum. iskolak, melycknek
ceyik fajiban csak a latin, a masikaban latin-girsg tanittatnék s egy
harmadikiban a class. tanulmanyok cgyaltalaban nem szerepelnének.

Latni valé, hogy ¢ javaslatban az egyszeriiség ds egyintetiiség eszmdi
hattérbe szorulnak a czélszeriiség kivvetelményei elstt. Nem az  cgysége-
sités, hanem a megosztis eszmdjére vezet. Tisztan kiveheté a szakszerii-
ség inaugurilasa. Ez a franczia kozdépiskolaknak az egyetemhez vald szo-
rosabb kapcesolatabol kivetkezik. Franczinorszaghan a kiozépiskolai okta-
tastigy Wjabb korszaka az 1806. mdijus 10-iki napoleoni tirvénynyel kez-
dédik, melynck czélja volt az Universitast tenni kozéppontta az allami
also-, kivzép- ¢s felsfoktatds rendszerezéséndl, Az 1851, ¢évig  tisztan hu-
manisticus lycacumokba  Fourton minister hozta be a  realtudomanyokat
bifurcatioval. Ujabban Jules Ferry szervezte a gymnasiumokat s az anya-
nyelvnek juttatta a vezdérszerepet.

A elass. disciplinaknak a kizépiskola keretében valé meghagyisa
tehat — Irancziaorszagban sem clavult traditio.

Nem az Németorszigban sem, a class. irodalmi oktatas classicus ha-
zajaban., Az cgységesitésre iranyuld terveknek itt az a  lényegik, hogy
lenne egy cgys. kizépiskola hat osztalylyal, melynck elsi hirom osztilya
két agra kiiloniilne (bifurcatio): egy class-philologiai és cgy mathematica-
természettudomanyira.

Még tobb allamban is jelét taliljuk a kizépiskola egységesitésére vald
torekvésnck, (Németalfold, Dania, Norvégia); de olyan allamot cgyet sem
talalunk, melyben az clérendé czél kedvedrt a class. nyelvek ¢és irodal-
mak vigleges eltorlésérsl lenne szo. A practicus Angliaban  legkevésbbé.

Mindezzel esak azt kivantam bizonyitani, hogy a kozépiskola huma-
nisticus irdnydnak clejtése még sehol sem  bevégzett tény, (az cgy-két
halkani dllamot ide nem értve): sit az alapmiiveltséy  clemeit megadni
hivatott kozépiskolikat mindeniitt ezen ivdny szemmeltartisaval szervezike

Fzzel a tolvett tireyamra vonatkozd  adatok  kizlését befejezvén,
méy esak néhdany  megjegyzésem van a girig nyelvnek a kizépiskola

targyai kiziott valo facultativva tételdre.
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Nem ¢rzem magamat illetékesnek a szentesitett torvény foliilbirala-
sara, de meg okom sem lehet panaszolkodni a miatt, mintha a girig
nyelvvel egyiitt a girdg szellem is kikoltoztetnék gymnasinmainkbél. Olyan
tanulsagos vitak elézték meg az intézkeddst s a magyar képviselohizban
— alig par honap elstt — olyan félreismerhetetleniil emelkedett modon
nyilatkozott a humanus képzés fontossiga irdnt tanusitott ¢érzék, hogy a
tervezett egységes kizépiskola eszmdjét nem kell féltenem az utilitarismus
ingovanyaiba vald meriiléstél. Minden parton elismertdk, hogy ¢irdy szel-
lewvre, idealismusra sziiksége van ninden mitvelt embernek, noha specialis
girig tanulminyokra nem minden cmbernek. (L. Schwarz Gyula beszéddét
1890. jan. 23. iilésben) Kivetelik a kozépiskolaktol, hogy nagyobb szel-
lemi elevatiora, komolyabb munkara, lelkiismeretes erifeszitésre, a szép és
nemes cszméi iranti  lelkeseddsre szoktassik az ifjusagot. (Asboth Janos
besz.) Kivinatosnak jelzik a képzd és seépmiivészetel: torténetének nagyobb
figyelembe vételét a kozéptanodakban (Dr. Fenyvessy Ferenez besz. a
jan. 22-iki iilésben.)

Tehat épen azon targykorskre hivjak fol a figyelmet, melyek az em-
beri szellem érzelini vilagat szdpiteni, a szivet nemcsftenl s a lelket idea-
lis emelkedettségben tartani legalkalmasabbak. De ugyanakkor kivetik a
kiszépiskola classicai disciplindjinak azt a vészét, mely szokinesével, fej-
lett formalismusaval ¢ irodalminak eszmegazdagsigival hasonlithatatlantl
folotte all annak, melyet a kitelezi targyak Kizioth meghagytak, a  latin
nyclvnek. Facultativva lett a girdg, hogy a visszavonulds ezen aranyhidjan
viégkdp eltiinjék, mielitt culturhivatisat teljesithette volna. IHa irodalimunk
minden dgaban egy-cgy viligirodalmi jelentiségii miivet bamulhatnank, ha
szépmitvészetiink alkotasainak esoddjare jarna a vilag, vagy ha a latin nyelv
¢s irodalom ismerete teljesen potolhatna a girigdt : semmi szitksége se lenne
culturinknak a girig classicismus ismeretére; semmi nehezen poétolhatd
iirt nem hagyna maga utan a givignek a kizépiskolai  disciplinak  koziil

valo tirlése. Forditasok wtjan fogjuk ezentul élvezni a girog classicusokat.

Am a giriig szellem eredetiségét, vonzd erejét és elragadd kizvetlenségét
— mitforditasok utjan élvezni annyi, mint a napnak esillagrél visszavert
fényében gyinyirkodni. Bamnljuk, de nem érezziik jotevi melegét. Ilyen
hideg esillagfény lesz ezutan culturank egén a girig szellem vilaga is.

Kezdetben bhamulatunk targyat képezi, majd a kizvetetlenség hianya
a kizombisség érzelmét timasztja benniink s végre is elfordul érdeklidé-
siink az ¢let zajdban kevés hasznt idealismustol ¢s a folyvast hangozta-
tott utilitarismus partjara szegodik.

De nemesak az idealisticus  ¢letfilfogds  érdeke az, o midrt a gorig
nyvelviek ¢soszellemmek ismerete  kivanatos, hanem a gyvakorlati ¢let re-

alisticus kitvetelése is tamogatja a cultwealis érdeket. Mert a girig nyely
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épen nem a holt nyelvek categoriijaba tartozik. Nyolez millionyi ¢él6 em-
bernek nemzeti anyanyelve az a classicus é-korbdl rank hagyoméanyozott
girog nyelv. Az d-atticai nyelvjiris ismeriije a modern gorvg irodalom
nyelvét oly kinnyiiséggel megértheti, mintha csak akarmelyik aj-kori
nyelvnek dialecticus eltéréseirsl volna szé. S6t a német irodalmi és di-
alecticus nyelvek kizott sokkal érthetetlenebb kiilonbségek vannak. A
lathaté kapcsolatot 6- és 1j-gorig nyelv kozitt az 6-girdg nyelvnek ecras-
musi kiejtés szerint valé hasznalata tette kevésbbé szembeitlové. I'Jj—gi}ri}g
kiejtés szerint — a roppant idGtivolsag daczira — alig van lényeges
eltérés az 6- és uj-kori irodalmi gorvg nyelv kizitt.

pNekiink magyaroknak“ mondja Télfy Ivan dr. ,Ujabb hellén mun-
kiak és hellén nyelvtanitis“ cz. s csak a kizelmalt napokban kizzdétett
akadémiai jelentésében ,magasabb hivatasunk van. Allamférfiak és nem-
zetgazdak folyton siirgetik, hogy a keleten kell artinknak piaczokat ke-
resni. De ehhez megkivintatik a nélkiilozhetetlen eszkoz is. Ez pedig a
giorig nyelv tudasa, mely nemesak Iellashan, hanem Torikorszaghan,
Rumdlidban, Szerbidban s Bulgdriaban is a kereskedelem és intelligentia
nyclve. Nemesak a kereskedelmi akademiiban, hanem a gymnasiumban
is rendesen tanitandd, mert egy részrol a gymmasiumot végzett ifjak ko-
zitl szdmosabban adhatjik magokat a kereskedelemre, masrészriol pedig
sziikséges, hogy minél tibben érintkezzenck sajat érdekiinkben a kelet
intelligentiajival, melyet leginkabb a girog clem képvisel.“

Vajha ezt a czélt is mennél hosszabb ideig szolgalhatnd a girig
nyelvnek gymnasiumainkban valé facultativ tanitasa !

a ki-

Az idealismus culturdjanak — az 6-classicai irodalmaknak
zépiskolai disciplinak koziil valo kivetésedrt csak nemzeti irodalmunknal,
tirténelmiinknel: és az dltuldnos miivelédéstorténelemnel: mennél behatobh
ismertetése karpotolhat.

Mig ezcknek a targykoriknek tanitis-tervezetét nagyobb eriikifej-
téssel, tibb id6aldozattal ¢s az ifjusignak érzelmi miivelésére ranyuld ki-
-Aloblb - figyelemmel nem  inauguriljuk, mindaddig nagy okunk lesz az
o-classical disciplindknak mellozdsét fajon emlegetni.

Varja Janos.
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A) A kitelezett tantdrgyak tandrai.
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Latin nyelv ]
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Jegyzet. Februir ho elején Bacskor Istvdan ¢s Baksay Jozsef tandrok belegség miall
a lanitistol [6lmenlelvén, ezen iddtil a tanév végeig teenddiket Glass Ferenez dés Szilldssy
Jend landr-jeldltek végezték.
A nem rom. kath. vallisd ifjak vallislanukban sajdt lelkészeiktdil nyertek oklatdst.

B) A nem Litelezett tantdrgyak fandrai.

Farkas Laszlo, kegy. r. tandr, tanitotta a tranczia nyelvet lietenkinti 4 draban.
Badogh Janos, m. kir. tavirotiszt, a gyorsivast hetenkinti 4 draban.

Szigedi Endre, a virosi zene-iskola igaze., a miidneket hetenkinti 2 draban.
Novaky Bertalan. fogyvinm. rajztanar. a szabadkézi rajzot hetenkinti 4 oraban.

Q2
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ELOADOTT TANANYAG.

Elsé A. B. és C. osztaly.

Osztélyfonokdk : A. osztdlyban: Vdradi Kdroly, B. osztdlyban: Varji Jinos,
C. osztdlyban : Madardsz Pdl,

Vallastan, hetenkinti 2 6rdban. A hitrél. Az apostoli hitvallas. Az
Isten tiz- s az anyaszentegyhdz 6t parancsa. A szentségekrsl s az imad-
sagrol. Tankonyv: Nagy Katekizmus. Eger, 1876. Tanar: Valé Mihaly.

Magyar nyelv, hetenkinti 6 ordban. Helyesirasi gyakorlatok, az cgy-
szerii tomondat és részei, az igetan, a mondat bivitése, névragozas, név-
uték, a melléknév fokozasa, szamnevek, névmasok, hatirozok, kitészok.
Prézai és koltsi olvasmanyok (leirasok, mesék, népmesdk, elbeszolések,
magyar torténeti mondak, gorsg hitregék), dértelmes és helyesen hangsi-
lyozott olvasas, tartalmi és nyelvtani fejtegetések, versek beemlézése &s
elszavalasa. Kéthetenkint egy irasbeli gyakorlat. Tankonyv: Thasz-Barba-
rics, Magyar nyelvtan. Budapest, 1886. Tomor-Varadi, Magyar olvasékinyv.
I. r. Budapest, 1885. Tanirok: I. A. osztilyban: Varadi Karoly, I B
osztilyban : Varja Janos, I. C. osztalyban : Madarasz Pal.

Latin nyelv, hetenkinti 7 ¢raban. Iras ¢és olvasis, egyszerti monda-
tok, a nevek fogalma, a nevek declinatidi, a melléknév egyeztetése a maga
fonevével, a melléknevek fokozasa, a névindsok, a szinevek, eliiljarok,
a rendes igehajlitas f6bb alakjai. A tanultaknak megfelelé forditasok ¢s
elemzések. Hetenkint egy iskolai irdsbeli gyakorlat. Tankinyv: Schultz
David, Latin nyelvtan. Budapest, 1888. ¢s Divid, Latin olvaso- ¢s gya-
korlokinyv. Budapest, 1887. Tanarok: I. A. osztilyban: Varadi Karoly,
I. B. osztilyban: Varja J;’Lno.s, L. C. osztalyban: Madarasz I’al.

Fildrajz, hetenkinti 4 oéraban. Magyarorszag ¢s LEurépa allamainak
természeti viszonyai: ezek fobb topographiai adatai, a virosok és vidékek
néprajza a lakosok fobb foglalkozasinak ismertetésével, nemkiilinben a
foltiinGbh f6ld- és kizetnemeknek, jellemzi nivényeknek s allatoknak szem-
léltets leivdsa. Tankinyv: Dr. Brozik Karvoly & Paszlavszky Jozsef, Foldrajz.



ah

1. r. Budapest, 1888. Tanarok: I. A. osztilyban: Pap Jézsef, I. B. osz-
talyban: Zvér Endre, I. C. osztilyban: Szillossy Jens.

Szamtan, hetenkinti 3 éraban. A tizes szdmrendszer. A négy szdmo-
lasi mivelet egész szamokkal és tizedes tortekkel; a tort mint hanyados
és viszony ; kozonséges tortekkel valé szdmolds. A méter-mérték ismerte-
tése ; id6szamitas.  Tankonyv : -Mocnik-Schmidt, Szamtan. Budapest, 1885.
Tanarok : I. A. osztalyban: Farkas Laszlé, 1. B. osztalyban: Pap Janos,
I. C. osztalyban : Szslléssy Jend. »

Rajzoldo mértan, hetenkinti 3 éraban. A sikmértani elemek. Pontok,
vonalak és szogek fekvési és mérési viszonyai. A sikidomok — hérom-,
négy- és a sokszogeknek — fontosabb tulajdonsigai, teriiletik meghata-
rozhsa. A kir és ahhoz tartozé nevezetesebb egyenesek ismertetése. Mértani
diszitmények rajzolasa a mértanban tanult idomok folhasznalasival, rend-
szeresen halad¢ tablarajzok utan, rajzeszkbzokkel, majd pedig szabadkéz-
zel. Tankonyv: Landau és Dr. Wohlrab, Rajzolé geometria, I. fiizet. Buda-
pest, 1881. Tanir: Novaky Bertalan.

Szépiras, hetenkinti 1 éraban. Tanar: Glass Ferencz.

Tornazas, hetenkinti 2 éraban. A rendgyakorlatok, egyszerii szabad-
gyakorlatok ; szerelvényeken: a tim-, fiiggés- s lengés-gyakorlatok, magas-
és tavugras. Tanar: Timina Odon.

Masodik A. és B. osztaly.

Osztélyfondkok : A. osstilyban : Kovdes Jdnos, B. osztdlyban : Valé Mihdly.

Vallastan, hetenkinti 2 érdban. A kath. egyhiz szertartdsainak ma-
gyarazata. Tankonyv: Ivankovits Janos, A ker. egyhiz szertartisainak és
iinnepeinek rovid értelmezése. Szeged, 1887. Tanarok : II. A. osztélyban:
Kovies Janos, II. B. osztilyban: Safran Jézsef.

Magyar nyelv, hetenkinti 5 6raban. Osszetett szerkezetii mondatok
taglalasa, mellérendelt és alarendelt mondatok viszonya. Székotés, a ha-
tarozok tana tiizetesen. Szoképzés. Synonymak egybeallitisa s magyara-
zata az olvasmany alapjan. Elbeszélo prézai és koltsi olvasmanyok (nép-
mondik, magyar torténeti mondak, néprajzok, klasszikus mythusok); az
olvasminyok tartalmi magyarazasa s azok tartalminak szabadon valé el-
beszélése ; konyv nélkiil tanult versek szavalasa. Kéthetenkint egy irds-
beli gyakorlat. Tankényv: Ihasz-Barbarics, Magyar nyelvtan. Budapest,
1886. — Tomor-Varadi, Magyar olvasékonyv, II. r. Budapest, 1889. Tana-
rok: 1I. A. osztilyban: Kovacs Janos, II. B. osztalyban: Valé Mihaly.

Latin nyelv, hetenkinti 7 éraban. Az alaktan befcjezdse, foleg: genus-
szabalyok, teljes coniugatio, a szoképzés clemei. A f6- és melléckmondatok

kL
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megkiilonbiztetése kotiszok szerint. Osszefiigzi olvasmanynl: A romaiak
torténetébil: Tullus IMostilius, Ancus Marcius, Tarquinius Priscus, Servius
Tullius ¢s Tarquinius Superbus; tovabba 20 mese, néhany leirds és clbe-
szélés kells magyardzatokkal ; tobb mesének kinyv nélkiil valé betanulisa.
A székines megfelels bovitése egyes mondatok és tsszefiiggt olvasmanyok
alapjan  kapesolatban ~a_szoképzdsi  csoportok Gsszedllitasaval. IHetenkint
egy iskolai irdsbeli gyakorlat. Tankinyv: Schultz-David, Latin nyelvtan.
Budapest, 1887. és David, Latin olvaso- &s gyakorld kinyv. Budapest, 1887.
Tanarok : II. A. osztalyban: Kovacs Janos, I1. B. osztilyban : Valé Mihaly.

Foldrajz, hetenkinti 4 draban. Azsia, Afrika, Amerika, Ausztralia.
Ezek termdszeti viszonyai, topographiai adataik, a varosok ¢és vidékek nép-
rajza, a lakossag fobb foglalkozdsinak ismertetése, a feltiingbb fild- és
kizetnemeknek, jellemzi nijvényeknek s allatoknak lehetéleg szemléltetd
leirasa. Tankinyv: Dr. Brozik Karvoly ¢és Paszlavszky Jozsef, Fildrajz, 11. r.
Budapest, 1888. Tanar: Szillossy Jend.

Szamtan, hetenkinti 4 oraban. A négy alapmivelet kiziinsdges ¢és tize-
des tortekkel ; rividitett szammiveletek, az u. n. szamtani miveletek kor-
latolt pontossaggal. Az arinyossig fogalminak fejtegetése, olasz szamolas-
mod; egyszerii  hdrmas-szabalyhoz tartozo foladatok megfejtése a  kettos
tétel s ardnylatok szerint. Mértani viszonyok ¢s ardnyok clemei ; szdzalék-
szamitas. Tankinyv : Mocenik-Schmidt, Szamtan. Budapest, 1886. Tandrok :
I1. A. osztalyban: Pap Janos, IL. B. osztalyban: Szillossy Jend.

Rajzolo mértan, hctenkinti 3 drvdban. Testmértani elemek. Az cgye-
nes és sikok absolut ¢és relativ helyzete. Lapszigek ¢s sziigletek. A fonto-

sabb testeck, — a koczka, hasab, gila, szabialyos testek, henger, kip és
gimb — tulajdonsagai, haldzata, foliiletének d&s kibtartalmanak kiszimi-

tasa ; azok hasonldsaga, sszeillisége és symmetridgja. A fiont clisorolt testek
mintainak eloallitasa. Sikékitmények rajzolasa a symmetria  folhasznalisa-
‘al, tollal kihtzva. Tankonyv: Landau ¢és Dr. Wohlrab, Rajzolé geometria,
I1. fiizet. Budapest, 1881. Tanar: Noviky Bertalan.

Szépiras, hetenkinti 1 6rdaban. Tanir: Pap Jozsef.

Tornazas, hctenkinti 2 oraban. Rendgyakorlatok, cgyszerit és ssze-
tett konnycehh szabadgyakorlatok ; szerelvénycken : a tam-, fiigeés- és len-
gés-gyakorlatok ; magas ¢és tavugris. Tanar: Timina Odin.

Harmadik A. es B. osztaly.

Osztalyfindkdk : A. osztilyban: Fivtinger Jualab, B. osstilyban : Glass Ferenes.
Vallastan, hetenkinti 2 draban. Az d-szivvetsée tirténete, Tankimyy :
Roder Alajos, Biblia, 1. ro Budapest, 1874 Tandeok @ 1 AL osztddyban

Satvim Jozsef, I B, nszl:’ll_\'l);ln: INovies Janos.



37

Magyar nyelv, heteukinti 3 oraban., A nyelvtan rendszeres attekintése.
A hangstilyos vers ismertetdse. Osszefiiggd torténcti oivasmdny, elbeszéls
kiltemények. Szavalis. Kéthetenkint egy irasbeli gyakorlat. Tankényv .
Thasz-Barbarics, Magyar nyeclvtan. Buddpcst 1889. Tomor-Varadi, Magyar
olvasékonyv, HI. rész. Budapest, 1890. Tanarok : III A. osztalyban: Cse-
rép Sandor, III. B. osztilyban: Glass Ferencz.

Német nyelv, hetenkinti 4. éraban. Név- és igeragozas; szoképzés
elemei. A mondatrészeknek, a £5- és mellékmondatoknak gyakorlati meg-
kiilonbztetése. Szétanulas az olvasmanynyal kapesolatban. Szébell forditas
magyarbol németre. Prozai. és kiltoi olvasmanyok. Kisebb koltoi darabok
betanulasa. Kéthetenkint egy iskolai irdsbeli gyakorlat. Tankionyv: Dr.
Szemak, Német nyclvtan. Budapest, 1882, U. a. Német olvasokinyv. Buda-
pest. 1883. Tanarok: III. A. o.sat.llyb,m Firtinger Jakab, IIL. B. osztaly-
ban : Szinger Korndl.

‘Latin nyelv, hetenkinti 6 oraban. Szokotéstan. Az infinitivusi és par-
ticipialis mondatszerkezet gyakorlati ismertetése. Szoképzéstan. Az egy-
szerit. mondat rendszeres targyalisa. Szotanulis, kapesolatban az  olvas-
manynyal. Olvasmanyok : Gnémaszerit versck hexameterckben, §sszefiiggibl
kiltsi szemelvények. Phacdrushol : 6 mese forditasra, értelmezésre és emlé-
zésre. Liviushol: A romai kiztivsasag  torténetébol: 1—20, 25—28. He-
tenkint egy iskolai frasbeli gyakorlat. Tankonyv: Schultz-David, Latin
nyelvtan. Budapest, 1889. David, Latin olvaso- és gyakorlokonyv., Buda-
pest, 1890. David, Latin olvasokinyv Livius, ()v1dms ¢s Phaedrus wiivei-
bil. Budapest, 1886 Tandrok: TIL A, osztadlyban: Cserép Sandor, 111 B.
osztalyban : Glass Ferencz.

Tortéenelem és politikai foldrajz, hctenkinti 4 déraban. Az elsé és
masodik idiszakban Magyarorszig tirténete egészen. A harmadik idészak-
ban: A magyar kirdlysdg ¢és Ausztria terilete ds alkotd részei; a magyar
allam népessége nyely, vallas és foglalkozas tekintetében. A magyar dllam
anyagi ¢s szellemi miiveltsége, alkotminya, tirvénykezése és kizigazga-
tasa. Ausztria koronaorszagainak attekintése. Kozis tigyek. A monarchia
nemzetkozi képviselete. Tankionyvek: Horevath Mihialy, A magyarok tor-
ténete. Dudapest, 1877. Iauke-Cherven, Az osztrik-magyar monarchia
tfildirata. Budapest, 1887, Tanarok: TIL A osztalyban: Firtinger Jakab,
III. B. osztalyban: Pap Jozsef.

Physikai és mathematikai foldrajz, hcetenkinti 2 ordiban. Physikai
jelensézek : halmaz allapotok, erik, nehézkeddés, az egyensily ¢s mozgas
fontosabb jelenetei s fibb tirvényei; a vizrdl, a levegirsl, A hotan, tény-
tan, tovabba a villunossig éx delejesség tanainak  alapvonalai. A fildte-
viilet physikai jelenségel a szarazon, a vizen, a levegiben. A fold, mint

esillag mathem. folosztisa ¢s méretei, mozedsai ; toldovek, évszakok, klima.
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Tankényv: Dr. Schmidt Agoston, Physikai foldrajz. Budapest, 1887.
Tanar: Lauch Janos. ,

Szamtan, hetenkinti 3 déraban. Az Gsszetett harmas-szabaly; kamat-
szamolas ; lerovatszamolds; hatarids-szdmolas; linczszabaly ; az aranyos
osztas. Elegyitési foladatok. Tankonyv: Mocnik-Schmidt, Szamtan, Buda-
pest, 1885. Tanarok : ITII. A. osztalyban: Farkas Laszlé, IIL. B. osztaly-
ban: Lauch Janos. ’ ‘

Rajzolo mértan, hetenkinti 2 ordban. A szerkeszté sikmértan. Az
egyenes vonall idomok — négyzet, diilény, ferdény, stb. — szerkesztése.
A hasonlésag; vsszeillsség és symmetria fogalmanak kibivitése. A mértan
alkalmazasa a rajzolasnal és mérésnél. A teriiletek atvaltoztatasa, tekin-
tettel azok konnyebb kiszamithatdsara. Sikékitmények rajzolasa, lapmin-
takrol tollal kihtizva, nevesebb szerzik nyoman. Tankdnyv: Landau és
dr. Wohlrab, Rajzolé geometria. II. r. Budapest, 1881. Tanar: Novaky
Bertalan. . ' R

Tornazas, hetenkinti 2 ¢raban. Rendgyakorlatok: egyszerii és ossze-
tett szabadgyakorlatok ; szerelvénycken: a tam-, fiiggds- s lengéds-gyakor-
latok ; magas ¢és tavugras. Tanar: Timina Odon.

Negyedik A. és B. osztaly.

Osztélyfonokak : A. osztdlyban: Szinger Kornédl, B. osztdlyban: Zvér Endre.

Vallastan, hetenkinti 2 6rdban. Jézus Krisztus élettorténete, az apos-
tolok cselekedetei és Palesztina foldrajza. Tankényv: Roder A., Nagy
Biblia, II. r. Budapest, 1874. Tanar: Kovics Janos.

Magyar nyelv, hetenkinti 4 éridban. A stylus Aaltalanos torvényei. A
prozai és koltéi stylus -kiilonbségei tiizetesen; a hangsilyos és mértékes
verselés. Koltsi és prézai olvasmanyok. Kéthetenkint egy irasbeli gya-
korlat. Tankonyv: Névy Laszlé, Stilisztika, I. r. Budapest, 1883. —
Arany Janos, Toldi. Magyardzata Lehr A. Budapest, 1885. Tanar :
Szinger Kornél.

Német nyelv, hetenkinti 3 éraban. Az alaktan rendszeres targyalasa.
A mondattan elemei. Szétanulis etymologikus csoportokban. Koltéi és
prézai olvasmanyok ; koltsi darabok és parbeszédek betanulasa. Kétheten-
kint egy iskolai irasbeli gyakorlat. Tankonyv: Szemiak, Elmdleti s gya-
korlati német nyelvtan, II. r. Budapest, 1888. — U. a. Német olvaso-
kionyv, II. r. Budapest, 1887. Tanar: Szinger Kornél.

Latin nyelv, hetenkinti 6 éraban. Az idj- ¢s moédtannak rendszeres
targyaldsa; oratio obliqua; a latin periodus gyakorlati ismertetése. Prézai
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olvasmanyok : Romanak a’ galloktél tortént elfoglalisa és Camillus. Az
elsé samnit habori. A latinok cllen viselt habort. A masodik samnit ha-
bori. A prosodia és metrika elsrebocsatisa utdn koltéi olvasményok : Ovidii
Met. I. 89—150. VIII. 618—621., 624—720. XIV. 581—608. Fast. IV.
809—862. — Pont. III. 7. — Hetenkint egy iskolai .irdsbeli gyakorlat.
Tankinyv: Schultz-Dévid, Latin nyelvtan. Budapest, 1887. David, Latin
olvasé- és gyakorl . kinyv.. Budapest, 1887. David, Latin olvastkényv
Livius, Ovidius ¢s Phaedrus miiveibél. Budapest, 1885. Tanarok: IV. A.
osztalyban : Madardsz Pal, IV. B. osztdlyban : Glass Ferencz.

Torténelem, hetenkinti 3 éradban. A hajdankori népek roévid ismer-
tetése; a gorogok, a romaiak torténete ¢és tarsadalmi élete a csaszarsag
koralg Tankényv: Vaszary, Egyetemes vilagtorténet, I. r. Budapest 1889.
Tanar: Pap Jozsef.

Természetrajz, hetenkinti 3 6rdban. Asvinytan: az 4svanyok kiilss
és belsé tulajdonsigai; a chemiai dsszetételre alapitott 8t féosztaly ismer-
tetése s czckbil az dsvany-rendszer megalapitisa f6bb vondsokban. Ké-
zettan : az egyszeril kizetek megismertetése Asvanytani alapon s az Gssze-
tettebb kozetek altalinosan elterjedt, nevezetesebb fajai. A geologia alap-
vonalainak ismertetése. Tankionyv: Dr. Réth Samu, Asvany, kézet- és
foldtan. Budapest, 1882. Tanar: Zvér Endre.

Mennyisggtan, Letenkinti 3 éraban. Bevezetés az algebraba. Ossze-
adas ¢s kivonas egész szimokkal. Sokszorozas egész szamokkal, kiterjesz-
kedve a kéttagiak négyzetének ¢s kobének képzdsére. Osztas egész
szamokkal, kiterjeszkedve a geometriai haladvanyok képletére. Ugyanazon
miveletsorozat tortszamokkal. Elsoéfokt egyenletek egy ismerctlennel. Ara-
nyok ¢és aranylatok. Tankényv: Dr. Lutter Nandor, Betiiszimtan. Buda-
pest, 1888. Tanarok : IV. A. osztalyban: Pap Jéanos, IV. B. osztalyban:
Zvér Endre.

Rajzold mértan, hetenkinti 2 6raban. A szerkesaté sikmértan. Giorbe
vonalt idomok. A kiortan kibovitése ¢és az ebbe vagé foladvanyok; kdt
kor viszonyos fekvése. A legfontosabb girbe vonalak, kiilonssen a kiip-
szeletek altal képzodék és azok szerkesztése. Rovid attekintése a négy
osztalyban tanultaknak. Nehezebb stili diszitmények, az ember  fejrész-
letei, azok Gsszealkalmazisa s kdstbb antik fejalakok rajzolasa arnyéko-
ldSbﬂl Tankényv: Landau és Dr. \Vohlrab Rajzols mutan, IL. r. Buda-
pest 1881, Tanar: Noviky Bertalan. ’

Tornazas, hetenkinti 2 ordaban. Rendgyakorlatok; osszetett szabad-
gyakorlatok; szerclvénycken: a tam-, tiiggés-, follendiilés-, lengés-, forgas-
avakorlatok ; magas ¢s tavugras. Tandr : Timina Odon.
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‘Otodik osztaly.

Osztalyfondk ; Sdfrdin Jozsef.

Vallastan, hetenkinti 2 6rdkan. A hitrgl. Tankinyv: Makra-Rézsa,
A kath. vallas tankonyve, L.r. Szeged, 1888. Tandr: Safran Jozsef.

Magyar nyelv, hectenkinti 3 ¢rdban. Az irdsmiivek szerkesztésének
altalanos torvényei; az eloadas altalinos formai: leiras, elbeszdlés, magya-
razat, clmélkedés, értekezds. Koltoéi és prozai olvasmanyok, czekkel kap-
csolatban havonkint egy hazi irasbeli dolgozat. Tankinyv: Ndévy Laszlo,
Stilisztika, II. r. Budapest, (883. — Greguss Beithy, Magyar balladak.
Budapest, 1887. Tanar: Sifran Jozsef.

Német nyelv, hetenkinti 3 oriban. A nyelvtani ismerctck ¢brentar-
tasa mellett nagyobb prézai s kiltéi darabok és 40 Cid-romancsz forditasa
¢s clemzése. A német mondattan teljesen. Havonkint egy frasbeli dolgozat.

Tankonyv: Dr. Szemak, Német mondattan, Budapest, 1887. — U. a.
Német olvasokonyv, IIL r. Budapest, 1888. — Herder, Cid-rominczok.

Tanar : Budavari Jozsef.
Latin nyelv, hetenkinti 6 drdban. Nyeclvtani ismétlésck, irdlytani és
szobeli gyakorlatok. Prozai olvasmany: T. Livius XXL k. egészen és vi-

logatott részletek a XXII kinyvbol, — Kaltsi olvasmany : Cn. Naevius
sirverse. — Q. Ennius sirverse. — (. Val. Catul. 1. III. XXXI. — D.
Verg. Mar. cclog. IX. — Q. Hor. Carm. I, 3, 4. — Carm. II, 14. —

Carm. III, 7. — Epod. 2, 7. — Alb. Tib. I, 10. — II, 1, (1—30.). —
P. Ov. Trist. IV, 10. — Trist. 1II, 7. — Ex Ponto 1TV, 4. — A proso-
diai ¢s metrikai ismeretek bovitése. — Havonkint két draban iskolai frds-
beli dolgozat. Tankinyv: Bartal-Malmosi, T. Livii ab wbe condita lib.
XXI. XXII. Budapest, 1883. — Pirchala- Inire, Anthologia latina. Buda-
pest, 1886. Tanar : Hajnal Imre.

Gordg nyelv, hetenkinti 5 oraban. Attikai alaktan clemei: to- és
melléknevek ragozasa, igehatirozék, névmisok ¢s szimnevek; az o-vig-
zetii rendes igehajlitas megfelels forditasi gyakorlatokkal. Kéthetenkint
egy iskolai frasbeli gyakorlat. — Tankionyv: Dr. Maywald Jozset, Garvig
nyelvtan ¢s gyakorlokonyv. Budapest, 1887. Tandr: Hajnal Imre.

Torténelem, hetenkinti 3 ordban. A romai esiszarsig. A keresztény-
ség alapitasa ¢és emelkedése. A barbarok betelepeddse a nyugati biroda-
lomba. A mohamedanismus. A nyugati csaszarsig megtjitasa. Uj népek
bevandorlasa ¢és megtelepedése. A\ hiibériség. A esdszarsig és piapasig
kiizdelme. Keresztes haborik. A kozépkori intézmények homlasa. Tan-
kiimyv: Vaszary, Fgvetemes vilagtiorténet, L . Budapest, 1889, Tanir:
Pap Jozsef,
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Természetrajz, hetenkinti 2 oraban. Novénytan. A névények bonez-
tani szerkezete altaldnos vonasokban. A virdgos novények testének kiilss
tagoltsiga lchetoleg ¢16 példanyokban bemutatva. A novények életfolyama
fobb vondsokban. A megismertetett novények csoportositdsa a természetes
rendszernck megfelelileg. A nevezetescbb rendszerek s Linné seregeinek
megismertetése. A kizonségesebb fak s nevezetesebb ipari- és gazdasagi
nivények. A nivények foldrajai elterjedése, kiilonos tekintettel honunk
virdnyara. Tankonyv: Dr. Roth Samu, A névénytan alapvonalai. Buda-
pest, 1889. Tanar: Zvér Endre.

Mennyiségtan, hetenkinti 4 ordban. @) Algebra. Ismétlésck. Elsofoki
egyenletek egy és tobb ismeretlenncl. A kéttagliak magasabb positiv egdsz
hatvanyai ; Pascal-féle haromszig. Szamtani haladvany. Szamolas gyikje-
lekkel. Négyzet-gyok ¢s az ismerctlennck kiszdmitisa masodfokt egyen-
letekben. Kob-gyiok. Tankonyv : Dr. Lutter Nandor, Betiiszantan. Buda-
pest, 1888. — b)) Mértan. A planimetria fétételei. Tankonyv: Dr. Lutter
Nindor, Mdértan. Budapest, 1888. Tanar : Lauch Jénos.

Tornazas, hctenkinti 2 6rdban. A rendgyakorlatok, az alsobb osz-
talyok anyaga biévitve; Osszetett szabadgyakorlatok; szerelvénycken: a
tam-, nyiktam, fiiggés-, hajlitott karonfiiggés-, lengés-, forgas-gyakorlatok,
magas ¢s tdvugras. Tandr : Timina Odon.

Hatodik osztaly.

Osztélyfénék : Budaedri Jozsef.

Vallastan, hetenkinti 2 ordban. A parancsolatokrol. Tankinyv : Makra-
Rézsa, A kath. vallas tankonyve. 1L r. Szeged, 1888. Tanar: Safran Jozsef.

Magyar nyelv, hetenkinti 3 6rdban. Rhetorika, a prézai miifajok elmé-
leti ismertetése s megfeleli prozai miivek olvastatasa. Koltéi olvasmany :
NShakspere  Coriolanusa, ennck tartalmi magyarazata a dramai szerkezet
foltiintetésével. Havonkint egy hazi irdsbeli dolgozat. Tankényv: Névy
Laszl6, Rhetorika. Budapest, 1885. — U. a. Olvasmanyok. — Névy, Shaks-
pere Coriolanus. Tanar: Safran Jozsef.

Német nyelv, hetenkinti 3 o6raban. A verstan, valogatott balladak,
lyrai kiltemények ¢és proza forditdsa s elemzése. IHavonkint egy irdsbeli
dolgozat. Tankionyv: Dr. Szemak, Német olvasokinyv, III. r. Budapest,
1338, Tanar: Firtinger Jakab.

Latin nyelv, hetenkinti 6 driban. Nyeclvtani ismétlésck, iralytani és
szobeli gyakorlatok mellett olvastatott: Sall. Jug.; Verg. Bucol. I ¢ V.
el — Georg. lib. TI 458—540.; lih. 1IV. 149—196, 203—227, 281—560.
—— Cie. or. de imp. Cn, Pompeii. — IHavonkinti két oraban iskolai  irds-
heli dolgozat, Tankinyv : Barvtal-Malmosi, Sall. Jug. Budapest, 1880. Verg.
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Maronis Bucolica et Georgica ex rec. O. Ribbeck. Lipsiae, 1887. Kipesdy,
Cic. de imp. Cn. Pompeii. Budapest, 1886. Tanar: Budavari Jézséf.

Gordg nyelv, hetenkinti 5 oriban. Az egész 1getan 8 az idi- és mod-
tan legfobb pontjai. Kéthetenkint egy iskolai irdsbeli gyakorlat. Tankényv :
Curtius-Abel, Gorog nyelvtan. Budapest, 1886. Schenkl- Abel, Gorig elemi
olvasokinyv. Budapest, 1886. Tanar: Budavari Jozsef. :

Torténelem, hetenkint 3 éraban. Az aj-kor tirténete a bécsi congres -
susig. A folfedezések, a tudomany és a miivészet ujjaéledése. A vallasos
reform. A vallisos és nemzeti haborik. A fejedelmi absolutismus kora. A
franczia forradalom ¢és Napoleon kora. Tankényv: Vaszary, Egyetcmes
vilagtorténet, IIL. r. Budapest, 1883. ‘Tanir : Magyar Gabor.

Természetrajz, hetenkinti 3 éraban. Allattan. Az allat dletmitkodései
altaldban. Az 4llatok szervezetei és szervrendszerei. A hét typus s az
czek keretében levé osztilyok rendszeres targyalasa. A nevezetesebb
allatfajok leirisa. Az allatok foldrajzi elterjedése. Tankényv: Dr. Réth
Samu, Az allattan alapvonalai. Budapest, 1882. Tanar: Zvér Endre.

Mennyiségtan, hetenkinti 3 6raban. Ismétlések. A hatvanyozas Altali-
nositasa. (Negaliv kitevok és alkalmazasuk a tizes szdmrendszerben, tirt
kitevik.) Brigg-féle logarithmusok. Miiveleti szabalyok, logarithmusok ki-
szimitisa ¢és szdmitds logarithmusokkal. Sikharomsziogtan. A hegyes szig
fiiggvényei, kapesolatban a derdkszogii haromszig kiszamitasaval. A szig
figgvények drtelmezése tetszileges szigekre. Szigek Osszegének ds kil
lonbségének fiiggvényei. Ferdeszogii haromszogek és sokszigek megfejtése.
A pont coordinatii. Két pont tivolsiga. Algebrai kifejezdsck graphikai
dbrazolisa. Tankonyv: Dr. Lutter Nandor, Betiiszimtan. Budapest, 1888.
— U. a. Mdértan. Budapest, 1888. Tanar : Lauch Janos.

Tornazas, hetenkinti 2 6raban. Rendgyakorlatok helyben és menet-
kizben ; vsszetett szabadgyakorlatok ; botgyakorlatok; szerclvényeken: a
tam- ¢és nyiktimlengdsek, hajlitott kmu fiiggiésben lengések, fol- ¢s atlen-
diilések, forgasok, magas ¢s tavugras-gyakorlatok. Tanar: Timina Odon.

Hetedik osztaly.

Osztélyfondk : Hajnal ILinve.

Vallastan, letenkinti 2 6raban. A -malaszt eszkizeirgl. Tankonyv:
Makra—Roézsa, A kath. vallas tankionyve, IIL. r. Temesvar, 1887, Tandr:
Safran Jozsef.

Magyar nyelv, hetenkinti 3 draban. A verstani szabalyok attekintésce
¢s alkalomszerii ismétlése. A kiltdi miifajok clmélete, tekintettel torténeti
fejlodésitkre. Koltoi maganolvasmany mellett megfeleld  aesthetikai ¢
poetikai ¢értekezésck iskolai olvasisa, Remekmiivek taglalé ismertetése.
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Havonkint egy hazi irasbeli dolgozat. Tankényv: Névy Laszls, Poetika.
Budapest, 1884. — U. a. Olvasmanyok. Tanar: Csecrép Sandor. "
Német nyelv, hetenkinti 3 éraban. Prézai és koltsi darabok forditasa
‘és elemzése ; Goethe Herman und Dorothea-janak, Schiller Wilhelm Tell-
jének forditisa s széptani elemzése. Havonkint egy irdsbeli dolgozat.
Tankionyv: Dr. Szemék Istvan, Német olvasokonyv, IV. r. Budapest,
1879. Tanar: Firtinger Jakab. :

Latin nyelv, hetenkinti 6 o6riban. Nyelvtani ismétlések, iralytani s
szobeli gyakorlatok. Prézai olvasmanyok: M.'T. Ciceronis or. pro Sex.
Rosc. Am. — M. T. Ciceronis epist. ad ‘Fam. II. 4. 6. V. 7. XIV.-2. b.
7. XVIL 1. 9. 11. 12.-Ad Att. 1. 19. IV. 2. VIL. 9. VIIL 3. 15. 16. —
Koltéi olvasmany : Verg. Aen. V. és VI. Havonkint két o6raban iskolai
irasbeli dolgozat. Tankinyv: Kopesdy, M. T. Cicero pro Sexto Bosc. Ame-
rino. Budapest, 1886. Pirchala, P. Vergili M. Aen. libri XII. Budapest,
1881. — Janosi Boldizsar, M. T. Cicero valogatott levelei. Budapest, 1884.
Tanar: Hajnal Imre. '

Gordg nyelv, hetenkinti 5 o6raban. Homeros, Odysseia. I, V, IX,
XI. — Herodotosbél : A marathoni, a thermopilaei, salamisi ¢s platacai
iitkbzet. — A mondattanbdl: az eset- ¢és idétan. Kéthetenkint egy iskolai
irasbeli dolgozat. — Tankonyv: Dr. Csengeri Janos, Homeros Odyssciaja.
Budapest, 1886. David, Herodoti epitome. Budapest, 1887. Curtius- Abel,
Gorog nyelvtan. II. r. Budapest, 1885. Tanar: Varja Janos.

Politikai foldrajz, hetenkinti 2 éraban. Eurdpa, Azsia, Afrika, Ame-
rika allamainak torténeti vézlata, természeti leirdsa, ipara, kereskedelme,
lakosai vallas ¢és nemzetiség tekintetében, alkotmanya, honvédelme ¢s
gyarmatiigyi viszonyai. Tankonyv: Scholtz Albert, Politikai foldrajz. Buda-
pest, 1885. Tanar : Firtinger Jakab. '

Természettan, hetenkinti 4 ordban. A természettan targya és fol-
osztasa. Kinematika, altaldnos dynamika, a szilard, folyékony ¢s Iégnemii
testek mechanik4ja, hangtan, fénytan. Tankonyv: Fehér Ipoly, Kisérleti
termdszettan. Budapest, 1888. Tanar: Farkas Laszlé.

Mennyiségtan, hetenkinti 3 6raban. a) Algebra. A masodfoki cgyen-
letek elmélete. Masodfoknakra redukalhaté felssbb foku egyenletek. Szam-
tani ¢s mdrtani haladvanyok. Kamat-kamatszdmitas. b) Geometria. Sterco-
metria. A tértan fébb tételei; szogletes és giombilyii testek. Tankonyv:
Dr. Lutter Nandor, Detiiszamtan. Budapest, 1888. — U. a. Mértan. Buda-
pest, 1888. Tanar: Lauch Janos.

Tornazas, hetenkinti 2 6raban. Rendgyakorlatok helyben és menet-
kiszhen; Gsszetett szabadgyakorlatok ; botgyakorlatok ; szerclvényeken: a
tam- ¢s nyiktamlengések, hajlitott karu fiiggésben lengésck, fol- és atlen-
diilésck, forgasok, magas ¢s tavugras, Tanar: Timina Odon.
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Nyolczadik osztaly.

Osztalyfondk : Fuarkus Ldszl6.

Vallastan, hetenkinti 2 ordban. A rém. kath. cgyhdz torténete. Tan-
konyv: Ivankovits Janos, A kath. egyhiz torténete. Szeged, 1884, Tanar:
Safran. Jozsef.

Magyar nyelv, hctenkinti 3 oraban. Irodalomtorténet a legrdgibb ido-
t6l a jelenig. Nyelvészeti ¢s szépdszeti fejtegetések. Havonkint cegy hdizi
irdsbeli dolgozat. Tankonyv : Beithy Zsolt, A magyar nemzeti irodalom
torténeti ismertetése, I. II. k. Budapest, 1887. Tanar: Cserép Sandor.

Német nyelv, hetenkinti 2 6raban. Eloadattak és fejtegettettek egyes
prozai miivek nevezctesebb szerzoktsl, tovabba: Goethe, Iphigenie auf
Tauris, Schiller és Goethe ¢lete és miivei. Havonkint egy irasbeli dolgozat.
Tankonyv: Dr. Szemak, Német olvasékinyv, IV. r. Budapest, 1879. Gocthe
Iphigenic auf Tauris. Tanar: Firtinger Jakab.

Latin nyelv, hetenkinti  éraban. Nyelvtani ismdétlések, irdlytani és
szobeli gyakorlatok. Prozai olvasmany : . C. Tacit. Ann: I. 1—15, 31--54.
I, 1—19. IV. 1—12. VI. 2—14, 45—51. — Q. Hor. Carm. I. 1, 2, 3,
12, 14, 15, 22, 34, 37. IL. 2, 3, 10, 13, 16. I1I. 1, 3, 5, 24, 30. IV. 2
6, 12, 14. — Epod. 1, 2, 9. Carm. Sace. — Satir. I. 1, 4,9,10. II. 6. —
Epist. L. 2, 10, 20. Ars poctika. — Ilavonkint két 6raban iskolai irasbeli
dolgozat. Tankinyv: Petrovich, P. Corn. Tacit. Ann. T—VI. Budapest,
1881. Bartal-Malmosi, Q. Horatii Flacei, Opera omnia I. TI. Budapest,
1881. Tanar: Varadi Karoly.

Gorog nyelv, hetenkinti 4 oraban. Hom. Tlias. 1. XXI. Platonis Apol.
Socr. Két hetenkint egy iskolai irasbeli dolgozat. — Tankinyv: Dr. Csen-
geri Janos, Homeros Ilidsa. Budapest, 1886. Dr. Szamosi Janos, Szemcl-
vény Platon miiveibil. Budapest, 18%3. Curtius-;&bel, Goridg nyeltvan, IL
r. Budapest, 1882, Tanir: Budavari Jozsef.

Torténelem, hetenkinti 3 oraban. Magyarorszag torténete, tckintet-
tel a tirsadalmi ¢s  allami viszonyok fejloddésdére. Tankinyv: Ribary-

Mangold, Magyarorszag oknyomozd torténclme. Budapest, 1886. Tanar:
Magyar Gabor.

Természettan, hetenkinti 4 oraban. Hétan, az anyag szerkezete, de-
lejesség, villamossag, a kosmographia clémei. Tankinyv : Fehér Ipoly,
Kisérleti természettan. Budapest, 1883, Tandr: Farkas Laszlo.

Mennyiségtan, hetenkinti 2 driban. Kapesolastan, kéttaghak hatva-
nyvozasa. Ismdétlések. Tankonyv: Dr. Lutter Nandor, Betiiszamtan. Buda-
pest, 1888, Tanar: Lauch Janos.

Bilcsészeti elotan, hetenkinti 3 ordban. Psychologia: a lelki  ¢let-
mivolta s megismerésének modszere, a lelki dllapotok osztalyozisa, a kép-
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zetek (ismerés), érzelmek (keddly) dés vagyak (akarat) psychologidja, a
lelki ¢s testi ¢let viszonya. — Logika: a gondolkodds mibenléte és for-
mii, a logika folosztiasa, az elemtan. Tankinyvek: Dr. Klamarik Janos,
Psychologia. Budapest, 1885. — U.- a. Logika. Budapest, 1882. Tanar:
Farkas Laszlo. _

Tornazas, hetenkinti 2 draban. Rendgyakorlatok helyben ¢s menet-
kiizben : hiizodasok és vonulisok, dsszetett szabadgyakorlatok, botgyakor-
latok szabadgyakorlatokkal Gsszekitve. Szerelvényeken : a tAm-, nyiktam-
lengds, menés- ¢s sziskdsgyakorlatok ; lenyés, fil- ¢s  atlendiilés, forgas-
gyakorlatok, magas ¢és tavugras. Tanar: Timina Odon.
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frasbeli foladvanyok.
I. A magyar nyelvbol és irodalombél.

V. osztalyban.
Uri hizak Erdélyben. — Vizlat. — ‘A gorogiok temetkezése. — Is-

mertetés. — A sziilok irnti szeretet. — Folyé beszédben eléadva. —
Szondi két aprédja. — Tartalmi leiras. — A fosvény. — Jellemkép Cso-
konai utdn. — A fabula és parabola. — Osszehasonlito ismertetés. — V.

Laszlo. — Szerkezeti fejtegetés. — Eji latogatas. — Széptani fejtegetds.
— Mohécs, aug. 29. — Elmélkedés. — Idegen nyelveket tudni szép, a hazait
pedig a lehetségig miivelni kitelesség. — Kria.

VI. osztalyban.

Menenius lecsillapitja a plebejusokat. — Jelenetrajz. — Sicinius és
Brutus néptribunok dramai szerepe Coriolanus elitéltetéseig. — Drimai
fejtegetés. — Coriolanus eltavozasa Roémabol. — Lefras. — Coriolanus
tragikai jelleme. — Jellemrajz. — II. Rakéczy Ferencz folkelésének okai.
— Torténeti targyalas. — A torténelmi regény torténeti jellege. — Ma-
gyarizat. — Dedk Ferencz folirati javaslata és beszéde anyaginak forra-
sai. — Szénoklattani fejtegetds. — Az erkolesijellem szépsége. — Szénoki
beszéd. — Czélszeriiség a természetben. — Ertekezés. — A nemzetiség
fejlodésének foltételei. — Ertekezés.

VIIL. osztalyban.

Mennyiben térhet el a kolté a “valésagtél s mennyiben kell hozzi
ragaszkodnia ? — Poetikai értekezés Arany ,Vojtina ars poectikdja“ nyo-
man. — A tudominyos haladis kiizdelmei és diadalai. — Elmélkedés. —
A nivényélet foltételei. — Természetrajzi értekezés. — A ) Zrinyidsz”
nagyszeriisége ¢s csodds elemei. — Aesthetikal értekezés. — A viz fon-
tossiga a természet haztartasiban. — Természettudomanyi értekezés. —
A 30 éves hiborn tavolabbi és kizelebbi okai. — Tort. értekezés. — A
Iyrai kiltészetnek ¢s fajainak fobb jellemzi sajatsigai. — Koltészettani
értekezés. — Berzsenyi Daniel ,A magyarokhoz¥ czimii ddédjanak széptani

fejtegetése. — Piarhuzam az eposz és drama fohisének allaspontja, vala-
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mint a dramai cselekvény ¢s az epikai esemény koziott. — Koltészettani
értekezés. — Katona ,Bank ban“-janak szerepls személyei. Kiltészettani
értekezés.

VIII. osztalyban.

A kereszténység stalakito hatasa a pogany magyarokra. — Miiv.
tirt. értekezés. — A tudomény csak erkilescsel parosulva adja az ember
valodi értékét. — Fejtegetés. — Mily befolydsa van a nap melegének a
foldi természetre. — Természettani értekezés. — Magyarazé jegyzetek
Vorosmarty ,A hontalan® czimii kiolteményéhez. — Miimagyarizat. — A
feudalismus fejlodése Magyarorszagban a mohdcsi wészig. — Torténelmi
értekezés. — A tapadas torvényeinek és kiilonféle jelenségeinek népszerii
magyardzata., — Természettani drtekezés. — Miné koriilmények kozott

lépett fol Kisfaludy Karoly és mily érdemei vannak irodalmunk fejleszté-
sében. — Irod. tort. értekezés.— Omar és Ida talalkozisa. (Epizod V-
rosmarty ,Eger“ czimii kolteményébsl) — Szép préza. — Arany Janos
nElveszett alkotmany“-a mint humoros kéltemény.

Il. A német nyelvbél és irodalombaél.

V. osztalyban.

Die Mutter. — Der Herbst. — Lob der Wissenschften. — Nutzen
der Geschichte. — Guter Gebrauch der Jugendzeit. — Die Gewitter. —
Der Sonntag. -— Oraet labora ! — Vor welchen Fehlern sich der studierende
Jiingling besonders zu hiiten hat. — Nach gethaner Arbeit ist gut ruhen.

VI. osztalyban.

Der Baumeister. — Hilf dir, so hilft dir Gott. — Zeit ist Geld. —
Die Folgen der Entdeckung Amerikas. — Die Bescheidenheit ist eine
Zierde des Jiinglings. — Ein guter Freund ist ein gosser Trost im Un-
gliicke. — Der Friihling und seine Wirkung auf den Menschen. — Die
Macht der Gewohnheit. — Italien der Garten Europas. — Der Nutzen
der Ordnung.

VII. osztalyban.

Gliicklich, der mit seinem Stande zufrieden ist. — Keiner kann vor
scinem Tode gliicklich genannt werden. — Bezwinge dich selbst. —
Uber die Vorziige der Fussreisen. — Erinnerung an iiberstandene Miilien
ist angenchm. — Willst du herrschen, so lerne gehorchen. — Welchen
Nutzen gewiilet dic Hoffnung dem Menschen ? Der Geizige und  der
Verschwender. — Lin Friiblingsmorgen. — s st dafiir gesorgt, dass

die Biime nicht in den Tlimmel wachsen.
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VIIL. osztalyban.

Enpfindungen auf der Ruine ciner Burg. — Heracles am Scheide-
wege. — Der Segen der Arbeit. — Die Kunst zu vergessen. — Was
bedarf der Mensch, um gliicklich zu sein ? — Durch viele Streiche fiillt
selbst die schwerste Eiche. — Man gewdhne sich nicht an  iiberflissige
Bediirfnisse. — Auch die Armut hat ihr Gutes. — Das Kamel als Schiff
der Wiiste.

Erettsegi dolgozatok.

1. Magyar dolgozat. Filadatott: ) Hogyan folyt le a nyelvijitasi

harez? — TIrodalomtorténeti értekezés. — 1) Magvarorszag a tatarjaras
t) tal .
utan. — Tirténeti kép. — ¢) Parhuzam a drima és hiskiltemény  kizt.

— Kiltészettani értekezés. — A ) tételt vilasztotta: 24, a b) tételt: 17.
a ¢) tételt: —.— Dolgozott: 41; jelesen: 15; jol: 8; elégsézesen: 16; eldg-
teleniil : 2.

2. Német dolgozat. Foladatott forditasul magyarbol németre: Az
ember a hidegben és hiséghen. — Dolgozott: 41; jelesen: 13; jol: 15;
elégségesen : 8; elégteleniil : 5.

3. Latin dolgozat. IFoladatott forditisul magyarbol latinra: Nagy
Lajos napolyi hadjaratai. — Dolgozott : 41; jelesen: 7; jol: 155 clégsé-
gesen: 16; eldgteleniil: 3.

4. Gorsg dolgozat. Foladatott forditasul girighdl magyarra :

Xen. Cyrop. VI. 1, 12—15. — Dolgozott: 41; jelesen: 1; jol: 16,
elégségesen: 19 ; elégteleniil : 5.

5. Mennyiségtani dolgozat. Fsladatott :

a) Levezetends egy kizis taggal bird kéttagh tényezik szorozma-
nyinak szabilya s ennek segélyével meghatirozandd a kivetkezs ténye-

o).

Ak a). @af —atd). (2a)”

a

nyezik szorozmanya: (2:»]/‘
@) —a—D). |

h) Hiny ha, azon ferdény alakti rét teriilete, melynck hosszabb par-
huzamos oldala 932:8175 m., a rajta fckvi nagyobb szig 6805237/ a ki-
sebb szig H0027'337, s a kisebb sziiget beziré nem parhuzamos oldal 69-375
m. ? — Dolgozott: 41; jelesen: 8, jol: 9, elégségesen: 22; elégteleniil: 2,

Q2
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4) A kdtelezett tantargyakban.
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Bauer Istvan . 2 !
Baveschitz Gryula 3 ;
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Baba Jent ,
Benedek Elemér
Beer Jinos, ism.
Biriez Pal .

Brill Istvan, izr.
Csanyi Karoly, izr.
(serey Gedeon
Csonka Nandor
Czibula Antal .
Eisenstein Rezsi, izr.
Fehér Zoltan, izr., ism. .
Frater Bdéla

Fromm Jozsef, agost.

Georgevics Jeni, gir. kath, ism.

Grof Attila .

Grof Gyozo, ism. .

Gyorgy Beczaldl, izr.

Gybrgy BenJaan izr.
Horecsny Zsigmond .
Ivankovies Lajos .

Kauten Jénos .

Kiisztner Odin

Klein Ferencz .

Kocesis Istvan

Kordas Jozsef .

Kormanyos Jozsef

Kovies Dezsi .

Korost Zoltan .

Latzkovics Laszlé . .
Mercse Mihaly, gir. l\(l Isni. .
Michel Jozsef .

Mixies Emil

Mumper Jianos .

DD DO DD Qo WO 0 QO W b e DN = DD W X D Ao DN — QO — WO — DD = D) W WD

e me s.e

TY T 00 WO e e ok e i e G0 R G0 B 00 GO 00 06 ST DO Q0 DS G0 6D 03 B 06 M e W5 L RS

w

T U M W T e e e G0 G0 M e e OO UG 00 G5 e T G0 DO DD O DO OO e W U2 T S
B 20 L9 W 0 M G0 00 e i 30 05 M 0 e G0 00 A DD G0 AR B U5 DO 00 G W 00 M O e O I

VRS SRSV ST U AN (GURGUR Ul (DRSO NN GG SRS ST SNGU VLR (U4

pg

BWN N NN NN WWWLWWN W ANNNNWWWWLWNLHEAENNN WNN

et = NN W N NN NN N DNDN D DN DD =D — )N ODN DD QN —




A tanuld neve és vallasa,
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Tantédrgyak

Valldstan
Latin nyelv
Szdmtan
Rajzolé mértan
Szépirds

Magyar nyelv

Torndzds

Magaviselet
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Muzsay Aladar, hely.
Miiller Ferenez

Neff Jinos

Parasin Jozsef .

Raseh Hugo

Richter Jozsef .

Riszner Karoly .
Schweiger Sandor, izr. .
Sovényhazi Mihaly, ism.
Stern Mor, izr.
Szirovieza Andris
Szobotka Dezso, izr. .
Sztokanovies Mark,
Tamasi Géza
Thomay Erng, Agost.
Timina Zoltan .
Trischler Oszkar .
Unterreiner Jakal, ism. .
Vajdovies Gyorgy
Vajdovies Kalman
Veszeli Gyula .
Zilahy Laszls, helv. .

Zombori Istvan

gir. kel.
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Kimaradtal

ITabel Lajos, ism.

60 Krachtusz Gyula.
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Bakos Pal, helv. .
Balla Janos . . .
Bekker Mihaly . .
Bézi Elemér, helv.
Bézsé Antal

Csonka Janos .
Dudas Gyorgy
Ebinger Jinos
Fajka Kalman
Fajka Sandor .
Farkas Ferencz, ism.
Frater Laszls, ism. .
Fuchs Janos

Gonezi Elemér, izre. .
Guran Rokus .
Haas Izs0, izr.
Harcez Jinos
Havranek Janos .
Heszlényi Béla
Holczer Istvan, ism.
Horvath Janos
Janik Béla, ism. .
Kiss Aladar

Kohn Janos, izr. .

5 Kohn Karoly, izr., ism.

Kreybig Lajos

Krivan Dénes, iswm. .
Luxemburger Gyirgy .
Magyar Andras
Marchan Géza

Mayer Janos

Minges Andras

Miiller Jend, izr. .
Nagy Istvin
Orthmayer Jozsef
Politzer Gdéza, ism. .
Pudler Lipét, izr.
Robicsck Henrik, izr. .
Rosenberg Markus, izr.
Rosenzwelg Miklos .

DO OO =t Qo = DD = = DD OO DN DO NI DD U = = QO e D= Q20D WD W = QO ™ QOO DO DD e =

To o e G RO — e G2 00 DO R DO DS — OO 00 DD G5 DS DY G2 DO DS e G2 i 00 DO 0O 0O B i Hm O QO DS e

»—Ar—ir—ll\SOJl\OC)Jv—‘wl mwww»—a—wwwmwwwwwwwwwwwl wwl DD B DN DS D

4*

Ll AV V)




H2

Tantargyak
2 A
A tanuléo neve és vallasa, - x ' 3
s s 2 ‘ g \w O}
bsztindijas vagy ismétls e? Sz f13|8 = SR I
Slg3E|a|El3 &5
Réth Al‘min, izr. . 3(14(4)4(4/4}3|1]3
Schaub Janos . 3141414/ 4141313]2
Scheffer Ferenez . 1121211211121
Schorsch Antal 314141413, 4:3|3|2
45 Schreiber Jeno . 3141414 (4|3:3)|312
Schiitz Eberhardt 31313331313 |31}1
Stiebl Jinos 3131831213122 2;1
Székesi Lajos . 111 (2121217211
Szilbereisz Istvan 2{3,3!/3/3|2{312]¢
50 Tiefenthaler Jozsef . 21313121312 12212
Till Gusztav . 3,344 |3(313|4]|2
Toldy Sandor, helv. 3141431331242
Virdgh Akos 2133|3313 2,2]¢2
Winkler Sandor, izr. 3i3!3(3:3([8:3)13]¢z2
H3 Unterreiner Janos . 313131312122, —11
Zimmermann Ilenrik, ism. 2t3(13:3 /33342
Kimaradtak : Meghalt :

Guran Miklos, ism.
Rziha Karoly, ism.
Szabo Jozsef.

Kriszt Andor.

Osszesen : 60,
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tsztondijas vagy ismétls-c?

Magyar nyelv
Ldtm nyelv
Szdmtan
Rajzolé mértan
bzepud.s
Torna"tz:«is

Vallistan
¥oldrajz

Apafi Erné, izr., ism.
Berencz Jakab
Brettschneider Fercnez
Breznay Lajos

Deak Gyula, izr..

Deffert Miklos

Déri Erng, izr.

Deutsch Jakab, izr.
Fabritzki Arpad, izr.
Fendler Irigves .
IFendler Janos

Galiczer Markus, izr.
Gera Antal

Gorlich Jozset . -
Grosz Janos ...
Griinberger Nalamon, izr., isn.
Gyolai Matyds

ITathazi Géza, helv.
Ileinz Péter

Hilko Istvan

Hubert Lajos .

Hunyir Algernon

Kafka Ferencz

Karg Gydrgy .

Kiatay Ferdinand

Kohn Géza, izr. .

Kordas Mihaly

Krachtusz Ferenez .
Langfelder Armin, izr., ism. .
Lehmann Andras

Lindner Jozsef

Lung Gyorgy . ..
Machorek Jozsef, ism. .
Mandy Viktor

Mayer Janos

Miiller Dezsi, izr.
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Tantéargyak

. g |
A tanulo neve és vallasa, £l r =z | % / 3
Gsztondijas vagy ismétlg-c ? ‘?, L : & : > g ._g 3 l‘ ‘E g
SERIEE IR IEAE
Reiner Henrik, izr. . 1212|1122 2/3[1
Schipper Matyas . 2. 31414 4312311
Somogyi Jozsef 27218111213 |2:1211
Sommer Rezsd, izr. . 1212711212 |2]2
45 Toth Gyula 3(313:2,3|2,2,213
Torok Sandor, ism. 31313131321 1]2
Trinka Jozsef, izr. . 227312 . 2;2]2;3 1
Ujhazy Andor, 4dgost. 3(2(2 .33 2232
Unterreiner Jozsef 3|14(4/4:4|412]3]2
50 Wachtel Elemdér . 33413 |/3|3[2]3]2
Wagner Ede t{trjtr 1111 /3]1
Wagner Mihaly 414141414413 (211
Weber Matyis 3|14(4!3|314(3|2]1
Zimanyi Gyula ) SO S O I SRS AR 2 A |
39 Zuban Rezsi . 2121 1]2(212]1
Zsotér Zoltan . 313133333311

Adam Dezsé.
Kalusch Frigyes

Kimaradtak :

Pecsujacz Milan, gor. kel.
60 Persze Ferencz.

Schultheisz Matyas, izr.

()sszesen : 61.




Masodik A. osztaly.

Tantargyak
— =
[ > ] : g
, , . L2 &
A tanulé neve és vallasa, N 'y 2
i . , a5 2% || 8] 2|3
Ssatondijas vagy ismdtlé-e? g 5 F S| Els B LB
R S I T - 312 |2 |=
=i, 2 2|3 |8 S]]
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Brandspiegel Mor, iar. . | 2 |
Dobranszky Imre i 3
Doéczi Andras . 2
Erdélyi Sandor 2
5 Ferenczi Lajos . 2 ;
Id. Fuchs Gyula 3 |
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Itj. Fuchs Gyula, ism. .
Gimpl Miklos . .
Gyorfly Jozsef

Iauer Jend

Hermann Ferencz
Hoédy Jend

Holl Lajos . .
1ollinger Miklds .
Ilorvath Imre

Kis Karoly .

Klumak Janos

Minyov Rafacl .o
Mogity Milan, gor. kel
Nacsa Ierencz .
Nagy Antal .
Nemecskay Arpad
Paulik Imre

Pap Ernd, oszt.

Pajer Laszlo, helv.
Pollak Erng, izr.

Posz Jozsef

Rack Janos

Radé Arthur, izr.
Raffner Dezsi
Ratkovies Bodog . .
Reichmann Otto, izr.
Reinhardt Iéter .
Rittinger Adam

Roka Szilveszter .
Rosa Twre, izr.

Rudolffi Robert, izr.
Sehmidt Gaspar
Ninger Sindor, izr. .
Noregi Imre
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gsztondijas vagy ismctlo-c? .E - § - .g g | £
So5]3 24122 2|3
Tajthy Kalmin 233|383, 3[3]3]¢2
Tanay Irigyes 213(83]2:3/3(3]|2]2
Tétsi - Endre, helv. . Tftrf1r|1r:1/1|2]1]1
Tretta Gyorgy, gir. kel 2183 |3]2,:3[3/3]2]1
45 Varga Gyula, helv. . 1{3131213|2]3|1]°2¢2
Vedres Andor 1. 1]272(2;2]3,2]1
Vidakovies Daniel 1,122 ’ 212121311
Weisz Izso, iar. 2. 3|4:4,4|4]2]4]2
Weisz Samuel, izr. . 3: 3[4 4|44 4)2(2
50 Zsoldos Janos, helv. 3,3|414]4/4:313]|2

Kimaradt:

Kornett Péter,

Mugdantanuld :

Vizsydlatlan marad :
Stern Ede, izr.

Ofner Odén, izr.
Rosa Gicéza, izr,

Osszesen: H4.
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Féldrajz
Szdmtan
Rajzolé mértan

Tornazds

Magaviselet

(&1}

10

20

30

40

Adamik Janos

Angyal Gyérgy, gtir: kel. .

Basch Istvan .

Bayer Jéanos

Balé Antal, ism. .
Binzberger Gyula
Cocron Vilmos

Curry Richard

Fisch Miksa, izr. .
Garai Lajos .
Griinberger Géza, izr. .
Hammer Karoly
Hollinger Jozsef .
Horvath Ferencz .
Katona Arpad

Kausch Mihaly, ism
Kéri Lajos .

Kis Lazar, izr.

Knoécz Istvan . ..
Krizsan Janos, gor. kel.
Kukay Karoly

Lének Laszlé .

Mariseszku Janos, gii-l' kel.

Mayer Fiilop
Marschang Jozsef
Mészaros Lajos .
Muszkopf Jakab

Nagy Sandor .
Netscher Janos
Ottovay Zoltan

Palmy Albert .
Prohaszka Jozsef, ism. .
Rajner Aladar, ism. .

Reichenthal Marczell, iz .

Schipper Lirinez .

Schneider Ede .
Skultéty Sandor, agost.
Stanisits Milan, gor. kel
Steigerwald Adam, ism.
Szokolay Gusztiv, ism.
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Tantédrgyak
o | g |
. . . 2 i 2
A tanulé neve és vallasa, |z ] 5 | 5
osztondijas vagy ismétlé-e ? § ; | Ay ‘ E;a P g “_E ‘ = ‘:“ 2
Slpls 5 EI% & E|s
Tl 2|2 3 g |85t =
S ‘ I BRI I =
Szory Jozsef 21112112 3|3|2]2
Talpay Janos . .o .13(3(3!3(3:13(3|3]2
Teffert Karoly . . . . .|2/3]3,3]3[3!/3/1]3
Topesiov Janos oGl l272721312121211
45 Té6th Zoltan .. . . 1313143334312
Tukacs Jozsef . . . . . . [3]2 |3 (3|33 ;3{3]2
Vahl Janos . . . . . .|3 ;3|4 !3]13 ;42,213
Veinstein Samu, izr. . . . |33 |3:14(3|3|3]8]2
Vollek Géza, ism. . . . .[1|1|1|2|2!1|1]|2]3
30 Zobay Ferencz . . . . . |1 |2|1|1]113,3|2]2
Kimaradial :
Griinhut Gdéza, izr.
Schrutek Joézsef.
Osszesen : D2,




Harmadik A. osztaly.

Tantéadrgyak
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A tanulo neve és vallasa, | s /2| g |23 x
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Magaviselet

10

20

25

30

40

Balogh Gyula . .
Barcsay Karoly, helv. .
Barna Leander .
Bathé Béla, ism. .
Beke Béla .

Boriscz Mihaly

Brankovan Istvan, gor. kel.

Eichenbaum Janos, izr.
Eroskivy Gyula .
Fehér Istvan

Fein Arnold, izr. .

(Grehl Janos .

Genat Mor, izr. .
Giba Istvan, gor. kel. .
Goncezi Dezsd, izr.
Heinz Jakab

Heszlényi Jozsef, ism. .
]

Janikievits Balazs, gor. kel.

Jevrits Szilard, gor. kel.
Jojart Illés, bszt. .
Jungen Laszlo .
Kain Andor .
Kauden Miklds

Kohn Lajos, izr. .
Kontraszty Dezsi
Kosch Hugé, agost. .
Kovaes Laszlo .
Labdy Kalman
Mayer Dezsé .
Mezin Janos, gor. kel. .
Mildner Gyula .
Milké Vilmos, izr.
Németh Jozsef

Paki Miklos

Paleta Gyozo .

Pap Janos .

Penszl Antal

Politzer Lipot, izr.
Rochnyak Joézsef .
Schulde Frigyes

Pk et et et DND bt ek g = DD QO DD DS DD = DD O DD b ek e it QO bt e QO =t b DND = DD GO e et b DD = DD =
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Tantérgyek
RN
A tanulo neve és vallasa, BN T B 3
e s o s S F 8,2 83 . E|ag|2
osztondijas vagy ismétls-e? Sle| 2R 1}3 g 1o 2|2
2 nlelg B2 EIR|EE
= F/5 % 55835 5|8
>lElz i = (#2828 |=
Sterba Emil 1{21;3|1'23[3[3]1
Szabé Odon L2121, 2)212 2)1
Szedelmayer Janos 21312:413:3|3:3|3]2
Széke Lorincz . 11171 }1 " 1|1:1:21]1
45 Sziics Istvan 213:;4]3,2/3!3[3:13]2
Telléry Jozsef . 132|312 ‘ 3:31312]|1
Tipula Zoltan . L3123 1 ‘ 213 (2]1]1
T6th Kalman 112212 1.3:2,2]2[1
Vadasz Dezsé . 2181314 3(3'3[32|2
50 Zimanyi Lajos . Lj1 1|1 1l1]2]1
Kimaradt : Vizgsgdalatian maradt :
Also Odon. Herz Kornél, izr.
Magdntanulo :
Kramer Elemdr.
Osszesen: H3.




Harmadik B. osztaly.
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A tanulo neve és vallasa,

dsztondijas vagy ismétlg-e ?

Tantérgyak

Valldstan

]
i
i

Magyar nyelv

1

ot
A A -
sl3s ]88
gl el (e
- g @ <
@ a R ] -
= | 2 (B2 E
ElE PR
g L © @ N
Z | = | == @n

Rajzolé mértan

I

Torndzds

Magaviselet

20

40

D Szabd Kalman, helv,,

Bauer Jinos

Berdenich Erni

Csinyi Jozsef .

Csikés Adam

Czérna Jend ..
Ehrenreich Dezsé, izr. .
Eisenstein Karoly, izr. .
Erdélyi Elemér

Grosz Mor, izr.
Hammer Janos .
1loltzer Aladar, izr. .
ITusztik Lajos .
Jambrik Gyula

Juhasz Géza

Jubasz Istvan, gir. kath. .

Kiss Bdla

Kosanyi Janos
Krauser I’éter .
Kuschee Erni .
Lakatos Dezsé

Letz Lajos . . .
Lobl Andor, iar.
Lobl Izidor, izr.
Lowinger Jend, izr. .

il

Martinovits Andris, gir. kel.

Masa Gyula
Miiller Vilmos, izr.
Neumer Jozsef
Popp Otto
Riegelmayer Péter,
Schorsch P4l
Schreyer Domokos .
Skultéty Gyula, dgost. .
Stern Istvan, izr. .

IR

Szakolezay Gyula, helv.
Nzegio Ienrik, izr.

Nzentgyorgyi Mihaly, helv.

Székely Gyula, ism. |
Nzuhonits Gyirgy

IS, .
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Tantdrgyak
. -3 - =
A tanulo neve és valliss, Tls|3ie 8 k- 3
) 2 o ;.N £ w o
#sztondijas vagy ismétls.e? E 5 j & ERt] T Sl |3|F
S 5|2 E|S(E2/E R8¢
S| & 515558315 5|8
SlE |z A |88 &)= &=
Tapay Ferencz 213233313 [3[3]2
~ Telbisz Arthur . 212 (12111111} 3]1
Tiefenthaler Edgdr dat. . 1({312(3|12(3|3|2]|1]1
Till Viktor 2(4 |44 |4 |4 (44| 4] 2
45 Ugrik Lajos . . 1131213233 [3j2]1
Ungar Adolf, izr. 1111 (111111
Végner Arthul helv. . 113)2(3;72(3]3]3,38]1
Vidiczky Akszent gor. kel 3141414333321
Warth Jozsef . .. .1213(1/3(3(3{2!/1]3]1
50 Zimanyi Dezsi 1/13(2/3/2]13|3]2(3]1
Kimaradtak :
Czimer Dezsi.
Stéger Aladar, izr.
Torma Janes.
Weiszmiiller Mihaly.
Osszesen : H4.
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A tanulé neve és vallasa,

Gsztondijas vagy ismétls-e ?

Tentérgy

o
N

Valldstan

Magyar nyelv

Német nyelv
Latin nyelv
Természetrajz

Térténelem

Algebra

Rajzold mértan \

Torndzds

Magaviselet

ot

10

20

30

Agoest Istvan .
Altver Henrik, izr.
Apro Istvan, oszt.
Barnafy Kalman .
Bauer Dezs, izr. .
Baba Imre .
Bernatsky Erni

Drézsity Vazul, gor. kel. .

Ferenczi Istvin
Fischer Agoston

Friedmann Markus, izr., ism.

Gal Ferencz -
Gorgey Laszld, agost.
Griinfeld Erné, izr. .

Gyurkovies Istvan, gor. kel.

Hegediis Antal
Horvat Jozsef .
Honig Istvan

Jek Ferencz
Kipper Karoly .
Korpasy Gyula .
Kratochwill Miklos
Mészaros 1’4l
Nemecskay Dezsi
Nyilasy Karoly
Pap Imre

Parragi Ferencz
Palmay Jinos
Politzer Lipdt, izr.
Rainer Agoston
Ratkovies Mihaly .
Reiniger Herman, izr.
Renich Janos
Scheffer Istvan
Schiitz Adam
NSzegi Hugo, izr. .
Szeles Jozsef
Timina Béla
Tombitz Karoly
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__Tantéargyak
. , ol s s
A tanuld neve és vallasa, 215 | %] o = 3
s SIEIEIEIE 1 EiL]S
Osztondijas vagy ismétld-e ? 2|5 j IR ‘ S| Q|2
AR YRR AR RE R AR A
= @ h~1 t‘ = Loap e -
22|23 8|8 <|f]g]|=
40 Varnai Dezso, izr. 212231332 |1]|2]2
‘Wanie Rudolf . 1111|111 |1]|1]1
Weisz Béla, izr. 11|11 (2)]1}1]1}]1]1
Weisz Jakab, izr. 1)1 )1 )2|1|1|2|2|1]2
Kimaradtak :
Keleso Janos,
45 Schneider Ede.
Osszesen: 45.




Negyedik B. osztaly.

A tanuldé neve és vallasa,

asztondijas vagy ismétlé-e ?

J
1

Tantéargyak

Magyar nyelv

!
!

Latin nyelv
Torténelem

Természetrajz
Algebra

Német nyelv

Rajzold mértan

Torndzds

Magaviselet

10

20

Asprits Velimir, gir. kel.
Auslinder Dezsi, izr.
Benedikt Gyula, izr.
Biacsi Vilmos .
Bliih Kalman, izr.
Bshm Vilmos
Dimand Imre, izr.
Fisch Ignacz, izr. .
Fischer Jens, iar. .
Goitein Jozsef, izr.
Gottlich Jakab, iz .
Hallésy Odin, ism.
Janik Rezso

Kelemen Jozsef, izr .
Kiss Zoltan

Klein Vilmos, tzr. .
Kohn Kiroly, izr.
Konecsny Sandor
Lefkovics 1lés, iar.
Lembich Izsak, izr.
Minyov Venczel .
Marok Erné

Nagy Laszlo, helv.
Niklész Janos .
Ofner Tivadar, izr.
Ott Gusztav

Ottovay Istvan . .
Pfeilschifter Mihaly .
Popovits Sandor, gir.
Rietly Aurdl

Rémnay Elemér .
Steimer Armin, izr.
Stemitz Emil, izr.
Stern Gyula, iz, .
Streicher Simon, izr.
Niimegi Zoltim, iz
Nzaner Béla .o
Nzentgyirgyi Ferenez, helv.

kel. .

| Vallistan

—_——

S b DG QO = et DO D P et b e DN e e b e et e e b e O Q0 = DND QO = W ek b DD e

o

WO N=INNNNWHERENN =R WKNN = QW—NM=FFEDNINWCWRN DN DD O 00—

o DN = = D QS OO QO CODN = NN NN DN WO DO DN BN D)W DO N W

e IO DO W OI O RN R QORD P AN OO0 U RD Q HDY R R LoD = W Ga e

SSRDTODD = DD WO T H QOB = = QIO RS DN B0 DO DO NS DO OO DN W s DD U0 Ha U0 HR e DN e

DO B U DD = DO DD DO DN DD U2 DD DD = = i Q0 e == DD R DD DD = DS DD DD OO GO DD DN QO N WO = NS S =
LW DWW W Wi = N Wr WNNWNNEBRDNWRWN WM WWwW

DO OB - WONNNWN N =W IO DN O~ WO WG W = — 0~

l\;[\,Lo:,ab—AI :OMCCMMMOJWHH[\DUQN)OOHOQUDL\DHU:MI ' H DN W N W

— D e DO o DD = DD DO DO b QO BE b DD = e b DN b b DO DO DO DO = b DD i DO = B



66

Heimann Jozsef,

Kibling Ferenca.

izr.

__Tantargyak | |
] . =, s |5

A tanulé neve és vallasa, g ls|xlel®, 5 2
s | fFy 2|82 lg, E | a |

dsztindijas vagy ismétls-¢ ? Slefol=|2j8 £l=|R|E
Z B8 =€ g2 5 =|k&

= | w| 8|23 | 2|5 &S 8]

= | S | ® | S S | = 5] S| &

S8 |2 Alele 2|8 |8 |2

|
Szuchonits Erng 13|33 [3/3!3|3[2]|2
40 Temesvary Imre 2131413313 1 31312|1
Virady Antal 3/3(4|4|3]2 1 3121111
Vidacs Béla 2121233131413, 2]2
Kiomaradtal :

Osszesen : 44.




Otodik osztaly.

nt a

T a

=1,
A tanulé neve és vallasa, 133
s |, 23
Usztondijas vagy ismdtls-e ? ..E =1L | ®
= le |
- A ' |-

Arnold Gyula .
Aubermann Miklos
Bathé Sandor

Balé Jinos .

Bezdan Janos .

Bodnar TImre

Csanyi Janos

Fajka Janos

Fazekas Laszlo

10 Fodor Jend, dgost.
I'rank Jozsef, izr.
IFréhlich Jend .
Gerentsér Zoltan .
Gitz Béla

15 Gitz Kavoly . .
Gruber Kdloly, izr. ,mn
Gyiry Gyula
Hahn Marton, izr., ism.
Honorices Fercncz .

20 Horvath Gyula, ism..
Huszarik Béla, agost.
Katona Janos
Kalman Benjamin
Kovaes Pal, iszt.

25 Lippay (1\010)
Liwy Mor, izr.
‘\[tuaovul\y Laszlb
Méhes Janos .
Mészaros Janos

30 Mihalovits Béla .

Molndr Sdndor.

Novak Ierencz, ism. .

Nvilasy Agoston

Palmay Endre .

Ptann Jozsef . .

Pollik Emil, iz

sz Ilenrik

Preloge Jozsef .

Rack Lajos .

A0 Rajuey Oszkar, ism. .

(1}
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Tantédrgyak

A tanulo neve és vallasa,

Usztondijas vagy ismdtlo-e ?

Német nyelv
Gorég nyelv
Természetrajz

Torndzds

Magaviselet

Reisenhoffer Jend .
Reitter Imre .
Reitter Rudolf .
Rosenbaum Pal, izr. .
45 Sindor Istvan .
Sator Jozsef . .
Schreiber Vilmos .
Schulhof Arpid, izr.
Schwarcz Lipét, izr. .
50 Siimegi Lazar, izr.
Sachs Henrik, izr.
Szabé Gyula, ism.
Szab6 Laszlo
Szabé Mihaly
55 Szécsén Ferencz, izr.
Stojsits Vladimir, gir. kel., ds1.
Swoboda Karoly
Tichy Gyula
Vogel Akos .
60 Varga Ferencz
Vass Karoly, izr. .

DO QO TO DS DO Qo G0 GO Lo WO DD K IO DO = Do o | Latin nyelv

o
<2

etk et e s e bk DN DD = DO bt et e U9 = = = | Valldstan
— DO = DO Qo = — DO — b GO IS BO 4 DO DO Co b0 — 1O | Magyar nyelv

— D DO DD = = D DD = OO DD 00 DD OO b W DD = | Torténelem
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— DN DD DD RS DD QO = DD = DO N DD DD OO DD Qo = OO
— = DD DS DD = DT e SO 00— QO DD TODND = W

= LONNWHDNWHILWDNDNNDN — QDN — Q0D

[—y

Kimaradtak :
Issekutz Jend, ism.
Schulhof Emil, izr.
Zsak Jozscf.

Osszesen

SO DS G2 o m — DD = = 0 U2 WO DO DD | BD €6 b9 bO W
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A tanuld neve és vallasa,

Bsztondijas vagy ismétls-e ?

Valldstan

Magyar nyelv

Latin nyelv

rgyak
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Mennyiségtan

Tornizds

o

10

15

30

40

Benedikt Jend, izr.
Blaustein Nathan, izr.
Bodnir Zsigmond
Désai Mihaly, izr.
Farkas Miklos .
Finaezy Béla .
Follrath Gyula

Fromm Miklés, dgost.
Gerzsany Ierencz
Gyiirey Béla, helv.
Haris Andor, gor, kel. .
Ilerbich Lajos . .
1uszar Dezso, Oszt. .
Tluszka Jend
Janotyik Jozsef
Jevries Szvetozar,
Kohn Dezsi, izr. .
Krausz Miklos .
Krim Jozsef
Kuzman Oszkar, izr.
Laszld Gyula .
Mann Gyula

Martis Imre
Mihalovits Erno
Nyilasy Sandor
Ottovay Jozsef
Palty Jozsef .
Papp Karoly, gor. kel. .
Poldesz Richard, izr.
Putz Karoly

Rack Lipot . .
Reviezky Rudolf, l)bét
Roézsa Szilv CvétCI .
Schwabik Aurél
Szauer Ferencz
Nzéesén Vilmos, izr. .
Nzmetan Tenaez, izr.
Temesvary Géza .
Tétsi Istvin, hely.

Tichy Gyorgy .

gor. lkel.
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— et DN e e QO DN DN = = SN DN DD DS DN = DO N = DD e = = QO RD QO = = DD e = O DND

— o DN — = U U USROS DN e QO = DD DD b e DN DD b = DD = e DO RO QO = QO et b s DD

DS DODND QO WO e QOO oD QO LI LU WD WWW WO N WNIOWWHENDWWNN A WD =

| motem —woto | mre e | mmo— | mno | o] wew—we | oo

— ne . .
DO DO b = DD =t DD DD = b b bt b DO DD b e DD = DS e b= DS RS e DO = b DS DD = DS = e b0 DO S b0 | Magaviselet
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Tantargyak
o Loy
, . . N I | .8 ! =

A tanuldo neve és vallasa, ESERERE RN AR 2
Osztondijas vagy ismétls-e ? g : = ! j z | = Té | g : :—";’1 ‘ *? 2

B T
Toth Janos . 11313(3:31213 3,211
Téth Nandor 2131313333 4+ 312
Varga Jozsef . 113.:4(3/3[3]3 4. —|2
Weber Miklos . 2.3 i 313131313 312
45 Weiszberger Mor, izr. 21457413 } 313|133 413
Wellisz Arthur, izv. . 11y 1!1,1|1|1.2!/3]1
Zadory Béla 1711113 l 31124 ! 301

Kimaradtek:

Csikos Jozsef.

Vizsgilatlan maradt:

Kovaes Gyula.

Schnabel Karoly.

Meghaltal:
Velrd Marton.
Wolt' Tzsd, izr.

Osszesen : D2.




Hetedik osztaly.

Tantargyak

A tanuldo neve és vallasa,

bsztondijas vagy ismétls-e ?

Vallastan

Magyar nyelv

Német nyelv

Latin nyelv

Gorég nyelv

Foldrajz

Természettan

Mennyiségtan

Torndzds

Magaviselet

10

20

30

Arany Akos, izr. .

Berger Sziegfried, iar.

Bohm Sandor .
Darvasy Karoly .
Deutsch Adolf, izr.
Deutsch Ferenez, izr.
Doébisz Jeni

Eiszele Janos

IFehér Raébert, izr.
Fodor Andras, ism. .
Gerentsér Laszlo .
Kolhn Jend, iar.
Kopasz Matyds
Kramer Jozsef, izr. ™.

Kriszhaber Gyula, izr. .

Laping Mikloés .
Ling Kornél, ism.
Lillin Jozscf .
Liptai Karoly, izr.
Liavinger Moricz, izr.

Léwengard Janos, izr.
te) 2

Magyar Imre
Mirky Ference
Mohr Ferencz, izr.
Mold Jozset
Morava Géza
Osztic Andor

Pap Rébert, izr.
Prandell Jozsef
Reinitz Armin, izr.
Savay Lajos, ism.
Scheirich Tivadar
Singer Sandor, izr.
Ntern Gusztav, izr.
Sugar Viktor

Stojstis Tvin, g kel isit

Tictenthaler Rudolt .
Valkay Ferencz, ism.
Varga Janos

e et et ek et DD b DD b b e b e ped b DD DD DD e bt b e b et DN P et el et ek DN B b e e DD

WO NWINWHN M QWNDNDNFHNNOWHWHRNDN NN QDN 0= = 00 00D DN

COW N W I WHOWHENNOGWERDN= NN NWN DN QWD GODND — QO DN ==

DO Qo= QU =t = QOO0 QO DD QOOORD = = =B Q00— QDD W = DD RD O = = 000 00NN

D QO = Dy = = OO0 QO = = = DODND = bt st = DN O = DODODS DO DS DO DD QO = = D 0= = OO DD

DO M Q=D W G DD e s = = = NN N DN NN DD NN~ DD N

RN WWLUNINN W WNULWWWLWRNWHFRWWWHWWWLwNNRNWWWWWWLEHHWWW

WU WLWWWWWINWWER WWNWHEWWIRHEWWWWWWW-WwLWwWwN - w

ww»~w~ww~w| wwwwwwn-u-wwl t\:wl\:r—awl = DO DS DD = DD DO 0 b

DO DD — DD = b et e DD = DD et DD bt et et et bt DD DD = e et DN DD b DND = DT = = DD DD DD = DD DD
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B Tantérg__yak'

T T -

v - , hored [= —_
A tanulé neve és vallasa, sz lzz 21 E 2
" N slZlziz zla1812 2|3
Gsztondijas vagy ismétls ¢ ? Sz 28|28 218 |2
= 5 1 o | | o] £ g [
=S8z 212 (Elz|E|S
= | 3 I s !5 2 =
SIRIZ| 31882 5 |€|2

‘ N |

40 Vass Béla 1113 | 2,2 2.2 1
Weisz 1zs6, izr. A D A B } 11 (1271 2]1
Zacharia Oktav, g kel st . 1 11 2121211233132

Kimaradtal :

Fixmer Ferencz.
Konig Vilmos, ism.

Vizsgdalatlan maradt :

Aigner Erné, oszt.

Magdntanuls :

Ronay Mihaly.

Osszesen ; 46.




Nyolczadlk osztaly.

'I'ant.argyak

s

| | Ea
i
. el N 2|5 |2
n K 1 I -
A tanulo neve és vallasa, S ezl S|lelf|g | g
s . F S 22|82 g als
Osztondijas vagy ismdtlo-e ? slsie|/®F)l gl 8|4
. 2 o | = | g 2 glgis]| =
= a g 1 .= B -1 g a 3] e ap
= X5 i) = = = s | = b =
< K. o Hi=d ED ) =1 ’0
>R |A | S |5 5 AlA ==
< T: :
Basch Vilmos, izr. 2

Bayer Alajos

Biedl Samu, izr.

Biré Ignicz . .
Bohm Miklos, s
Buzath Janos, ism.
Csury Jozsef
Deitelbaum Lajos, izr.
Engelmann Avon, izr.
ldb/] (x\nl("_)
Ferenczi Béla, Us/t
Fleseh Mor, izr.
Follrath Ln_jns .
Gera Karoly

5 Groszberger Armin, izr.

Griinfeld Dezsi, izr. .
Hammer Jens .
Holtzer Gyula, izr.
Kiraly Kalman, helv.
Kiss Janos

Konecsny Jozsef
Kovaes Elemér
Konya Jozsef

Lang Gyula

Lustig Emil, izr.

\Luoschu ’Imunott ag., ism,

bRt ]

Massa Janos
Moravetz Gyula
Nack Karoly .
Nikolits Béla, sat.
Oblath Jens, izr. .
Partos Lrng, izr. .
Polgar Jeni, izr. . .
Polner Kalman, oszt,
Poropatits Jozset .
Prosznitz Mihdly, izrv.
Richter Jozsef .
Schweighotfer Odim .

Sichermann Fereney, izr.

— D et et DN DD R b e ek e DN R b b OO0 R DO DO DD DD b e b b e et b e b e s DN
Iy T2 bt e N =t Q0 st = = N QO I DN = WO WO WWNL HDNDN— =N NN W

CoH LW LW WWHR WINWWWLWWWWWRNLWWHEREWNWR WW— ke w

Te

WO H— = = INNN = EWHRWERNWNLDWWRN N WER TSN 0N — =0 Q02w
LN~ NN WHEINDNNDWNDWR DN WOWWWWWNON DL DU U0~k

WO — I = NDNWHEINNDNWWWWWILLWNOLWWWWWN N WH WL WL = o
[SUR MO N SUIE N APl O URGUN LR U JUN Sl U ST U O RGU g S el e e SRS I N ]
WIN W= WNWHENHEWNWWNOWDRXWNWWWWNWNNWHEDNDLN DN WN W

NG = = NNNF~ANANDNWWNWWWNWWLWOLHWH =N~ WLW WWrHN N
l\'..P-‘l\'.l—‘P-‘r—l\'aO&| l\')‘ l\'JD—‘r—‘O-‘vUOl\',l\')P—‘N.MO&!—‘OOI P—‘C)Q'—P—‘N'—‘l\?l-‘l\‘?wml [

NN, R, DNNORP NN NN~ NN~~~ DN NDN =~
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Tantéargyak
. PR
. ” ”, il =] = R
A tanulo neve és vallasa, AR ERERIFRE- R 3
= = pt ESS ] D e n —
ouztindijas vagy ismétls ¢ ? s ’ 5| . gl & E 3 212 g 2
3 Sl a e | | 2 =02 e |
= BlElE g 21Els12 |
3 e R R @ H
S22 1388|828 2|3
40 Singer Dezss, izr. elglolalsls 3 a3l |2
Szolnoki Lajos . 11 ; 2111112211 3|1
Vass Karoly . 213.:3|13;383:1(3:83;3;1{1
Vazsonyi Henrik, 4g.,ism. |1 [ 3123832133 3]1
Kimaradtak :
Nagy Endre, ism.
Szél Istvan.
Vogel Istvan, ism.
Osszesen : 46.




B. A nem kotelezett tantargyakban.

I. Franczia nyelv.

 Erlen-
Jegy

11l. osztaly.
Berdenich Erné 1
Jevrics Szilard 3
Juhisz Istvan . 1
Neumer Jozsef 3

D Pap Janos . 1
Szakolezay Gyula 2
Szoke Lorinez . 1
Ungar Adolf . 2
Zimanyi Lajos . . . .1 1

V. osztaly.

10 Fischer Agost(m 1
(4] Ferencz 3
Gorgey Laszlo 2
Mészaros Pal 2
Ottt Gusztay 2

15 Rénay Elemdér . 2

V. osztaly.
Batho Sandor . 3
Friohlich Jend . 2
Lippay Gyorgy 2
Lowy Mor . . 3
20 Schulhof Arpad 2

A franczia nyelv tanitasara hetenkint osszesen 4 déra fordittatott.
A tanulok, haladottsaguk foka szerint, 4 esoportba voltak osztva.
Tankonyvek : Sasvary Laszlo, Iranczia Nyelvtan, I. r. Budapest,
Ray¢, Franczia Nyelvtan, L. r. Budapest, 1882, —

1888. — Otto

30

Szabé Laszlo
Swoboda Kéaroly

VI. osztaly.
Findezy Béla
Fromm Miklos
Huszar Dezsio .

VIl osztaly.
Lang Korndl
Liptai Karoly
Pap Roébert .
Sugar Viktor

VIIl. osztaly.

Basch Vilmos
Deitelbaum Lajos
IEngelmann Aron .
Konya Jozsef .
Ling Gyula
Lustig Fmil
Nikolits Bdla
Oblath Jend
Polner Kalman_
Schweighoffer Odin
()sszesen :

Ploetz, Lectures choisies. Berlin, 1884,

II. Gyorsiras.

(A csillaggal jeloltek haladd gyorsirdk.)

39,

—

Qo= Do W

. jeey

NI, A. osztaly. Iy
Bivivez Mihaly . 1
Ileintz Jakal 2
Paleta Givizo 9
9

Schulde Frigyes

fren]|

b)

Hl. B. osztaly.
Jambrik Gyula

Juhisz Istvin .

IV. A. osztaly.

Agoest Istvin

gy
2
2
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10

15

20

25

30

*Hegedits Antal
Palmay Jinos .
Parragi Ferencz
Timina Béla
Varnai Dezso

V. B. osztaly.
Gottlieb Jakab

Kelemen Joézsef
Klein Vilmos .
Lefkovits Illés .

V. osztaly.

*Bezdan  Janos
#Fazckas Laszlo

Honories Ferencz .

Lippay Gyorgy
Léwy Mor . .
Palmay Endre .
Pollak Emil

Nehreiber Vilmos .

*Schulhof Arpad
*Schwarcz Lipot
Szabo Laszlo
*Széesén Ferencz
Varga Ferencz

VI. osztaly.

Benedikt Jend .
*¥PBlaustein Nathan

Elsadatott a Gabelsberger—Markovits-féle magyar gyorsira-
szat, heti 4 6rdban, Bodogh Jinos tankényve szerint : ,Levelezdsi,
Gyakorlati és Parlamenti Gyorsirds. Gyorsirasi Olvasékonyv.“

Tandij havonkint 1 forint, mely 6sszegben a gyorsivo-kori
T . . y Cs L gyors: 1
illeték, tankonyv ds cgy szaklap dra is benfoglaltatik, ¢s igy a ki
a tanfolyamba beiratkozik, cgyuttal a kornek is tagja lesz, viszont
a kornek tagjai a tanfolyam hallgatoi is. A harmadik tanfolyam
befejezte utin, az ismét beirathozott tanuldl tandijat nem fizetnek,

DO DO DD =

40

45

50

#Follrath Gyula
Huszar Dezsé
Kuzman Oszkar
MArtis Imre

#Poldesz Richard .
Rozsa Szilveszter .
*Szmetan Ignicz .

#Szdesén Vilmos
*Toth Janos .
*T6th Nandor .

Weiszberger Mor

*Zadory Béla
VII. osztaly.

*Arany Akos .
#PDeutsch Adolf
Dobisz Jend
Gerentsér Laszlo
*#Pap Robert .
#Reinitz Armin
*Singer Sandor

VIII. osztaly.

#Basch Vilmos
#Piedl Samu
#Gera Karoly
#Kirdly Kalman
#Konya Jozsef .
#Polner Kalmin
*Szolnoki Lajos

esupdn csek @ kérilletélel és « szallapok drdat.

A tandijmentesck (akdr haladok, akar kezdék), a korilletck
¢s a tankonyv, illetve egy szaklap dra fejében egész évre 2 frt
30 krt fizetnek, a gyorsivasi tandij fizetése alol pedig folmen-

tetnek.

Frden-
|

S NON=DNDN =D ~DDNDN

—

—_ e e




III. Miének.

77

10

I. A. osztaly.

"Frater Béla .

Fromm Jozsef .
Grof Attila .
Grof Gyozo .
Klein Ferencz .
Kovacs Dezso .
Mixies Emil
Mumper Jinos .
Neff Janos
Riszner Karoly
Sovényhazi Mihaly

- Tamasi Géza

30

Timina Zoltan .
Vajdovies Gyirgy

I. B. osztaly.

Balla Janos .
Dozsd Antal
Fajka Kalman .
I'ajka Sandor
I'rater Laszlo
Iarez Janos:
Kiss Aladar
Kreybig Lajos .
Marschan Géza
Minges Andris
Nagy Istvan
Orthmayer Jozsef .
Scheffer Ferencz
Schreiber Jend
Schiitz Eberhardt
Till Gusztav
Toldy Sandor
Virdgh Akos

I. C. osztaly.

Ileintz Péter

" Zimdnyi Gyula

35

Il. A. osztaly.
Dobranszky Imre .
Lirdélyi Sandor
Gimpl Miklos

| Erden-
1 Jegy

NN = == N === DO DD DN DD —

—_ =D

40

Tajthy Kalman
Vidakovies Daniel

I, B. osztaly.

Basch Istvan
Knoécz Istvan
Kukay Kéaroly .
Lének Laszlo .
Rajner Aladar .
Schipper Lirinez .
Teffert Karoly .
Tukacs Jozsef .

lil. A. osztaly.

Batho Béla .
Beke Béla .
Boriez Mihaly .
Géhl Janos .
Jojart Illés .
Kain Andor
Németh Jozsef .
Pap Janos .
Schulde Frigyes

Zimanyi Lajos .

lil. B. osztaly.

" Berdenich Erné

60

Csanyi Jozsef .
Csikdés Adam .
Erdélyi Elemér
Juhasz Istvan .
Kiss Béla . . .
Szakolezay Gyula
Tiefenthaler Edgar
Till Viktor .
Zimanyi Dezsi

IV. A. osztaly.
Bernatski Erné

Iischer Agost
Korpasy Gyula

KNratochwill Miklos -

Palmay Jinox
Parragi Ferencz
Renieh Janos

W= = DN = = = D) DD —_ e e DN = IO DO DD = L0 =k ek =

e e S ey N5




| irden- frien]
i e
75 Scheffer Istvan ‘j 1 Sandor Istvin . 1
Schiitz Adam L Schulhof Arpad 1
Szeles Jozsef . : 1 Szabd Gyula 1
Wanie Rudolf . .1 Varga lerencz . 1
IV. B. osztaly. V. osztaly.
Biacsi Vilmos .1 1 [100 Findczy Béla 1
80 Kiss Zoltan . b1 Haris Andor A
Niklosz Janos . | Martis Imre . 1
Rictly Aurél 1 Toth Janos . 1
Temesvary Imre o1 ]
Vidacs Béla 1 VII. osztaly.
. Bohm Sandor . 1
V. osztaly. 105 Gerentsér Laszlo . 1
85 DBathd Sandor 2 Laping Miklos . 1
Fajka Janos 1 Magyar Inre 1
Horvath Gyula 1 Marky IFerencz 1
Mdéhes Janos 1 Osztie Andor 1
Mihalovits Béla 1 1110 Scheirich Tivadar 1
90 Nyilasy Agoston 1 Sugar Viktor 1
Pilmay Endre . 1 Valkay Ferenez 1
Pfann Jozsef 1 Varga Janos 1
Pollak Emil 1 Vass 13éla 1
Prelogg Jozsef . 1 .
95 Reisenhoffer Jend . 2 Osszesen @ 114,
IV. Szabadkézi ran
R T ﬁaeﬂ{ - B 7 I::I"It‘i]]‘
‘je(;,v ja\_v_s"
. “'r B. ?sztaly. . Jek IPerencz . 1
L'oth Zoltan 3 Kratoehwill Miklis 2
) 10 Nyilasy Karoly 2
Ill. A. osztaly. Pap Tre 1
Pap Janos 9 Ratkovies Mil ll\ 1
Zimanyi Lajos . 1 Timina Béla 2
lll. B. osztaly. ,
IV. B. osztaly.
Popp Ottd 2
5 Warth Jozsef 1 \xprits Velingr N
b o . Asprits Velimii 2
Zimdényi Dezsis 2 15 Benedikt Gyula 1
. Bohm Vilmos 1
IV. A. osztaly. Kiss Zoltan . 2
Gal IFerenez 2 Marok Lirno 2




eay | Ly
V. osztaly. ' Ottovay Jozsef . . . ‘i 1
Gerentsér Zoltan . . . 25 Putz Karoly . . . . 11

20 Sandor Istvan . . . . 1 Il. osztal i

Schreiber Vilmos . . . 2 Vil. osztaly.
Béhm Sandor . . . . 1
Prandell Jozsef . . . 1
VI. osztaly. Sivay Lajos . . . . 2

Kovices Gyula . . VII. osztaly.
Nyilasy Sandor N | Vass Karoly . . . . 1

—

—

A szabadkézi rajz tanitasara hetenkint 4 6ra fordittatott és
pedig 2—2 ora kiilin a kezdok s kiilon a haladok szdmara.

A hasznalt lap- és testmintak a nevezetesebh szerzik mii-
veibol vegyesen vitettek.

frien] e

A kezdok a diszitményi alaktanbél az egyszeriibl szerkezetii
diszitmények, majd pedig stilizalt levelek, virdgok rajzolasiban s
a keveshbe sszetett szinezdsben  gyakorvoltattak, — mig a hala-
doknak a polychrom sikékitmények rajzolisa ¢s festése, az allat-
¢s noveényvilagbol vett motivumok és dombort mintik, dpitészeti
jellegii rajzok szolgaltak tananyagul.

T

;
;

sorozatban hasznalt érdemjegyek fokozata.

Az clomenctel rovataban: 1 jeles, 2 - jo, 3 clégscges,
4 clégtelen; a magaviselet rovatiban: 1 jo, 2 szabalyszerit,
3 keveésbbe szabilyszerd, 4 LOSSZ.

(13 . ” ” - r
Roviditések jelentménye.

gir. kath.  givbg katholikus vallast ; — ¢or. kel, girig keleti vallasa,
— dwost. dgostal vallasin; — helv. helvét vallisa ; — dzr. izraelita
vallast; - ism. ismetlo 5 —— Oszt. Osztondijas. Aol a név utan

a kitelezett tantargvakhol nyert sorozatban vallis jelezve nines, ott romai,

Kkatholikus értendi. A tornazas rovatiban - [Gimentetett.
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Statisztikai

A, A tanul6k 4altalanos
I IL. A tanulék szima 1T, Vallésuk_ (Mii&‘;.nygﬁrlzi
‘§J + | ) = \g
= - |25 8=l 218 T S El el
S |31z 3| 255 5] sl.1 2 212 it
N HEIER R R I I I BN A R
» || EiFE als | gl 8l Sl ¥ oW Rl By
=] SlelZ|le g2 || P 2|3 g |8 £ ¢
|
. A. {60]—]| 2 581421 11 2] 2: 21 9f25]281 2| —| 1] 1
I 60| 1| 31— (56f42]—1—|—| 3l11{21|311—|—1—1 1
I C. |611—] 51 —=!56]40)—! 1| 11 1]13]32|20} 2|—|--i—
IL A |54 —| 1] 1,52135]-—; 2|—| 4|11|34|14] 1]—]| 1;,—
|
I B. |52]—1 2l—|50]a0!—! 4| 11— 5|20124] 1] 1] 27 1
3 |
M. A. 53| —| 1] 1/51{37—{ 5| 1| 1} 7|30|12] 2| 1| 1' 1
HL B. 54| —| 4|—[50)31 1| 2| 1| 4/11]22]24)- ——11
. A 45| —| 2|—|43]30 =] 2| 1]=[10[2615 2] —~|—|—
|
V. B. [44| —| 2f - [42]19,—| 2| —| 2.19|18]19|—1 1|— —
i ; : I
V. [64]—]| 3|—I61]46 —| 1} 2|—112[39|20! — 1:—i 1
| ! :
VI. |52] 2| 2| 1]47|31 - 331 2 10)28(13] 11 2} 1 1
VI 46| —| 2| 1{43|24 — 2;— —17|20]2t]|— 11—
i ‘ ‘
VIL {461 — 3|—|43]251—|— 2] 1:15]19|23|— | —|—;—
; | !
T ! T ] YN
1. 691) 3 32} 46521442, 2}26 121 20 1500334 264 111 T 6; 8
i | | | : | |

652

A T és V. rovatokban esak azon ifjak vétetnek szimba, kik a tandy vépen



kimutatasok.

attekintése az 1389—90. évhen.
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viszonyaik V. Sziileik polgari VI. Elg- | VIL llle-
ket beszélnek ?) © allasa meneteliik | toségiik
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VIL alatt pedig a tandy folyamdn beivt Gsszes Ui,




B. A tanulmdnyok eredményének dttekin-

Rajzold mértan
Bolcseleti elgtan
Szépirds

Torndzds

2162911 —

82020 3 4

7
83414 —~

112017

I
1}

71825 2 — 31529
.
i !
—_I— —_ = ——-—
41826 4—| 31332
2 2 82317

I A l. B. I C. 1. A. Il. B. I A.
osztaly osztaly. osztaly osztaly osztaly osztaly.
Tl —— ~ = & B e DorTmiommrmy - I .
]
Tantdrgyak ' - E gl s
e LBy U Hs LEE|s EHEZ Els 1&5 2
CA= = 2:33%\%1392:2,1{%@1\3%32 Bleins s @
. . L
|| ‘ ! | P
P i ! [
, ! } v i : o ’ Lo
Vallistan  |11j1928 5 - |161723 — —[142019 3 -0 1111 — - 201812 — —[31.15 ' ——
a e AN 1
! . : : | Pobd
Magyar nyelv | 6 929‘14—-7‘13‘122‘14‘— 51627 8-|151522 —— 722‘21 - - 718223 4—
‘ , P | ]
i i 1 Do
Nemet nyely |——i- |- — _"_}_ R o e [ES LR IR
NERENR RE RN
Latin oyelv | 2 83_1'17 110%17 - 4122614 - | 91918 6—| 61227 5 —| 7122210 —
b | ; P . :
N RN E SRR |
Gordg nyelv || —|—|— — N e e ___;___‘__'_.}__‘_____,_
i | I :
Torténelem |- |- ——|-[-=i—= -} ——- |- - ———|-————{151816 2—
ik i |
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C. A tanul6k 4ltaldnos osztdlyozdsa az 1889—90.
lanév végén.

MAGAVISELETBOL TANULMANYOKBOL

. g T RR-L h ‘—5

Osztaly | 3 - |2 3 |52 1282 (3 3%

= = @ ] sz 2 8 B | &
IS 2 |w Ez | 8% | EolBEs 1581 8¢
S | = | 8 | 2% 8 |ET|ET|ET  ¥°,E° |B°
L A. 58| 15| 37 6| —| — 4! 27 8! 1 ) 18
I. B. 56| 20| 32 41 — 3 71 27 41 20 13
I C. 56| 35 18 3| — 3] 11 26 50— 11
II. A. 52{ 20, 28; 2! — 3° 14 21 8 2. 4
IL. B 50] 16, 29 5! —| —! 11| 28: 8 1l 2
IIL A 510 21} 28 1| — 3 70 25| 11 — } )
Il B 50| 25| 23] 2| — 2 8| 24 3 3, 10
IV.A. | 43 23| 19| 1] — 61 11| 20 2 —1 4
V. B | 42| 23] 19, —i -—-| 3, 6| 20! 4 3| o6
V. 61| 36 25| - — 3 8! 40! 8 L)1
VI 47 24| 22 1 — — 16| 22 7 2
VIL 431 24| 18] —1 — 34| 330 03— —
VIIL 43 23] 200 —| — 31 5] 31 3 1. —
[—VIL | 652 305 318 | 251 — | 32 11234 74 16 74

A magintanulok a magaviseletbol és a tornazishol érdemjegyet nem nyernck.

D. Lrettségi vizsgdlatok az 1889 - 90. tanévben.

Erettségi vizsgilatokat ¢ tanévhen ndgyszer tartott tanintézetiink,
wom.: oszept.,, deez., miarez. és junius honapokban, — Szeptemberben teljes
vizsgilatot tett: 6, javitot: 125 deczemberben javitot: 25 mdrezinsban
Javitot: 1. A tandév végcn irdasbelit tett 41; mivel a szobeli vizsgdlatok a
szokottnal késibb, czen Ertesiti sajtd ald rendezése utan veszik kezdetii-
ket, azért a roluk  sz6l6  statisztikai adatokat esak a jive tanévben te-
hetjitk kizzé.
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E. A tanul6k szdrmazdsi helyének kimutatasa
osztalyonkint az 1889—90. tanévrol.
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Adatok a f6gymnasium torténetéhez

az 18892-90. tanédvien.

A. A tanintézet beléletére vonatkozd fontosb mozzanatok.

Az 1889—900. tanévre a beiratisok, a pot- és javito-vizsgalatok
augusztus ho harom utolsd és szeptember ho két elsé napjan torténtek.

A félvételnél a helybelick s azon vidékick, kik mar elobb is e tan-
intézet nitvendékei voltak, az ujonnan jelentkezettek fislott elonyben ré-
szesiiltek ; nevezetesen a két elsé napon cesak helybelick irattak be, a
tibbi napokon pedig helybelick ¢s vidékick a jelentkezés sorrendje szerint.

Minthogy egy-egv osztalyba 60 tanulénal t5bh nem volt failvehetd,
a jelentkezettek kozil tébben visszautasittattak ; késibb a nagymdlt. val-
las- ¢s Lkozoktatasiigyl miniszterium  engedélyével czek kizill még iten
folvitettek s igy Osszesen 69l-en irattak be. A Delrottak szdma tchit
42-vel kevesebb, mint a mult tanévhen.

A tandri testiiletben a kegyes-tanitérend ft. kormanya ¢ tanévre a
kitvetkezé valtoztatist cszkozilte. Szvaratkd Kalmant megrongalt cgész-
s¢ge helvredllitasa végett egyidire nyugalomba helyezvén, a nagy-bees-
kereki kegyesrendi hazba kiildstte, Kovies Jozsefet pedig a kolozsvari
fogyvmnasinmhoz helyezte at tanarul.

A tavozok helyét tanintézetiinknél Koviaes Janos vaczi és Madarisz
Pal tatai gymmasiumi tanirok foglaltak el

Szeptember hd 2-dn nyittatott meg a tanév a Szentlélek iinnepélyes
segélyiil hivasaval, a tanitas pedig szept. 3-an vette kezdetét.

Jollehet e tanévben az ifjusdg szama Ismét estbkkent, mindazonaltal
mégsem szillott le annyira, hogy az eddig. fonnallott 5 parhuzamos osz-
talybol csak egyet is megkellett volna sziintetniink s fgy  a tanintézet e
tanévben is 13 osztdlyvra volt heosztva.

Az elbaddasokat egdész tanéven at reggel 8, délutdn majus hoig 2, ez
idon tal pedig 3 orakor kezdettiik.

A rom. kath. ifjusag a téhi idoszak kivételével naponkint szt. misét

hallgatott, mely utin vasar- ¢s iinnepnapokon  keresztény  tanitasban ré-
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szesiilt ; a szokasos idoben elvégezte a szt. gyonast és aldozast, jelen volt
a husvéti szt. gyakorlatokon s a kath. egyhiz altal elsivt kormeneteken,
tovabba I. Ferencz Jozsef, dicsiségesen uralkodd apost. kiralyunk és
Erzsébet kiralyné 6 felsége magas névnapjan, Ggyszintén a koronaztata-
suk évforduléjan tartott iinnepdlyes szent mistken; gydsz szt. misével
innepelte intézetiink cgyik jotevijének, Bonnaz Sandor csanadi megyds
plispoknek aldott emlékdét.

A nem rom. kath. vallastt tanulok sajat lelkészeiktsl nyertek vallasi
oktatast, megjelentek egyhazi iinnepeiken s lelkészeik foliigyelete alatt
teljesiték mindazt, mi vallasuk koréhez tartozik.

Az iskolal fegvelmi szabilyokat a tanév folytan kétszer olvastuk fil
' magyardztuk meg az ifjusignak. A nevelés-oktatasban sziikséges egy-
ontetit eljaras végett a kitiizott idiben megtartottuk a modszertani és cl-
lentrzé tanari tandcskozmanyokat, melyekben, mint Altaldban a tanoda
szellemi ¢letére vonatkozodlag minden iigyben, a vallis- ¢ kozokt. magy.
kir. miniszt. altal kiadott ,Kézéptanodai rendtartdst ¢s utasitast kovettiik
iranyadéul.

Tankinyvekiil esak a felsibb tanhatdsig altal ajanlott vagy cnge-
délyezett munkikat hasznaltuk.

Februar ho 23-til, marczius ho 2-ig vdgezte tanintézetiinkben hiva-
talos latogatiasat a szegedi tank. kir. fiigazgatoja, nsgos ¢s ft. Fehér Tpoly
kir. tandesos @, ki tobb izben meghallgatta minden egves osztilyban ugy
a tanarok eléaddsait, mint a tanuldk feleleteit; megvizsgilta a szer- ¢s
kimyvtarakat s latogatisa viégestével, marez. ho 5-én taniceskozott a tandiri
testiilettel a tanintézet szellemi és anyvagi allapota falott.

Junius hé 2-dn tartottuk a vallastani vizsgalatokat, melycken nsgos
¢s ft. Rozsa TFerencz belvarosi apat-plébanos, pitspoki biztos ar clniikilt.
A tobbi tantargyakbol a nyilv. rendes tanulokat junins hé 12., 13., 14,
16., 17., 18., 19., 20., 21., 23., 24., 25. és 26-an, a magantanuldkat pedig
-alaumennyi tantargybél 10-én ¢s 11-én vizsgaltuk meg.

Erettségi vizsgalatokat e tanévben ndgvszer tartott tanintézetiink,
u. m.: szeptember, deczember, marczius ¢s junius honapokban, mindenkor
a tank. kir. foigazgaté nr elniklete alatt. Mivel a juniusi vizsgalatok a
szokottnal késébb, ezen Ertesitis sajté ald rendezése utan veszik kezde-
titket, azért a roluk sz6lo statisztikai adatokat csak a jivd tanévben
tehetjitk kijzzd. '

Junius 30-in osztottuk ki az iskolai bizonyvitvanyokat s zartuk be a
tancvet haladd istentisztelettel.

Intézetiinket a tanéy folytan tibhen szereneséltették latogatasukkal;
folemlitjitk ezek kiziil Popovies Istvin urat, a szerh kir. kormény kiz-
oktatasiigvi allamtitkarat, ki tanulmdny atja alkalmaval, a tankeriileti

kiv. foigazgatd dr tarsasigaban jelent meg tanintézetiinkben, meghallgatia
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nehany osztalyban az ifjak feleleteit, majd megszemlélte az épiiict beosz-
tasat s bebutorozisat, tovabba a konyv- &s szertdrakat s clismerdését
nyilvianitva az intézetrdl, tavozott a vares tébbi tanintézeteinek meg-
szemldélésére.

Késobb; a tandv vége felé Loczy Lajos cgyetemi tandr urat iidvi-
zoltiik tanintézetiinkben. A tudos férfitt kivalo érdeklodéssel  tekinté meg
kiilongsen a tanulok rajzait s az intézet foldrajzi ¢s természetrajzi gyiij-
teményeit, mely utobbiak kezelésére és hasznositisara vonatkozolag tohb
beeses tandcsot volt szives adni a kezeli szaktaniroknak.

Vigiil sajnalattal emlékeziink meg még azon szomord esetril, hogy
Bacskor Istvin és Baksay Jozsef tandrok az influenza-jarvanybol szarma-
zott stlyos betegségiik miatt februdir hd  elején kénytelenck  voltak  tan-
székiiktil bizonytalan idére megvalni.

Betegsdeitk kezdetén a kartarsak lattak el tandrdaikat; késobb azon-
ban, midin bajuk sulyos jellegiivé vilt, allandd helyettesckrsl kellett gon-
doskodnunk. A Lkegvesrend ft. kormdinya, nchogy a tanitasban zavar all-
Jon be, Glass Terencz & Nzillosy Jend kegyvesrendi tandr-jelilteket kiil-
distte kiscgitokiil tanintézetiinkhiiz, kik azutin a nevezetteket cgdsz a
tanéy végeig helyettesitettdk.

A jlrvany  tartama alatt, kiilinigsen januir 13—19-ig a  tanulok
soraitban is mutatkoztak n;lgl\'(_»hb- szami betegeddst esetek, de ezek nem
altittek oly ardnyokat, hogy miattuk az cloadisokat be kellett volna
sziintetniink.

Midin azonban a tandri kar hét tagja volt akadalvozva a betegség
altal teendisi végzésében, a tanitishan oly hézagussag  allott be, hogy az
ijusagot, telsébh tanhatosagi engeddlylyel, 3 ¢s tél napra 61 kellett men-
teniink az intézet latogatasatol

A tanév folyama alatt 3 halalozasi esct adta el magat, de cz nem
az influenza-jarvanybol szarmazott.

B. Felsdbb hatdsdgoktdl érkezett fontosabb Iciratok.

1389, ¢vi 17720, miniszt. sz, Azon tanuldk, a kik a tanévvégi drett-
ségi vizsgdilaton egy targybol kapnak elégtelen osztalyzatot, a ra kivet-
kezi tanéy végén tartandd rendes dérettségi vizsgalatok alkalmaval is méy
Javito-vizsgalatra boesathatok.

1889, évi 39963, miniszt. sz. Az izraclita tanulék vallasanak megje-
lésénél Kizardlag ¢ cgvediil az yizraclita® elnevezés hasznalando,

1880, ¢vi 408328, miniszt. sz, .\ hazai &s ovilagtieténelem ¢ azoirvo-

dalmak tanitasanal sikerrel hasznalhato szemlélteto eszkivzik beszerzendik.,
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1889. évi 53830. miniszt. sz. A kizigazgatasi hatosagnak csakis azon
esethen van joga cgy kizdpiskolat sajat hataskorében bezaratni, ha a
jarvany fonforgiasin kivil az is megallapittatott, hogy magaban az inté-
zetben ragilyozasok fordultak elis. '

1890, ¢vi 120, foigazgatil sz, A jarvanyos influenza-betegség miatt
a szegedi fogynmmasinmban az eldadasok jan. 23-tol jan. 27-ig besziintet-
tetuek.

188Y. ¢vi 24541, miniszt. sz, Minthogy a IV, osztdly képezi az  at-
menetet a telsobb osztalyokba, azért czen osztaly nivendékei ezentul szi-
govibban osztilvozandok, nchogy a felsébb osztilyokba selejtes elemek
keriiljenck {61

1890, ¢vi 11741, miniszt. sz. A nagymdlt. vallas- és kozoktatdsi
miniszterium tudomisul veszi, hogy a kegyes-tanitorend ft. fondksége a
szegedi fozynmasiunmal megbetegedett Bacskor Tstvan ¢s Baksay Jozsef
tanarok ordinak helyettesitésével a Dbetegség  tartamara Glass Ferencz és
Szillosy Jeni kegvesrendi tandgjelilteket bizta meg.

1890. ¢vi 16955, miniszt. sz A felsdbh  osztilyokba jard, kedvezi
vagyvoni viszonyok kizt levi, tehetsdgesebb, franczidul tudé  tanuloknalk
ajanlando a keleti akademia latogatisa.

1890. ¢vi 37585, miniszt. sz, Az iskolai elbadisok latogatisara fel-
sobb engedély nélkiil 3 nem rvendes tanulok  koziil senki sem boesat-
hatd De.

1890, ¢vi 8839, tandesi sz, A\ szegedl fhgymnasium 1889—90. tanévi
sziiksépleteire 1805 frt engeddélyeztetik.

18900 ¢vi 25744, miniszt, sz. Az 1890—91. tandvre a szegedi fogymna-
sinm egy osztalvaba sem vehets 5] tibh 60 tanulénal,

(. Ifjhsagi segclyzé-egylet.

Az ifjusagl segdlyzi-egylet a folyd tandév tartamara IHajnal Tmre ta-
niar vezetése alatt a tandv kezdetén kivetkezéley alakult meg :

Flnik: Nikolits Bela, VIIL oszt. tan., tojegyzs : Schweighoffer Odin,
VIIL oszt. tan., titkar: Lillin Jozsef, VIL. oszt. tan.,, pénztarnok : Lang
Kornél, VILL oszt. tan., cllenir: Gerentsér Laszlo, VIL oszt. tan,, fikinyv-
tarnok : Havis - Andor, VI oszt. tan., aljegyvzik: Palty Jozsef és Schna-
hel Karoly, VI oszt. tan., alkinyvtarnok : Vass Kiroly. V. oszt. tanulo.

A segdlvzi-egvlet tagjai voltak © VI osztaly. Basch Vilmos, Baver
Alajos. Fiszl Gyiorgy, Hammer Jend, Lang Gyula, Lusztiy Emil, Niko-
lits Belas Oblath Jends. Proxznitz Mihaly, Schweighotter Odisn. VITL osztaly.
Berveer Szicatiied, Gerentsér Laszlo, Kol Jend. Lang Korndély Lillin JJo-

zsef,  Liptal Kavoly, Magyar Dmre, Mol Ferenez, Savay Lajos, Schei-
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rich Tivadar, Sugar Viktor. VI. osztaly. Haris Andor, Kohn Dezsi, Palfy
Jozsef, Revitzky Rudolf, Schnabel Karoly, Szauer Ferencz. V. osztaly.
Batho Sandor, Gerentsér Zoltan, Reisenhoffer Jend, Reitter Tire, Sator
Jozsef, Tichy Gyula, Vass Karoly. IV. A. osztaly. Gal Ferencz, Varnai
Dezsi. IV. B. osztaly. Ronay Elemdr.

Az cgylet tikéje ezen iskolai évben 128 forinttal gyarapodott; jelen-
legi vagyona a tanév végén 7378 frt és 12 kr., mely Osszeg a Szeged-
Csongradi takarékpénztiarban van clhelyczve.

Gyarapodott az egylet vagyona részint tagsiagi dijakbol, részint ke-
gyes adakozasokbol.

A jotékony adakozisok ezen iskolai évhen a kivetkezik : Szeged-
Csongradi  takardkpénztartél 60 frt ; Szegedi Kereskedelmi ¢s Iparbank-
tol 10 frt; Szegedi Takardk- ds Hitelszovetkezettsl 10 forint.

Dr. Maywald Jészef Gr, a budapesti IV. ker. kegyesrendi fégymna-
sium ny. r. tandara 6 db. tankonyvet ajainddkozott az cgyletnck.

Az egylet czen iskolai évben segélyezett 36 tanulot 233 forinttal ¢s
48 tanulot 324 db. iskolai tan- és segédkinyvvel, Iro- ¢&s rajzeszkizilkkel,
melycknek dsszes drtcke 345 forint ¢és 60 kr.

Kedves kitelességiinknek tartjule itt is kifejezni kiszinetiinket azon
nemeskeblit emberbardatoknak, kik a hazat miiveltség clomozditisihoz cz

uton is hozzajarulni szivesek voltak. Fozadjak érte az ifjisag halajat.

D. énkéPZS—kér.

Az dnképzi-kir  alakuld  gyitlését 1889, szept. 22-én tartotla meg,
Magyar Gabor igazgaté s Cserép Sindor a kir vezetd tanaranak jelen-
létéhen. Az igazgatd az inképzi-kiorik tulajdonképeni cezéljat kirvonaloz-
van, buzdith az cgvesiilet tagjait a kitarté munkilkodasra, kiilonisen
hangsulyozvan a komoly irinyt s az iskolai tanulminyokkal valo teljes
isszhangzatot. Ugvanekkor tortént a tisztviselok szabalvszerii megvilasz-
tasa is a kovetkezd eredinénynyel: Elnik lett: Poropatits Jozsef, VIII,
oszt. tanuld;  jegvzi: DPolner Kalman, VIIL oszt. tanulo; pénztarnok:
Ling Gyula, VIII. oszt. tanulé; fikimyvtamok : Gera Kavoly, VIIL oszt.
tanuldo; elsé  titkar: Magvar Tmre, VIL oszt. tanuld: masodik titkar:
Sugir Viktor, VII. oszt. tanuld; alkonyvtarnok: IFixmer Ferenez, VIL
oszt. tanulo.

A kimek tagjai a két felsi osztaly novenddékel voltak, sziomszerint :
Sl-enc A tényleges mitkidés  oktoher T 13-an tartott megnyité gyitlés-
sel vewte kezdetét, W\ tagok munkissica ez ¢vhen 18 vendes = 2 nagy-
eviilézen nyeet tért, melvek vasarmap délutinonként o vezetis tanar jelen-

[¢téhen tartattak s o tagok dnképzésit ezdlzo dolgozatokbol, hividatokhol,
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¢loszobeli eloadasok és szavalatokbol allottak. Anyagi ligyeit a kir bizott-
sagi iiléseken intézte el

Voltak a kirnek emlékiinnepei is. Deczember hé 1-én Virismarty
szitletésének évfordulojat tinnepélyes gyiiléssel iilte meg, melyen az ifjak
Virosmartyra ¢s miiveire vonatkozo tanulmanyokat ¢és  értekezéscket ol-
vastak fol, tovabba néhinyan kilteményecibil szavaltak. 1890. febr. 2-an
Petoti Sandor emlékdét iinnepelte. K gyiilés targyai voltak: Petifi dlete
kilteményeciben. Filolvasta Poropatits Jozsef, VIIL oszt. tan. — , Sziilé-
foldemen.% Szav. Arany ;'\kos, VIL oszt. tan. — ,Gélya” Szav. Magyar
Imre, VII. oszt. tan. — A j6 oreg koresmaros.é Nzav. Deitelbaum  Lajos,
VIIL. oszt. tan. — ,A két vandor.® Szav. Kiraly Kéalman, VIIL osazt.
tan. — LA vandor legény.“ Szav. Massa Janos, VIIL oszt. tan. — Vdgiil
aprilis hoban  Matyas kirdly halalinak 400 dves évforduldja  alkalmabol
rendezett  {innepdlyt, mclyen az egdsz gymmasiumi ifjasigon & tandri
karon  kiviil nagyszim kizinség is  volt jelen. A gyiilést a fogymn.
énekkara nyitatta meg a ,Hymnusé cléncklésdve! s bezarta a ,Szdzat“-tal.
Poropatits Jozset, a kir clnike, Matyas kiraly emldékét ujitotta fill meg-
nyitd beszédében, majd  egveseck alkalmi  ¢értelezdscket  olvastak {6l ¢és
kilteményeket szavaltak.

A 18 rendes gyiilésen folmutatott munkdssig  credménye  isszesen
103 vegyes tartalm dolgozat. A szonoki cliadasok sziuna 35, ezek kisziott
van egy clidki megnyito-, egy bezard beszéd, két alkalmi  gydszbeszéd,
melyeket az elhunyt tanarok ¢s Dugonics Andras  emlékére tartottak
Povopatits Jozsef &s Polner Kalman VIIL oszt. tanulok, vigil egy emlik-
heszéd, melvet a kor elnitke o Matyas kivaly iinnepélyen mondott el

A filolvasisok, ugyvmint @ tanubmanyok, drtekezdsek, clbeszélésck,
koltemények, ifrash. bivalatok ¢s cllennyilatkozatok Gsszes szima 63, melycek
koziil 35 tamwdmany, dértekezds, clbeszélés, 16 ivasbeli bivalat s 12 kilte-
meény. A\ szavalatok szama 90, melvek kiziil a VIIL oszatalyra esik 34, a
VIIL osztialyra 16.

A szavalok buzditisara palyvadijjal  egvbekiitott szavalati verseny is
tartatott, melyen 6 tag lépett fol részint komoly, részint vig darabbal. .\
komoly szavalatra kitiiziott magvar trodalmi munkat Kivaly Kéalman, VIII
oszt. tanuld nverte ¢l; a vig szavalatra jelentkezoknek a jutalom eznttal
nem volt kiadhato.

Lzeken kiviil a tandvi kar, hogy az ifjak munkilkodasat az iskolai
tanulmanyokkal isszefiiggésbe hozza s a kivetends iranyt kijelslje, a kii-
limbiizi tanszakok kivéhal palvakérdéseket tiizitt ki; melvekre dszesen
9 palvamunka érkezett he.

A beérkezete palvamiivek kiziill jutalmat nyertek a kivvetkezik :

. Az JEl még nemzetem Istene® Jeligéjit. NSzevzije Poropatits  Jo-

zset, VIIL oszt. tanalo, az adott titelt: Fejtessék kioaz ideviga kilte-
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mények alapjian, miben volt rokon Berzsenyi Horatiussal s meunnyiben
nevezheté mdégis Berzsenyi eredeti kiltonek 24 — onallé filfogassal, folyé-
kony nyelven s elég terjedelmesen fejtegeti. Jutalma tekint. Vass Fiilsp
ur adomdnyabol 5 frt.

2. A ,Jo hazatinak lenni nchéz, de nem lehetetlen® jeligéjii. Nzer-
z6je Massa Janos, VIIL oszt. tanuld, a fontebbi tételt kevésbbé erds szer-

kezetit miiben fejtegeti ugyan, de némely rvészletei — igy midén Derzse-
nyit és Iloratiust koruk és ¢letviszonyaik szerint hasonlitja Gssze — hata-

rozottan drtékesek. Jutalma tekint. dr. Magyar Janos idigyvéd r ado-
manyabol 2 fit.
3. A ,Holl ist der Boden unter den Tyrannen® jeligéjii. Szerzije
” ) Jehgey ]
Magyar TImre, VII. oszt. tanuld, & német nyelvbél kitiizott acsthetikai
2 , s y

kérdést : Adassck Schiller ,,Wilhelm Tell® ¢z, dramédjaban szerepls Meleh-
thal Arnold jellemzése® — helyesen oldja meg. Jutalma tekint. de. Magyar
Janos tigyvéd ar adomanyabol 2 frt.

4. , A virdagnak megtilbani nem .lehet —  Zeit und  Umstiinde
machen grosse Minner, — Girdgorszag az d-korban a miveltség hazija
volt — Gut Ding braucht Weile“ jeligéjiick. Szerziik: Paszl Gyirgy,

VIIL, Pap Robert, VII., Flesch Mor, VIIT., Lillin Jozscf, VII. oszt. ta-
nuldk a német nyelvbil ndiforditisra kitiizott darabot @ ,Pericles® (Grube
utin) — szép, viligos és szabatos nyelven adjak vissza. Jutalmuk tek.
dr. Magyar Janos iigyvéd ar adomanyabol 2--2 firt,

4. A ,Viribus unitis® jeligéjii. Szerzije Pap Robert, VIL  oszt. ta-
nuld, czen tirténelmi tételt: , A Habsburghdz  hatalméinak megalapitisa
hazankban% — clég sikeriilten fejbi ki, Jutalma az dnképzi-kir vagvona-
bol 2 frt. T6bh kérdésre palyamunka nem érkezett be.

A palvizaton eredménye jun. 15-¢én, az ifjusag  climenetele irviut
érdekldds szimos vendég  jelenlétében tartott évzard iinnepélyen tétetett
kizzé s egyszersmind a jutalmak s kiosztattak. Az dinnepdély  targysoro-
rozata volt: 1. Hymnus (Kélesey). Enekli a fogymn. énckkar. 2. Ll
nitki megnyité beszéd. Tart. Poropatits Jozset, az énk. kir elucke. 8. Az
ireg szolga (Tompa). Szav. Rajner Agoston, IV. A, oszt. tanuls. 4, Le-
genda (Wieniawski). Hegediin jatsza Huszka Jend, VI oszt. tanuld, zon-
gordan kiséri Sugar Viktor, VIL oszt. tanuld. o, Mutatvany az inképzikiori
palyamivekbsl. Fololvasta  Engelmann Aron, VIIL oszt. tanulo. 6. Nép-
dalok. Enekli a fogvmn, ¢nekkar. 7. Nzép Honka (Vi) Melodrama Frney
Jozseftol. Szavalja Povopatits Jozsef, VIIEL  oszt. tanulé,  zongorin Kiséri
Sugar Viktor, VIIL oszt. tanulo. 80 Jelentés az imképzikin szellemi és
anyagi allapotacol. Fiololv. Polner Kddman, az dnképzikor jegvaije. Y.
Magyar abvind, (Sipos Antal). Zongoran jatsza Pap Rébert, VI osat.
tanuld. 100 Vén kofa (Kathen). Szav. Zimdnyi Gyulao 0O oszt tanalo,
1. Oda az iskolai ¢v bezirdsara. Irta Doktor Fevencez, Szav. Arany
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Akos, VII. oszt. tanulo. 12, Szdzat. Fnekli a fogymn. ¢énekkar. A jutal-
makat a nyertes tanuloknak az igazgatéo buzdito beszéd kiséretében osztotta
ki s az onképzi-kir tagjait a folmutatott irdnyban valé kitartd munkas-
sagra sztonvzte ; majd az iinnepély befejeztével a vendégeknek mondott
kiszimetet, hogy becses megjelendsiikkel az iinnepély diszét emelni szi-
veskedtek.

Ezekben foltiintetvén az nképzi-kor tagjainak munkassagat, hatra
van mdég a pénztari ¢és konyvtari kimutatas.

A wult évi pénztarmaradék volt 54-45 frt, tagsigi dijakbél ez isko-
lai évlben befolyt 92 frt, az bsszes bevétel 133:95 frt. Ez osszeghil az év
folytan jutalmazasokra, tudominyos és szépivrodalmi folyoivatokra, kiny-
vekre s bekitésre fordittatott 112-69 frt, mely osszeg levonisa utin
marad 3376 frt. Ezenkiviil a kir tényleges vagyona 28385 frt a Sze-
eed-Csongradi Takarékpénztarban gyiimilesozik.

A kor kinyvtara a mult évben 782 kitetbil allott 1096:73 frt ér-
teckben. Lz év folyaméin gyarapodott 47 kitettel 105-7 frt értékben s igy
jelenleg 829 kitetet tartalmaz 1197-43 frt értckben. A kinyvtart gyarapitot-
tak a folyoiratok is, melyekre osszesen 33 frt adatott ki. A kisr ez évhen eli-
fizetett a ,Magyvar Nyelvoré-re, a ,Szizadok“-ra, a ,Torténelmi Klet-
rajzoké-ra, a ,Philologiai Kizlony“-re és potkiteteire, a ,Magyar Salon%-ra,
a yTermészettndomanyi- Kizliny“-re ¢s potfiizeteire s le volt kitelezve a
Maey. Tudom, Akadémia kimyvkiadd vallalatinak.

A kimyvvtarnak ajandékozott Hammer Jeni, VIIL oszt. tanuld, 1
mitvet 1 Kistetben.

A kinyvtart hasznaltak a VIIL osztdlvhol 37-en, a VI osztalyhal
34-en. Olvastak Hsszesen 1014 kitetet, melyekbil a VIIL asztalyra 558,
a VI osztalyra 456 kitetr esik.

L. Gyorsird-kér.

A pszegedi fogymnasivmi gyorsivo-kie® 1889, év szeptember 22-¢n tar-
totta mex X1 alakuld kizgyiilését, mely alkalommal beiratkozott 66 tag.

A e eluile: Magyar Gabor, fogyvmnasiumi igazgatd, a budapesti
. gvorsivd egvesiilet th. tagja.

Vezér-clnile és szaltandr : Bodogh Jinos, okl gyorsivistandr, a buda-
pesti m. gyorsivd, tovabbd a soproni ¢s debreczeni gvorsivd egyesiiletek
th. tagja. )

Eldado o eitaivébndl : Gera Kavoly VI oszt. tanulo,

ElGadd a Lexddlnél: Singer Sandor V1L oszt. Gl

Tithdgr: Polner Kilman VI oszt. tanuld.

Victirnal: s Pap Rabert V1L oszt. tanulo,
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Konyvtdrnok : Szolnoki Lajos VIII. oszt. tanuld.

Jegyz6k : Zadory Béla VI. oszt. tanuld, Bezdan Janos V. oszt. tan.

A szaklapok levelezdi : Deutsch Adolf és Reinitz Armin VIL osztaly
tanulék.

A kor a jelen évben T gyiilést, 20 tan-, 25 gvakorld orat és a kez-
diknek kiilon 18 gyakorlé orat tartott; a tagsigi dijakbdl befolyt 85 frt
17 kr. bevdtelét a kovetkezikép hasznalta f51:

1. A gyorsirasi alapitvany gyarapitasira . . 28 frt 20 kr.
2. Kinyvtari beszerzésre . . . - 16 fit 55 kr.
3. Jutalmakea . . . . . . . . . . . . . . 27 fit 20 kr.
4. Gera Karolynak, a budapesti orszagos irasversenyre

tirtént folutazisa alkalmival segdlyiil adatott . . .10 frt — k.
D. Kezelési kiadas . . . . . . . .. . . 3 frt 17 kr.

A gyorsirasi alapitvany gyavapitisira jutott 28 frt 20 kr. isszegen,
60 krajezavjival 47 példany 1 fet 40 krajezar értckit ,Parlamenti Gyors-
iras“ vasaroltatott, mely isszeg a mar e czélra készlethen tartott 96 pél-
danyhoz hozzdadatvin, a tervezett alapitvany javara sszesen 143 példiny
1 frt 40 kros gvorsivdasi mii van o kir kinyvtardban clhelvezve,

A lefolyt iskolai évben a kir mitkidését filtiintetd necezefeseblh moz-
zanatok voltak :

1. A kir vezér-elnokét, a hazal gyvorsiviszat terén szerzett kivalo
érdemeiért, a debreczeni fiiskolai gvorsivo-cgvesiilet th. tagjavi valasztotta.

2. Gera Naroly VIIL oszt. tan. a budapesti gyvorsivd-egvesiilet altal
rendezett orszagos frds-versenyre folkiildetvén, a harmadik foknal ! ara-
nyvat nyert.

’

3. Ugvancsuk a Budapestre filkiildott corvect vitafrasi palyamunka-

\
lataikkal jutalmakat nyeriek: Gera Karoly VIIL oszt. tan. 1 aranvat;
Pap Robert VIL oszt. tan. arany melltitt, Singer Sandor VIL oszt. tan.
gyorsirasi niivet ¢s Dentsch Adolt VI oszt. tan, dieséri okmanyt.

4. Gera Karolyt, gvorsivo-kiri elsi cloadot, a vezeti szaktanir meg-
bizta, hogy az ép megjelent Forrai Soma vitaivasi tankonyvét Markovits
» Vitairas-ival osszehasonlitva, bivdlja meg.

E Dbiralat a kir kizgyiilésén fololvastatvan, a tagok kivanatira be-
kiildetett a  Soproni Gyorsivonak® kizlés vigett, melvben az wmeg s
jelent. E mozzanat Budapesten igen ¢lénk eszmecserét keltett, ¢s a targy-
gyal valo behatobb foglalkozist eredményezte a fovarosi szakkirikben ¢s
a Gyorsirdszati Lapokban.

9. Megjelent a kir vezér-clnikénck gvorsivasi tankimyvéhial a be-
fejezd vész s a, Parlamenti Gyorsivids® ¢s o ezzel a0 legnagyobh magyvar
gyorsivisi mii, mely terjedehne daczara i (4 koter) két ezer példanyhban

nyomatott, belejezést nyert.
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6. A kor miikodését a nyilvanossig terén is érvényesitette, amennyi-
ben egyik tagja, Singer Sandor VIL oszt. tan. két izben gyorsirta a
szegedi forabbi beszdédeit, melyek e folvétel alapjan nyomtatisban is meg-
jelentel. ) '

1. A szaklapok koziil a Gyorsivaszati Lapok, Budapesti Gyorsiré és
a Gyakorld Gyorsiré 18—18 példanyban, a Soproni Gyorsiré pedig 25
példanyban jart a kir tagjainak.

8. A tagok tevénykenységét jellemzi még azon koriilmény is, hogy
az elmaradt jegvzokonyveket letisztaztik, a kinyvtart rendezték, melynek
kitetlen példanyai ft. Magyar Gabor igazgats Gr tamogatisa folytan Dle-
kisttettek. Jelenleg a konyvtar all 85 bekotott ¢s 33 fixzitt gyorsivasi mii-
bil. (Jiz Gsszeghbe nincsenck filvéve a gyorsivast alapitvinyra szolgalo, s
fgy eladasra szant példanyok.)

9. A konyvtart 33 tag vette igénybe, kivettck 60 kiotetet.

10. A kir kebelében megtartott irdsversenyen, nemkiilonben tantsi-
tott szorgalmukért jutalmakat nyertek : Gera Karoly, Konya Jozsef, Polner
Kalman, Szolnoki Lajos VI, Singer Sandor, Deutsch  Adolf, Ddbisz
Jend, Gerentsér Laszls, Pap Robert, Reinitz Armin VIL, Martis Tmre,
Zadory Béla VI, Szabd Laszlo, Lippay Gyirgy, Pollak LEmil, Schulhof
Arpz’ul, Varga erencz V., Agoesi Istvin, Timina Béla IV, A, Gottlieh
Jakab IV, B. és Birtiez Mihaly L AL oszt. tanulok.

A jutalmazasra forditott egy arany &s a szitkséges mennyiségii gvors-
Iriszatl munka a kir bevételeibsl szereztetett be, de azonkiviil ft. Varj
Janos okl gvorsiras-tanar dr két példany diszkotésit ¢s Weiszberger Mor
VI oszt. tan. egy fiizet gyvorsivasi miivel jarultak  versenyivasunk  jutal-
mainak gyvarapitisihoz. A jo ligy neviében ez tton is fogadjak kiszinetiinket.

11, A kir a tandv végén okleveles gyorsirds tanavok ¢s a  tandri
kar egy vészének jelenlétéhen  az intézet igazgatdjanak elniklete alatt
nyilvanos iras-versenyt tartott, mely alkalonmmal a tagok kiziil nehinyan
legsebesebh szanoklatokat is leivtdk ¢s azonnal tslolvastik.

12, Ovimmel jegvezziik fol, hogy gvorsivd kiriinknek volt tagjai a
budapesti orszigos iras-versenyen az idén is szép diadalt arattak. Neve-
zetesen Feles Sindor joghallgatd 9 aranyat nyert perezenking 250 szitag
lefrasacért. Jutalmat nyertek még: Békei Nandor ¢s Pap Dezsi 2—2 ara-
nyat sth.

13. A kiir iigveinek ¢ a tisztviselok  szimadasainak  felitlvizsgala-
tara a kirvezets tandw elnbklete alatt a kivetkezi bizottsagok alakultak
meg = @) Ll foliileizsgidla bizottsdy fagjai: Gerentsér Liszlo, Reinitz Armin ¢s
Singer Sandor V1L oszt. tanulok. A korben  elfoglalt  allasuknal fogva
czen bizottsagnak tagjai még a pénz- ¢ kinyvtavos. by A bidle bizold-
saiy tagjed : Gera Kavoly VL, Deutseh Adolf, Pap Robert V1L, Zadory Béla

VI s Varga Ferencz Voooszt tanwlok7eY o szereesd bizottsdg tagjai : Arany
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Akos VIT., Blaustein Nathan VI, Lippay Gyirgy, Schulhof J’\rpz'ld V., Ti-
mina Béla IV. A, ¢s Bioriez Mihaly III. A, oszt. tanuldk.
14. A kiornek fonnallasa dta 1147 tagja volt.

I Szertarak.

@) Termésszettani szertdr.

A lefolyt tandévben, beszerzdsek utjan, a kivetkezdé gyarapodas tir-

tént : Galilaci-féle lejti. — Stephan-féle kdésziilck a hanghullimok  talil-
kozasahoz. Négy db. dsszehangolt fapaleza, hosszrezgdsekhez. — Lissa-
jous hangvilla-késziilcke. — Villamos esengetyii, légszivattytthoz. — Sa-
vart-féle Sziréne. — IFechner-féle clektroskop. Magneses inclinatorium. —
Egy par telephon Siemens szerént. — 2 db. Adler-féle mikrophon. Ize-

ken kiviil a kisérletekhez sziikséges anyagok szereztettek s kiilonféle ja-
vitasok eszkizoltettek.

b) Vegytani szertdr.

A természettani s dsvanytani, illetileg chemiai  eléadasok  allkalma-
val bemutatott kisérletck ¢és fejlesztésekndl folhasznalt sok ¢és savak kello
mennyiségben visdrvoltattak. Azonkiviil vétettek mdég: 12 db. giveb, 1 db.
hydrogen és 1 db. szénsavfejlesztii késziilék, 1 db. Hoftmann-féle vizhonto
késziilék, tiveg é4 ruggyanta csévek.

¢) Természetrajzi szertiir,

Szeged szab. kir. viros tek. tandcsa 3 db iiveges szekrényt  készit-
tetett a esigak, kagylok ¢s asvinyok szimira.

Vétel atjan szaporodott @ a csercbogir birvaza ds a futobogar rago-
szervei papirmachebdl; — 149 db. rovar, czek kizill: 15 db. hartyds szir-
nyta, 78 db. bogar, 5 db. reczés szarnyq, 6 db. egyenes szirnyt, 28 db.
lepke, 11 db. kétszarnyt, 6 db. cséris rovar; — vovartarto szckrénykék
Zippel-Bollmann-féle nivénytani fali abrak, melyek a kiilfoldi kulturnivé-
a komls, didfa ¢ Dhorsé virdginak szét-

nycket abrizoljak, 22 db.;
szedheto alakjai papirmachébil.

Ajandék atjan jutott a szeetar birtokaba: 2 db. kanalas gém, 1 db.
kis batla, 1 db. seregély, 1 db. haldszka, 1 db. bibicz, Karch Janos kegves-
rendi nivendéktsl; — rovarok: Gruber Karoly, Rosenbaum Pal V. o oszt.
tanuloktol ; — 1 db. fakiviilet ¢s 1 db. dsbilényszary Aprd Istvan 1V, A.
oszt. tanulotol: — 26 db. ¢kki Politzer Lipot IV. AL oszt. tanulotol

) Tavténelmi, folilvajzi és régiséyl szertdr.

1. Visarlas ftjin gyarapodott: Graccine Antiquae Tabula in usum

scholavum deseripta. AL Henvico Kiepert. Bevling 1883, - Tmiperii Romani
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Tabula Geographica in usum scholarum descripta. Ab Henrico Kiepert.
Berlin, 1885. — Orbis Terrarum Antiqui Tabula Geographica in usum
scholarum descripta. Ab Henrico Kiepert. Berlin, 1884. Hellas und Rom,
eine Culturgeschichte des class. Alterthums von Jakob von IFalke, Stutt-
gart. — A gordg és romai hadiigy képgyiijteménye 45 tablan. Hauptmann
Gusztav. Eperjes, 1890.

2. Ajindékozas utjan: Weisz Jakab IV. A. oszt. tanulé asatas alkal-
méval taldlt 4 db koékorszakbeli targyat ajandékozott.

¢) Rajzszertdr.

E szertir gyarapodasa véasarlds utjan:

a) A budapesti I. ker. tanitoképzs gypszonts mithelyébsl a 24 drbbol
allé III. csoportozat.

h) ,Neue Malereien.* Kiilonbozi mesterektil. Wismnth Erneszt ki-
adasa, Berlin, 1889. I. fiizet.

¢) Egy gyiijtemény sikmértani sodronyminta 20 db. Calderéni és tar-
satol, Budapest.

G. Tandri kdngvtdr.

A tanari kinyvtar vasarlas atjan a ko retkezd munkakkal szaporo-
dott: Gyulai Pal, Budapesti Szemle, 1889—90. ¢vf. — Természettudoma-
nyi Kozlony, 1889—90. évf. — Orszagos Kozépisk. Tandregyesiileti Kiiz-
lony, 1889—90. évf. — Egyetemes Kozokt. tigyi Szemle, 1889—90. ¢vf.
Zeitschrift fiir die osterreichischen Gymnasien, 1889—90. Zeitschrift fiir
mathem. und naturwissenschaftlichen Unterricht, 1889—90. — Annalen
der Physik und Chemie, 1889—90. — Dr. Szemak, Német olvasokinyv,
ITI. Budapest, 1889. — Dr. Szemik, Német mondattan. Bpest, 1889. —
Heinvich Gusztav, Wilhelm Tell von Fr. Schiller 3 péld. Bpest, 1883, —
Dr. Schnabl, Githe ,Hermann und Dorothea“, 3 péld. Bpest, 1889. —
Makra-Roézsa, A kath. vallas tankionyve, ITI. Temesvar, 1887. — Laas, Der
deutsche Aufsatz. [—IIL. Berlin, 1878. — Leuchtenberger, Dispositionen zu
dcutschen Aufsiitzen, I—II. Berlin, 1888. — Monnich, Auswahl deutscher
Aufsitze u. Reden. Heilbronn, 1888. — Venn's Deutsche Autsiitze. Altenburg.
1889. — Kellner, Materialien fiir den miindlichen und schriftlichen Gedanken-
ausdruck. Altenburg. 1883. — Szarvas-Stmonyi, Magyar nyelvtirténeti szotar,
I. 7—10., II. 1—4. fiiz. Bpest, 1890. — Szinnyei Jozsef (id.) Magyar irok
¢lete ¢s munkai. I. 1—3. Bpest, 1890. — Dr. Ferenczy Jozsef, Kossuth
Lajos. Pozsony, 1890. — Kovacs Janos, Szeged. Szegeden, 1889, — Az
osztrak-magyar monarchia irasban ¢s képben, IV—V. DBpest, 1890, —
Felméri Lajos, A nevelés-tudomany kézikinyve. Kolozsvar, 1890. — Fischer
Sandor, Petifi ¢lete ¢s miivel, ford. Tolnai Lajos. Bpest, 1890. — Simonyi
Zsigmond, A magvar nyelv, T—II. DBpest, 1889. — Marczali 1., A leg-
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tjabb kor torténete. Bpest, 1889. — Weissenfels, Horaz. Berlin, 1885. —
Pecz Vilmos, A gorog tragoedia, I. Bpest, 1889. — Griinwald Béla, Az
uj Magyarorszag. Bpest, 1890. — Dr. Kohn Simuel, A szombatosok. Bu-
dapest, 1890. — Nagy Antal, Hitelemzés példakban, III. 1—2. Komdrom,
1886. — Dr. Schlauch Lérincz, Egyhazi és Egyhazpolitikai beszédei, I.—II.
Bpest, 1890. — Karkecz Alajos, Hitszénoklati Folyéirat, I. évf. I—VIL
fiiz. Szeged. 1890. — Tozer O-kori foldrajz, ford. Lauké Albert, Bpest,
1890. — Dr. Blackwell, Tanacs a sziiloknek, ford. angolbél. Bpest, 1890.
— Hanko-Szterényi, Természettudomanyi olvasmanyok. Bpest, 1890. —
Budapesti latogatok lapja, IIL. évf. 3 sz. — Dr. Findczy Erns, A fran-
czia kozépiskolak multja és jelene. Bpest, 1890. — Szvorényi Jozsef,
Gyakorlati tandcsok a . . . nevelés korében. Bpest, 1890. — Dr. Feny-
vessy, A gorog nyelv tanitisanak kérdése Magyarorszigban. Bpest, 1890.
— Hunfalvy Pal, A gorog nyelv iigye Magyarorszagon, Bpest, 1890. —
Jakob von Falke, Hellas und Rom. Stuttgart. — Fraknéi Vilmos, A ma-
gyar egyhéztiort. nagy alakjai, I. Bpest, 1890.

Ajindékozas: A M. T. Akadémia kiadvanyaibél ez év folytan a
kivetkezé miiveket kiilditte meg intézetiinknek: M. T. Akademia Alma-
nach .Bpest, 1889. — Szilagyi Sandor, Erdélyi orszaggyiilési emlékek, 14,
kit. Bpest, 1889. — Thewrewk Aem., Sexti Pompei Festi, De verborum
significam . . . Pars I. Bpest, 1889. Monumenta Hung. Historica, II. osat.
irok. 30 kot. II. potfiiz. Bpest, 1889. — A M. T. Akadémia évkinyvei,
17. kot. 7 db. Budapest, 1889. — A M. T. Akademia értesitsje, 4. 5. sz
Bpest, 1889-—90. Dr. Csanki Dezs6, Hunyadiak kora Magyarorsziagon, VI.
kot. Bpest, 1890. — (l)v{n'y Lipét, A M. T. Akadémia tirt. bizotts. okle-
vél-masolatal, I. fiiz. Bpest, 1890. — Ballagi Aladar, Colbert, IL. r. Bpest,
1890. — Fraknéi-Karolyi, Magyar orsziggyiilési emlékek, X. k. Bpest,
1890. — Dr. Halasz Ignacz, Svéd-Lapp nyelv, III. Bpest, 1883. — Bu-
denz Jozsef, Nyelvtudom. Kizlemények, XXI. 83—5. fiiz. Bpest, 1889. —
Simonyi Zsigmond, A magyar hatarozok, I. kot. 2. fele. Bpest. 1890. —
Dr. Abel Jend, magyarorszagi tanulék kiilféldon, I. Bpest, 1890. — Dr.
Demké Kalméan, A felsbmagyarorszagi varosok életébsl a XV—XVII. szi-
zadban. Bpest, 1890. — Szily Kalman, Akadémiai értesits, 1—6. Bpest,
1890. — Eirtekezések a nyelv- és széptud. korébol, XIV.12. XV, 2—6; a termé-
szettud. korébol, XIX. 3—10; a mathematikai tud. korébsl, XIV. 3; a
tort. tud. korébsl, XIII. 12. XIV. 2., 5., 6., 7., 9; a tarsadalmi tud. ko-
rébil, X. 3—8. 10; a bioleseleti tud. korébol, ITI. 2, — Mathematikai ¢s
természettudom. értesits, VII. 6. 9. VIII. 6—7. — Emlékbeszédek, V. 9.
10. VI. 2. 6.7. — Ezeken kiviil ajandékoztattak : Vanitek, Specialgeschichte
der Militiirgrenze, 1—4. Wien 1875. Ngs Iindczy Gyula kir. tan. és pénz.
ligyigazgato ar ajandéka. — Kériosi Jozsef, Budapest fivarosa stat. hiva-
talanak Kkizleményei; 10 fiizet. Bpest, 1871 —84. Budapest fiviros ajin



99

déka. — Dr. Keleti Karoly, Hivatalos jelentés a bpesti 1885. orsz. alt.
kiallitasrol, 1—4. kot. Ministerium ajandéka. — Beszédek a kolozsvari
egyetemen. Fasc. I—II. Kolozsvar, 1889. Kolozsvari egyetem ajandéka. —
A nm. magy. kir. vall. és kozokt. m. k. min. a kozoktatas allapotarol 18.
jelentése. Bpest, 1889. — A nm. magy. kir. vall. és kozokt. minister
ajandéka. — Az 188b. orsz. altalanos kiallitds katalogusai 15 fiizet. Mi-
nisterium ajandéka. — Mudrony Soma, Az 1885. bpesti orsz. alt. kialli-

tas katalogusa. Bpest, 1885 Ministerium ajandéka — Dr. Vargha Dezsi,
Kulturallapotok Németorszagban a reformatio utin. Esztergom, 1889, —
Fétiszt. Lévay Imre kegy. r. fogymn. igazgaté ur ajindéka. — Danczer

Alfons, A mi hadseregiink. Bpest, 1889. A nm. magy. kir. honvédelmi min.
ajandéka.

A tanari konyvtarban a mult évben volt 1726 czim, 2749 kot., 1312
fiizetben, 379174 frt ¢értékben.

Az 1889—90. tanévben gyarapodott: @) Vétel utjin: 44 czim. 36
kit., 121 fiizetben, 160-67 frt értékben; b) ajaindék utjan: 33 czim, 20
kot., 93 fiizetben, 102:15 frt értékben Osszes gyarapodas: 77 czim, 56
kot. 214 fiiz. 262-82 frt értékben. Jelenleg van: 1803 czim, 2805 kitet,
1526 fiiz. 4054:56 frt ¢ért.

H. Ifjisagi kSnyytar.

Az ifjusagi (nagyobb) és onképzikiori kinyvtar gyarapodasa. a) Va-
sarlas utjan: Dr. Radé Antal, Gorog koltok. Budapest, 1886. — Szilagyi
Sandor, Magyar tirténeti Sletrajzok. Budapest. 1889. — Fischer Sandor,
Petoti élete és miivei, ford. Tolnai L. Budapest, 1890. — Csényi Gyula,

Koszorik a pusztak virdgaibél. Szeged, 1890. — Milton, Az elveszett
paradicsom, ford. Jinosi Gusztav. Budapest, 1890. — Estvis Jozsef, Ma-
gyarorszig 1514-ben, I—II. k. Budapest, 1887. — Eotvis Jozsef, A kart-
hausi. Budapest, 1886. — Mikszath, Magyarorszag lovagvarai regékben.
Budapest 1890. — Jékai, A tengerszemii holgy. Reg. I—III. k. Buda-

pest, 1890. — A hiarom marvinyfej. Reg. I—III. k. Budapest, 1887. —
A lélekidomar. Reg. I—V. k. Budapest, 1888. — A kis kiralyok. Reg.
I—V. k. Budapest, 1885. — Simonyi Zsigmond, A magyar nyelv. I—IL k.
Budapest, 1889. — Heinrich Gusztav, A német irodalom torténete. IL k.
Budapest, 1889. — Ranke, A rémai papak, ford. Lehr Albert. IT—III.
k. Budapest, 1889. — Alvinezy Sandor, A Szaharaban. Budapest, 1880, —
Gyulai Pal, Virosmarty életrajza. Budapest, 1890. — Dr. Giéz Jozsef,
Budapest  tirténete. Budapest, 1890. — Heinrich, A német irodalom ri-
vid térténete. DBudapest, 1889. — Természettudomanyi Kozlony. Buda-
pest, 1889. — Pottiizetek a Természettudomanyi Kozlinyhioz. Budapest,

id
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1889. — Egyetemes Philologiai Kozlony. Budapest, 1889. — Potkstetek
az Egyctemes Philol. Kozlonyhoz. Budapest, 1889. — Budapesti szemle,
IV. k. Budapest, 1889. — Szilagyi Sandor, Szizadok. Budapest, 1889.
— Magyar Nyelvér. Budapest, 1889. Magyar Salon, II. k. Budapest,
1889. — Magyar Salon. Budapest, 1890. — Eitvos Jozsef, Magyarorszig
1514, I—II. k. Budapest, I887. — A karthausi. Budapest, 1886. — Arany,
Toldi szerelme. Budapest, 1887. — DBeniczkiné Bajza Lenke, A gyingy-
sor. Budapest, 1888. — Tozer, O-kori foldrajz, ford. Lauké Albert. Bu-
dapest, 1890. — Vargyas Endre, A magyar szabadsigharcz tirténete.
Budapest, 1879. — Kulesar Erng, Vilag titkre. 1888. évf. — Csiky Ger-
cely, Az Atlasz csalad. Budapest, 1890. — Szigligeti Ede, Csikés. Bu-
dapest, 1890. — K. Té6th Kalman, Falusi tirténetek. Budapest, 1890. —
Szalay Laszlo, Thiers. Gyor. — Czaké Zsigmond, Végrendelet. Drama.
Gyor. — Carlyle, DBurns Roébert, ford. dr. Koltai. Gyir. — Dr. Darvai
Moricz, Ustokos csillagok. Gyor. — Dr. Harrach, Kizlemények a zene-
mitvészet kiorébol. Gyor, 1889. — Irmei Ierencz, Juvenal. Gyér, 1889.
— Szasz Karoly, Az ember tragoediijarol. Gyor, 1889. — Siemienski
Luczian, Két beszély, ford. Cs. Lechner L., Gyir, 1889. — Ferenczy Jo-
zsef, Kmlékbeszéd Trefort z'\goston folott. Gyor, 1888. — Mikszath Kal-
man Osszegyiijtott munkai. I—V. k.: A tekintetes varmegye. Budapest,
1889. — Az apro gentry és a nép. Budapest, 1889. — Nemzetes uraimck,
Budapest, 1889. — Pipacsok a buzdban. Budapest, 1890, — Tavaszi rii-
gvek. Budapest, 1890. — Josika, Régibb és wjabb novellaik. Budapest,

1886. — Josika, A gordiusi csomd. Budapest, 1884, — Kemény Zsig-
mond, Kidképek a keddly lathataran. Budapest, 1887. — Josika, A tu-
dos leanya. Budapest, 1884, — Josika, Sziv rejtelmei. Budapest, 1880.
— Jokai, Aki a szivét a homlokan hordja. Budapest, 1890. — Csiky
Gergely, Czifra nyomorusag. Budapest, 1882. — A proletarok. Budapest,

1862. — Mukdnyi. Budapest, 1882.

b) Ajanddkozas utjin: Szentimrei, Svéd Krisztina, ¢élet- és korrajz.
Budapest, 1832. Toth N. VI oszt. tanulé ajindéka. — Por Antal, Aencas
Silvius, Elet- és korrajz. Budapest, 1880. T6th N. VI. oszt. tanulé ajan-
déka. — Pederzani-Weber, Siidfriichte Erzihlungen. Lustig Emil, VIIL
oszt. tanulé ajindéka. — Lbers Gyirgy, Homo sum. Reg. Budapest, 1888.
[Tammer Jeni, VITL. oszt. tanulé ajandéka. — Somlé Sandor, Gorgo.
Tragoedia 5 fiolv. Névtelen ajandéka. — Molnar Gyorgy, Viligos utan,
ITI. Arad, 1882. T. Endrényi Testvérek konyvkeresk. ajandéka.

A mult évben az itj. (nagyobb) és onképziksri kinyvtarban volt :
1419 mii 2331 kit. 250 fiiz. 248313 frt ¢rtékben. A jelen tanévben
gyvarapodott vétel utjan: 61 miivel, 72 kot., 9 fiz. 146'9 frt értékben
ajandék utjan: 6 miivel, 6 kitetben, 44 frt értékben ; Gsszesen : 67 mii-
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vel, 78 kot., 9 fiiz. 151-3 frt ért. Jelenleg van: 1486 mii, 2409 kot. 259
fiiz. 263443 frt dértékben.

A kisebb kinyvtar vétel atjan a kovetkezé miivekkel gyarapodott:
Mahaffy, O-girog élet. Bpest, 1881. — Wilkins, Rémai régiségek, Bpest,
1888. — Szasz Karoly, A Odiisszeia, Bpest, 1884. Paszlavszky, Eletkg-
pek az allatvilaghol. Bpest, 1884. — Gr. Lazar Kalman, A szabad termd-
szetbol. Bpest, 1873. — Gyorok Leo, Lazads hajosnép. Bpest, 1890. —
Arany, Toldi szerelme. Bpest, 1887. — DBr. Eotvis. A karthausi. Bpest,
1886. — Vargyas, A magyar szabadsigharcz torténete. Bpest, 1879. —
Kulesar, Vilagtiikve, Bpest. 1888. — Mayne-Reid, Vilmos, a hajésinas.
Bpest. — Verne, Egy sorsjegy. Bpest, 1889. — Verne, IHaza, Franczia-
orszagba. Bpest, 1889. — Az allatvilig csudai. Pest, 1871. — Br. Eot-
vis, Magyarorszag 1514-ben. 2 kitet. Bpest (Rath.) — Ebers, Homo sum.
Bpest, 1888. — Ebers, Uarda, 2 kiot. Bpest, 1883. — Gyulai, Vorosmarty
Cletrajza, Bpest, 1890. — Jésika, A rom titkai. Bpest, 1886. — Josika,
Iszther. Bpest, 1889. — Jokai, Az uj foldesur. Bpest, 1886. — Jokai, A
kiszivii ember fiai. Bpest, 1886. — Verne, A jangada. Bpest, 1882, —
Kiirez, A magyarorszagi palosrend tirténete. 1. kijt. Bpest, 1889. — Dn.
66z, Budapest torténete. Bpest, 1890. — Alvinezy, A Szahariban, Bpest-
— Osszesen 28 kitet 40 frt 40 kr. értékben.

Ajindékoztak a kisebb kionyvtar szimara: T. cz. Lampel konyv-
kiadé czég: Boros-Janesé, A tanulék olvasétara. 11—15, 17—20 ff. Bpest,
1889—90. — Nogely, A kath. hitterjesztés lapjai. N.-Varad, 1889. —
Pollak E. V. oszt. tanulé : Hicker, Tedd a helyest. Bpest, 1874. — Ro-
senbaum P. V. oszt. tanuld : Karman, I"anni hagyoméanyai. Bpest, 1876. —
Heyse, A grofi kastélyban. Bpest, 1879. — Gogol, Beszélyek. Bpest, 1873.
— Zsokke, A szegény viltshirei lelkdsz naplojabol. Bpest, 1880. — Josika.
Egy igaz ember. Bpest, 1876. — Kisfaludy K. Csalédasok. Bpest, 1879,
— Moncrieff, A szégyenlis. Bpest, 1885. — Fay, A wmatrai vadaszat.
Bpest, 1886. — Ilosvai, Tholdi Miklis. Bpest, 1886. — Kisfaludy S. dsszes
regéi. Bpest, 1881. — Madach, Az ember tragoediaja. Bpest, 1887. — Kazar,
Lég és fold. Kitorolt levelek. Bpest, 1888. — Kisfaludy S. regék a magyar
cliidobil. Bpest, 1878. — Cooper, der Bienenjiger. Stuttgart, 1863. — Jokai,
Regdék. Bpest, 1884. — Augier, A biirok. Bpest. 1885, — Horvath L. IV.
Ao oszt. tanulo: Bardti, Fehér sas. Bpest. — Korpassy IV. A. oszt ta-
nulo : Dolinay, Hogyan mchetsz clore ? Bpest, 1887. — Fisch IV. B.
oszt. tanulé : Vambéry utazdsai Azsiaban. Bpest, 1882. — Klein IV. B.

oszt. tanulo: Jokai, A cziganybars. Budapest, 1883. — Balassa, Szegény
Laczi, Szeged, 1888. — Jojart TII. A. oszt. tanuld: Palotas, Tanyai tor-
ténetek. Szeged, 1883. — Palotds, Az én dédes otthonom. Szeged, 1881,

— Fisch IL B. oszt. tanuld : Verne, Utazis a holdba. Bpest, 1882, —
Osszesen 3 fiizet 10 fit 90 kr. értékben.
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I A fdgymnasium GsztSndijas és jutalmazott tanuldi az 1839 — 90,

tanévben.

a) Osztondijasok.

1. Aigner Erné, VIL oszt. tan., a Lonovies-féle esaladi alapitvanybol
évi 260 frttal.

2. Apro Istvan, IV. A. oszt. tan,, a Vetré Sandor-féle alapitvanybol
¢vi 60 frtal.,

3. Ferenczi Béla, VIIL. oszt. tan.,, a Bonnaz-féle alapitvianybol évi
96 frttal.

4. Jojart Illés, IIL. A. oszt. tan., az Oltvanyi-féle alapitvinybol évi
61 frt 52 krral.

5. Huszir Dezsé, VI. oszt. tan., az Alapy-féle alapitvanybol évi
210 frttal. '

6. Kovies Pal, V. oszt. tan, az Oltvanyiféle alapitvanybol évi
61 frt 52 krral.

7. Nikolits Béla. VILL oszt. tan., az Alapy-féle alapitvanybol évi
210 frttal.

8. Pap Erng, II. A. oszt. tan.,, a viczi piispok-féle alapitvinybol
évi 120 frttal.

9. Polner Kalman, VIIL. oszt. tan., a Makra-féle alapitvanybél évi
110 frttal.

10. Revitzky Rudolf, VL. oszt. tan., a Revitzky-féle csaladi  alapit-
vanybol évi 200 frital.

11. Stojsits Ivan, V1L oszt. tan., az Osztoics-féle  alapitvinybol ¢vi
250 frital.

12. Stojsits Vladimir, V. oszt. tan., az Osztoics-féle alapitvanybol évi
250 frital.

13. Tiefenthaler Edgar, III. B. oszt. tan., a Schmidt-Wellenstein-féle
alapitvanybol évi 61 -frital.

4. Zacharia Oktav, VIL oszt. tan., a Gozsdu-féle alapitvanybol ¢vi
100 frital.

b) Jutalmazottak.

I. A vallistanban tantsitott jeles clomenetelért:

Gera Karvoly, VIIL oszt. tan., az Ebner-féle alapitvauybhol 6 drb
aranynyal.

II. A magvar irodalomban tett jeles elomenetelért :

Poropatits Jozsef, VIIL oszt. tan., a Kistalndy-tarsasiayg  altal  alapi-
tott Kistaludy-jutalombdl 25 fre értéki magyar irodalni miivekkel.
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ITI. J6 magaviseletiik és elémeneteliikért :

l. Zimanyi Lajos, III. A. oszt. tan., a Sobay-féle alapitvanybél 25 frt
20 krajeczarral. .

2. Szabd Laszlo V. oszt. tan., a Sobay-féle alapitvinybol 25 frt
20 krajezarral.

3. Darvasy Karoly, VIL oszt. tan., a dr. Cajus Gabor és neje Abeles
Regina alapitvanyabol 60 frttal.

4. Zimanyi Gyula, I. C. oszt. tan., a Cserveny Janos alapitvanya-
b6l 5 fretal. l

3 K

<3
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Ertesités a jovo 1890 — 91. tanév megnyitdsdrol.

A j6v8 tanévre a beiratasok angusztus hé harom utolsé és
szeptember hé két elsé napjan torténnek. A folvétel qmbdl) al a
kovetkezik :

I. A jelentkezés ideje.

A tanintézetnek eddlg foundllott  parhuzamos  osatilyai a
szitkséghez képest a jovs 1890—91. tanévre is fontartatnak,
vagyis 3 els§, 2 misodik, 2 harmadik és 2 negyedik osztaly leend:
a négy fels§ osztily azonban tovébbra is parhuzamosak nélkiil
marad.

A nagymélt. vallas- ¢s kozoktatdsiigyi miniszteriumnak f.
évi 25744, sz. a. kelt rendelete értelmében ezen osztilyok mind-
egyikébe GO tanulé vehetd fol s a helybeliek a folvételndl elény-
ben részesittetnek. Ezen magas rendeletekbdl kifolydlag:

1. Augusztus hé 29-én és 30-an délelstt 8—12 draig s ddl-
utan 21/,—5 Jraig csak helybeliek iratkozhatnak be.

2. Aucrusztus hé 31-én 8—12 draig s délutain 3 —5 driig.
tovabba szeptembe1 hé 1-én és 2-4n délelstt 8—12 o Aig hely-
belick és vidékiek a jelentkezés ideje szerint.

3. Valamint a helybellek a vidékiek folott, agy azon vidé-
kiek, kik mar el6blb is e tanintézet novendékel \olml\, az ujon-
nan jelentkez8k folott a folvételnél elsébbséggel birnak.

Il. A bemutandé okmanyok.

1. A gymnasium els§ osztalydha csak oly tanulé vétetik
tol. ki a 9 évet betsltotte s 12 ¢évnél nem 1ddsebl, mely kiriil-
mény keresatlevél s illetSleg hiteles  sztiletési bizonyitvanynyal
igazolandé.

2. Az 1smeretek mdértékére néave megkivintatik. hogv a
tanuld a népiskola 4-ik osztilydnak tananyagiban kell§  jirtas-
saggal birjon s crrdl hiteles ixkolai bizonyitvinyt mutasson [ol.
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3. A beirisra sziilgi vagy ezek megbizottja kiséretében je-
lentkezik a tanulé az igazgatdsignal s itt folmutatja az el8bbi
tanévrdl szélé iskolai bizonyitvinyét s azon tanodinak, melyben
ezen bizonyitvanyt nyerte, Ertesit§jét, tovibb4 keresztlevelét vagy
sziiletési okmanyat s szabalyszerl orvosi bizonyétvdnyt a sikeresen
megtortént himldoltdsrél s ha az ifji 12 éves, az Ujraoltasrél. Mig
a tanulé ezen okményokat be nem mutatja, addig magéit az in-
tézetbe véglegesen folvettnek nem tekintheti.

lll. A tandijak.

Szeged sz. kir. véros tekint. koztorvényhatésiginak 1887.
évi 166. sz. a. kelt hatirozata folytdn a tandfjak az 1889—90.
tanév kezdetétSl a kovetkez§ médon szabalyoztatnak :

1. Helybeli ifjd 10 frt 80 krt, vidéki 15 frt 80 krt fizet
egész évre tandijul.

2. A tandij els§ fele 5 frt 40 kr., illet8leg a vidékiek részére
7 frt 90 kr. a beirdskor, masik fele pedig januadr hé végén
fizetend8 az 1gazgatdsagnal.

3. Szegénysorsu, de j6 magaviseletii s elSmenetelidi noven-
dék tandijmentességért folyamodhatik. A4 folyamodvdnyok Szeged
sz. kir. wdros tekint. tandcsdhoz intézendik s befrds alkalmdval «a
gymnasiumi igazqatésdgndl nyujtanddk be. :

Melléklend8 a folyamodvanyhoz: 1. Hatésigl szegénységi
bizonyitvany. 2. Legaldbb is jé elmenetelrs]l tantskodé iskolai
bizonyitvany.

A j6 elsmenetel olyképen értends, hogy a gymnasiumbdl
jov8 tanulénak a torndzason és szépirison, a mnépiskoldbdl jovi-
nek pedig a tornazdson és rajzoldson kiviil minden kotelezett
tantargybdl jé, vagy vegyest jeles és jé tanjegyeinek kell lenni.

IV. Javito- és potvizsgalatok.

Hogy mind a helybeli, mind a vidéki illetdségli ifjak a
tontebb kitiizott id8ben jelentkezhessenek a folvételre, a javits-
és pétvizsghlatok idejéul a helybeliek részére augusztus hé 29-ik,
a vidékiek részére pedig augusztus hé 30-ik napjanak délutinja.
21/, — b oraig tlizetik ki.

Javit6- és pétvizsgalatra bocsattatnak :

1. Oly egy tantirgybdl bukott tanuldk. kiket erre a taniri
testiilet zdrértekezleti itélete foljogosit, mely koralmény az iskolai
bizonyitvanyban jelezve van.

a
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2. A két tantirgybdl bukottak kozil azok, kik erre a nagy-
tekintetl tankeriileti kir. féigazgatésagtdl kilon engedelyt nyertek.
Ezen engedélyek iranti kérvények 50 kros bélyeggel ellatva s
iskolai bizonyitvinynyal és évkozi értesit8vel folszerelve a tan-
keriileti f8igazgatésaghoz intézend8k s julius hé 10-ig a gymna-
siumi igazgatdsighoz benytjtandék. Azen tanuldk, a kiknek az
erkolesi viselethdl kevésbbé szabilyszeril vagy rossz érdemjegyiik
van, vagy a kik a latin nyelvb8l vagy a mennyiségtanbdl ér-
demelték ki elégtelen tanjegyeik egyikét, javité-vizsgilatra enge-
délyt’ nem nyerhetnek.

3. Pétvizsgalatra igényt tarthatnak azon tanuldk, kik a tanév
bezarisa elStt betegség miatt kénytelenek voltak a famntt,zetbol
kilépni. Ezen vizsgilatra az engedélyt a tandri kar adja meg. A
vizsgalat irdnti kérvények orvosi s egyéb bizonyitvanyokkal f5l-
snerelve jul. 10-ig az igazgatésdghoz benyujtanddk. Sem a javits-.
sem a potv1Zs0'alatelt d1J nem fizetendd.

Szeptember 1é 2-4n 8 drakor nyittatik meg' a tanév a Szent-
lélek tunnepélyes segitségiil hivasaval s 3-4n reggel kezdetnek
meg az eladasok.

A vidéki sztl6k és gydmok a gyermeik részére tsltoga-
dandd szallas irdnt az igazgatdsagnal tudakozédhatnak. \Lgul
figyelmeztetnek a tanulok hogv az Odon konyvel bevdsdrldsdban
nagy kiviltekintéssel jdrjanak el, nehogy azok helyett idikozben kény-
telendttessenek az eléirt kiaddsi fau/»onyvelez‘ beszerezns.

Szegeden, 1890. junius hé 30-an.

Magyar Gabor,

fogymn. igazgato.
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