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Vallasossag az iskolaban,

Valldsossag csaladban és iskoldban. Inditéokok. Az iskolai vallisossag folytatdsa a csaladinak.
A valldsos oktatds eddigi részben elavult rendszere az iskoldban. (jhajok a valtoziatas iradnt.
A nm. piispoki kar 1900. jan. 29-iki rendelete. Jelen munka felviligositisul akar szolgalni
a sziul6knek az 4j rendszerrGl. Valamikor iskolai vallisossdgré! kiilon intézkedni folosleges

volt, ma azonban legaldbb is iidvos és haszonnal jiré dolog. Mirdl van szé a munkaban?

finden munka sikeres eredményének egyik [Skelléke a befejezettség.
Némileg ezen feltételnek Shajtok eleget tenni akkor, mid6n jelen
W) »Valldsossdg az iskoldaban« c.- munkamat napvilagra bocsatom.
——=2) A mull évben, épen ezen a helyen!, azon valldsossagrél széloltam,
melyet a csalddban kell, hogy elsajatitsanak a tanulék, most tovabb [iizom
a kérdést s kitérjeszkedem az iskolai, nevezetesen a kozépiskolai vallds-
tanitdsra is. Hogy ezt teszem, arra t6bbféle inditéokom van.

ElsG sorban is nem akarom megszakitani a valldsos nevelés-oktatisra
vonatkozé eszmék azon fokozatosan tejl6dé hosszi sorat, amely a csaladi
neveléstél dtmenve az iskolaira, onként kinalkozik. E ldncolat természeles
menetét félbeszakitani épen annyi, mint megallni a sikerrel kecsegtetd kitiizoit
cél fele utjan.

Azonban jelen miivem megirdsanal sokkal nagyobb és énzetlenebb
érdekek is vezettek. Ugyanis minden miivelt ember tudja, hogy a kézépiskolai
vallastanitas ellen az elmdll évtizedekben mennyit és sokszor mily elkeseredett
hangon nyilatkoztak. Neveléssel foglalkozé egyének, maguk a tanédrok, hit-
oktaték, majd a szaklapok és pedagogiai folydiralok egymadsuldn emelték
fel szavukat a vallastanitas rendszere ellen s aggodalmaiknak meglelelGleg

1 L. Szegedi var. [6gimn. érfesitoje, 1902/1903.
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kifejivén s el§advan megjegyzéseikel, nem egyszer hangos széval koveteliék
a valtoztalast. Az iskolabdl kikeriilt tanuldk sziil6k lettek, akik egykor maguk
is éreziék e rendszer nyomdsat és sok tekintetben a keresztény katholikus
hitéietre vonatkozé hétranyat s érdekelt felekké vdlvdn, a valldstanitasnak
szintén egy (j beosztasa és kezelése utdn vagyakoztak. A mozgalomnak
meglett az eredménye. A nagyméltésagii piispoki kar 1900. évi jan. 29-ikén
kelt rendeletével a kozépiskolai vallastanitist gyokeresen s az igényeknek és
kivdnalmaknak tokéletesen megfelelGen atalakitotta.

Ez ij beosztds, rendszer és kezelés kdvetkeztében aztin el kell oszlani
minden panasznak.

Ezt az i rendszert, targybeosztidst és kezelésének mddjait ismertetem
a kovetkezékben kiilonsen és egyenesen a sziilkhdéz szdlva, hogy lassak
mennyire gondos kezekbe van letéve fiaiknak valldsos nevelés-oktatdsa. S ha
eddig volt s talan jogos panaszuk is a kzépiskolai valldstanitds ellen, azoknak
most mar meg kell sziinniok s a katholikus hitélet fejlGdése s gyermekeik vallasos
nevelése szempontjabdl egész batran nézhetnek egy jobb jové elé.

Egyenesen s kozvetleniil a sziil6kh6z szdlok, merl elGszér e kérdést
nagy horderejiinek fartom s mert tudtommal ezt ilyen médon az ij tanterv
életbeléptetése 6ta még nem tette senki; aztin dltala némileg az ulasitisoknak
is eleget teszek, melyek mind jobban és jobban siirgetik a tandri testiiletek
és a sziil6k kozolti pedagdgiai megbeszéléseket. ‘

Szakiérliaknak sz6l6 utasitasok, a kozépiskolai vallas tanildsara vonat-
kozé kérdések megvilatasai kiilon6sen a nm. piispoki kar rendeletének
kiaddsa ellGtt jelentek ugyan meg nagy szdmmal az egyes szak- és pedagdgiai
lapokban, majd 6nalléan is, de a sziilok felvilagositasara e tekintetben — ami
nem csekély fonlossdgd — még nem villalkozott senki.

‘Valamikor egész természetes volt s még.gondolkozni sem leheteit azon,
befejezést, betetGzést fog nyerni az iskoldban és pedig nem csupan a vallas,
hanem a tobbi tantdrgyak tanitdsa 4&ltal is. Ma — fdjdalom — maskép all-
nak a viszonyok. Vannak olyan csalddok egyrészt, amelyckben a gyermek
nem hogy valldsossigot ncm tanul, de egyenesen istentelenné neveltetik ; ilyen-
kor van azilan igazin sziikség egy jézan s buzgd iskolai vallds-oktatasra, mely
potolja e tekintetben a csaldd miik6désének hianyait. Masrészrol egész jogo-
san azl sem mondhatjuk, hogy az iskola t6kéletes otthona volna az igazi
valldsossdgnak. A valldsos szellem, mely egykor az iskola minden {antargyat
allengte, ma mar csak egyetlenegy két ords targyra szoritkozik, amelynek
megvdlasztasdndl, elGadasanal tehdt oda kell térekedniink, hogy célunkat,
amennyire csak lehet, elérjiik.

Udvds tehat megemliteni a vallisos érzelem keletkezését és megerso-
dését, a csaldd és iskola egymdshoz vald viszonyét, az iskolai vallds-oklatds
tdrténetét a legrégibb id6kidl logva napjainkig, — habdr nagy vondsokban is —
az el6bbi tanterv hibdit, a legidjabb utasitidsok célszeriiségét, berendezésének,
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targyfelosztdsdnak és mddszerének elGnyeit és azt a médot, amelyre leginkdbb
kivadncsiak a sziil6k, hogy miképen folytatjuk a csalddban nyert valldsossig
fejlesziését, kiegészitését és megerGsitését az iskoldban. Azonkiviil szélunk
azon kapcsolatokrdl, melyek az egyes tantirgyak s a hittan koz6tt fennallanak,
hogy tisztdn kivehetG legyen a kozépiskolai oktatdsnak két legiobb kovetel-
ménye : a valldsossdg és hazafisdg. Végiil megbeszélés targyat fogjak képezni
a valldsgyakorlatok is, mint olyan tényezdk, melyeket egyrészr6l a sziil6k is
legjobban ellendrizhetnek, masrészr6l legkézvetlenebb nyilvanuldsai a valldsos-
szellemii oktatasnak.

Fejtegetéseimben egyediil a higgadtsdg, az igazsdgszeretet s a tényleg
létezG dllapotok felliintetése vezettek, amire el6bbi »Valldsossag az iskolaban«
c. munkdm révén feljogositott egyrészt a fogadiatds, masrészt buzditottak
napilapok, szaklapok, folydiratok s egyesek joakaré megemlékezései is.



Az cmber foldi élcte testi és lelki. Kdlcsonhatdsok. A I¢lek clsGbbsége. A lelki élet nyilva-
nuldsai. Az érzelem gyakorlali példikkal megvildgitva a [élektanbdl és az életb6i. A valla-
sossdg, minl a legmagasziosabb, legnemesebb [6ldi érzelem. A vallisossdg érzelmeonek
keletkezése, erdsbiilése miivelleknél és miiveletleneknél. Az Istenhez vezetd i, a vallisos:dg

itja. Harom irdnya. Vallisos és valldstalan ember.

z ember [6ldi élete kettSs : tesli, majdnem vegetativ és magasabb,
| szellemi. Majdnem vegetativnak csupan azért mondom, mert e tes!i
. élet a legszorosabb Osszefiiggésben van a lélekkel. E kélcsonos
hatasnak némi s foliletes megvilagitasdra a tavird, tdvbeszélo
s legfokepcn a [ényképezG-késziiléket hozhatndm fel modern hasonlatul. Mert
valamint amazokndl a két dllomds, emezeknél a kiilsG és belsG koriilmények,
szerkezet teljes mekhanikai épsége és a megkivantaté inditas sziikségesek
ahhoz, hogy Osszehangzé, egyiilles miik6dés johessen létre: tgy a test és
lélek zavartalan egyiittmiikodése csupdn e két szervezet szabdlyos kdlcsén-
haldsabdl ered. S valamint ama gépezeteknél a legkisebb hidny vagy szerkezeti
hiba képes végzetes tévedéseket elSidézni, 2 rendes miikodést. jSidGre félbe-
szakitani, vagy mindorokre megsemmisiteni: épen igy vagyunk az emberi
gépezet miikodésével is. '

A testi bajok, szenvedések vagy épen 6romek lathatd és érezhet§ vissza-
hatast sziilnek a lélekben : mig a lélek kitorései, indulatok, szenvedélyek sok-
szor végzetessé valnak a tesli életre is!

Mindazoniltal tekintettel szellemi felsGbbségiinkre, mellyel mds teremt-
mények rovasara annyiszor szeretiink dicsekedni, e kdlcsonhatds nagysaganak
stilya leginkdbb szellemi életink mérlegébe esik. Ma mdr, hdla az igaz
miivelGdésnek, sokkal tovdbb haladtunk annal, hogy egyediil s kizarélag a testi
élet primitiv nyilvdnuldsai vezetnénck benniinket. Ma mdr a legtébben gon-
dolkozunk és akarunk s igy minden téren és vonalon elsGbbséget nyujtunk
a szellemnek. A szellemi élet diadala tehdt teljes!

Tobbszorosen fontos és kivanatos tehdt e szellemi élet minden kiilsé és
belsG mozzanataval tisztdban lenni; azt a testi élet elnemhanyagoldsdval 4polni,
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fejleszteni és kimfiivelni annyival is inkdabb, minthogy boldoguldsunk vagy bol-
dogtalansdgunk nagyrészben ez ismeret s annak kell§ felhaszndldsdban gyé-
keredzik.

A lelki élet, illetGleg a testi és lelki élet egyiiltes-Gsszehangzd miikodé-
sébdl fogom levezetni a kovetkezGkben roviden az ember f6ldi tartézkoddsénak
megédesitGjét s az égi birodalomba valé bejuthatdsdnak bizlos itlevelét: a
valldsos érzelmet !

Az emberi lélek hdrom nagy irdnyban nyilatkozik meg: érez, gondol-
kozik és akar. [gy aztdn tudomdst szerez a Kkiilvildg és sajat testi dllapotairdl;
a meglevok alapjan a legkiilonfélébb észkombinacick kovetkeztében ij kovet-
keztetések és eredményekhez jut; mig végre valamelyes irdnyban erGsen
elhatirozza magat. A legkdprdzatosabb és még eddig tobb tekintetben leg-
litokzatosabb miikédés a képzetek azaz a gondolkodds terén {6rténik.

E megszamlalhalatlan képzetek mindegyike, joliehet gyorsan elGbukkan,
még villdimsebesebben eltlinik, mégis 16bbé-kevésbbé érezheté nyomot hagy
hatra maga utdn. Egyirdnyu képzetek miikodésénél a nyomok hatisa természe-
tesen erdsili egymdst, aminek kovetkeztében egészen vilagosan dll ellGtink
a probléma, hogy hasonlé mindségii és hasonlé vagy épen lokozott erGsségii
képzetek osszetaldlkozdsa mdr az alanyi élet nyilvanuldsaiban is valtozdsokat
idézhet el6.

Abban a pillanatban, amelyben a miik6dé alany tudomast szerez e
villozdsokrél, mar nem tisztdn képzetmiikodéssel all szemben, hanem egy
kolcsonhatds eredményét, a képzetek hangulatét érezte meg. E képzethangu-
lat legegyszeriibb nyilatkozasi formdja az érzelem. Az érzelem keletkezésének
clsé credete tehat visszanyilik a képzetek miikodésére.

A képzetek hatnak a szervezetre s igy képzetek és érzetek egyiittes
miikodésének eredménye az érzelem.

Lassuk szemléltetve ; egy péar példa sokat megvildgit! Van Than Mér-
nak egy gyo6nyorii tesiménye: »Atlila lakomdjac. Ha ezt a képet szemléli
egy tanult, finom kedélyii magyar ember, belsejében onkénteleniil a legszove-
vényesebb lelki folyamatok indulnak meg. Multunk, jeleniink és jovonk
egyszerre megelevenedik elGtte.

Ott iil a trénterem kozepén, mereven a kerevet jobbjara tdmaszkodva
a vildig leghatalmasabb ura, az Isten ostora; biiszke, szirds, athato
tekinleténél csak a terem butorai lesznek a szemlélore kellemellenebb
benyomast; de vajh mennyire elsimul e merevség és ldgy olvadékony-
sdgga véltozik af, midén jobban szétnéziink e kérnyezetben !

A kozéppont, mely felé mindenki tekintete irdnyul, két hegedds
ihletett alakja! Az oregebb, taldn emlékeibdl, taldn tapasztalataibdl, a mult
dicsGségét zengi; az ifjabb hozza simulva harfdjat pengeti. gy mar észre
vesszilk azon apr6 részleteket is, melyek elsG pillanatra figyelmiinkbe sem
ollottek : Attila jobbjaval legkisebb, legkedvesebb fia felé hajlik ; a mély,
hosszii bardzdak, melyek oly félelmetes szigorisagot kolcsonoztek tekinteté-
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nek, elsimulni ldtszanak; a kis szSkefiirti herceg csoddlattal vegyes 6rommel
csiigg tekintetével a dalnokok mézédes szavain; az oreg harcosok vissza-
emlékeznek a multra, amikor valéban megtoriéntek az ének szavai, 6k maguk
kiizdottek, tiportak ellenséget, szereztek dicsGséget; az ifjabbak felbuzdulnak
a mult, elédeik, apaik nagy tettein, emlékein s szent lelkesedéssel eltelve
varjak a kindlkoz6 alkalmat; mig oldalt a jovevény go6rogok, akiknek ked-
véért ilte tulajdonképen ma Attila ezt a nagy lakomat, elamulva az egyszerii-
ség ez iinnepélyes [onségétdl, a szerintiik barbar nép e miivészi emelkedett-
ségii megnyilatkozdsdtdl, szinte tolakodva nyomulnak elGre, hogy ellessék a
sz6t a dalnok ajkardl s el ne szalasszanak egyetlenegy figyelemre mélié
mozzanatot sem.

Mindez villimgyorsan cikdzik 4t a szemlél6 agydban! A festménynek
meglelelSleg egy kaleidoszkdpszerii dsszefiiggd képsorozat a maga megfeleld
utéhatasaval.

Mi is lesz az? Orém, a régi dicsGségnek, a nagy multnak jéles emléke,
melyr6l nagy kolték zengtek gydnyoriiséges énekeket. Kisiigarzik az 6rom
a szemléld szemébdl, arcabdl, kellemes, jolesG érzéssel {olti el egész valdjat,
gyorsabbodni érzi magdban a vérkeringést, konnyebbedni a lélekzést, izmai
tagulnak s altalaban egy a szemlélet eltti dj allapotba jut. Ez az dj allapot
az érzelem, még pedig a jelen esetben kellemes érzelem, mely képzelek és
érzetek egyiittes hatdsa kovetkeztében dllott elS, mint az ember alanyi hely-
zetének egy megvaltozott allapota.

Képzetek idéztek tehat fel mds velok rokon majd ellentétes képzeteket,
ezek érzeteket s e kettés folyamat eredménye a megvaltozott hangulat
észrevevése, a kellemes érzelem. '

Sokszor azonban kellemetlen utényomokat hagy lelkiinkben a képzetek
és érzelek egyiittes miikddése.

Epen most jovok az utcdrél; még élénken érzem lelkemben azt az
elszomoritd, szdnalmas, szinte kétségbeejtd hatdst, amit redm, az utcaszdgletén
egy béna, santa hadfinak nyomorisagos helyzetben valé szemlélete gyakorolt.
Emlékezetemben egyszerre megelevenedtek a szabadsdgharc dics6 férfiai,
a névtelen hdsok, gyerekekbdl lett 6ridsok s a helyzet és kapcsolat révén
littam nemcsak lelki, de testi szemeim cl6tt is a sivar jelent! Onkénteleniil
tolakodtak el6 a gondolatok agyamban: egy magasztos eszménck ily gyaszos
lehet a vége; egy a magassagba feltoré idedlis lelkesiiltség ilyen silany
talajon, ilyen utalatos fert6ben sziinjék meg; hat ez a fénséges valami, a haza,
amelyr6! gondolkoddk és kolték oly sok jot és szépet elmondottak mar, igy
banik fiaival? Hat csak addig becsillik meg a polgart, mig testi és szellemi
tehetségeivel villvelve szolgalhatja hazdja érdekeit ? Ha azonban kid6l a nagy
csalddért, e hazdért folytatolt kemény munkabdl, nyomorultan veszni hagyjak ?
»Veszni tért erkolesod mint Berzsenyi mondja — undok vipera fajzatok
duljak fol e vartl«

Tovabb is fiizném még a lélekre kellemetlen gondolatok szovddését, ha
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hirtelen valtozas nem dllna be az allapotokban. Egy par fillért adok alamizsna-
képen a szegény koldusnak s megnyugtat a tudat, hogy nem hagytam nyo-
morultan elveszni a nagy id6k kései tandjat!

Ez érzelem létrejottének folyamata ugyanaz, mint az elGbbié volt. Ere-
detileg képzelek tdmadnak bennem, — a kiilsG észrevevést nem szdmitva —
melyek masokat, kiilonosen rokon-képzeteket idéznek el s igy megerGsodve
visszahatnak a szervezetre, még pedig jelen esetben [eltiinG jellemvondsuk
szerint kellemetleniil. Ez a kellemetlen képzethangulat, mint érzelem, uralja
aztén egész lényemet mindaddig, amig csak valamelyes dj képzethangulat
illetSleg folyamat mds irdnyba nem tereli egesz gondolatmenetemet s vele
egyiitt érzelmeimet is.

Igy jonnek létre a lélektan tanitdsa szerint a kellemes és kellemetlen
érzelmek. S minthogy kiils§ behatdsoknak folytonosan ki vagyunk téve, dgy-
szintén lelkiink is szakadatlanul miikédik : egész életiink tulajdonképen a kiilon-
féle érzelmek hullimzdsdnak végnélkiili ldncolata.

S valamint az egyes képzetkorék a kiilsG korilmények s a belsé haj-
landésag kovetkeztében az egyeseknél tobbszér elGfordulnak, s6t bizonyos
rendben, id6rendszerint, kovetkezetességgel megismétlédnek : ligy az ezek foly-
tdn tamadd érzelmek is némileg rendszeresekké vilnak.

A rab, a fogoly mindenesetre tobbszér s dllandébban lehangolt, komor,
mint példdul a szabad ember. Kiilsé koriilményei, allandé lelkidllapota, nyo-
mortsagos helyzete, az unalom, félelem, aggodalom, szegyen s egyéb allapotat
stilyosbité dolgok okozzdk ezt a kellemetlen érzelmet.

Eilenben forditsuk tekintetiinket az élet legboldogabb korszakara, az ifju-
sdgra s lehetetlen észre nem venniink, hogy e paradicsomi korban allandéan
6rom és boldogsdg sigarzik az ifji arcokon. lgen, mert ha lelkiik napsizaras
egét el is boritja pillanatra a félelem vagy fdjdalom szertefoszlé felhGje, az
csak épen az illeté benyomds hatdsa alatt nyomaszté, a mésik perchen mér
4j benyomdsok, iij érzelmeket tdmasztanak benne. Csak feliiletesen érintik Gt
az élet nagy kérdései, a 1ét mélyebb problemdinak fejtegetéseibe, boncolgata-
saiba nem bocsdtkozik s tisztdn az idgynevezett kellemes képzetek s ennek
kovetkeztében kellemes érzelmek tudjak lekétni figyelmét !

De sokkal kiiléinosebbek s vizsgélatra érdemesebbek azok a képzet-
hangulatok, végelemzésben érzelmek, melyek Damokles-kardjaként, sokszor
végzetes kovetkezetességgel uralkodnak az egyes életében. Hogy ne menjiink
messzire mindjart kitiinG példa gyandnt mutatkozik az optimizmus és pesszi-
mizmus. MindakettG egy bizonyos irdnyd képzetfolyamatnak éllandé hangu-
lata, kiils6 megnyilatkozdsi formdja, kozénségesen érzelem, amely érzelem az
illetd egyén egész gondolatvildgat és cselekvési szabadsigat szigorian meg-
hatdrozott korlatok kozé kényszeriti.

Az optimista mindenben helyes dolgot, igazsagot lit; az & szemében
minden ember becsilletes s barkivel szemben kizdrtnak tartja a rdszedést.
A pesszimista, mint mondani szoktdk fekete szemiivegen nézi a vilagot, litkos
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célokat, okokat kufat ott is, hol szembe6tld, nyilvanvalé és hatarozottan kifeje-
zelt acél; az egész mindenség s az egyes ember életénck berendezésében a
helytelent és kellemetlent sokkal el6bb észre veszi, ha igénytelenebb is, mint
a megnyugtatét és kellemest.

Egyiknek lelkében a helyes és igazsdgos, a mdsik lelkében a helytelen
és igazsagtalan képzetek iranti hajlandésag az otthonosabb. E hatarozott
iranyd képzetkorok allandd hangulata pedig az oplimistandl a vigsag, a pesszi-
mistanal pedig a teljes lehangolisag, komorsag. Végzetes kovetkezetességiieknek
pedig azért mondom ez érzelmeket, merl az illet6k e nyomaszié teher dllandd
stlya alalt dgy a sajat maguk, mint krnyezatik életét megédesithetik, illetéleg
inkdbb s tobbszor megszomorithatjék.

Az érzelmek filozéfiai bemutatdsa utdn természetes dtmenetként szélhatunk
most mar targyunk igazi anyagardl, a legnemesebb és legmagasztosabb f6ldi
érzelemrdl, mely csak emberi keblet dobogtathat: a vaildsos érzelemrgl. A valla-
sossdg, mint érzelem, épeniigy mint az erkolcsi, érzelmi, esztétikai és tdrsadalmi
érzelmek, képzethangulatok alanyi megnyilatkozas-formdja. Létrejotte épen ugy
torténik, mint a tobbi érzelemé.

Kisértsikk. meg egy par 1épéssel nyomon kisérni a valldsos érzelem szar-
mazasat és fejl6dését elgszor a még miivelellen és az értelmi fejleliség ala-
csonyabb fokan alléknal, majd a miiveltebbeknél. El6rebocsatom, hogy altaldnos
Iélektani tapasztalat szerint a miiveletlenebbek valldsos érzelmének kifejl6désére
igen nagy befolydssal van egy magasabb, folotte uralkodd szellemt§! valé
félelem és rettegés, tigyszintén a velesziiletett, természeti dispozicid is.

Utleirdsok bizonyitjak, hogy a kultura magasabb és tisztabb 6rémeit nél-
kiilozd vadnépek, kiilondsen az elemek harca, égi habori, Nap, Hold és csillagok
jarasa, rendellencssége irant fogékonyak. A szdrmazdsatél fogva beleoliott
hajlandésdg a rejtelmes, misztikus irdnt karbltve ez elGtte meglejthetetlen
dolgok irant tartozé koteles tisztelet, illet6leg félelemmel meginditnak lelkében
egy magasabb hatalomra vonatkoz$ képzetiolyamatot. Minthogy a képzet-
folyamat néla legtobbszor hasonlé korilmények k6zott indul meg, kisérd jellem-
vondsa lesz a félelem. Fél attdl az ismeretlen hatalomtdl, mely lathatatlanul
intézi sorsat; életét, melynek megvédésére velesziiletett Osztone készteti,
egészen e hatalom kezébe latja letéve; egyszer gyonyoriien ragyog az égbolt
a masik pillanatban mar vésztjdsld, komor, so6tét felhdk tornyosulnak a lats-
hatdr felé, villimok hasitjdk a leveg8t, mennykévek tordelik a fakat, tor, ziz,
rombol a zivatar mindent. Egyszer {6lkél a nap, bevildgit mindent kornyeze-
{ében, majd vérvorosre festve az égboltuzatat, lehanyatiik és sotétséget draszt
a [oldre. Kiilonosen ez a jelenet szokta megragadni képzeletiiket. A vildgos-
ség ugyanis minden jénak aforrdsa, a sdtétség (tai pedig gyanusak. E jelenetet
lehet legtdbbszor latni képen s olvasni leirasokban.

A megindult képzetlolyamat most mar egy irdnyba, a titokzalos [6ls6bb
hatalomra vonatkozé képzetkor felé terelodik, mig e hangulat annyira erdt
vesz rajta, hogy e hatalom l4thaté. szimboluma elGit (pl. folkel6 Nap) a I6ldre
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hanyatlik, kezeit 6sszekulcsolja s egy mély, kimondhatatlan erdsségii érzelem
tolti el keblét, mely mindannyiszor megismétlédik, valahdnyszor e képzetek
hasonlé folyamata meginduil.

Masrészrdl olt van a miivelt, elGkeld romai polgar Saul, ki kordnak
minden tudomanydban jaratos, istentelen és valldstalan épendgy, mint kortarsai
s kiilonos tevékenységet iparkodik kifejieni abban, hogy iild6zze a valldsos,
romlatlan lelk{i keresztényeket. Egyszer azonban ilyen itjdban szdzatot hall,
mely a keresziények iild6zésétdl vald visszatérésre szdlitja Gt fel : gondolkozni
kezd a csodas jelre, leroskad hatdsa alatt s egy tj, soha nem érzeit valami
hatja at egész valdjal: a hit. Amit eddig tagadoit, aminek kovetéit eddig oly
kitaridssal iildozte, most épen annak a szdszélGjava, legnagyobb terjesztGjévé,
a nemzetek apostoldva, Szt. Palla lett.

Igen egyszerii magyardzatat talaljuk annak, hogy lelke sivarsdgat miképen
toltotie be egyszerre a valldsossdg szent érzelme.

Az 6 képzetei a pogany istenekrGl egészen masok voltak! Gyermek-
koratdl fogva latta, hogy az allam leghatalmasabb istenét, Jupitert, ha nem
teljesitette, amiért hozzad folyamodtak, csak dgy kigtnyoltdk, mint a legkisebb
faunt! Latta, hogy az istenek f6ldi helytartéi, a papok, semmi kiilonos liszte-
letben és tekintélyben nem részesiilnek, s6t midta egyediil a hatalom rabszol-
gdivd és sildny jovendGmonddkka siilyedtek, csak tigy nevet folottiik a komoly
béles, mint ujjal mutat rajuk a tdlérett gordg nevelésii gyerek.

Még nagyobb lehetetlenségekrdl is volt a'kalma meggy8dzGdni. A csaszar,
kinek gyarldsdgat, gyerekes hibdit, rémséges biineit mindnyajan ismerték,
istennek nyilvaniltalta magat s az imddat és hdédolat minden kiilsé jelét meg-
kovelelle a maga szdmdra! No madr ennyi kihozott sodrabdl egy ilyen gondol-
kozé 161, mint Saul volt! S mennyire ment haragja és gyiildlete azok irdnt,
kik szerinte még kisebb, tehetetlenebb és nyomoriltabb istenségben hisznek,
egy olyanban, akit a rémaiak szerint a fold legnyomoriltabb népe is képes
volt keresztre fesziteni?

Ha a hatalmas, miivelt és lanult rémai népnek istenei teheletlenek, milyen
lehet a keresztényeké, kiket az emberi nem gyaldzatanak tartottak, akik a
legalsébbrendii, tudatlan, elnyomott s ldzongani vdgyé sopredék népséghdl
verddtek ossze? O utdnuk jar; kikutatja, mi van a dologban; leleplezi a
csaldst; felfedezi a titkos mozgolddast; kiirtja Gket a [old szinérl!? S ime,
épen munkdja koézben éri 6t a nagy Palfordulds! lIlyen istenrél még nem
voltak képzetei s létezésének elsd megrenditG nyilatkozatlaira biinbandlag
hajtotta nyakdt a keresztények vallasdanak szelid igdjaba!

Ez érzelem keletkezésének, fcjlGdésének lefolydsa mindkét csetben a
kovetkezd : Kiilsé koriilmények egy magasabb Iényre vonatkozd képzetiolya-
matol inditanak meg, amely folyamat [okozott intenzivitasandl fogva visszahat
a szervezetre s mint alanyi képzethangulat, érzelem, jelen esetben valldsos
érzelem nyilatkozik.
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Alapjaban véve tehat ugyanolyan lefolydsd, mint a tébbi érzelem, kép-
zetek és érzetek egymadsra hatdsdnak eredménye.

A vallasossag a tobbi érzelem korondja; anyaga, tdrgya, természete
mind arra képesitik, hogy a tobbiek {6lé emelkedjék. Eleinle a valldsossag
kialakuldsaban taldin még a sziv viszi a vezelGszerepet, késGbb azonban
mindinkabb és inkdbb megtisztulva az 6nzés reanktapadt salakjatél, nagyobb
és nagyobb tér nyilik az értelem szamara is. Mig eleinte s a miiveltség ala-
csonyabb fokan csupdn csak afélelem ésa fiiggés nyomaszté gondolata tereli
az embereket egy magasabb lény elismerésének sziikségéhez, addig kesGbb
az élet és természet torvényeinek fokozatos ismerete az okok igazi okahoz,
Istenhez vezet.

Ha azonban észreveszi az a miiveletlen, nép, hogy az az isten, akit &
a maga szamadra alkotott és képzelt, melyben hitt, tehetetlen, emberi gyarlosag-
gal bir, vagy épen még nyomorisagosabb, taldn — épen érzéketlen fadarab —-
tigy hamar tilad rajta, mert t6bbé nem [él téle!

Igen érdekes ez igazsdg megorokitése az 6kor egyik mély szemlél§jé-
nek, Aesopusnak egyik kis dllatmeséjében (Ranae regem petierunt,); ahol a
békdk istent kérnek Zeuszt6l, aki rendet csindljon ko6zottik. Nevetve kozéjitk
is dob a téba az istenek és emberek atyja egy fadarabot. ElSszér megijed-
nek a nagy loccsanastdl, hatalmas megnyilatkozdsdnak veszik; midén azon-
ban latjdk, hogy biintetleniil és megtorlds nélkiil kozeledhetnek hozza, so6t
még 4t is ugorhatjdk : lenézik, kijatsszak, elvetik és djat kérnek. Az Jkori
meseiré igen szépen moralizdlja a békdk szine alatt a miiveletlen, tanulatlan,
vademberek fogalmait az IstenrSl és valdsossagrol.

A tanult ember azonban, aki nem félelem, rettegés, fliggés, hanem kiilsG
és belsG szemlélet és szent tanitisok révén jutott el a legiébb ok ismereté-
hez : az csak mindig tisztabb képzetekkel és fogalmakkal fog rendelkezni az
istenségrol, kitart mellette, nincs oka elhagyni, ellenkezéleg naprél-napra
jobban,ragaszkodik hozza és még inkabb iparkodik megismerni!

Hogy mi is minél tisztibban és igazabban felfogjuk és megismerni
iparkodjunk ez istenséget és a red vonatkozé érzelmet: vizsgaljuk meg
roviden az oda vezetd dtat és eszkdzoket!

Az Istenhez vezet§ iit a valldsossdg itja. Ez az elnevezés azonban, mint
érzelem, sokféle elemet foglal magdban. Legkozonségesebben az Isten és
ember kozti viszonyt tekintvén a vallasossdg 1itjdnak, hdrom iranyba halad
e fogalomkér.

Az elsG magasabb, majdnem tisztdn bolcseleti s [o6ltétlen meghajldst
kovetel ; amennyiben az okok okardl, a végsérdl; majd a vilag és létezésé-
rél, kormanyzasardl és bolcs berendezésérgl szol. A masodik mdr inkdbb az
emberrel, vagyaival, hajlamaival, azok j6 iranyba terelgetésével, az esetleges
rosz hajtidsok lenyesegetésével, széval az erkdlecsel foglalkozik; mig a
harmadik rész az igazi eszkozoket nyujija 16ldi és mennyei boldogildséhoz.

Nyugtalan szellemével kozeledik tehat elGszér az ember Istenhez;
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nem clégszik meg azzal, amit tapasztall és (ud, hanem mindig tobbet és
jobban akar tudni; Isten pedig nem {izi el magaldl, — mint a vallastalanség
mondja — de ellenkezbleg ragyogé szellemével kozeledik hozza, hogy az
ember, amit mdr lalott: jobban lassa, amit csak sejteit: bizonyosan tudja, s&t
hogy megismerjen olyan dolgokat, melyekrél fogalma, sem lehetett.t

Eszén kivil majd szive is nyugtalankodik az embernek! Ezt is le kell
csillapitania! Hova forduljon ismét médshoz, hova, mint Istenhez, a szivek és
vesék vizsgaldjahoz ?! S a szeretet 6rok s kiapadhatatlan forrasa felmelengeti
elhidegiilt szivét s megtanitja 6t szerelni Istent és embereket egymdésban
és egymasért. Végiil dhitatlal helyezi egész életét a Mindenhaté labai elé; azt
az életet, mely folytonos csaldddsok és balsejtelmekkel tele siralomvélggyé
véltoztatja f6ldi tartézkoddsat !

De & boldogsagot akar, mire ,Isten végtelen életével kozeledik hozza,
hogy erdt, vigaszt, 6romet, békét nyujison neki, mig a teljesedést és hal-
hatatlansagot viarja“.?

E harom irdnyd képzetek és érzetek egyiittes hatdsanak eredménye a
a valldsos érzelem. A legtisztabb és legionségesebb emberi tulajdonok egyike
ez érzelem.

Egyéllalaban az a tulajdonsaga az emberi lénynek, melyet érzelemnek
neveziink, leginkabb illik az emberhez s az egyeseket leginkabb megkiilonbozteti
masoktél. Mert nemcsak nagy eszmék, hanem igen sokszor nagy érzelmek
hoztak létre a vildgon a legnevezetesebb dolgokat! Annyira sajitja ez érzelem
az embernek, mint az illat a virdgnak, elbiivols dal a pacsirtanak. Valamint
a liliombdl elhullatvdn szirmait csak a szdraz kéré marad meg, mely a
legkisebb szellGsuttogasra is félelmes zizegést hallat s szemlélete az elmuilas,
a fdjdalom gondolatat ébreszti fel benniink: dgy az érzelmek nélkiili, sivar
lelkiiletli ember, 6vezze ambar homlokidt babér nagy {udomdnya miatt, csak
csodatatot s félelmet fog kelteni benniink, de sziviink melegével nem ipar-
kodunk kozelébe férkdzni! Valéban nemcsak nagy koliGnek, hanem mély
gondolkozasi [élekbiivarnak mutatkozik a mi Kisfaludy Sandorunk, midén a
kovetkezd tandcsot adja embertdrsainak:

»Hogy holliglan boldog Ichess,
Jot magaddal s massal tehess,
Gylijis ¢rzelmel szivednck,
Ismerelet lelkednek! . .«

Hiszen mindnyajan jobban érezzilk magunkat oly emberek tarsasdgaban,
akikben mint mondani szokds — mélyen érzé kebel dobog. A mindennapi
élel apré kellemetlenségeiben kimeriilve, keressiik az 4rtatlan szérakozist,
csendes Oromoket, viddm tarsasagol s pillanatra feledni véljiik a nyomaszté

1 L. Bougaud E. »A keresziénység és korunk.« 1. k. 129, 1.
* U o.
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gondokat s azoknak terheit§l szabadon, szinte megkénnyebbiilve Iélekziink fel !
Mennyire meglizethetetlen s mily sok kellemetlenségtél megév s mennyi gyo-
nyoriiséget szerez ilyenkor egy érzékeny kebel!

A koriilotte levd természel ezer és ezer szépségei mind csodds érzel-
mekre hangoljdk kebelét! A legutolsé kis féreg, melyet a szivielen konyor-
teleniil eltipor dtjdban, &t inkdbb gondolkozdba ejti, kitér elSle, megkénnyiti
munkdjat s lelkében egy jotéteménnyel gazdagabban folytatja itjat; a legsze-
rényebb kis virdg is Oromet szerez neki a természet 6lén ; sokaig elandalogva
hallgatja a madarak csicserg8 énekét, mint a nagy természet egyetemes ima-
janak egyik hangos megnyilatkozasat; partjahoz csalja a hompolyg6 csermely
lassi mormoldsa; gyokeret vernek labai a patak kristalytiszta vizében iiszkald
halacskak szemléletére ; elkalandoznak gondolatai, midén a mindig nagyobbodé
hullamgyiiriiket s a kristaly vizcseppen at megtort napsidgarat latja; a béke,
megelégedés és nyugalom kellemes érzelmeit vardzsolja lelkébe az erdd mély
csdndje, a levelek suttogdsa, az agak egymasielé hajldsa: széval a legkisebb,
legigénytelenebb porszem s a természet legionségesebb remeke egyardnt han-
gulatba hozzak! De mit mondjunk a még ennél is szelidebb érzelmekrdl,
melyek nem az élettelen természet, de azon viszonybdl fakadnak, mellyel
embertarsainkkal szemben allunk! Ebbdl a viszonybdl erednek igazan emberi
érzelmeink ; ez a kapcsolat teszi valdban probdra az embert s adja meg az
igazi |6kést szelidebb érzelmeinek kifejl6déséhez.

Mennyivel t6bbre becsiiljilk azt az embert, aki tirsdnak 6romében 6nzet-
leniil részt tud venni, osztozik a vigsdgban s keresi az alkalmat, hogy tobb
jo és kellemes dologban részesitse: mig ellenben mily keseriiséggel tolii el
lelkiinket, mily lehangolita tesz az a tapasztalat, amil sajnos az id6k halad-
taval most mar mindig tobbszér és tobbszor van alkalmunk szemiélni, hogy
egyesek az irigység Kain-bélyegével homlokukon és a sdpadisdg ijeszls kinyo-
matdval arcukon felebarataik 6romeit, elomeneielét megzavarni, megakadalyozni
iparkodnak.

Ha nagynak mutatkozik az ember akkor, midGn felebaratja 6romeil meg-
édesiti, azt el6segiteni torekszik, még kétszeresebben nagynak léatszik, mid6n
azok szenvedéseit enyhiti s kiveszi részét bennék.

Ha az emberi életet kagyldhoz hasonlitandk, a szenvedés lenne annak a
gyongyszeme,

Bizony i6ldi tartézkoddasunknak nem minden pillanata 6rom és boldogsag,
de sokszor nehéz megprébaliatasok, {djdalmas Golgothdk ldncolata, melybdl
csak itt-ott kacsintgal ki egy kis nyugalmat igér6 odzis! De taldn jél van ez
igy! S6t csak is igy van jol! Mert az egyformasag lehangol, elkedvetlenil
még akkor is, ha az folyton kellemes! A kézmondas is azt tartja, hogy »a
jobdl is megart a sok !« Mig ellenben a véltozatossdg folyton dj és uj tdp-
ldlékot nydjtva szellemiinknek a szelidebb érzelmek kifejiGdhetését is nagyban
el6mozdiija. Meg aztdn, ha egy kicsit mélyebben néziink szét a nagy vildgban,
ismét csak azt laijuk, hogy nem tisztdn az clemek, hanem a vegyiiletek vannak
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legjobb hatdssal az emberi élet és szervezetre. A viz, a levegd nem elemek,
hanem vegyiilelek s a legsziikségesebb eszkézok az emberi élet fenntartasa-
ban. Hasonléképen az emberi élet nem lisztan 6rémek vagy iajdalmak sza-
kadatlan folyamata, hanem cz elemek alkalmas vegyiiléke. Igy fellogva a dol-
got még hasznos és kellemes is a szenvedés a jovendGt tekintve, ambar maga
a szenvedés pillanata mindenkire nézve kellemetlen, lehangoldé. lyenkor csak
a maga szenvedését lalja az ember, mig masokat a boldogsdg 6z6nében vél
siitkérezni. Es csak nagy embereknek, szenteknek lehet tulajdona az, hogy a
szenvedés tartama alait is a legnagyobb nyugalommal és megaddssal viselik
keresztjikket, 6nn6én hibajuk vagy a megprébdltatds koévetkezményeinek tekint-
vén azt. Kozdnséges ember azonban ezen Aallapotban veszti el elGsz6r mas
téren kiprébalt erkolesi erejét és értékét.

Mily megbecsiilhetetlen ilyenkor egy résztvevd kebel, egy 6nzetlen barat,
akinek elpanaszolhatjuk fajdalmainkat, elmondhatjuk bajainkat, aki vigasztala-
saival, megnyugtaté szavaival jétékony hatasi irt csepegtet sajgé sebeinkre.
Ez az igazi érzelem, a részvét, ez mélté a vallasossag mellett leginkabb a
szenvedések fidhoz. Valéban igaza van a lélektannak akkor, mid6n a megosztolt
fajdalmat csak iél fajdalomnak, a megosztott 6rémet ellenben kettGsnek hirdeti.

Akinek keblét tehat ez érzelmek hevitik, az nem tud hideg, egykedvii
lenni embertdrsai sorsa irdnt, még kevésbbé {ud vagy akar irdntok gyiilolettel
viseltetni, s6t inkabb meleg részvéttel kiséri 6ket minden ligyeikben s »6riilvén
az Oriil6kkel, sirvan a sirékkal«,! teljesiti az apostol parancsolatat is. Az ilyen
ember nem 6nmagat lekinti a vildg k6zéppontjaul ; elnéz6 mdsok hibai, gyar-
I§sdgaival szemben s csak lesi dgyszolvan az alkalmat, hogy jot tehessen ;
torekvése nem egyedil sajal boldogitdsdra s onfenntartiasara szoritkozik ; a
glgosség, elbizakodoltsag, irigység, gyiil6let, karorom s az 6nzés, mely minden
mast eszkéz gyanant tekint és haszndl fel, nila nem otthonos érzelmek! Frzi,
éreznie kell egy ilyen kebelnek, hogy & csak egy atom, egy porszem a nagy
mindenségben s hogy érvényesiilhessen, hogy a maga s masok életét meg-
édesithesse s az anyagi 1ét salakjtaidl, silyaitél megkoénnyebbithesse, sziiksége,
nagy sziiksége van a hasonl6kkal valé egyesiilésre, békés kiegyenlités,
kiegészitésre.

Oromest beszél, foglalkozik az ilyen ember mindazon dolgokkal, melyek
Istenre, az 6 miiveire vonatkoznak. Mert hiszen valamint az anyagi vildgban
létezik egy nehézségerd, mely egymashoz kozelebb hozni igyekszik a lesteket:
lgy a lelkek is rendelkeznek egy ilyen 6sszekots, vonzderGvel, az érzelemmel,
a szeretet érzelmével, mely hegyeket doént le, vizeket szel at, haldsaiban
kiszamithatatlan. Rokonértelmii szénak szoklak venni azzal a nagyobb érze-
lemmel, mely magéaban foglalja, melynek csak egy virdga, illalos hajtisa: a
valldsossiggal. Hogyne, hisz e szeretel ép gy, minl a valldsossig, eredeti
vonzédasa a véges szellemeknek egymds és a véglelen Iény, Isten irdnt.

¢ L. Ram. 12. 15,
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A valldsossdg érzelmének jogosultsiga bizonyitdsra nem szordl. Kelel-
kezésérdl 1élektanilag, fejl6désérdl s mivoltardl roviden szdliam ilt; hasznardl,
sziikségszeriiségérSl s hogy mennyire illik az emberi {ermészethez épen e
helyen értekeztem a muilt évben.! Most csupdn ez érzelem [onségérél s neve-
lésének sziikségességér6l fogok egyet-mast elmondani!

Hogy a vallasos érzelem a tobbi kozt az elsG, hogy mindannyinak
koronaja s magasan a tobbiek {616t all, azt mindenki konnyen belathatja, ha
‘csak egy kis rovid szellemi kiranduldst tesz az érzelmek tdgas mezején.

Egy kis koriillekintés arrél gy6z meg benniinket, hogy ez érzelmek
csoportosithaték, hogy minden csoporinak meg van a maga sajitos jellem-
vondsa, mely mig egyrészr6l minden mast6l megkiilonbézteti masrészral
egyiket a masik {61é emeli. Az érzelmek egyes csoporija az élettelen nagy
természet, masik az érzg, ismét egy masik az érz6 és gondolkozé I1ények,
tehdt az emberekre vonatkozik, mig a legutolsé érzelmi csoport magat a leg-
végs8 és legiGbb okot, Istent tartja kdzéppontjanak.

A felsorolds sorrendje szerint minden csoport magasabb, tgyszélvan
eszményibb, fonségesebb érzelmeket foglal magaban; a legutolsé természe-
tesen a legtokéletesebb s legmagasztosabb. Amennyivel magasabban all az
élettelen, majd élI6, érez6 és gondolkozé vilag felett Isten, annyival fonsége-
sebbek a rea vonatkozé érzelmek is!

Szeretem azt a kis ibolyat, mely ott a hatalmas télgynek a tovében szendén
meghiizva magét illatozik, jol esik hallanom a tovasuhané palak tompa csé-
rompolését; eldbrandozok az Gserd§ mohos fainak néma csondjében; figye-
lemmel hallgatom a kis madar vig dalat; megesik szivem a szegény Allaton,
ha szenvedni lalom ; 6rvendek baritommal 6rémében, sirok banatiaban : mindez
foltétleniil igen szép s fokozottan nemesen érzG kebelre vall! De vizsgaljuk
csak kissé behatobban s nézziik, nem tapadt-e egy szemernyi salak - f6ldi
1éliinkb@l, az anyagi el6nyok irdnt valé vonzddasunkbdl ez eszményi érzel-
mekhez ?

Az ibolydt szeretem, tetszik nekem, mert mar szendeségével kelleti
magal s illalaval gyorsabb lélekzést és  vérkeringést idézvén el§ fokozott
életmiikodést okoz; szinével kellemes 6sszhangban hal lelkemre s — lesza-
kitom, hogy tovabb élvezzem, hogy csak én élvezzem vagy eselleg az, akinek
én szanom!

A patak zigasa felkolt egykedviiségembdl, valtozatossdgot ébreszt ben-
nem s kellemes hangulatial tolt el; az erd6 az ¢ néma cséndjével a béke és
megelégedés nyugalmat lehel6 érzelmeit Onti el lelkemben, oly jél esik a
vilag vésari zajatol egy pillanaira is megszabadulni, oly jélesG érzésse!l toll
el a tudat, hogy ott kiinn a vilagban, otlhon hagytam gondjaimat; mindent,
ami nekem fdjdalmat és kellemetlenséget okoz s egyediil szivem melegével
kozeledtem e lombkorondk iinnepélyes csondjéhez, hogy visszaadjak, amil ott

! Valldsossiag a csalddban; Varosi [6gimn. Ericsn’l()’jc i932—1905.



17

nem taldltam; a kis madar dallamos csicsergése pedig édes vagyakat és
reményeket pendit meg szivem hiirjain : gondolalim messze -elkalandoznak,
el6ttem ldtom az irds szavait, melyek szerint a mezG6k lilioma nem vet, nem
arat, mégis mindig liindékl6 pompdban illatozik ; dsszehasonlitom e kis madar
sorsdval ; e kis légi dalnok is édes nétikat zengedez s kordntsem aggasztjik
Ot a bekovetkezendd id6vallozdsok; még jobban 6rvendek bardtom szeren-
cséjén boldogsdgan; amennyire tGlem telik sietek azt el6mozditani; iparkodok
megkétszerezni 6romét, igaz s &szinte banatot érzek s mutatok balszerencséjén,
vigasztalom, segitem 6t s ezzel megosztani iparkodom a red nehezedd [4j-
dalmak csapasait; koézben egy kellemes érzelem jarja 4t egész valémat:
megint jot tettem.

De ime majdnem mindegyik emberi érzelem hala mogott ott lappang meg-
hunydszlkodva egy kis paranyi 6nzés, mely az illet6 sajat elGnyére, 6romére,
boldogsagara céloz.

De vajjon tapad-e 6nzés, még a legcsekélyebb mértékben is a valldsossdg
érzelméhez? Valéban nem! Nem, ha az igazi vallasossdg! Mert a csupdn
félelem, rettegés és fiiggésbdl fakadé valldsossag még nem igazi valldsossag !
Ez érzelem tiszta, mint a hd, ment a hozza tapadé o6nzésnek még halvany
gondolalatdl is! Olyannak kell lenni, mint a milyennek a mi isteni Udvoziténk
tanitotta, mid6n azt mondotta, hogy az Istent szeretni, tisztelni, imadni kell,
de tiszlan 6nmagaért, azért, mert & Isten!

ime, ez az igazi vallisos érzelem alaphangja! Az ésszes motivumoknak,
minden inditéoknak ezen alaphang koré csoportosiilva egy tokéletes harmdnidba
kell egyesiilniok s nem szabad megtiirni, hogy egyetlen 6nzésbdl fakadé disz-
szonans hang is megzavarja e magaszios Gsszhangot!

[me, ezért mondjuk a valldsossdgot a legnemesebb és legmagasztosabb
érzelemnek ! Erre tanit benniinket a lélektan és a hit, nézzik, mit szél hozza
az ¢let és a vilag!

Tagadhatatlan tény, hogy az emberek azok irdnt, kikben a valldsossag
érzelme meg van s kiilséleg is szembeszokGen megnyilatkozik, nagyobb tisz-
lelettel és becsiiléssel viseltetnek, mint az istentelen és valldstalanok irént.
A mindennapi élet, példdk bizonyitjdk kezdve az dkortdl, hogy a vallisos
emberek sokkal inkdbb sietnek felebarataik bajain, fdjdalmain koénnyiteni, mint
a vallastalanok. De nemcsak a hilbuzgdk viselkedése ez hasonlé érzelmiiek
iranyaban, hanem még a legnagyobb valldstalanok is kényielenek meghajolni
egy-egy nagy valldsos [érlii hdédolalot parancsolé erényei el6tt. Ezt mutalja
az élet!

A hit, élet és lélektan tehat egyre tanit benniinket!

Azt iparkodunk tehdt a kovelkezdkben kimutatni, hogy ez egy célra valé
térekvést hogyan oltjuk mi az iskoldban niovendékeink lelkébe !
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Csaldd és iskola egymishoz valé viszonya. Az iskola célja, rendeltetése. Magain és nyil-
vinos nevelés kiillonosen avallds és erkdlcs szempontjabdl. Milyen legyen a valldsos oklatis
az iskolaban ? Népiskolai valldsos oktatds. Egyesek ki akarjdk szoritani a valldsos okiatist,
az iskoldbol. Koézépiskolai vallisoktaték. Hittandrok és képesitésiik. A hitoktalé egyénisége
tulajdonsagai. Pap-hitoklatok elGnye és folénye masok felelt. Neveltelésiik, hivatdsuk, el-

késziiletiik. A hitoktato példaja.

w%}agyon igaza van azon kozmonddsnak, mely szerint kis gyermek
kis gond, nagy gyermek tobb gond. Elsé beigazoldsa e kézmon-

; ‘ dasnak azon pillanat, midén a gyermek kilépve a csaldd sziik

. korébdl egy nagyobb tarsasagnak, az iskolanak a tagjava lesz.

Az a nagy gondozas, odaadds, féltés, mellyel a sziil6k gyermekeiket
sziiletésének elsG percétdl kezdve dpoltak és o6vtak, szinte meghatvanyozédik,
mikor el6sz6r bocsatjak ki — habar naponkint csak révid idéreis — védo szar-
nyaik aldl. Legnagyobb kincsiik, melyre eddig dgy vigydztak, mint szemiik
vilagdra, idegen, ismeretlen kezekbe keriil. Akit eddig csak maguk apoltak,
neveltek, oktallak a legszentebb érzelmekre, annak 4poldsabdl, nevelésébdl
most mdsok is részt kérnek. Erthetd tehat az az aggodalom, félelem, mely
egyes jobb érzésii sziil6k keblét eltslti akkor, mid6n gyermekeik e fontos
lépést megteszik. Nem lesz tehat folosleges, ha e két kis tarsadalomrél, csalddrdl
és iskoldrdl s ezeknek egyméshoz valé viszonyarél roviden megemiékeziink.
A tarsadalom egy nagy szervezet, melynek kisebb-nagyobb, természeles,
mesterséges, rendezett és kevésbbé rendezelt részei vannak. A leglermésze-
tesebb s egyszersmind legkisebb része, ldgyszolvan alapsejije e szervezetnek
a csaldd, mely killonben még minldja is dgy az egész, mint a kisebb
tarsasagnak. '
A csalad terjedelmét tekintve kicsi ugyan, de céljat tekintve igen nagy

és fonséges. Ezen tulajdonsdgai abban hatdrozdédnak, hogy egy alapsejt, afféle
faiskola, melybsl id6rél-idGre az egész tdrsadalom kiegésziil és kialakul,
Amilyenek a csalddok, olyan lesz majdan az egész {drsadalom! Kordntsem
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koz6mbos tehdt és nem tisztan egyéni dolog, mint egyesek szeretnék Adllitani,
hogy milyen a csaladi élel, milyenek a csalddi viszonyok, mind olt a gyer-
mek-nevelés. ' ,

Minthogy a csalad alapja a tarsadalomnak s mintegy az egész emberi-
ség boldoguldsdnak egyik alkoté eleme, azért e nagy szervezetnek joga és
kotelessége van vele szemben. Joga, hogy ellendrizze annak miikodését az
emberiség dllaldnos, foldi és mennyei boldoguldsanak szempontjabdl, kételes-
sége, hogy megvédje 6t mindama tamadasokkal és veszélyekkel szemben,
melyek Kkitiiz6tt céljanak elérésében gatolhatnak.

E célt igen szépen fejezik ki Aristoteles és Szent Tamas, midon azt
mondjak, hogy a csaldd természetes kozosség a mindennapi egyiittélés cél-
jabdl, vagy természetes tirsasag, amelynek célja mindarrél gondoskodni, amire
az embernek naponkint sziiksége van.

E cél fiizi aztan kozelebb a csaladot egy mdsik tarsasaggal, az iskola-
val, melynek célja a valldsossag, miiveltség s ezek altal a kozjolétnek az
el6mozditdsa. Egy bizonyos irdnyban s egészben véve tehat ugyanaz, mint a
csalddé. Mert hiszen a csalad kezdi, az iskola folytatja, majd pedig az élet
befejezi e kozbs célra valé torekvést.

De mig a csaldd sokszor {étovazik, még tobbszor=iem taldlja el a kell6
alaphangot és alkalmas bdndsmédot; az iskola kisérletez vagy épen rosz
irdnyban halad: addig az élet megy a maga dtjan, elhdritja maga elG! az
akadalyokat, ellenmondast, kitérést, megalkuvast nem tiir és igen sokszor
durvan belemarkol az egyén életébe. Nem hidba mondjak az olyan embernek,
akit se a csalad, se az iskola nem tudoit jéra nevelni, rosz hajlamairdl
leszoktatni, munkakedvet, az erényes életre valé viagyat Dbele onteni, hogy
majd megtanilja az élet.

Végcélunk tulajdonképen mindnyajunknak egy; azért kell tehat, hogy e
kiilonbozG tarsasagok mds jelszavak mellett, mds zaszlok alatt, de kiilonben
végeredményben egy célra torekedjenek. gy aztdn egyik a masiknak ideiglenes
céljal, pillanatnyi érdekét elGmozditani torekszik. Ezt teszi az iskola a csaladdal,
egyiittvéve a tarsadalommal.

Amit Kkicsinysége, elégtelen eszkozeinél fogva nem képes megadni a
csaldd az 6 tagjainak, pétolja azl az iskola, hogy a kozés érdek és végcél
valahogy érezhet§ csorbat ne szenvedjen.

Hajdan, mikor még annyi és oly nagy igényei nem voltak az embereknek,
mint ma, elvégezték ez oktatdst és megadtdk a sziikséges nevelést gyermekeik-
nek otthon a szilGk: a jelenkor azonban 6riasi lépésekkel halad elSre és ma
mar ott vagyunk, hogy az iskola sem képes t6bbé tokéletes és elégséges
ttmutatdst adni az életre, sGt épen ezt nem ad, pedig ez volna tulajdonképen
a feladata.

Minthogy minden egyes sziil6 gy tudasat, minl elloglalisagat s egyéb
korilményeil tekintve az ismereteknek s miivellségnek e magas lokal gyer-
mekeinek megadni nem volna képes: Onként elGdllott az iskola sziiksé-

o
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gessége, mds szdval az a tény, hogy ne a sziil6k, hanem masok, arra alkalmas
és képzelt egyének loglalkozzanak rendszeresen a gyermekek nevelésével.

Ez a tovabbképzés azian torténhelik olthon, a csalddban, de meg az
iskolaban, nyilvanosan. Az dkortél kezdve egész a mai napig sokszor és
sokan vitatkoztak mar azon, hogy a tudds, de kiilonosen az erkodlesiség és
az életre valé nevelés tekintetébdl kifolylag melyik nevelés célszeriibb és
melyik felel meg leginkabb az emberi élet elé kitiizott végeredményeknek ?

Ugy a magan, mint a nyilvdnos azaz iskolai nevelésnek akadtak szamos
hivei és ellenségei, kik a felhozott érvek tomegével iparkodtak felfogasuk
helyességét vagy ellenfeleik okoskodasanak helytelenségeit bebizonyitani. Ha
azonban ez érveket ligy a maguk tomegében szorosabban szemiigyre vessziik,
azt fogjuk tapasztalni, hogy ezeknek majdnem mindegyike az erkdlcsiségre
vonatkozik. Helyes is e felfogds, hisz ennek kell elsG sorban is irdnyadénak
lenni e kérdés eldoniésénél, de mindenesetre tekinteitel kell lenniink a
masik fontos tényezlre, az életre s az altaldnos ismeretek kozodlhelé-
sének mértékére is. Ez eselben majdnem hatdrozoit éllldspontot foglalhatunk.
A nyilvdnos iskola legnagyobb hatrdnydul hozzak fel azt a kozismert tényt,
hogy egyesek romlottak, gonoszak lévén az egész iskolat megronthatjak.
Részben igazuk van; a gonoszok sokakat megronthatnak, de nem mindenkit.

A sziil6k ezen kijelentésiikkel sajat maguk alatt vagjdk a fat, azt allitvan
vele, hogy gyermekeik lelkére egész addig, mig nyilvanos iskoldba Kkeriillek
nem tudtak oly befolydst gyakorolni, hogy azok el ne romoljanak; azonkiviil
megieledkeznek arrél is, hogy nem csupan az iskolanak hivatasa nevelni,
hanem a sziil6i haznak is, még ezutdn is s hogy az iskola a nevelés és oklalds
terén a gyermekkel szemben csak folytatélagos s kiegészits lisztét teljesiti a
csalddi kotelmeknek.

A veszély kiilonben, hogy a gyermek elromolhat, még olthon a csalddi
korben is fenyegetheti. Gondoljunk csak a nevelS, cselédek, rokonok s egyéb
idegenek befolydsara, kik tgyszdlvdn naponként, mdsok folytonosan a gyermek
korében 1évén, j6 vagy rosz példaikkal igen maradandé benyomdst gyakorol-
nak annak fogékony lelkére.

Meggondolvan azonban azt, hogy nemcsak a mennyei élet utan kell
folytonosan séhajtoznunk, hanem mig azt elérjik egy hosszu, szenvedésekkel,
megprobaliatasokkal teljes életet kell itt a {6ldon embertarsaink ko6zoit lemor-
zsolnunk : azoknak a nézetét kell helyeselniink, kik a nyilvdnos iskola mellett
tornek palcat. Természetesen ez olyan iskola legyen, — erGsen hangsulyozzuk —
hol az igazi valldsossdgot s erkolcsiséget oktatjdk a gyerekeknek.

igy aztin amig a csalddbSl magaval hozott vallasossag, — mert kiilo-
nosen ezen szempontbdl vonjuk meg a két nevelés kozott a kilonbséget —
az iskolai nevelés dltal még inkdbb meger§sodik : naponkint gyermektarsai
kozott élve, eselleg a csaladbdl hozotlt érdességeil a kolcsonds éfintkezés,
surlédas kovetkeztében levelk8zve, majdan a tdrsadalom hasznavehetS polgdrdva
lesz. Sziikséges mdr jokoran e kolcs6nos érintkezés, mert mint {arsas lények
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egymdsra vagyunk utalva s ellekintve a tokéletesen elkiilonitelt élet lehetet-
lenségéldl, aki csak késon keriil 6ssze s jon siirlibb érintkezésbe masokkal
az érdes, iigyetlen, bizalmatlan lesz vagy sokszor nagyon is tilbecsiili 6nmagat.
Maér pedig az iskola a gyermekre nézve az elsé kis tdrsadalom, amelybe a
csaladi megszokott fészekbGl elGszor [ép, s ahol hasonlé kordakkal egyiitt,
akikhez leginkabb vonzddik, igazi egyénné, valésigos jellemmé fejlodik ki.

A magannevelésben azonban a folyton korosabbakkal valé érintkezés, a
sziintelen gyamkodds, atydskodas minden csalddtag részérdl, az egyiittlétbdl
kifejlodo tulsdgos szeretet, ennek kdvetkezménye: a fegyelmetlenség, kelld:
rend hidnya, elkényeztelés elpuhultta, akaratnélkiili babba teszi vagy egy masik
még veszedelmesebb szélsGségbe sodorja s makrancossa, késGbb az életben
makaccsa f{ejleszti.

Els6 pillanatra tehdt, killonésen az erkodlesiséget tekintve, a hazi vagy
magdnnevelés latszik el6nydsebbnek, ha azonban mindazon lehetGségekre,
koriilményekre gondolunk, melyek az embert [6ldi éleiében utdlérhelik és kor-
nyékezik, szoval a gyakorlati életre: akkor az igazi valldsos, erkélcsos oklaté
iskoldnak kell adnunk az el6nyt.

Kérdés most mdr, van-e ilyen iskola egyallalaban s mennyiben helyet-
tesiti, illetGleg csak egésziti ki a sziilok nevelGi tisztét?

Vallasra, erkélesre jelenleg minden iskoldban tanitanak. Hogy mennyire
toltik be lonlos feladatukat, annak megvizsgdldsa allaliban nem ide tartozik.
A vallasossdg nevelését mi kijelolt célunknak meglelelGleg csupan az igy-
nevezelt kozépiskoldkban fogjuk vizsgdlni. A népiskoldk valldsos nevelésérdl
csak annyiban emlékeziink meg, amcnnyiben ez az dltaldnos valldsos oklalds
s a csaladtél a kozépiskoldig vezetd 4t tanulmdnyainak megértéséhez
okvetetleniil szitkséges.

Nem elég csak a csalddban nevelnt a gyermeket valldsossagra, ezt a
tevékenységet folytatni is kell az iskoldban. Ha csak addig dpoljuk, ontozzik
a kis csemetét, mig a [6ldbdl kidugja els6 hajtdsait, azutin pedig nemcsak
magdra hagyjuk, hanem még a természetes 6nt6zést is elvonjuk téle, soha-
sem log az gyiimélesot teremni. gy vagyunk a gyermekekkel is. Ha azt a kis
valldsossdgot, amit magédba szivolt a csalad légkorében, nem 4poljuk, nem
erdsitjiik, djabb tdmaszté ismeretpontokkal koriil nem sdncoljuk, s6t ellenkezé-
leg veszendGben hagyjuk, vele nem torédiink : hamar kivész annak még a
csirdja is. Tudtdk, elismerték ezt mindenkor és mindenhol. Azt tarlottdk ugyanis
hogy »az iskola tgy tarlezik a csalad épiileichez, mint a templomhoz ; annak
kiegészitd része, cnnek elGcsarnoka s mindkett6 a nevelés szent hajléka.«

Mint lattuk, nagy sziikség van red részint kiegészités, tovabbfejlesziés
és megerdsités céljdbdl, részint pedig azon egyszerli, de mégis majdnem
hihetetleniil hangzé okbdl, hogy vannak oly sziil6k is, akik vagy épen nem
nevelik gyermekeiket valldsossdgra, vagy ami még rosszabb, szavaikkal, pél-
daikkal a valldslalansdg 6rvényébe kényszeritik gyermekeiket. Mert legkevésbbé
van igazuk azoknak, akik nagy hangon hirdetik a keresztény vallas csédjét,
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mely mar képlelen benniinket boldogitani. Nem a valldsban, nem az elvekben
van a hiba, azokban meg van az éltel6 erS, hanem mibenniink van, képvise-
I6iben és koéveldiben egyardnt. Nagyobbrészt azokban, akik becsiilettel
akarjak pélolni a valldst. Egyébirant még az erényt mindig {ovissel &bra-
zoltdk, ellenben a biin oly kénnyii és édes! Nem a vallds jutott tehdt csGdbe,
hanem az emberck ! Uj emberekre van szilksége ennek a mi rothadt korunk-
nak ¢és igazi, gyaKorlati kereszlénységre s akkor majd visszatér Isten dicsG-
sége és meg lesz megint az emberiség rég dhajtott békessége.

De elszoril a sziviink, midén latjuk s naprél-napra mind siiriibben lapasz-
taljuk, hogy olyan gyerekek jonnek az iskolaba, akik még a Mialydnkot sem
tudjak. Ezeket vagy nem {anilotlak ra, vagy épen ellenkezéleg annak hidba-
valdsdgardl beszéliek nekik. Hyeneket latva, tapasztalva laljuk aztan be vald-
jaban, hogy mennyire sziikség van legaldbb az iskoldban tanitani a valla-
sossagot.

Ebbél aztian kiélesedik a legnagyobb ellentét, valosdgos lelki kiizdelem
szl és gyermek kozoit. Nem kell messze menniink, hogy az iskola és
csalad kozotti-ezen sajnélatos viszonyrdl meggyGz6dést szerezziink magunknak,
csak egy kicsit szét kell nézniink s nem tagadhatjuk, hogy az emberek igen
nagy része mdr elvetette azon hitet, melyet az iskolaban tanult s hogy az
dgynevezett miiveltebbeknek legnagyobb része tagadja azon felekezeti vallas-
tételt, mely szerintilk csak a multak allaspontjanak felel meg. De e miivel-
tebbek nagyrészt sziildk, még pedig iskolds gyermekek sziildi !

Valéban igazat kell adnunk azon nézetnek, — a kovetkezmények ferde
levondsa nélkil, — mely a csaldd és iskola kozotti kialtd ellentétet a
kovetkezdleg festi: »A gyermek mosolyogni latja atyjat oly tanok felett,
melyeknek hivéséhez a valldstanité a gyermek iidvét koidlte. Az iskoldban van
ordog, a sziil6i hazban nincs; az iskolaban szt-haromsdg tanittatik, otthon
csak egy lIstent imddnak. Az iskoldban gydndst kovetelnek s az apa meg-
gyozddése ellenére nem akar gydnni. S hogy a rendszeres képmutatd nevelés
{etéponira hagjon, ugyanezen sziilok elmennek ugyanezen gyermekek szemok-
lattara komaknak, s elmondjdk s valljdk a keresztelés alkalmaval a templomban
azon valldstételt, melyet a hazban tagadnak. Akit a sz6 meg nem ront, meg-
rontja a példa, kiilonosen az iskola és a sziil6i haz kozti ellentét.«!

A hitellen ember a tapasztalal szerint rosz apa, rosz emberbarat és
rosz honpolgdr. Mit varhatunk aztdn egy rosz embertdl gyermekeit illetGleg
az emberi tarsadalomra nézve ? Gyermekeit olyanokka iparkodik nevelni, mint
amilyen 6 maga, Istentelenné, rossza! A {arsadalomnak azonban kolelessége
azt megeldzni s némikép ellensilyozni azdltal, hogy az iskoldban tanitsa a
gyermeket valldsossagra. Jaj a gyerineknek, — mondja egy tapasztalt tanité
— kinek hitetlen ember julott apjaul; mert idejekordn elkoltozik szivébdl az
artatlansag, hogy helyet adjon a biinnek, melyet apja példdjabdl tanult,

1 Bdnhegyi Istvdn: »A [elekezeti iskoldzlatds veszélye.« 67, L.
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elvadulnak érzelmei s lesz belGle a jobb érzésii emberek szdnalmanak targya!
Jaj azon drvanak is, — folytatja tovabb — aki hitetlen ember keze ala jut;
megtdlti 6 nyomorisaganak pohardt, ha az még csordultig nem tell volna
meg ; mert aki Istenét nem szereli, vajjon szeretheti-e felebardtjat? Hiszen a
hitetlen csak maganak él s nem furdalja a lelkiismeret, ha az drvdk szive
megszakad is sdhajtasukban, ha lelkiiket sirndk is ki epedésiikben!

Es ilyenek mellelt mondja valaki, hogy nincs sziikség az iskolai vallds-
oklatdasra ! Pedig vannak, akik a zsenge gyermeki szivet még atidl az egyetlen
gyogyszertSl is megakarjak fosztani, hogy valaha itta f6ldon boldog lehessen.
— Neviik nélkil titkon, cstiszva mint a kigydk, dobnak egyes nagyhangii
ropiralokat a tdmeg ko6zé, melyeknek nyiltan bevallott céljuk a vallastan
tanitasat kiszoritani az iskoldkbdl. Becsempészett tantargynak nevezik a hittant
s alokoskodasokkal boleseségnek tekintik elméjilknek azon ferde sziileményét,
mely szerint az istenes ember és az istentagadé j6l megegyezhetnek abban,
hogy boldoguljon kiki a maga hite és modja szerint. Szerinték ugyanis az
istenes ember ne védelmezze meg erGszakosan Istent a hitetlen ember ellen,
merl az Isten nem szordl rd a [6ldi emberek védelmére, az Istentagadé pedig
ne bantsa az Istenes ember hitét, hanem elégedjen meg a maga hitetlenségével

Sot a szocialistdk még bolcsebbé lették ezt az axiomat, mert 6k csekély
valloztalassal dgy hirdetik, hogy hadd legyen mindenkinek sajit dolga az,
hogy mil hisz és hogyan imadkozik. S ha most mér az dllam mindenféle
kivétellel és korldtozdssal a vallds szabad gyakorlasdarél szélé térvényt
raruhdzta az elméleti vezérelvre s ha mir a meglelt embereknek megengedi,
hogy a sajat hitik szerint boldoguljanak, mért engedi meg azt, — elmélkednek
tovdbb hasonlé irdnyban — hogy gyermekeink ne boldogulhassanak a sajat
hitiik szerint.

Ezzel azidn ingd talajra lépnek az dlbdlcsek s a vallds tanitdsat minden
dron ki akarjak kiiszébélni az iskoldbdl, mely egy oly szerencsétlen intézmény,
amelyben a gyereket nem emberré nevelik, hanem a tanterv szerini aigyirjak,
A tanlerv, az iskola megteszi a hitlant tantargynak s a gyerckel megbuklatja
belGle. Mi odahaza — okoskodott elGtlem egy ilyen {dlvildgosult driember —
a torvényben bizakodva, valahogy csak boldogulunk, hanem a gyerek az
iskolaban nem tud boldogulni a hiltannal. Vagy bemagolja, vagy pedig meg-
bukik belGle. Az se boldogulds, ez sem az. Amaz kinlodds, emez pedig
érezhelG szerencsétlenség ! Kikért becses véleménye és utasitidsa a hittan-
tanilasra vonatkozdlag pedig gy hangzott, hogy & koranisem ellensége a
hittannak, sem a hitlan tanitasdnak, mint az el6z6kbdl kovelkeztetni lehetne,
legyen az benn a tantervben és legyen benn a tantargyak kozétt is, de a
sziil6 szabad meggy6z4désén ne essék csorba az dltaldnos kételezd tanterv
folytan, amely nem akar tudomdst venni réla, hogy az éllami {dérvénynek mi
a szelleme!

Ime ilyen sziil6k is vannak, akik nemcsak, hogy maguk nem gondos-
kodnak gyermekeik valldsos neveltelésérél oithon, gy mint az iskolaban,
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hanem még a lehetGségét is kiakarjdk kiiszob6lni annak, hogy valamiképen
a vallasossag érzelme gyokeret verjen benniik ! Sajdt hibds meggyGzGdésiiket
idejekordn rdakarjak erdszakolni kiskori gyermekeikre s ezért ellentétbe
helyezkednek az iskola elGljaréival s igy magédval a [6nndllé dllami tér-
vényekkel is.

llyen koriilmények kozott aztdn kétszeresen hangsilyoznunk kell, hogy
valldsos oktatds az iskoldban necsak hogy egydltaldban legyen, hanem hogy
az minél jobb és minél intenzivebb legyen.

Végezetiil szavaim igazsaganak tdmogatdsdra lelemlitek egy parlamenti
jelenetet, mely Lajos Fiildp francia kiradly idejében folyl le, midén a forra-
dalmi kormany azirant terjesztell javaslatot a képviselGhaz elé, hogy a vallds-
oktalds az allami iskoldkbdl kitiltass¢k. Ezen javaslat cllen felkelt egy Gszhajd
tapasztalt tiszivisel6 és a kovetkezGket mondta: »Tisztelt uraim! Engedjék
meg, hogy mielGtt szavazdé lapomat beadnam, egy t6rténetet beszéljek el, mely-
nek kdzelebb magam valék szemtandja. Ismerlem egy nemes szdrmazdst,
gazdag csaladapat, aki azonban szérnyii szerencsétlenné lett. O Vollaire
iskoldjaban nyervén kiképezését, nem engedte meg, hogy gyerekei csak leg-
kisebb vallasoktalasban is részesiiljenek. Ennek folytdn fdjdalmasan kellelt
latnia, hogy legidGsebb fia, aki minden vagyonat elpocsékolta és a legcégé-
resebb gonoszsdgokat kovette el, vérpadon végezte életét. Lednya kézmegvetés
targya lett. Masik fia, aki kicsapongdsai kovetkeziében csontvdzza aszalddott,
betort atyja hdzdba s Oreg atyjat iszonyu karomkodasok kozott hajanal fogva
az ulcdra hurcolta. Pédr hdénap elStt lattam e szerencsétlen atyét Clarentonban,
az Oriillek hdzdban, ahol, mid8n tiszta percei megjOnek vala, 6nmagat vadola
gyermekei gonoszsiga és haldla mialt s czalalt szivszaggato sirdnkozast vitt
végbe! Uraim, nem mondok t6bbet. Szavazzanak 6ndk e javaslatra, ha van
hozza batorsaguk! Egyik cllenségiink monda ama rettenté intést, melyet
ajanlok ondk figyelmébe. Mindazon sziilok, kik gyermekeiket valldstalan
iskoldkba kiildik, megérdemlik, hogy fenyild torvényszék elé allittassanak és
a legszigoribb vizsgdlat indittassék elleniik.«!

Ha annyire szilkséges a vallisos oklalds az iskoldkban, nézziik mar
most kik teljesitik ezen hivatast? A hitoktaldk, rendszerint az egyhdz szolgdi,
papok. El6késziiletok, tanultsigukndl fogva nekik van hozzd legtébb joguk,
Kriszius urunk parancsa koévetkeziében pedig legfébb kotelességik. Az
»Elmenvén tanitsatok minden nemzeleket, megkeresztelvén Gket, az Atyanak
a Fidnak és a Szentléleknek nevében« szézala kell, hogy folytonosan fiilébe
csengjen az egyhdz minden hi szolgdjanak. Az egyhdzat illeti tehdt elsé
sorban az ifjisdg vallasos nevelése, tgy, hogy c lekinletben a szilgk is az
egyhaznak »maga a természet dltal megjelolt és bizonyos értelemben elmoz-
dithatatlan megbizoltjainak {ekintendSk.«?

1 Répassy Janos: Az iskola pordbél. 57. 1.
2 Cathrein: Erkolesboleselet. 11, 561,
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Az egyhaztorténelem tanisdga szerint az egyhdz s szolgdinak minden
egyes tagja szivén viselte az ifjisdg valldsos nevelését a legrégibb kortdl
kezdve egészen a mai napig. Hiszen torténelmi tény, hogy az iskolaiigy
felviragzasa a keresziénység szabad ferjeszkedése 6ta szdmithatd.

Ezek az els6 keresztény iskolak, jéllchet nem hanyagoltdk el a vilagi
tudomanyok tanitdsat sem, mégis legnagyobbrészt a vallis s erkdles oktala-
saval foglalkoztak, mert elsGsorban is a papi, illetGleg szerzetesi alldsra
alkalmas ifjisdgot akartak nevelni.

Az egyhaz ezen leglels6bb tanitéi és feliigyeleti jogat gyakorolja ma a
felekezeti iskoldkban, az dllami iskolakban annyiban, hogy kirendeli az 4ilam
allal ellogadolt hitoklatét. Kézépiskoldkban vallastandrokul csak azok alkal-
maztainak, kik erre jogot nyertek.!

Ugyanis minden magyarorszdgi katholikus egyhazmegye, illetve tanitdssal
loglalkozé férliszerzet {Gszékhelyén egy legaldbb 6t rendes és két péttagbdl
allé vizsgaldbizotisdg alliltatik 6ssze, melynek tagjait és elnokét a megye
f6papja, illetve szerzetiGnoke nevezi ki s ezen vizsgdlébizottsagtSl nyert
sikeres bizonyilvany alapjan valamely [6lszentelt pap kozépiskolai rendes
valldstanar lehet.

Az egyhdz tehat mindig gondoskodotl és gondoskodik is fiai vallasos
nevelésérgl s e lekinletben a sziil6k meglehetnek nyugodva, mert gyermekeik
valldsos nevelletésének iigye képzell, arra termett, avatott kezekben van
letéve. Aggodalom csak a 70-es években szidllta meg a sziilGket s velok
egyiitt az egyhazat, midén Diesterweg, az iskolamesteri szabadelviiség 1Gpréié-
tainak egyike dltal hirdetelt kozds, igazdban azonban dgynevezett felekezellen
iskoldk eszméjét kezdiék megpengetni nalunk is.

E ko6zos iskoldk természetesen csak a népiskoldkrdl van szd s a
fermészetes tapasztalat s megértés révén ilt OShajtok réluk roviden meg-
emlékezni, -— nagyban Kkiilonboznének dgy a [elekezeti mint az allami

iskolakidl. Ugyanis a felekezeti és kozségi avagy dllami iskoldak az altal
kiilénboznek egymastdl, hogy a felekezeti iskola 6161t a felekezet megbizottjai
gyakoroljak a kdzvellen [eliigyeletet, mert a [elekezet tarlja azt fenn; a koz-
ségi vagy dllami iskola [6l6tt pedig a politikai kozség vagy dllam meg-
bizolijai, merl a kozség, illetve az 4llam tartja f6nn. Hasonlitanak pedig
abban, hogy mind a kettdnek tanuléi lelekezeli vallasoktatdsban részesiilnek,
még pedig gy, hogy az ezen iskoldba jaré gyermekek sziil6i 16rvény Aallal
koteleztetnek az illetd gyermekekel a megfeleleld felekezeti valldsban okiatlatni.
A valldslanitds tehdt mindkettGben megvan, s6t alakja, anyaga, mértéke
ugyanez és torvényileg parancsolit.

A kozds iskola annyiban egyezik a kozségi vagy allami iskolakkal,
hogy ezen intézetbe valamennyi hitfelekezet gyermekei jarhatnak, de e gyer-
mekek nem nyernének kiilon-kiillon oktalast a felekezeti hitvalldsban, hanem

1 A nm. magyar puspoki kar 1884. szepi. 28-dn tartoit landcskozdsabol,
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kozdsen oktattatnak az altalanos vallds- és erkélcstanban, azaz a hit- és erkélcs-
tanbdl azt tanitandk ilt, ami valamennyi, az iskoldba jaré gyermekek sziilGinek
felekezeli valldstételével kozos.

Ko6zds iskolakba tehdt jarhatnak zsidd, katholikus és protestidns gyer-
mekek s mindnyajan tanitéjuk dltal tanittatnanak istenfélelemre és ember-
szeretetre,

A kozos alap az otestamentom, ennek erkolesos elbeszélései, példa-
beszédei és — a tanité példaja. Imhol épen a bokkend, .ami aggodalomba
cjtelte a sziiloket és egyhdzat egyarant. A vallasos oktatdst nem papok, dgy-
nevezett katechétdk, hiloktaiék végeznék, hanem barmilyen vallasii az iskolaban
alkalmazott taniték. Az egyhdz kezébdl tehdt, melynek joga és kotelessége az
ifjisdg valldsos oktatdsdrél gondoskodni, dlokoskoddsok folytan kiakartdk csi-
karni e lontos nevelési eszkézt.

Az dlokoskoddsok a hitoktaté egyéniségére vovatkoznak, melyet a
sziiléknek is meg kell vizsgdlniok, ha gyermekeik vallisos nevelésére gondot
{ordilanak.

A hitoktatd, vallastanar jelenleg tehat egyhdzi személy, aki mdar nevel-
tetésénél, hivatasdndl és jellegénél fogva is bizalmat kelt a sziil6kben a
vallas-erkolcsi oktatds és nevelésre vonatkozdlag. A dolog természele hozza
magaval, hogy akarmilyen tanité és nevel6ben megkéveleljiik tdgy az elme-
beli, mint az erkélcsi magasabb s nemesebb tulajdonokat; azonkivil azon
kills6 sajatsdgok birdsdt, melyek a kellemes, de a kdzerkdlesiséggel Ossze
nem iitk6z6 tarsalgdsi hang és az illem bizonyos éltaldnosan elismerl szaba-
lyaiban allanak s melyekre ép oly szilkség van s ép oly kiegészitd részei a
nevel§i miikddésnek, mint épen az elGbbiek.

Az elsé tulajdonsagra vonatkozdlag tény, hogy aki masokat tanilani akar,
elsG sorban annak kell tisztdban lenni a tanitds egész anyagdval, az anyag
kozlésének egész pedagdgiai mddszerével, mert kiilonben faradsdga hiii lesz
és karba vész.

Elképzelhetjilk-e, hogy valaki jobban ismerné a hit és a vallas tételeinek
anyagéat s ennek kozlése mddjat, mint épen a hivatdsdnal fogva erre késziilt
hiloklaté pap ? Minden célolds nélkiil elesnek i{ehdt azok az ellenvetések
melyeket a kozds iskoldk eszméinek nagyhangu s tobbnyire vallastalan hir-
detSi a valldstanar papi jellege ellen felhoztak. Szerintik a pap-hitoktaté
theologus s nem pedagdgus ; ahogy 6 dogmalice tanult, dgy tanit is; nem a
kozelr6l megy a tdvolba, nem a részletesr6l az dltaldnosra, nem az ismere-
tesr6l az ismereilenre, hanem amint maga tanult a szeminariumban vagy az
egyetemen: az éltaldnosbdl indil ki s gy megy a részlelesre.

Ez azonban nagyon helytelen érvelés! ElGszor is minden papi intézetben
tandlnak neveléstant, masodszor az éretlebb ész, magasabb inielligencia sokkal
inkdbb képesekké teszi Gket arra, hogy leszélljanak a felsGbb régidkbdl a
gyermek szellemi és értelmi képességének szinterére, mint mds egyébirdnt
minden tekintelben kifogdastalan egyéneket.
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Kificamitott észjarasra vall az az ecllenvetés is, mely szerint a papra,
mint papra nem bizhaté a gyermek vallisos nevelése! Epen olyan, mintha
valaki beteg s a lakalos vagy épen az asztaloshoz fut segilségért, mikor az
orvos ¢épen kozelében van! De meg homlokegyenest ellenkezik az emberi-
ségnek szdzadokon keresztiil gyakorolt eljardséaval is ! '

Nem bizhaté pedig a papra a gyermekek vallisos nevelése szerintok
azért, mert a pap tdvol all a gyermektdl, hozza idegen s nem lévén csaladja
még legjobb akarata mellett sem tehet egyebet, minthogy csupdn dltaldnos
emberi, elvont vonatkozasokat keres tanitdsaban, akar el vannak készitve az
elotte il6 gyermekek élményeik dllal e vonatkozdsokra, akdr nem. Frazis!
A pap is csak olyan gyermek volt valaha, mint akarki més; csak olyan érzd
szivvel ruhdzta fel a Gondviselés, s§t talan sokszor mélyebben érzg szivvel,
hisz mér pélyaja f6ltételezi ezt, mint mdsokat; csak dgy leszdllhal érzésében
és gondolataiban a gyermekek képességének, szivvildgdnak csekély fokdra,
mint mds s hajlama és gyakori érintkezése folytdn a gyermekekkel épen oly
rdlermettségre s pedagdgiai készségre tesz szert a valldsos nevelést illelGleg,
mint masok a vilagi targyak tanitdsdban.

Helyes, mélldnyos és jogos dolog tehat, hogy az iskoldban a vallasos
nevelés kozlGi egyhdzi személyek legyenek, merl mig egyrészrgl a tanitds-
nevelés egyik elemi [6ltételének, a hit és vallds tételeinek ismerete a legna-
gyobb mértékben természetszerilleg bennék van meg, madsrészrGl ezeknek
kozlésére is a legtobb s legnagyobb hajlammal s képességgel 6k birnak.

A hitoktaté legf6bb tulajdonai kozé tartoznak még a valldsossag és
erk6lcsosség. Aki masokat valldsra, istenfélelemre akar tanitani — mint elGbb
altalaban a tanitasr6l mondottam — legyen az elsGsorban valldsos. Ezen tulaj-
donsaggal kell, hogy minden egyhdzi [érfid ékeskedjék, tehat a hilokiatd is,
aki nem csak szdval, elvont magyardzatok és kovetkeztetések dtjan hirdeli a
valldsossdg ¢s erkolcsosség magasztos eszméit, hanem példaadas éltal noven-
dékeinek valésdgos nevel§jévé lesz. Hogy ezt. tehesse, erre dicséretesen elg-
késziil : fiatalkorat szorgalomban, 1éha tarsasdgoktél menten, mint egykor
Lévi ivadékai az Isten és templom szolgdlatdban tolti el; kotelességeit min-
denkor hiven és a legnagyobbb odaadéssal teljesiti, mert kiilonben, mint meg
nem felelGnek s hivatlannak e palydiél meg kell valnia.

Sokan koziilok oly szerencsés helyzetben vannak, hogy mdsok oklata-
sdban s nevelésében magokat mar ifjikorukban gyakoroltik s igy némi iigyes-
ségre, készségre tesznek szert, mely a munkat konnyiti és édesebbé teszi.
lgy valédi példanyai a valldsossdg és erkolesosségnek, azon szent meggyé-
z8désbdl kiindulva, mely szerini legfontosabb kotelessége minden nevelGnek,
hogy kordn csepegtesse az ifjisdg fogékony szivébe az Isten irdnt tarlozé
fili tiszteletet s hddolatol, a felebardti szeretetet s az 6rok élelrl vald korai
gondoskodast, 4ltaliban mindazon eszkozok lelkiismeretes gyakorlatat és hasz-
nélatdt, melyek a 16ldi s mennyei boldogsag elnyerésére vezérelnek.
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A régi latin kozmondas szerint a szavak elropiilnek, az frds megmarad
s a példak vonzanak! Mennyire beigazolva latjuk e tapasztalati igazsdgot épen
a hitoktatondl, aki egyhazi személy! Hivatdsanal, neveltetésénél fogva a jam-
borsdg erényével felruhdzva, az Isten s az emberek irdnt tartozé szeretettdl
langolva, a vallds kotelességeinek leghivebb teljesitGje s ekkép tanitasat min-
denkor és mindeniitt onpélddjaval igazolja be és pecsételi meg.

S ez igen fontos dolog, ha ennek a gyermek valldsos nevelésére vonat-
kozoé eredményeit csak fuldlag is figyelembe vessziik. Az dllam boldoguldsdnak,
bels6 békéjének alapja az erkélcs és az etidl elvdlaszihalallan vallés; kétség-
telen tehdt, hogy a hitoktaté barmely erkoélesi tulajdonainak is csak a valla-
sossdg és erkolcsosség lehet amaz alapja, mely nélkiil a legjelesebb értelmi
és kiils6 sajatsagok értéke rendszerint csokkenni szokott, sGt egyéb erkdlesi
{ulajdonai is gy tiinnek fel, — persze vallasossdg hijdn — mintha ingadozé
alapra épiiltek volna és sziikségképen halomra omlananak.

Alig van erény, mely a nevelG hivatdsa fenségének fontossagat annyira
emeli, mint épen a vallas kiils6 megnyilatkozdsainak tisztelete és jambor
gyakorlata, azaz a valldsossag.

Soha sem elégséges az, hogy a nevelG keriili a rosszats novendékeinek
nem ad alkalmat a megbotrankozdsra, —— ez mar ulolsé lenne iigyis --
hanem sziikséges, hogy a legnagyobb szorgalommal iparkodjék minden
legkisebb cselekedeleiben is a valldsos s jambor férfiii legilledelmesebb visel-
kedését kifejezésre juttatni, hogy igy sajat szép és jé példdja adltal vonja,
vezesse Gket a jora s abban megis erGsitse Gket.

A névendékek azonfeliil hitoklatéjuktdl a legnagyobb pontossdgot, munka-
szerelelet s lelkiismeretességet fogjak megtanulni, mert aki a tiszta vallasossag
¢és erkolcs6sség eszméitSl at van hailva, az mindenkor szivén viseli hivatali
kotelmeinek pontos teljesitését s {6rekvései oda iranyulnak, hogy azokat egész
kiterjedettségokben, tehdt még legaprébb részletikben is, minél hivebben és
lelkiismeretesebben teljesitse.

Mindezekhez jarul még az, hogy az egyhazi hitoktaté neveltetése, kor-
nyezete és folytonos érintkezése és Osszekottetései révén oly gyakorlati kiilsé
készségre tesz szert, mely gyerekekkel valé érintkezésben, tanitisban neki
elényére, a n6vendékeknek pedig csak javukra valhat. llyen példaul a szelidség
vagy a béketiirés crénye, melyre még a vallas oktatdsaban is igen nagy
sziiksége van. Nemkevésbbé sajatja sokszor a lélek viddmsdga, az a lulaj-
donsdga, melynél fogva mindig egyenld s allhatatos lelki allapotban jelenik
meg tanitvanyai koézott, amit 6k kiillonben igen nagyra szoktak becsiilni. Ez a
Iélekéllapot a tanuldkat természetes és Gromteljes viddmsagukban tartja fenn
anélkiil, hogy az illem és szerénység korlatait atlépnék; neveli bizalmukat
hitoktatjuk irdnt, kinek tdrsasdgit keresve keresik olyannyira, hogy elGtte
semmit el nem titkolnak, minden cselekedeteikben, sGt ha alkalom van ra,
még gyermekes jdtékaikban is tandcsdt s beleegyezését, javalldsat kérik s
igy tekintélyiik tvolrol sem veszit, hanem inkdbb letemesen névekedik,
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A valldstanér és tanitvanyai kozott tehdt a legbensdbb viszony fejlédik
ki a kézépiskoldban. Azt a tiszlelelet és hddolatteljes odaadast, mellyel noven-
dékei korillrajongjak, szivének legGsziniébb melegével, igazi, valddi szeretetiel
viszonozza. Ez az 6 majdnem egyedili nemes eszkoze, ha kell fegyvere,
novendékeivel szemben, eltekintve az igazsdgossagtol és jellemszilardsagtol,
amik tdgyis minden nevel6 k6zos tulajdonai szoktak lenni!



V.

Az iskolai vallastanitas rovid 16rténete. A legrégibb korokban a csalddon kivil az élet
tanitott vallisossagra. Zsidoknal, egyiptomiakndl, perzsikndl, gorogoknél, rémaiakndl. Keresz-

tény iskolai nevelés dltaliban. Eisé hitoklaték. Jézus Krisztus. Az apostolok. Az cgyhaz-
atydk. Alaxandriai iskola. Szent Jusziin, Origenes, Gergely, Ambrus, Agoston. A Kkale-

chumérok hittani oklatasa. A Vil. szizadté6l kezdve, konyvnyomtatds utin. Tanité szerzetesrendek
buzgdésdga a hitlanlanitds koril: jezsuitik, piaristak. Iskolak dllami feligyclet alatt. Ratio
cducationis I. és Il. Entwurf és az czen id6t6l kezdve érvényes vallisos oklatds részletes

rendszere.

) csaldd és iskola egymashoz valé viszonydnak feltiintetése utén
M egy par sorral roviden Ghajtom vézolni a vallstanitds torténetét
" az iskoldban a legrégibb idoktsl fogva napjainkig.

Természelesen iskola s ebben vallisos nevelés nem minden
Gkori nép életében talalhaté fel, hanem csak azokéban, amelyek nevezeiesebb

szerepet jatszottak a torténelem szinpaddn s amelyekrGl — kozelebb esvén
a keresztény korszakhoz — bdvebb tudomast szerezheliink.

A legrégibb népeknek valamint eredelok ugy még torténetiik is homalyba
vész, mondak és regék csodalatos szovevényévé vilik s miiveltségi allapotaikrol
csupan csak annyit tudhatunk, amennyit a fennmaradt emlékek eldrulnak. Annyi
azonban bizonyos, — ha lélektanilag vizsgalédunk — hogy valamint altalaban
a nevelés, agy kiilonésen a valldsos nevelés eredetét visszavezethetjilk a
legrégibb idokig. Csakhogy az a vallasos nevelés nem az iskolaban tortént, —
a minthogy ilyenek a mai értelemben akkor még nem is voltak -— hanem a
csaladi valldsos nevelést kiegészitette az élet, ez a nagy iskola.

Mert mig egyrészrgl a sziil6k gyermekeik irdnt érzett természeles hajla-
muk és vonzalmuk kovetkeziében mindent megletiek, ami azoknak testi és
lelki el6meneteliikre, idvosségiikre vélt; addig mdsrészr6l a természet, a
tapaszialds, a j6zan ész sugallatai s egyéb koriilmények szintén infetiék és
figyelmeztetiék a madr [elnGtteket bizonyos nevelési szabilyok megtartdsdra és
kovetésére. ‘
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Ezeket a szabalyokat aztan, de killondsen azokat, melyek az Isten s a
valldsra vonatkoztak kdbe metszve vagy papirosra irva kbzszemlére dllitottak
ki, hogy azok mindnydjok ko6zos tulajdonai legyenek.

Maésok - - kiilonosen az irds mesterségének nagyobb elterjedése uldan —
konyvekbe foglaltdk az allam vallasos nézeleit s igy tanitottdk a gyerekekkel
vagy ezeket olvasva taniiltak beldlok a felnéttek.

A vallasos nevelést illetGleg az okor népei kozil — jéllehet kétség
nem férhet hozza, hogy ami volt, vallasos volt -— legtébbet tettek a zsid6k.

Hiszen az 6kor dsszes torvényhozéi koziil egyediil Mézes az, aki nemzeiének
egyetemes tanitdsarél is gondoskodott.

Szabélyokat a valldsos nevelésre az dsz6vetségi szentirdsban is talal-
hatunk, melyek ttmutatékul szolgédltak a sziiloknek és tanitdknak. Ez dtba-
igazitasok és szabdlyok kordntsem képeznek valamely rendszeres egészet,
hanem csak neveléstani toredékek gyandnt tekinthet6k, melyeket az Isten
szellemétdl athatott jambor férfiak, préiétak, az id6, kor, viszonyok és koriil-
ményekhez képest hirdettek, ajanltak vagy épen parancsollak.

Matatias pl. igy szl haldlos dgyan fiaihoz : ,Most azért, 6 fiaim, legyetek
buzgé ollalmazdi a t6rvénynek és lelketeket adjatok az atyditok szovetségéért
és emlékezzetek meg az atyak dolgairdl, melyeket cselekedtek az & idejekben
és nagy dicsGséget vesztek és orok nevet. ]ézsef az & szorongattatisanak
idején, megdrizte a parancsolatot és ura lett Egyiptusnak, Finess, a mi alydnk
buzgé 1évén az Istenhez, az 6rok papsagnak szovetségét nyerte . . . Es igy
gondolkozzatok nemzetségrgl-nemzelségre: mert senki, aki 6 benne bizik,
meg nem erGlelentl.«!

Tébids Szalmanasszar kirdly udvardban tanitja hitsorsosait az Isten tor-
vényének megtartdsdra s mid6n azok mégis az arany borjut mennek imadni:
»Jeruzsdlembe mégyen vala az Ur templomdba és oft imadja vala Izraelnak
urat, Istenét«.?

E tanitidsoknak aztdn meg is volt a maguk hatdsa, amint azt az o1
Machabaeus testvér s a zsidék magatartasabdl tudjuk.

Mindezeknél azonban f6lségesebbek Mdzes tanitasai, kiilondsen a tiz-
parancsolat, mely még ma is a keresztény vallasos nevelésben elsGrendii
szerepet jatszik.

Azonban a régi zsidok nemcsak az életb6l és a szentiratokbdl tanul-
hatldk meg a vallasossagot, hanem magan és nyilvanos iskoldkban is egyarant
nagy sulyt feklettek ennek a tanitdsara. Ugyanis a nevelés legfontosabb és
legszigorubb része a zsidéknal a vallasi kiképzés volt. Az atya mar otthon
taniigatta gyermekét Mézes (6rvényeire s az Os vallas alapigazsidgaira, ha
azonban alaposabb kiképzésben akarta részesiteni vagy egy nevelGt tartott
mellette, aki abban a korban a zsidéknal épen dgy, mint mas népeknél

' Kildi Gyorgy, Szent Biblia: Machabaeusok [. 49—70.

2 U. o. Tobias l. rész, 15.
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rabszolga volt, vagy a levitdk iskoldjaba kiildte. A levitdk ugyanis, habar [
kotelességiik szerint az isteni lisztelel s az iinnepek ill6 ¢és lelkiismeretes
meglartdsara iigyeltek fel, ezenfeliil még iskolakat is tartottak, melyeket
Samuel idejétdl kezdve »Préfétak iskoldi«-nak neveziek s ezen iskoldkal
sokszor igen nagy szdmban lalogaltak az dkori zsidégyerekek.

Az egyiptomiak valldsos nevelésér6l mar sokkal kevesebbet tudunk.
Tekintettel zrra, hogy az allam polgdrai kiilonb6z5 oszlélyokra, Herodotus
elbeszélése szerint hét kasztra voltak osztva, egységes vallisos nevelésr{l
itt sz6 sem lehet.

Egészen mas nevelést kaptak és valldsi oktatast a papi rendhez tar-
tozék, mint azok, akik a katonai kasztot képviselték. Altaldban az 6kori népek
vallasos nevelése kasztszerii, mert nem csak a vilagi tudomanyokra nézve all
az, amit Nagy Sandor mesterének Aristotelesnek irt, hogy — »Sajnalom, hogy
az akroamatikus tudomdnyokrdl sz6l6 kényveidet kbzrebocsdtotlad ; mi altal
fogunk tehat kiilonbozni a t6bbi emberektsl, ha az ismeretek, melyekre engem
tanitottal, mindenkivel kozések lesznek ? Inkabb tudomdnyban akarom foliil-
mulni az embereket, mint hatalomban«, — hanem és kiilonésen az istenckre
vonatkozé tan, a vallds és hit igazsdgaira is.

A vallasbdl hittitkokat, misztériumokat csinaltak, amiket csak az igy-
nevezelt beavatottaknak volt szabad ismerniok; a nép, a tobbiek pusztin
kiilsGségre, valldsos babonasagokra voltak karhoztatva.

Ha egyesek kivancsisdgukban, vagy a hitlitkok irdnt érzell misztikus
hajlambdl folfedezni iparkodtok a nekik meg nem engedeit titkokat, kemény
biintetésekkel lakoltak.!

Ugy az értelmi, mint a vallasos és erkolcsi nevelést nyilvanos iskoldkban
kasztok szerint a papok gyakoroltdk, mint azt Strdbdnak a kovetkezd leirdsa
is bizonyitja: »A kiralyok a templomban {iszta lelkii ifjakka neveltetvén és
szolgédlatukra nem rabszolgdk, hanem a papoknak hiisz évnél id6sebb fiai
rendeltetvén, mielStt tronra [épnének a titokteljes tan fels6bb fokaiba avattattak.
Ez id6 6ta valtozatlan szabalyoknak aldvetve s maguk is papoknak neveztetve
6k is koteleztettek jot tenni, miként példdanyképiik és hasonldan ehhez, halaluk
ulan a Nilus vizével szenteltettek fel«.2

A hiltitkok azon részét, melyet mindenkire nézve szitkségesnek fartoltak,
kboszlopokba vésték s igy mint 6rok oktatdk és tanitdk ezek minden kaszt
szamara barmikor hozzaférhet6k vollak ; amiket azonban nem akartak nyil-
vanvaléva tenni, azokat gondosan kivdlogaitik és csak a beavatoilak szdmara
tartogaltak.

Thot vagyis Hermes megirla az islenek, az ég és a teremtés toriénctét;
tudomanyat Camephissel, Isis és Osiris Gsével kozlé, kiknek megengedé, hogy
iratainak titkaiba hathassarak: melyek egyrészét azok maguk szdmdra lartdk

U L. Cantu C.: Vilagtorténet, 1. K. 607. 1.
z U. o.



meg, masrészét pedig oszlopokba vésték életszabdlyokdl az emberek
szamara.!

{me az ellentét az dkori kasziszerli s a mai tisztultabb feliogds kozott :
mig ott nemcsak a ludomany, hanem még a vallas is csak egyesek kivéltsaga;
addig nalunk az isteni kegyelem malasztjaban valé részesiiésben az emberek
egymassal vetekednek.

A perzsak nevelése kiilonosen Cyrus uralkoddsa alatt és utan egészen
nyilvanos volt. Hat éves kordig a perzsa gyermek egészen a csalad feliigyelete
alatt allott, azonlil azonban a kormany allal rendelt kdznevelGk és felvigyazék
szigord 6rkodése ald tarlozolt.

Nem annyira vallasos, mint inkdbb erkélcsi nevelésrg! lehet ilt szd,
amint az az egykord irdk feljegyzéseibdl kiletszik. »Egy tdgas téren kiilon
gyiilnek 6ssze osztdlyonkint a gyermekek. Mindenik osztalynak 12 iGnoke
van. A gyermekek igazsdgot tanulnak oit az altal, hogy gyakorlati esetekben
itéletet kell mondaniok. Itt meriilnek fel a vadak, a gyermekek kozott eld-
fordulni szokolt lopds, erészak és csalardsagok miatt s a feliigyel6k nemcsak
a biinosoket és ragalmazokat, hanem a halddatlanokat is biintetik, kik azzal
vétkeznek, hogy masokat a j6tékonysagtdl elkedvetlenitenek ; egyszersmind a
gyermekeket engedelmességhez, mértékletességhez szoktatjake.?

A go6rog nevelésre s ennek a valldsossdgra vonatkozd részére Pléton és
Arisztotelesz munkdiban taldlunk bd felvilagositisokat.

A gorog ember — még akkor is, mid6n az Istenek tisztelete nem volt
mar valami §szinte — valldsossaggal kezdte s azzal fejezte be tanulmanyait.

Otthon, a csalddban atyjdnak, anyjdnak s a pedagdgusnak feliigyelete alatt a
mithosz megkapébb s a kedélyre s a gyermek érzelmeire nagyobb hatast
tevd részleleit sajatitotta el s mikor mar nyilvanos iskolaba ment a gorog
vallds elemeivel ugyannyira tisztaban voll.

A gorogoknél, mint az Skori nép legtobbjénél rendesen csak magén
iskoldk voltak, amelyekbe csak a gazdagabbak gyermekei jarhattak, mert az
élelmes iskolamesterek rendesen igen jo! meglizettették tudomanyukat és a
gyerekekkel val6 foglalkozasbél ered6 faradsagukat.

Nem volt kiilén tantirgy a valldstan; erre abban az id6ben még nem is
volt sziikség. Az irodalmi oktatds a valldsos; a zenei pedig az erkdlcsés
felfogast erdsitette meg benniik. Ugy valogattak ugyanis meg az olvasandé
és magyardzand6 irodalmi tankonyveket, hogy azok az ismereleken kiviil
egyszersmind a vallasossagnak is bd forrasai legyenek. S ebben a tekintetben —
el kell ismerniink, egyontellien jarvan el a vallasos nevelés terén — az ujabb
kor e nemii torekvéseinél sokkai szerencsésebb eszk6zdkhoz nyiiltak.

Nem kelleit kiilon tankényvben felsorolni és fejtegetni az istenek és a
vallasra vonatkozé hitigazsdgot és igy a vilagi tudomanyokkal egyszerre,
egyontetii valldsos neveléshen részesiiltek a gyermekek.

' L. Cantu: Viligioriénet, Plutarchos: »De Iside«.
* L. Xenophon, Liber II. c. 2.
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A legi8bb irodalmi {ankdnyvek Homéros Odysseia-ja és llias-a voltak.
Aki csak legkevésbbé jaralos is a klasszikus irodalomban, az rogton elismeri,
hogy e tankonyvek valdsdgos biblidi voltak a gorog nemzetnek. A késdi
utdkor torekvdi liai még ma is ebb6l szerzik ismereteiket a gérég nemzet
valldsos felfogdsara és isteneire vonatkozdlag.

Nem lehet célom azon helyek felsoroldsa és kimutatasa, melyekben
Homéros koranak valldsos feliogdsat, az istenekre vonatkozé nézeteit oly
élvezetes médon ismerteti, csak azon sejtelmemnek adhatok kifejezést, hogy
a gordg gyermek e szép mithoszokat, meséket és regéket a legnagyobb
odaaddssal, élvezettel olvasta, hallgalta és tanulta. »Mennyire megkapja még
a mai kor gyermekének is képzeletét; am sokkal mélyebben hathatott azokra,
akik ugyanazon tiszta levegdt szivtdk és ugyanazon kék tengerre tekintettek,
mint konyviiknek hése, meg szerzdje.!)

Az irodaimi nevelésen kiviil azonban volt még valami, ami nagyban
felkoltotte a vallasos érzelmeket a gorog ifjiban az iskoldban ép gy, mint
az életben s ez a zenei, dgynevezett »muzsikai« miizsai nevelés volt.

Nemcsak a zene elemeiben volt jartas minden gorog ifji, hanem annak
elmélelében is, s6t tehetség és hajlam szerint egy-egy hangszeren is jdlszolt.
Mindez a vallasos nevelésre és felfogds erGsbitésére annyiban volt befolydssal,
hogy lant kisérete mellett énekelhette egy-egy kivalé koltének az istenekel
dics@ité himnuszait!

Azonkiviil mint a valldsos nevelés kifolydsa az erkdles6k szeliditésére
is nagy hatdssal volt szerintok a zenei nevelés. Pliton mondja »Allam«-4nak
Il 12. részében: »A mérték és Osszhang megtaldljdk dtjokat a Iélek . rejie-
kébe és erfsen belevésédnek, kellemet vivén magokkal és kellemmel ruhdzvén
fel azt, aki jol nevelt és aki akként, amint ill, nevelkedeli, legélcsebben fogja
észrevenni, mi rdt vagy hibds a természelben és miivészelben s jogos
méltatlankodassal felette csak a szépet fogja dicsérni s &romest szivébe
logadni és vele élve maga is jévd és nemessé fog vélni -~ de a riflat gan-
csolni és gyiilolni fogja mar ifjisagdban, mieldtt még megérthetné a dolog
észszeriiségét; mig ha az ész kordt is eléri, iidvozélni fogja mint jé baratjat,
akihez nevelésre mar régtsl csatolla.:

Mindezekhez hozzavehetjik még a miivészetek, épilészet, szobriszat
és fesiészet remekeit, melyek Athén templomait, palotdit és nyilvanos fereit
diszitett€k : s elképzelhetjiik nagyjdban a gorég ifju vallisos nevelését.

Amily magasztos és eszményi dllaldban csak dgy, mint kiillsnésen a
gorog vallasos nevelés, ép oly egyoldalii és gyakorlati a rémai.

Mint mindenben, tigy a tudomany és nevelés ferén is mindig a gyakor-
lati el6nydket, hasznot és sajat érdekeit nézte a rémai.

A vallisos nevelés eleinte szigorian hézi, csaladias jellegii volt. A sziil6k

* L. Oskdr Browning: A nevelés elméleiének torténele. 5. I.
2U. 0 9 L
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otthon ianitottak a tiizhelyen az allami és héazi istenek ismeretére, tisztelelére
gyermekeiket s a nyilvanos és magan aldozatok igen j6 példdul szolgaitak a
gyermekek valldsos érzelmeinek felébresztésére és megerdsitésére. Még a
késGbbi korokban is jorészt hazi volt a valldsos nevelés, de mar kordntsem
oly bensé és Gszinte mint el6bb. Nem a sziil6k tanitoltdk mar ekkor gyer-
mekeiket valldsossagra, el voltak foglalva ezek a férum és a nagyiiri élveze-
tekkel -— hanem Gorogorszagbol hozott rabszolgak az dgynevezett pedagé-
gusok és a csalddba fogadoit rabszolgandk, gorég asszonyok, kik sajat
homélyos fogalmaikat az istenekrdl dsszekeverték a rdmaiak valldsos fel-
fogdsdval, még nagyobb zavart idézvén elG a politheizmus tadgas birodalmaban
gy, hogy el6készitdi lettek annak a nevelésnek, amely maér egyaltalaban
nem hitt istenekben, kiginyolta azok szertartasail s erkélcsi fert6be siilyedve
a romai birodalom feibomldsanak megdsia biztos alapjat.

~ Hidba olvastédk aztin nyilvanos és magéan iskoldkban —— nem dgy, mint
Gorogorszagban — aleghirescbb klasszikusok nagyszerii époszait a rémai el§-
id6kb6l; hidba magyardztdk Horatius folséges 6déit az istenckhez: nem
értették, nem akartak érteni 6k mar abbdl semmit.

Talan legnagyobb hatdsa, mint tankdonyvnek — az Aeneisnek volt,
amelyben az islenekbe vetetl hit, bizalom, tiszteletik és imadasuk, iinnepeik s
a régi szertartdsok {6lemeld példdkban vannak megérokitve s amelynek
szerzGje puritdan erkolcse, valldisos meggy6zGdése és viselkedése miatt maga
is szentnek tarlalelt.

Hogy Ovidius iinnep-magyardzatai ' s Horatius [6llengzé 6dai az allaldnos
valldsos meggydzGdésre nem valami nagy hatdssal lehetiek, azt kovetkeztet-
hetjiilk onnan is, hogy életilk s azonkiviil irodalmi mikodésiik nem nagy bizal-
mat gerjeszlettek az irant, hogy 6k maguk is hiszik azt, amit irtak.

A nyilvanos élet pedig meg volt mételyezve! A papok egymis szemei
k6zé nevettek, midGn pogany islenciknek aldoztak.

A nép ilyen nevelés melleit aztan egészen elziillott; nem torodott tobbé
Osei isteneivel s mindinkabb siilyedve a [eriGbe, Ontudattanut is egy dj vildg,
egy uj élel utan dhilozolt, ami nemsokdra be is kovetkezelt. Megsziiletett a
varva-vart Megvalts, hogy a régi vilag romjain a kereszt jelében egy iij, esz-
ményi vilagot leremisen.

Az igazi nevelés csak tgy, mint a valddi valldsos nevelés, tulajdonképen
csak innen szdmithald. Valamint a sok isten tisztelete helyébe az egy, igaz
Isten imadasa lépett dgy a hit, a vallisossag, ennek Kkiils6 megnyilatkozésai
és az egész vilag egyszerre mas alakot oltdttek.

Nem fegyverrel, nem a hatalom kozegeinek nyomdsa alatl terjedt a
keresziénység, hanem az iild6zések, lenézés és elnyomalds kézepclle egyediil
tanainak folséges eszméi és szenisége kovetkeziében: amiért is lerjedésének
elsG és fGeszkoze a jo példak és az igazi jambor és vallasos nevelés vollak.

1 QOvidius : Fasti.
3:’
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Megalapitasatdl kezdve tehat egyik legiébb tdmasza volt mindig a valldsos
nevelés iigy annyira, hogy az atalakull keresztény vilag egész nevelés rend-
szerét a legiijabb id6kig a vallasossdg eszméje irdnyitotia.

A legelsG pillanaitdl kezdve tehat ez volt a keresztény nevelés egyik
foeszkoze, hogy gy mondjuk a {6 tanlargy, amelyhez, amelynek a kedvéért
idomiiltak aztan 4t a tébbi vilagi tudomanyok is.

Az elsG hitoktaté pedig, ki az egész keresztény vallis és nevelés alap-
elveit letette, maga fonséges vallasunk isteni Alapitéja, Jézus Krisztus voll.
O tanitotta apostolait, a népet és a kisdedeket, akiket tanitvanyai elakartak tdle
vonni. O az igazi katechéta mintaképe! S mint a név eredeti gorog jelentése
is mutatja kérdésekben és feleletekben csepegtette hallgaléi lelkébe az igaz
hit és vallasossag eszméit. Minthogy minden hatalom neki adatott a mennyben
és f6ldon s minthogy a régi térvényeket megtartatni s djakat parancsolni jolt:
felallitia az alapot, amelyre a keresztény katholikus nevelést idestova két
ezredéven at épitette az egyhdz. E szerint a keresztény katholikus hit és tanitas
terjedésével a régi nevelési elv helyébe egy dj, a kovetkezG nevelési elv
allittatott fel: Miveld és vezesd tanitvanyod hajlamdt s akaratit Isien akarata
szerint; azaz, neveld Gt erkdlcsds és erényes emberré, hogy egykor boldog
lehessen. Ezen nevelési elv pedig egyenes folyomdnya Krisztus ezen két {6
tanitasanak : »Szeressed a te Uradat Istenedel teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl
és teljes elmédbdl. Ez a legnagyobb és els§ parancsolat. A masodik pedig
hasonlé ehhez: Szeresd felebaratodat, mint tennmagadal. E két parancsolaton
fligg az egész torvény és profétake.!

Krisztus utan az elsG hitoktaték az apostolok voltak. Nekik mondotia
ugyanis Krisztus: »Elmenvén tehat, tanitsatok minden nemzeteket, megkeresz-
telvén Gket az Atyanak és Fidnak és Szentléleknek nevében; tanilvan Oket
megtartani mind, amiket parancsoltam nektek és ime én velelek vagyok a vilag
végezetéig«.?

Ezen parancsolatnak tettek tehdt eleget az apostolok, mid6n szétmenvén
az egész vilagra, poganyok és zsidék kozolt egyardnt hirdették az igazi,
keresztény vallasossagot.

Még pedig kétféleképen oktattak az apostolok a valldsossdgra, ami kiilon-
ben kiildetésok kettds irdnyabdl is vilagosan kitiinik.

Tartottak elGszor hitoktatéi beszédeket a még meg nem kereszteltek
(rudes) szadmdra, ezeket hittéritGbeszédeknek is lehetne nevezni és a keresz-
telésre elGkészitG hitoktatast. Az elsG ismét kettGs volt aszerint, amint poganyok
vagy zsidékrél volt szé. A hittéritGbeszédeket azokhoz intéziék, kik még
egészen kiviil voltak az egyhdzon?® s a keresztelésre val6 el6készilG hitoktatds

1 Maté 22, 35—40.

2 U o. 28, 18—20. .

3 Pl. Péter piinkosd napjdn a zsidékhoz és Pil a pogidnyokhoz egyet Lystriban s
egyel Athénben.
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pedig mar azok szdmdra valé volt, akik kijelentették szdndékukal azirant,
hogy belépnek az egyhdz kebelébe.

Tanitasaikban feldlelték a keresztény vallds oOsszes tételeit, s mindent
szeretettel s szelidséggel oltottak hallgatéik lelkébe, mert nem egyediil tanitani
akartak, hanem jokordn felfogvdn a hitoktaté hivatdsdnak méltésagat, —
nevelni is.

Maguk jartak eldl j6 példdval, lelkesedtek igyiikért s minden szelid és
szigorii eszkdzi felhaszndltak, hogy hallgatdikat Krisztushoz vezessék.

Ha beszédeiket, tanitdsaikat olvassuk,' azt fogjuk tapasztalni, hogy ok

ellentétben az akkori pogdny népszénokok és taniték mddszerével — kik
bolcseleti alapon mozogtak — egyesegyedii! Krisztus istenségének igazsagara

épiteltek. J6l szamitottak! Mert ha Krisztus valdsdgos Isten, gy mindannak
igaznak kell lenni, amit 6 mondott és cselekedett. Ha tehat tanitvanyaikat,
hallgatéikat az apostoloknak sikeriilt egyszer meggyGzniok Krisztus igazi
istenségérdl, erre a biztos alapra épitve, konnyen bevezethették a hit {ételeinek
lovabbi s tiizetes ismeretébe is. '

Az apostolok utdni korszakban, a szentatyak kordban egész a Kr. utdni
heledik szdzadig, amig a kereszténység a kiilonb6z6 népek kozott biztos
alapot nem vethetett, a hitoktatds anyagdra, modszerére nézve nagyjaban és
alapjat tekintve az apostoli hagyomanyok voltak iranyaddk.

Egyes s kisebb eltérések csupdn a kiilonb6z6 id6k, népek és személyek
igényei szerint térténtek. A vallas-okiatas tehdt hittérits, részint hitoktaté
eljarasbdl allott. MindkettGt rendszeresen kiilon e célra felallitott iskoldkban
adtdk eld.

A legelsé s legnagyobbszerii hitiérit6 iskoldk Alexandriaban voltak;
keletkezésiik visszavihetd mindjart az apastolok uténi, tehdt az apostolok tanit-
vanyainak kordba. S ez természetes is. Az akkori tudomdnyos vildg kozép-
pontja Alexandria volt, hol a leghiresebb goérog filozéfusok tanitottak a vilag
minden részébdl odacsddiilt tudomanyszomjas fiajalsdgot. »Ha a kereszténység
e vildgi bélcsek mellett fejlédni akart, vagy azokat és tanitvdnyaikat még meg
is akarta nyerni, mindenekelGtt hitoktatokat kellet nevelni, akik tudomanyos
képzettség tekintetében a pogany tuddsokkal legaldbb is egyenrangiiak legyenek
vagy Oket még feliil is muljake«.?

E hitoktatok pedig piispokok, aldozé- és szerpapok voltak. Tanitasuk,
nevelésiik pedig mar nem eselleges, hanem teljesen kidolgozolt rendszeren
alapuld.

Kiilonb6zé iratok jelentex ugyanis meg ebben az id6szakban, melyek a
zsidék és pogdnyok tanitdsara szdnt hittérité beszédek tartalmat terjesztették.
"LegelsG ezek kozott szt. Jusztiné, aki Apolégia c. munkdjaban tiizetesen leirja,
hogy miképen tortént a pogdnyok és zsidok rendszeres megtéritése.

1 Apostolok Cselekedelei.
: L. Schéberl - Tothfalussy : A hitoklatas kézikonyve. 91, |



38

Kilonosen szépen fejtik ki és irjdk le az oktatds anyagdt és menetét
Origenes, az alexandriai hitoktaté iskola vezetdje, Gergely, f6képen azok
szdmdra, kik tudomdnyosan képzett férfiakat akartak az iidvosség forrdsihoz
vezetni, megkiilénboztetvén két mddszert, a poganyokkal, majd a zsidékkal
szemben.

A poganyoknal fédolog, hogy meggydzzikk az egy Isten 1étérGl, mig
a zsidok tanitasanal inkabb a szentirdsi bizonyitékokra kell a leglGbb siilyt
helyezniink.

Szdl a hittériték munkassdgarél Ambrus, milandi piispok, majd a legna-
gyobb Szt Agoston, ki: »De katechizandis rudibus« c. munkdjaban leirja,
hogy miképen toriént a hitoktatds a megel6z6 idokben, majd alakot és zsinor-
mériéket szab a jovendS szdzadok szamdra, mikép kell a zsiddk és poganyok
szdmdra a hillérilG beszédet késziteni, az eljardsl irdnyozni. Fontos az a
kijelentése, mely a katé {anitdsdra vonaikozik.! Elbeszéléssel, meséléssel kell
kezdeni és csak azutdn magyardzni a széveget. Ha a hittéritGi oklatds kovet-
keziében a jelSlt hatdrozott biztositékot nyujtolt azirdnt, hogy nem Kkiildnleges
f6ldi, vagy vildgi okok, el6nydk miatt akar az egyhdzba belépni, hanem tiszta
és szent meggy6zidése vezeti e fontos Iépésre, miel6lt megkereszieltelelt
volna, azaz iinnepélyesen felvétetelt volna, el6bb a biinbdndk ko6zé soroztatolt,
ami kiillénben mar az apostolok idejében is szokdsa volt az egyhaznak. Ezt
az dllapotot katechumenatusnak nevezték ; az oktatds pedig egy alsébb és egy
felsGbb iskoldban toriént, amely szerint a tanuldék neokatechumenek- és kom-
petenseknek neveztettek.

Az djkeresztelend6k vagy neokatechumenek oktatasi ideje két, illelGleg
hdrom évig tartoll ¢s a hitdgazatokra, erkolcstanra és a szertarldsos tényke-
désekre terjedt ki. A hitigazsdgok tanitdsa a szentirds olvasdsa és magyardzata
alapjan tortént.

Legfontosabb volt ezeknél az erkdlestan, kiilondsen azoknal, kik elGbb
poganyok voltak. A pogany nevelés ugyanis erkolcstelen elveken alapiil, amiért
azoknak, kik koziilok keresztények akartak lenni, egy alapos erkélesi dtvil-
tozdson kellett keresztiil mennidk. Idejiik volt ra: két-hdrom esztendd. Ezen
idé alatt tanultdk tehat és rendszeresen fejtegették a patriarchdk, profétak
cselekedeteil, példabeszédeit, jovendoléseil, Mézes iratail, kiilonosen a tiz-
parancsolatot, amely kiilénben az egész okiatasnak kézéppontja volt.

A szertarldsos cselekvények, melyekben ez ijkereszielendGket oktattdk,
nem csupan elméletieck voltak, hanem gyakorlatiak is, mert a hitoktatds tulaj-
donképen oktatas és nevelés. Az eljarasr6l és szertartidsos cselekvényekrdl
szt. Agoston értesit benniinket a kdvetkez8kben: »Mindama titkok, melyek
rajtatok az Isten szolgdi altal imdkkal, egyhazi énekekkel, raleheléssel, biin-
banati ruhakkal, a nyaknak meghajtdsdval és a ldbak mezitelenségével végbe-
vitettek és vitetnek . .. . eledelek, amelyek benneteket az anya méhében tap-

I Természelesen mindez a még meg nem kereszieltekre vonatkozik.
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ldlnak, hogy azutdn a keresziségben vald iijjdsziiletés utdn az egyhdz boldog
gyermekkénl nyujison benneteket Krisztusnak.«!

Az ijkereszielend6k koziil azok, akik az dj tanitdsok kévetkeztében
erkolcsileg egészen dtalakultak és a keresztény tanokban is elég jartassdgot
mulatlak fel, a legkdzelebbi nagybdjt kezdetén kérhették (competere) a kereszt-
séghez valé bocséttatdsukat s ezeket épen ezen cselekedetokbdl kilolydlag
kompetenseknek neveztek, azaz akik Ghajtottdk a megkeresztelést s meg is
keresztelteltek. A nagybdijt alatt azonban az ijkeresztelend6ki8l egészen kiilén
iskolaba jartak és kiilon szélesebb terjedelmii, {6képen a keresziségre és hit-
tilkokra vonatkozdé oktatdsban részesiiltek. Mig az ijkeresztelend6k csak a
a hangot hallottak, de annak igazitartalmat nem fogtdk fel - mint szt. Ambrus
mondja — addig a kompetensek a hitigazsdgok mélyébe igyekeztek hatolni.
Ha aztdn sikerrel végzddott ez az oklatds is, az illet§ kompetens husvétnapjan
iinnepélyes szertartasok kiséretében megkereszieltetett és ezen ténykedés kovet-
keztében az egyhdz kebelébe fogadiatott.

Ennyi Kkoriiltekiniéssel és odaaddssal s ily mddon {6rtént a valldsos
nevelés egész a hetedik szdzadig, amikor is a viszonyok, kiilonésen az egyhaz
és dllam kozott megvéltozvan ehhez képest a hitoktatds menete, terjedelme
szintén valtozdst szenvedett. S innen kezdddik az igazi iskolai hitoktatds, mely
még a mainak is alapjal képezi.

Mikor ugyanis a zsidésdg és pogdnysag hatalma végkép meglort s
egyedill uralkodé a kath. anyaszentegyhdz lett, a gyerekek a keresztség szent-
sége altal mindjart a sziiletés utdn felvételt:k az egyhdz kebelébe, anélkiil
természetesen, hogy oklatasban részesiillek volna. Ezt azonban pdtolni kellett
kés&bb, midén a gyermek érlelme mar egy kissé lejledezni kezdett. Aszerint
tehat, hogy egy megkereszielt gyermeket vagy meg nem kereszielt felnGltet
kelleit a keresztény vallds oktaldsaban részesiteni, az mds és masképen tor-
ténl. A mddszer valtozik lehat csak és a sorrend, de nem az anyag.

A meg nem keresztelt felnéitek oktatdsa nagyrészt olyan, mint az el6z6
korokban; nagyobb valtozds csak a megkeresztelt gyermekek oktatdsaban
fordul elG.

Ebben az idGszakban mar — a koézépkorban vagyunk — rendszeres
iskoldk keletkeztek, melyekben akdr papok, akar vildgiak voltak a tanildk, az
oklatds alapjat és lényegét a hittételei képezték.

Voltak zdrdai, plébanosi és varosi iskoldk. A zéardai iskoldkban a szer-
zetesek, killondsen a bencések, cistercitdk és ferencrendiek buzgélkodtak ; a
plébanosi, masképen népiskolakban az illet6 kdzség lelkésze tanitott; mig a
véarosi iskoldkban rendesen vildgi taniték miikodtek, de egyhazi feliigyelet alatt.
Mindegyikben tanultak irni, olvasni, kissé szamolni, de a [6 studium mégis
csak a vallas volt s a kdté-magyarazat.

Hittanra nemcsak papok, hanem vilagiak is oktattak s érdekes az a meg-

' L. Schéberl — Tothfalussy f. e. m. 121. 1
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jegyzés, amit erre vonatkozdlag egy »Lelkek VezetGje« c. egykorii irat felhoz :
»Az iskolamesterek tanitsdk a gyermekeket a keresztény tanra és az Isten és
egyhaz parancsaira. Tegyék meg mindazt, amit a tanitds ailydi (papok) meg
nem tehetnek, vagyis a prédikacidkban és egyéb lelki oktatdsokban segitse-
nek neki.!

Szamos katekizmus maradt mar fenn e korbdl, amelyek viligosan mutatjak,
hogy mennyiben és hogyan tanultik a valldsossdgot a gyermekek az iskoldban.

Az elméleti tanitds mellett ekkor igen nagy szerepet jatszott a szemlélet
és gyakorlat is. ElGszér is szébelileg elGimddkoztak a katekizmust, utdnna
imadkozas folytdn megtanultdk, szdval, irdssal, képekkel magyardztdk s azlan
gyakrabban, nevezetesen a gydnaskor kikérdezték.

De nemcsak az iskolai 6rakat haszndltdk fel a hitoktatdsra s a vallasos-
sdg nevelésére, hanem pl. az ebéd alatti sziineteket s mas kindlkozé idG6pontot
is. Igen szépen jellemzi e kor buzgdsagat és gyakorlatat a »Lelki kalauzg,
mely a tobbek kozott kovetkezGképen ir a valldsos gyakorlatokrél: »Kiilo-
nosen dicsérendé a jambor papok dltal falvakban és varosokban behozott ama
szokds, hogy délel6tt és ebéd utdn a hit tanait és a parancsolatokat meg-
magyarazzak az ifjaknak és az oregeknek és Gket kikérdezik. fgy vilagitjak
meg a szentbeszédeket és a parancsolatokat és a gydndstabldit és ami mas
még a templomokban fiiggott.:

Egészen megviltozik és dj irdnyba tereldik a hitoktatas a konyvnyom-
latds elterjedése utan. Nem kellett tobbé a hitoktaténak elGolvasni, imadkozni
vagy épen diktdlni a kidté szévegét, hanem minden gyermek elég olcsén hozza-
juthalott annak egy-egy példanyahoz. fgy aztén a fels6bb hatésag éltal jova-
hagyott és meghatarozott katekizmus-széveg mint tankonyv keriilt az iskolas
gyermek kezébe.

A legtobb katekizmus ardnylag a hitdjitds sordban keletkezett.

Nézziik futlag egy ilyen kdténak a beosztdsat, hogy fogalmat szerezziink
magunknak arrél, hogy mit és mennyiben {andltak az iskoldban. Pl. a lizen-
hatodik szazad kozepén Dillingenben a szerzé neve nélkiil megjelent egy
katekizmus ily cimmel és beosztdssal: »A kis katekizmus rovid imakkal a nép
szamdrac.

L. A hitr6l és tizenkét agazatrél.

IIl. A reményrdl és a Miatyankrol.

Ill. A szeretetrdl és a tizparancsolatrél (az anyaszentegyhaz 6t parancsa-

val egyiilt).

IV. A szentségekrdl.

V. A vétek keriilésérdl.

VI. Az erény gyakorldsardl.

Azonkiviil hozzd van kétve egy imakonyv, gydndsi és dldozasi oktalds.

' L. Schéberl—Téthfalussy : i. e. m. 172, I.
2L uw oo 211 L
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A hitdjitds kordtdl kezdve azonban a valldsos nevelés terén legtobbet
tettek a tanitd-szerzetesrendek. Ezek kozott elsG helyen emlitendGk a jezsuitak,
piaristak, cistercitdk, bencések, minoritdk és ferenciek.

A jezsuilak nevelése altaldban bdrmi gancsot szérjon is ellene az uidKor,
hosszii id6n keresztiil, kiilonosen a 16-ik szazadtdl kezdve egész a miilt szazad
kozepéig helyesnek bizonyult. Vallasos nevelésiik pedig irdnyadd lehet a mai
napig. A rend kitiing tagjai nemcsak irodalmilag miikodnek kdzre a keresztény
katholikus nevelés terjesztésén, hanem alapitasuk idejétGl kezdve az iskoldkban
nevelik a gyermekeket a hit és vallds igazsagaira, a j6 és nemes erkolcsokre.

A rend fennalldasinak mindjdrt elsG szdzaddban tagjai tollabdl mintegy
150 hitoktatéi munka latoit napvildgot. Ezek kozott legnevezetesebb a Xav.
szt. Ferenc katekizmusa és a magyar irodalomban Pazmany révén is igen
ismeretes Bellarmin Roébert hitoklaté-munkaja. E katekizmusokat akdrcsak ma
rendszeresen tanultak a gyermekek.

A jezsuitakndl minden héten péntek volt az a nap, amelyen [Gképen a
valldstan tanitdsat tiizték ki f6feladatuknak. A vallisos nevelés céljait szol-
galtak az elGadds kezdete elGtt és befejezése utdn mondott révid imadsagok,
a mindennapos misehallgatés, segédkezés az oltarnal, vallasos iskolai szinjatékok
és a vallasos tdrsasdgok gyakorlatai. Ilyenek voltak példaul a Maria-Egyesii-
letek, melyek a gyermekekben a bold. Sziiz Madria-tisztelete altal a valldsos
hitet és érziiletet, a keresztény aldzatossdg és jotékonysdg erényeit szilardi-
{otlak meg. »A tagok kotelességei siirli imadsdg, gyakori gydnds és az djta-
tossag egyéb nemei voltak«.!

A jezsuitak mellett leginkdbb felkaroltadk a nevelés, de kiilénésen a val-
ldsos nevelés iigyét a tisztan tanitds céljabdl alapitott piaristdk. Ez idGkben
még nem volt, mint a mai korban, egy az allamt6l meghatarozott és szigorian
megszabott tanitasi terv, amelyet irdnyad6- és zsinérmértékiil kellett volna
{artani minden tanité-testilletnek. Tanit mindenki dgy, ahogy jonak latja vagy
amint a milt példdi a mddszert jonak és helyesnek bizonyitjak.

A papi tanité-testilelek természetesen szigorian az egyhaz felfogasihoz
iranyitjak enemii munkéssdgaikat. Kisebb-nagyobb eltérések azonban orszagok-
népek, majd az oktatandé anyag szerint elGfordulnak.

A leghiresebb nevelk a piarista-rend alapitdsa idejében a jezsuitdk
voltak, kik mar akkor az egész keresztény katholikus vildig nevelése koriil
halhatatlan érdemeket szereztek. Mi természetesebb {ehat, minthogy a piarista-
rend alapitéja Calazanti szt. |6zsef t6lik kolcsonozle altalaban a tanitas ter-
vezetét, amelyet azonban mindjarl az iskoldk megnyitdsdnak kezdetén sajal
szellemében iidvosen &t is alakitott.

A valldsiant és a szdmtant tetle az oktatds alapjdil, miért is nemsokdra
a piarista-iskolak voltak a legnevezetesebbek ¢és leglatogatottabbak egész
Koézép-Eurépaban.

" L. Dr. Findczy Ernd: »A magyarorszdgi kozépiskolak miltja és jelene, 23, 1.
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A hely és alkalom megadja a jogot, hogy a piarista vallds-oktatdssal
egy kissé b&vebben foglalkozzam egész addig, amig a felsGbb hatdsdg szabad-
kezet engedett a valldsi oktatisban és mig nem hatirozéa meg szigoriian
megszabott tfanitdsi terv szerint a valldsos oktalds-nevelés menetét.

ElGadds délel6tt és délutdn folyt épen tigy, mint a jezsuitiknal, az idé-
tartam azonban egy 6rdnal t6bb, 5 dra, ardnyosan beosztva délelGtt és délutdn
2 és fél 6rara. Ugy délel6tt, mint délutén az elsd fél s az utolsé negyeddrat
pusztdn a hittan tanitdsara fordiljdk s igy megy ez minden nap.

De nézziik, mit is tanultak és hogyan? A legalsGbb osztalyban, ahol az
elemeket, irdst és olvasast sajétitolldk el, megtanultdk a Miatydnkot, az Angyali
Udvozletel, az apostoli hitvalldst, a tizparancsolatct s més szokotlabb imad-
sagokat; a masodik osztdlyban mar azt latjuk, hogy katekizdlnak, minden
osztaly vezetGje egyszersmind hitoktatéja is. Ebben a tekintetben Szentatydnk
utasitdsai egész napjainkig a legnagyobb liszteletben tartatnak, amennyiben
minden rendtag képesitve van a hittan tanitasara. Azt irja ugyanis Calazanti
szt. Jozsel 1636. okt. 27-én kelt levelében, hogy : »Mindnydjuknak (rendtagok-
nak) a legnagyobb igyekezetet kell kifejtenidk, hogy tudjanak tanitani, még
pedig nemcsak grammatikat, szamtant, a tokéletes olvasdst és helyes beszédet,
hanem ami tobbet nyom a lalban, hogy {udjdk katekizdlni a kicsinyeket és
meglanitani az Ur félelmére; ha e dologban szent verseny lenne a mieink
kozott, ez volna legnagyobb érdemdk a sajat javukra és felebaratjuk hasznara.«

De nemcsak levelekben, magan és nyilvanos beszédekben ad utasila-
sokat rendtdrsainak a vallisos nevelésre vonatkozdlag, hanem kezébe veszi
az irélollat s a névendékek szamdra ily cimmel: »Krisztus Urunk életének és
szenvedésének némely titkai« katekizmust ir. Az Osszes {6bb hitigazsagok
helyet foglalnak benne s nem annyira magas és clvont elméleti alapon, mint
inkdbb gyakorlati dtmutatds és példak segitségével egészen a gyermekek
értelmi fejletiségéhez leereszkedve targyalja az igazsagokat.

Az iskoldban a tanuldk el&szér elmondjak a feladott leckét, a hitoktatd
javitgatja, kiigazitja 6ket, majd megmagyardzza, alkalmas és ha lehet gyakor-
lati példakkal felvildgositja azt a részt, amelyet a kovetkezS alkalomra fel
kivdn adni.

De magén a tclajdonképeni hiftani oktatdson kiviil a vallisos érzelem
felébresztését és megerGsodését leginkabb el6mozdiijdk azok a szent cselek-
mények, szertartdsok, j6 szokdsok, melyek az el6addsokat megelSzték, kovették
vagy épen magszakitottak.

Mindennap imdadsaggal kezdik és végzik a tanitdst. ElGadas el6tt a
a Szentlelket hivjak segitségiil, hogy vildgositsa fel értelmiiket, el6adas utdn
pedig halat adnak az Urnak a szellemi javakért, amelyekben az nap részesiiltek.
Mindezt kell6 komolysdggal és jamborsdggal, allva, a szentkép felé fordulva
szent ahitattal végzik. Kozben minden 6ra utdn, mikor csengelnek, [elallnak
és elmondjdk az Angyali Udvozletet. Ha aztdn belefdradtak a vildgi tudoma-

' L. Pronai: A piarista iskoldak kezdete, 60, I.
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nyok tanulmdnyozdsdba szellemi felrissitGiil egy tanar (magister) vezetése
mellelt 12-es csoportokban felviltva a kdpolnaba vonulnak, hogy ott egész
Calazanti eszméje szerint az tgynevezett folytonos imadsdgban (oratio con-
tinuata) gyakoroljak magukal. Felhaszndltdk e kis id6t még arra is, hogy
kiilonésen a kisebbeket elGkészitsék a szeniségek mélté felvételére.

A délelditi elGadds utdn misét, a délutdni utdn pedig litaniat hallgatnak.
Mise alatt imadkoztak és énekeltek. A kozos imaknal arra vigyaztak legfokép
a feliigyeld tandrok, hogy agyerekek azokat lassan, meggondoltan, a buzgdsag
és dhital hangjdn mondjak el. Az egyhdzi ének és zene rendszeres tantdrgy
volt Calazanli iskoldjaban, miért is e keltGs imadsdg templomi gyakorldsa tigy
a novendékek, valamint a hivék lelkét konnyen felemeliék Isten {rénjdnak
zsamolyaig.

A délutdni litdnidn ismét imadsdggal, énekkel dicsérik az Urat. Minden
hét szombaljan exhortaciondlis szent beszédet tartott n6vendékeinek az osztély-
fGnok, lermészetesen e beszéd anyagat, menetét és mddszerét egészen a
Szentatya utasitasai értelmében szabvdn meg. Ez utasitdsok kiterjeszkednek
a szentbeszéd minden legkisebb részletére s habar nem rendszeresek s csak
elszort leveleibdl allithaték egybe, mindazonadltal Calazanti nagy és mélyrehato
pedagégiai képzettségérgl és ratermettségérGl adnak bizonysagot. F6 ez uta-
sitisokban az, hogy a hitoktaté tandr iparkodjék e beszédek anyagdt tgy
megszerkeszieni, hogy a példakbdl, paraboldkbdl kiindulva, az egyszerii, ter-
mészeles és keresetlen nyelven a gyermekek értelmi fejlettségéhez legyen mérve.

A vallasos érzelem megszilarditdsdra szolgallak még a Sziiz Maria tisz-
teletére tartolt valldsos Osszejovetelek, imadsiagok és zsolozsmak, majd késSbb
a jezsuitdk révén meghonosodott Maria-tarsulatok. Calazanli ugyanis kivaléan
nagy tisztel§je volt Sziiz Maridnak. Pértfogdsaba ajnlotta rendjét, iskoldit s
az ifjisdgot azt tartvan ugyanis, hogy azok az erények, melyek az ifjit leg-
szebben ékesilik, Sziiz Maridban ragyognak legtisztdbb fényokben. Ossze is
gyiijtotte az ifjisagot vasdrnap a szent mise el6it, amikor is a nagyobb
tanulék a Boldogsagos Sziiz zsolozsmajat, a kisebbek pedig az.olvasét imad-
kozlak. Calazanti buzgdsdganak egyik szép bizonyitéka azon imadsag, melyet
az Isten anyja liszteletére szerkesziett; cime: A Boldogsagos Sziiz Marianak
tizenkét csillagu korondja. Nagyon szerelte, ha tanitvanyai ezt az igazdn ked-
ves imat kozdsen imadkoztdk, 6 maga is sokszor veliik mondta. Tanitvanyai
sokszor hallottak tdle e bensG szeretettdl langolé szavakat: »Fiaim, ki igazdn
tiszteli Mariat, majdnem lehetetlen, hogy ne iidvoziiljon«.!

Forgassa barki azokat az iratokat, konyveket, melyek a piarista isko'dk-
rél szélanak, kénytelen lesz bevallani, hogy a leglontosabbnak tartoita a rend
szent alapitéja a nevelésben a valldsos alapot. Nem hanyagolta el tanitdsdban
a kor igényelte tobbi (vildgi) tudomanyokat sem, s6t a szamtant, fizikat és
mértant kiemeli koziilok, mint olyan tantdrgyakat, melyeknek a vildg jové étala-

1 L. Pronai: A piarista iskoldk kezdele, 74. |.
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kuldsdban igen [onlos szerepiik fog lenni, amint meg is t6rtént, — de az alap,
melyre az dsszes tudomanyokat épité: a vallds. »A vallds-erkélcs dthatja az
egész iskoldt«, ez azon eszme, mely Calazanti iskoldjdnak f&jellemvondsat tiin-
teti fel; ez azon bfivés eszkoz, mellyel Calazanti ifjisdgat neveli, hajlitja s
amellyel valdsdggal csoddkat miivel, . . . mert a szivbél j6vé ige szivet talal
s az iskoldnak bensé szelleme magahoz vonzza s megtermékenyiti az ifji
lelket s fogékonnya teszi a szellemi élet irant. )

Calazanti iskoldja szintén 4t tudta hatni az ifjakat s bizonyos, hogy
foképen a valldsos neveléssel. Mily eredménye volt e nevelésnek, bizonysiga
a nagy népszeriiség, amellyela piaristakat mindeniitt fogadtik és sokaknak az
a meggy6zddése, hogy a piarista iskoldk elterjedésével a nép erkolesei meg-
djulnak.!

IdGfolytdn azonban lassan-lassan megsziint a nevelés kinek-kinek sajat
belatdsa lenni. A leghiresebb filozéfusok, kiilonésen a francia felviligosodas
hivei beldttattdk a nemzet vezeiGivel, hogy az orszagnak bizonyos irdnyban
val6é haladdsa egyesegyediil a neveléstdl fiigg. Monopolizaltak tehdt a nevelést
is s minden allam rétette briareusi hatalmas kezét az iskoldkra.> S amily
mértékben megsziint valamely orszagban a vallds dllamvallds lenni, s amily
mértékben hanyatlott a hivék szent buzgalma, ahitata, meggy6z6dése a vallas
igazsdgait illetGleg, ép olyan mértékben hanyatloit vagy elhanyagoltatott a
vallasoktatds is az iskoldkban.

Mihelyt a vilagi [Ghatalom vette kezébe a rendezést, megsziint a hittan
nemcsak a t6bbi tantargyak tanitdsidban is alapdl szolgélni, de elveszteite igazi
jellegét és értelmét, mint fGtantdrgy is. Szigorian meghatarozott id6ben, heten-
kint megszabott 6raszamra olvad Ossze a vallasos oktatds, melynek igazi,
Gszinte és lelkiismeretes kezelése ezuttal egyediil a hitoktaté egyéniségétdl figg.

A tulajdonképeni drahoz ko1ott hittani oktatasokon kivill a valldsos
gyakorlatok és cselekvények a lehet6 minimumra zsugorodtak ossze. Az allam
megszabja az id6t, az 6rdk szamat s azonfelil csupan arra igyel, hogy a
hitoktaté sajat hatask6rét valahogyan tdl ne Iépje.

Maganak a hittan tanitdsdnak anyagdra és eredményére nézve a nm.
piispoki kar iigyel fel, amire a legrégibb id6ktdl fogva a mindenkori vilagi
hatalommal k6zés megegyczése van. .

Az 1777-ik esztendGig, amig a nevelés felekezeti, illetGleg maganiigy
volt, ndlunk is csak dgy lanitottak a vallastant, mint Eurdpa tobbi katholikus
dllamaiban. Az iskolak, a nevelésiigy kivaltképen papok, szerzetesek kezében
volt; ezek tanitotldk a hittant s természetesen a legnagyobb gondot ennek
elsajatitdsara forditottak. MidGn azonban a jezsuitdkat s a szerzetesek leg-
nagyobb részét Kkitiltottadk az orszagbdl s a nevelésiigyel kivették avatott
kezeikbdl, s hozzd Maria Terézia 1777-ben kiadta a hires »Ratio educationis«-t,

1L Prénai . e. m, 76, I

2 Az alabbiakban csupdn a magyarorszagi kozépiskolai vallistanitassal loglalkozunk.
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nemcsak a nevelés iigye altaldban, hanem és kiilonésen a valldsoktatds rend-
szere az iskoldban egészen megvallozotl. Ordkhoz kototték s nem lengte at
az egész lanitast tgy mint elébb a valldserkolcsi szellem. Altaldban dgy jelle-
mezhetndk, hogy mig eddig a nevelés keresztény, ezuldn inkdbb nemzeti leit.
»EI6bbi tanrendszeriink s tanterveink nem voltak hazaiak, a kereszténység
miivei és eszkozei voltak, tehat egy altalanos didaktikai miiben tdrgyalhaték
csak kelldleg, mint hajtasai egy nagy {orzsnek. A magyar taniigy csak Maria
Teréziaval szakad el t6rzsétdl s vélik individuummac.!

Az elsG rendszeres tanitdsi terv és iitasitds tehat a »Ratio educationis«
volt, mely 1777-16] kezdve egészen 1806-ig éllott érvényben.

Az egész kozépiskolai tanfolyam harom fokozatbdl dllott, az dgynevezett
latin vagy grammatikai iskola harom, a tulajdonképeni gimnazium két s a
filozéfiai kurzus két évi tanfolyammal. Valdban igazuk van azoknak, akik ezen
korbeli kdzépiskolai okiatdsunkrdl irvan azt mondjak, hogy az iskolai rend-
tartdst dltaldban mar vilagi és szabad szellem lengi at. Ezt latjuk kiilonosen
a hittan tanitasanal. A latin iskoldban egyszerre leolvad a hittan tanitisa heten-
kint 2 drdra az eddigi mindennapos valldsi oktatdsok és gyakorlatokkal szem-
ben. A gimndziumi és a filozéfiai tanfolyamon azonban mar nem is tanitanak
hittant, hanem csak vasar- és iinnepnapokon gyiijtik Gssze a novendékeket,
hogy némi liturgiai ismeretekben részesitsék Gket s hogy hallgassdk a szent-
beszédet.

Az utasitds korldtozza az isteni tisztelet kotelez§ hallgatdsat, megsziin-
teti a szokasos havi gyodndst és eltorli a Maria-egyesiileteket. Egyszerre ilyen
nagy véltozds. Mondhatndék taldn, hogy egvik végletb6l a masikba estek.

Az els§ Ratio azonban nem sokaig tartoit. Belattdk, hogy ilyen rendszer
és utasitdsok mellett, mikor az ifjisagnak nevelését az dltaluk nagyon han-
goztatott korlatlan szabadelviiségre épitik, barmiféle nyilvanos helyek latoga-
tdsat nekik megengedik, valoban hasznilhatd, erkolesos polgarokat a hazanak
nem nevelhetnek.

Kiadta tehat Lipét 1806-ban a masodik és mar egészen f{eljes »Ratio
educationis«-t, mely a vallastan tanitdsara vonalkozélag sokkal nagyobb enged-
ményeket tesz s alapelve, hogy mindenek el6it valldsi tiirelmességre kell
nevelni az ifjisdgot s e végbdl (a valldstanon kiviil) dgy kell kiszemelni a
tanitas anyagat, hogy az Osszes felekezetek ifjai egyenlé szellemili nemzeti
miiveltségben részesiiljenek.

Ez ijabb tanterv értelmében a kodzépiskolai tanfolyam hdrom fokozathdl
all ugyan, de mds elnevezés, mas idGbeosztassal. Az elsG fokozat a gramma-
tikai iskola 4 évvel, a masodik az dgynevezelt humanidrak tanfolyama 2 évvel,
a harmadik a filozdliai tanfolyam szintén 2 évvel. Ezen utasitds szerint mar
nemcsak a grammatikai iskoldkban tanitjak a hittant, hanem a koézépiskola egész
tanfolyamdn végig és pedig jelentékenyen kedvez$ Orabeosztassal. Ugyanis

1 L. Dr. Klamarik Janos: A magyarorszagi kozépiskoldk djabb szervezete. I. k. 117. |
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az osszes fanilasi 6rdk szdma hetenkint 16, osztalyonkint 2, de fél-fél Srds
id6kozokbe beosztva dgy, hogy egy osztalyban hetenkint tulajdonképen 4-szer
volt hittani oktatas.
Azonkiviil, mint mar el6bb jeleziem, e lanlerv értelmében az iskoldaban
egészen mas szellem lengedezett. Ujbél nagy gondot forditotlak a valldsos
gyakorlatokra; kotelez6 volt az ifjisdgra a naponkinti mise hallgatasa, a havon-
kinti gyonds; azonkiviil részt kellett vennidk a szentbeszédek hallgatasaban s
az egyhaz nyilvanos kényorgéseiben.
A Mdria-tarsulalok fennallasdl és miikodését nemcsak megengedték,
hanem jbdl istdpoltak, amiért is ezek nemsokara ismét nagy viragzasra
jutottak.
Ez a mdsodik »Ratio educationis« egész 1850-ig volt nalunk érvényben,
mikor is az dgynevezelt »Entwurl« lépett életbe, mely a kozépiskolai oktatldst
két tanfolyamra az al- és felgimnaziumra oszlotta. Az Enlwurf a kézépiskolai
valldstanitdst illetGleg visszaadta a jogot az illel§ hitfelekezetek kezébe.
Valamint altalaban e tanmenet, gy a hiltan tanitisa is egészen német
mintara késziilt. Ugyanis az osztrak piispoki kar 1849-ben egy bizotisdggal
kidolgoztatta a kozépiskolai hittani oktatds tervezetét, melyet aztan 1850-t6l
kezdve kotelezGvé tett. A magyar piispdki kar minden megjegyzés és délala-
kitas nélkiil elfogadta e {ervezelet, melyet aztdn a minisztérium 1852. dec.
3-dan 7569. sz. a. kelt rendeletével kotelezGvé teit a kozépiskolakban.
Ez a tanmenet, melyet a m. kir. helytartétanacs 1862. okt. 17-én 65,529.
sz. a. kelt rendeletével djbdl megerGsit, a vildgi tantdrgyak tervének tobbiéle
valtozdsa mellett érvényben maradt egészen a legiijabb id6kig, midén 1900.
jan. 29-én a magyar piispoki kar egy ijabb tervezetet bocsdtoll ki: »Tanilasi
terv és ulasitasok a magyarorszagi kézépiskolai katholikus valldstanitas részére«
cimmel s azt kotelezGvé is tette.
Léassuk egy kissé bdvebben ¢és részletesebben az »Entwurfc hitlani
oktatasanak lervezetét s nézziik meg kozelebbrGl miért tartotia sziikségesnek
a magyar piispoki kar e tervezet atalakilds, illetGleg célszerii megvdltoziatasat
rovid idGre az osztrdk piispoki kar e nemii intézkedése utan.!
A legijabb rendeletig tehat a kovetkezd targybeoszias divott kozépisko-
ldink oklatasaban :
l. osztaly: Katekizmus. (A hitrl, az isteni és egyhdzi parancsolatokrdl,
a kegyelemrdl, a szentségekrdl s az imadsagrdl).

Il. osztdly: Szertartastan. (A kath. egyhdz szertartdsainak magyardzata).

Il oszidly : Oszévetségi biblia.

VL. osztaly : Ujszévetségi biblia.

V. osztaly : Alaphitfan. (A hitlan 4llaldnos része és pedig az isleni kinyi-
latkoziatasrol az 6- és djszovetségi szent konyvekrdl és az
anyaszentegyhdzrol).

' 1894. apr. 2.
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VL. osztaly: Agazatos hittan. (A hittan kiilénos része).

VIl. osztaly : Erkolestan. (A keresztény kath. erkolcstan dltaldban és kiilo-
nosen.

VIII. osztély: Egyhaztorténet. (A rém. kath. egyhdz torténete).

Amint latjuk s a rendeletbdl kitiinik az els osztdlyban szent hitiink alap-
1éleleivel foglalkoztak. Az egész anyagot egy osztalyba szoritottdk, mert —
mint a rendelet mondja -— »lehetetlen az alsé gimnazium tanuléinak a keresz-
tény hit- és erkolcstan Osszefiiggd tartalmat harom vagy négy éviolyamra
terjed6 szakokban elGadni«. A katét tehat didaktikai modorban csak egyet-
lenegy, még pedig az elsG osztilyban {anuitdk, mikor a gyermek fejl6d6 értelme
fogékony ugyan, de a dolgok velejébe haini képtelen. Ugyanazon lankdnyv
ismétlése a kovetkezG osztilyokban ‘elGirva nem volt s gyakorlatilag sem
alkalmaztak. Ennek aztin az a sajndlatos kovetkezménye lett, hogy a tanuldk
évrél-évre mar {6bbet és tobbet felejtettek el vallasuk alaptételeibdl s tekintetbe
véve azt a sok idGt és [aradtsdgot, amit rea forditottak, az eredmény épen
nem volt ardnyos a liraszté munkdval.

A rendetet szerint a katekizmus elGaddsdban: »a kifejtés vilagos, egyszerii
legyen és az emlékezotehetségre hasson. Az anyagot be kell emlézteini.
Mindamellelt a maguk helyén alkalmazni kell a gyakorlali tanulsigokat és
jambor megfonloldsokat, amelyeket a tanuléknak nem kell konyv nélkiil tanul-
niok s amelyeknek tovabbi kifejtése a vallastandr buzgdsdgara és belitdséra
van bizva«. Ez igy mind igen szép és latszik, hogy alapos és komoly meg-
fontoldson alapul. Csakhogy az elmélet legtobbszér masképen fest a gyakor-
latban. Az emberek koziil igen sokan a kénnyebb végét keresik a dolognak.
Sokaknédl a beemlézletés lelt a 6 és mindent kizaré tanitdsi elv, mig a ren-
delet 16bbi része a gyakorlati tanulsagokrdl és jambor megfontolasokrdl hat-
{érbe szorilt. Ennek aztan szomoru kovetkezményei lettek. Latvan ugyanis a
tanuld, hogy a fdradsdgos emlézésnek nincsen meg a kell6 eredménye, sokat
felejt, keveset tart meg, tiirelmetlen leit s nem valami nagy buzgdsagot fejielt
ki tovabbi vallds-tanulmanyaiban sem. Késébb pedig kikeriilvén az iskoldbdl és
visszaemlékezvén a fdradsagos emlézésekre, hidnyos ismeretei révén sokszor
nemcsak a tanildsi rendszert, de magat a valldst is {dmadni iparkodott.

Nem lehet célunk a katekizmus tanitasa ellen felhozott vidak és adalok
mindegyikét részletesen ismerteini, csak rovid Osszegezésben fogunk megem-
lékezni a [6bb pontokrdl, hogy tiszia fogalmat nyervén a dolog mivollardl, az
Uj beosztds szerint valé oktatdsban lehetSleg iparkodjunk télilk megszabadulni

A katekizmus a kozépiskolanak egy kiil6nés tantargya, -olyan, melyrél
még a kozelmullban is sokan azt szerették allitani, hogy be kell a gyerekek-
kel tanultatni; magyarazni, példakkal felvilagositani a ételeket nem érdemes,
mert hiszen igy sem, gy sem értik még meg a magasztos hittitkokat. ime
ilt van a tévedés egész alapjaban s a sajnalatos kovetkezmények, mind innen
gyokeredztek. Amit elszértan tapaszialtak, azt allalanosnak hirdették és egyesek
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helytelen eljardsét atvitték nemcsak az el6adds médszerére, hanem még a tantargy-
nak az ifjisdg érlelmi fokahoz valé helytelen és idGszeriillen alkalmazdsara is.

Sokan nagyhangon hirdelték, hogy a katekizmus nem iskolaba, kiil6no-
sen azonban nem az els§ osztdlyba vald. Ezen tételikel igyekeziek meg is
magyardzni és tobbnyire igen santikdlé hasonlatokkal és rosszil alkalmazott
példakkal megvildgositani. Az egyik rész szerint, a katé csak rideg vazlat,
holt betii, koviilet, melyben nincs élet ; theolégiai rendszer s igy nem gyer-
meknek val6; egyébirdnt a legelvontabb konyv, ami csak képzelhetS. Miért?
Mert benne a kész tantételek vannak meg s igy csak a gondolkozids végered-
ményeit nyujtjak, elébe adjak a gyermeknek s ez azokat elfogadni s betanulas
altal magaéva tenni koteles. Tehat az altaldnosat kell megismernie, miel6tt
hallott volna a részlegesrdl, pedig az ember életében csupa konkrét tiinemé-
nyekkel talalkozik, de soha el6bb semminemii &ltalinossal vagy elvonttal,
miutan ezt csak nagy sokdra a gondolkod6é ész képes kihaldszni a tiinemé-
nyekbdl. A gyermek legel6szor is a konkrét kiilonféleséggel ismerkedik meg
és csak azutdn képes ezekbdl egységet alkotni. Példadl a gyermek el6bb eszik
konkrét almat, szilvat, kortéf, miel6tt tudnd ez édes csemegék (egyes) kozds
fogalmat az elvont gyiimolcsot; hasonloképen nem ismerheti az elvont madar
fogalmat, miel6tt fecskét, verebet, rigét latott volna s nem a virdag fogalmat,
miel6tt szegfiit, rozsat, ibolyat szagolt volna.

Mi kovetkezik mindebb6l? Ezek szerint az, hogy a katekizmus nem
gyermeknek, nem iskolaba vald ! Szavakat tanit értelem s a megfeleld fogalmak
megérthetésének lehetGsége nélkiil 7!

Mert hiszen a gyermek szegény, koldus fogalmakban s az ész a semmi-
b6l (szemléltetés nélkiil), iires szavakbSl nem teremthet fogalmakat. Mar pedig
igy — mondjak — eredménytelen minden oktatds. SGt mi {6bb, dll az is, hogy
mi sem zavarja és gatolja meg inkabb a gyermeki szellem természetes fej-
16dését, mintha oly szavakra tanitjuk, melyekkel nem képes kapcsolatba hozni
a megfeleld fogalmakat. ime egy szép hasonlat is: »Aki igy akarja a gyermek
eszét fogalmakkal gazdagitani, hogy nem szemléleteket nydjt neki, hanem
megforditva feliilrdl akarja az észt valahogy szavakkal, u. n. magyardzatokkal
kimiivelni, épen gy tesz, mint az, ki a koldust rdznd meg a végbdl, hogy
aranyokat hullason a razé kalapjdbac.!

A katénal elvontabb tankényv nem képzelhetS. lit minden mer6 elvont
szabaly és formula, minden mer§ ellentéte a szemléletességnek. SGt - mondja
egyik tilz6® — e katék tartalma nagyrészt olyan, hogy nemcsak lehetetlen
azt szemléltetni, hanem még halat kell adnunk Istennek, hogy a gyermekek
meg nem értik. »Lehetetlen — dgymond — hogy a taniték nagyrésze mar

t L. Banhegyi Istvin: A felekezeli iskoldztatas veszélyei 22. . A szerzé nem veszi
észre a hasonlat rendkiviili feliiletességét. A magyardzatok, példik ugyanazi eredményezik,
mintha a koldusnak aranyakat adok. Akinek pedig adlam, atiél eselleg kérhelek is.

2 L. Béanhegyi Istvan: [ i. m. 3o. I
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régen fel nem jajdult volna e kdnyv ellen, ha azon dicsfény, mellyel a theold-
gusok e konyvet koriillovezik, azt megengedte volna«.!

A maésik rész mér sokkal j6zanabb! Elgszér is tudja azt, hogy a hit, a
katé nem olyan, mint a t6bbi vildgi tudomany; masodszor azzal is tiszidban
van, hogy egyes hittételeket nemcsak a gyermekek, de a leghiresebb bélcsek
sem képesek megérteni; azonfeliil azt sem tekinti utolsé feladainak, hogy a
valldsos érzelmet j6tékonyan timogatja a hit tételeinek tuddsa is.

Ezek csak a mddszerben* és az anyag nagysdgéban taldlnak hibat.
Tudjak, elismerik, hogy a katekizmus, altaldban a valldstanitds a legnehezebb.
Vagy aminl igaz is, valldst tanitani vagy nagyon kénnyii, vagy nagyon nehéz.
Mert ha katekizmus-tanitds alatt csak azt értjitkk, hogy azt érardl-Grdra a gye-
rekekkel betanultatjuk : akkor nagyon konnyii; ha azonban gy jrunk el,
mint azt az egyhaz megkivanja, az utasitisok és rendeletek is el8irjak és
minden valamire vald- nevelGnek értenie kell: akkor f6létte nehéz!

Jol mondja Szt. Gergely valahol, hogy a lelkek vezetése a meslerségek
mestersége !

Egy katekizmus magyardzathoz irott eldszéban olvasom a kovetkezd
megszivlelend§ valdsdgot: »Ki nem tapasztalta mar, hogy mig a gyermekek
a {6bbi tanlargyakat 6rommel tanuljdk, addig a fGtargytdl, a katekizmusidl,
mint holmi szdraz, kinzé eszkozto! félnek és még késGbbi korukban is kese-
riien .emlékeznek vissza az iskolai évekre 7«2

Miben taldljak tehdt ezek a hibat? Nem a katekizmusban, hanem némely
hitoktat6 mddszerében. Azokéban kiilonosen, akik a dolog kénnyebb végét
fogvén, egyszerfien betanittatjdk az egyes kérdésekre adandd feleleteket. Mert
hiszen természeti térvény, hogy a gyermek szeret tanulni s végteleniil oriil
a lelke, ha valami szellemi gyarapoddst vesz észre magan, de viszont
el6tte érthetetlen, iires hangd szavakal betanulni minden alaki és anyagi vég-
eredmény, minden gyakorlati haszon nélkiil oly nehéz munka, mely megbénilja,
tonkreteszi a legélénkebb, legkitartébb munkakedvet is.

Mert hiszen a beemlézés csak egy kicsiny s nagyon is jelentéktelen
részét teszi a katholikus egyhaz szellemében valé hitoktatdsnak. Mert csak
gondoljuk meg, hogy miért tanittatjuk a katekizmust és azonnal egész vila-
gosan fog el6ttiink allani a kovetelmény. »A katekizmus {anainak alapos meg-
ismertetése, a katholikus tanépiilet minden egyes kovének kimutatdsa, az azok
kozotli osszefiiggés kifejtése, az egész tanbdl kisligarzé isteni gondviselés
és szeretet iranti lelkesedés felkbltése — ezt pusztdn a katekizmus szévegének
emléztetésével elérni lehetetlen«.? Eszkoz legyen tehat csak a hitoktaté kezében
a betanittatds — amennyiben a tuddshoz mindenesetre megkivantatik a tanulas

- de nem végcél.

' Akdrcsak middn a leghiresebb moralis munkdkal az erkolestelenség 1irhdzinak
tintetik Tel.
: L. Mendlik Agoston: A Katckizmus magyarizata. Elgszo.
“ L. Schiberl - Téthfalussy : A kath. hitoktatis kézikényve : A kiadé eldszava.
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Ne annyira elvontan, mint inkdbb —- amit lehet — szemléltetve tanitson.
Az lIsten tulajdonsagai, a tiz- s az anyaszentegyhaz 61 parancsolatja, valamini
a szerelet leglGbb {6rvénye, a szentségek magaszios tana, mind olyan dolgok,
melyek megvildgitdsara az 6- és ujszovetségbdl, a szenlek életétsl és a min-
dennapi vilag folydsabd! szamos folemels példat hozhatunk fel. Mar pedig
a régi romaiak is azt tartottdk, hogy a szdé elropiil, a tettek megmaradnak,
beszélnek, a példdk pedig vonzanak. Egy helyén alkalmazott példa, hasonlat
sokszor t6bbet hasznal, mint érakig tarté magas szdrnyaldsi, de a hallgats-
sdgra nézve unalmas magyardzat.

Nem ritkan elfelejti az ember magat a dolgot, de a példa vagy hasonlat
visszaidézi és tisztdzza a fogalmakat. Ezaltal még azonleliil azok kovetelmé-
nyeinek is megfeleliink, kik mindent szemléltelve szeretnének tanitani. Tagad-
hatatlan ugyanis, hogy a gyenge gyermekelme mindent szemléltetve, kézzel-
foghatdlag, mintegy megtestesiilve szeretne litni. Rdjuk all ugyanis [6képen
a régi kdozmondas, hogy: »Longum iter per praecepta, breve et efficax per
exempla«. Hallgatjdk is a legnagyobb odaaddssal és isteni télelemmel a szép
térténeteket s orokre megjegyzik maguknak. llyen példak révén megjegyezik
maguknak a legnehezebb igazsagokat is és ha magat a dolgot elfelejtik is,
a példa ismét elméjokbe juttatja a targyat.

Egy nagy hitoktaté-pedagégus a 18. szdzad végérSl a kovetkezd utasi-
tast adja kartarsainak: »Mert mit haszndl a gyermeknek, ha az egész, ha a
legjobb katél zsebében hordja is? S ugyanily joggal mondhatni, mit hasznal,
ha az egész katé csak fejében, emlékében van meg ? Nem, necsak a gyermek
eszét és emlékezGtehetségét foglalkoztassuk, hanem és pedig legel§szor szivét
és lelkiismeretét vegyiik igénybe; necsak arra tanitsuk meg: mi a jo, de
vezessiik a jora; necsak vezessiik, de szoktassuk is. Necsak mondjuk nekik:
mi j6, mi rossz, de oltsunk beléjok szeretetet az erény, ifalalot a biin irant;
necsak szdjukba adjuk a j6 feltételeket, de muiassuk meg a helyet, id6t, médot,
hol és mint vigyék véghez feltételeiket; sGt néha felelGsségre is vonhatjuk,
mikép teljesiték azokat«.!

Voltak, zkik - az anyag nagy terjedelme mialt panaszkodtak. Nagyon
{erjedelmesnek tartotlak az els6 osztaly szamara a hasznalatban [évo kale-
kizmust s a kérdést tigy Shajtottdk megoldani, hogy az anyagol célszeriien
beosztva legalabb is a harom elsG osztidlyban a biblia mellett adjak el6. Ez
ellen a médozat ellen azonban hatdrozottan éllast foglalt az »Entwurf« ulasitasa,
mely erre vonatkozdlag igy hangzik : »Mennél fiatalabbak a tanuldk, annal
érezhetobb a korkiilonbség, amelyet egyetlen egy év elGidéz. Ennélfogva lehe-
tellen az alsé gimndzium tanuldinak a keresztény hit- és erkolestan sszefiiggo
tartalmat harom vagy négy éviolyamra terjed6 szakokban elGadni. Azonban
ép oly kevéssé tandcsos a keresztény hit- és erkélcstant hdromszor vagy
négyszer ugyanazon didaktikai-modorban elGadni; az elkeriilhetetlen ismétlések

t L. Fais=—Toldy - Mi a legfontosabb? 8. I.
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farasztok lennének és eltompitanak a figyelmet. Ez okbdl oly dtat kell kdvetni,
hogy a hil igazsagai allandéan a fiik elé larlassanak, mindazonéltal az érdek-
I6dés lelkeltése végell kiilonb6z6 szemponiokbdl és masnemii oktatidsokkal
kapcsolatban.!

Mint latni fogjuk az utasitds ezen része homlokegyenest ellenkezik azzal,
amit a legijabbi rendelet értelmében kovetiink.

A tilterhelés mellett azonban arra is hivatkoznak, hogy se az anyag
nincs jol megvilasztva, mert sok olyasmit tartalmaz, amit még az egyszerii
felnGtt kereszténynek sem kell tudni, anndl kevésbbé a gyermekeknek ; maga
az anyag elGaddsa pedig nagyon magas, nem a gyermek értelméhez mért,
amit még fokoz egyes hitoktaték tilsigos nagyravagyasi viszketege, akik az
elsé iskolaban az emberekrsl elvont filozéfiai nyelven, mint kozmoszokrdl
beszélnek s jartassagukat mutogatni éhajtvan a tobbi vilagi ludomanyokban is,
nagynevii koélt6k munkdibdl egyre-masra citdlnak. llyenkor természetesen elho-
malyosiil a tanitds eredménye sajat dics6ségiik fényénél. Eredmény azonban
nincs, nem is lehet. Mert ideig-6raig ellehet ugyan béditani a gyermeket az
innen-onnan 6sszehordott nagyhangu frazisok fényes tomkelegével, — de az
csak rovid ideig tart — akkor is a tanulé rovasara, késGébb azonban kidbrén-
dul a misztikus félhomallyal boritott l1égkor csodalatébdl és nem marad meg
szdmara egyéb a puszta — semminél !

A kozoktatdsi tandcs egy kivalé tagja irta a miniszlériumhoz beadott
jelentésében, hogy a hittan-okiatlds ndlunk céhszeriileg theolSgiai t. i. sok olyat
tarlalmaz, ami- a theolégusra nézve fontos és 6t érdekli is, de egyszerii
keresztényre nézve k6zémbos, nem neki vald.?

A kozlés médjara nézve pedig mindenkinél az egyéniség dont. Vannak
sziikszavi, kevésbeszédii emberek, mig viszont vannak olyanokis, akik folyton
beszélni szerelnek. Katekizmus tanitdsanal mindketlG veszedelmes. Ha keveset
beszél, a gyermekek egyszeriien a betanuldsra vannak utalva, ha pedig mindig
6 beszél, a gyermek nem tartja szilkkségesnek a késziilést, mert hiszen ott
van a hitoktatd, majd lelel az & helyette is. Leghelyesebb a ko6zépit meg-
{artdsa. Beszélni olt, ahol kell s hallgatni, midén a tanulé kélelessége [elelni.
Nem is emlitjik azt az egyéniséget, amely folytonosan beszél ugyan, de nem
azért, mintha épen célszerii példakkal és alkalmas hasonlatokkal tudna meg-
vildgositani a tételt, hanem mivel az mar neki {ermészete.

Méskor azismeretek halmaza, azok elsajatitasanak modora ragadja ma-
gaval a tapasztalailan hitoktatét; azaz elvont fogalmakkal {elitett, specidlis,
szakszerii, nem is annyira irodalmi, mint inkdbb kényv-nyelv masodik énjévé
lesz; egész gondolkozdsmddja eszerint alakiil, beszéde e szerint folyik. Amily
kiilonos nyelven ir, tgy beszél is. Szokasdva valik annyira, hogy alig tud a
gyermekek értelmi [ejleitségi fokdhoz leereszkedni, Gnmegtagaddsdba keriil

1 L. 1852-iki rendelefet.
2 L. Dr. Dollinger — Suppan : Az ifjisdg tesli nevelésérdl két jelenics. Bpest, 1891. 85.1.
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k6zonséges, népszerii nyelven beszélni, pedig anélkiil tudjuk — jé hit-
elemzé soha senki sem lehet.

Sokszor a homaly, az érihetetlenség megiitaltatja a gyermekkel az egész
{argyat. Lehet az anyag nem csak j6, hanem szép is és még sem fogod
elérni célodat. Pedig az alkalmas példak, kedves és céltudatos hasonlatok
megkonnyitik a targy mibenlétének felfogasat, de ha follengzd, a gyermek
elStt érthetetlen nyelven beszélsz : megnehezitetted a célt, nem éred el a kell§
eredményt.

Nem kell azonban félreérteni benniinket! Némelyek tgy fogjdk lel a
gyermeki nyelvet, hogy hibdsan vagy épen az illet6 vidék tajszélasa szerint
akarnak beszélni. Az ilyen mar eleve célt tévesztett. Mert ha megkivanjuk,
hogy a ko6zépiskolai oktatds egész vonaldn minden egyes targy kezelésénél a
valldsos nevelés domborodjék ki, tgy elvarjuk mindenkitSl, hogy édes magyar
nyelviinkre az ifjusdgot magtanitani, azt fejleszteni iparkodjék. Keriilje tehat
a hitoktaté a szavak megrovidilését, kihagydsat, a nehéz kormondalokal, a
hosszti értelemzavard kifejezéseket, a vonatkozé névmasokat, hanem ezek
helyett nevezze meg inkdbb magat a {argyat; keriilje a tudomanyos, idegen,
elvont és elavult szavakat.

Legnagyobb hibak egyike volt, hogy a hitoktaté folytonos elGadast
tartott a tanuldknak. Az ij leckére vald elGkészités ne szakadatlan magyarazat,
hanem épen a katekizmus természetének megfelelleg kérdezgetésekkel meg-
szakitott beszélgetés, figyelemgerjeszt6 és értelemfejleszté tanuldsi miivelet
legyen. J6I mondja egy avatott hitoktats, hogy a gyermek sem nem bdlesész,
sem nem jogdasz, hogy egész 6rdig a padhoz szegezve iiljon és hallgassa az
elGlte érthetetlen s igy unalmas prédikaciét, »Nem vigyaz, unatkozik, jatszik
és utébb fél a perctSl is, mid6n jon a hitelemzd«.t

Ezek voltak azok az ellenvetések, melyeket a katekizmus eddigi tanitasa
ellen tanuldk és taniték egyardnt felhoztak. Ezek kozotl mindenesetre vannak
olyanok, melyeket a valldsos tanitds-nevelés szempontjdbdl a jovére nézve
meg kell szivlelniink. Nem a holt betiikben s nem is az utasitisokban van a
lélek, hanem az anyagban, de kiiléndsen az elGadd és mdédszerében.
Az utasilasok, rendeletek csak irdnyt szabnak s meg van még azon j6 tulaj-
donsaguk is, hogy komolyabban elmélkedni készietnek benniinket a dolgok
felett,

Amilyen nagy szakavatottsdggal és dlgondolt komolysdggal késziiliek
az utasitisok minden idGben, ép olyan gondos attalnulmanyozast igényeltek
azok mindenkor a kezel6ktél.

Leglovabb azért foglalkoztunk a kalekizmussal, minthogy ez képezte tulaj-
képen az egész rendszer megvaltoztatdsdnak az alapjat.

A legijabb rendeletig divé targybeoszlas szerint a masodik osztalyban
a szertartastant (a kath. egyhaz szertaridsainak rovid magyarazata) tanultdk. Ezen

1 L. Mendlik A. f. i. m. VI 1.
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targybeosztds ellen ismét alapos kifogdsok meriiltek fel. A katholikus egyhaz
szerlartdsai magasztosak, de egyszersmind szimbolikusak és misztikusak is;
azonkiviil megel8z§ bibliai ismereteket is foltételeznek. A kozépiskola masodik
osztilydba jaré tanulé pedig se olyan fokd értelmi fejlettséggel nem bir,
hogy ezen magasztos szertartisok fonséges jelentGségét csak megkozelitleg
is megérthetné, kell6képen méltanyolni, azokban 6ntudatosan gydnydrkddni,
s azok végzése alatt 4hitatba meriilni tudna; se a megel6z6 s sziikséges
bibliai ismeretekkel nem rendelkezik.

Azt a célt pedig, amiért a rendelet kibocsdtéi a mdsodik osztdly tan-
anyagaiil tiizték ki a szertartastant, részben el lehet érni masképen is. Az a
cél lebegett ugyanis eldttiik, hogy a fiatal novendékeket kiilondsen a - szent
misedldozat titkaiba beavassdk. Nagyon késdinek lattak ugyanis a szertartas-
tan tanuldsat a negyedik osztdlyban, ahol a tanuldk rendszerint 14 —15 évesek
szoktak lenni.

Elejét lehet azonban venni a dolognak és pdtolni gy, hogy csak a
sziikkséges szertartdsok ismeretébe vezetjilk be a novendékeket, mig a rend-
szeres tanulds csak a katekizmus és biblia utdn kovelkezzék. Ilyen részletes
szertartastan tanulds lehet példaiil a szent misénél valé szolgalat, a ministracid,
melynek gyakorldsa dltal a szent misének minden egyes részét megjegyzi
maganak a gyermek.

Tehat nem az anyag vagy épen a kezelés, hanem az a kériilmény adott
okot a kifogdsokra, hogy nem alkalmas id6ben tanitjak.

A kovetkezé osztalyokban, a harmadikban az ¢szovetségi-, a negyedikben
az (jszovetségi bibliat tanultdk. A biblia targya, a feldlelt anyag, mddszere
mind igen alkalmas és célszerii volt a kozépiskola harmadik és negyedik
osztilydba jaré ndvendékek szellemi képességeinek kielégitésére, megértésére
és fejlesztésére.

Ugyanezt mondhatjuk a kévetkez§ osztalyok targybeosztasardl is. Ugyanis
az V. osztdlyban alaphittant, a VI.-ban agazatos hittant, a Vil.-ben erkdlcstant,
a VIIL.-ban pedig egyhaztorténelmet tanultak. Azaz ugyanazt mondhatnék, ha
a rendeletet a szokasjog egészen at nem alakitotla volna gy, hogy az alap-
hittan tulajdonképen rendszeres apoldgia lett. Mar pedig ez a kdozépiskolai
vallasos nevelésre vonatkozélag tobb tekintetben igen hatranyossa valt.

Az apoldgia mindenekelStt alapos ismeretet [6ltételez. Aki célolni akar,
annak elGszor magdnak kell j6l tudni az anyagot. De egy ot6dik osztilyos
tanulé nem tudhatja dgy a katholikus vallds alaptételeit, hogy ezen ismereteire
tdmaszkodva csupan csak a cafolds mddjait, eszkozeit s menetét kelljen meg-
jegyeznie.

Tanult az elsé osztialyban katekizmust, de mint az elGbbiekben kimutat-
tuk esetleg hibdsan gy, hogy az 6todikbe felérve mar nagyon kevésre emléke-
zett vissza; azonkiviil e tételek iigy vannak megszerkesztve, hogy az illet§
hittételnek csak legsziikségesebb alapelemeit foglaljak magukban; nem magya-
raznak, csak készen dllnak az elfogaddsra; mar pedig ilyen kevés s hozza
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toredékes ismeret alapjdn az apoldgia tanuldsidhoz hozzafogni valésdgos
merénylet volt.

Egyébirant nem eldzte meg, vagy legaldbb nem is kovette parhizamo-
san az apoldgia tanitisit a kozépiskola egyéb olyan lantdrgydnak tanuldsa sem,
mely azapolégiaanyagdval 6sszefiiggésbe hozhaté. Nevezetesen nem tanulta még
akkor a természetrajzot, illetGleg azon részét, az A4lattant, melyre leginkdbb
tdmaszkodnak a vallas ellenei. Kovetkezdleg egy-egy ilyen tétel megvitatdsa-
nal az els6 nehézség mindjdrt oanan szdrmazott, hogy a hittanarnak kellett a
dolog megértéséhez sziikkséges természetrajzi felvildgositasokkal szolgalni, ami
elGszor terhes, masodszor célszeriitlen s mégis a legtobbszor gyiimoles nélkiili,
eredménytelen feladat volt.

Nem a legkisebb hibdja volt e targybeosztasnak az sem, hogy az apolégia
megel6zte a kozépiskolai tanitdsi terv akkori beosztdsa szerint is a lélekian
és logika tanulasat. Ha nem is kovetelheljitk azt, hogy e tantargyak megelGz-
zék, de mindenesetre megkivanjuk, hogy tanitisuk parhiizamosan haladjon az
apoldgidval. Mert a lélek nyilatkozataira, tineményeire stb, a logika térvé-
nyeinek felhasznaldsara hivatkozni akkor, midén e rendszerrel az illet6 még
nagyjabdl sem ismerkedett meg: legalabb is kétes eredményii vdllalkozds.

Hogyan bizonyitsuk és cafoljuk az ellenvetéseket a vallasrél, midén azt
sem tudtdk a tanuldk, hogy mi az érzelem? Hogyan emlékezhetink meg a
teremtésnél Darwin elméletérdl a fajok kivaldsdrdl az ellenvetések kozétt,
midén eddigi tanulményai erre 6t még el6 nem készitették; Jézus, az apos-
{olok csodatételeirdl, jovendeléseir6l és az ezek ellen felhozott ellenvetésekrdl
hogyan beszélhetiink tanuléinknak, midén addig a természet torvényeinek még
csak elemeivel sem ismerkedtek meg, a VII. és VIIL osztaly tananyaga lévén
a {ermészettan.

Fontos tovdbbd az a koriilmény is, hogy a vildgtorténelem, ennek kiil6-
ndésen azon része, melytdl fogva szent hitink all s az eretnekekkel folytonos
kiizdelemben van, csak a kovetkez§ oszilalyok tananyaga. Hogyan beszélhetiink
el6ttiik példdul a predestindciérél, mikor a hitijitasrél, a protestaniizmusrdl és
tanaik lényegérdl még addig semmit sem hallottak.

Nem utolsé azonban az sem, hogy az apoldgia utdn kovetkezett csak
az egyhéztérténelem. Pedig mar a gondolkozas természetes sorrendje is azt
hozza magéval, hogy el6bb az anyaggal legyiink tisztdban és csak azutdn
lassunk annak rendszeres megvitatdsdhoz azaz, hogy el6bb tanuljunk egyhaz-
torténelmet és csak azutian apoldgiat.

llyen koriilmények kozott természetes, hogy sok anomidlia fordiilhatott
elS. Cafoltak az arianizmust, miel§it tudtdk volna, hogy ki volt és mit tanitolt
Arius. ' )

De e tirgybeosztds-gyakorlat legnagyobb hibaja még héatra van! En e
rendszer sajndlatos kovelkezményeit: a hitkozonydsséget és hogy az iskola-
bé! kikeriilt novendékek az életben mas vallasiakkal szemben igazukal meg-
védeni sokszor nem voltak eléggé képesek, annak tulajdonitom, hogy e rend-
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szeres és magas logikai miivelet, az apolégia nem egy 15—16 éves ilji
szellemi érettségi fokdhoz valé! Eddig négy éven keresztiil az iskoldban az
anyaszentegyhaz tanitdsait a tekintély elvének alapjan elfogadtdk és mint kell
is, szin tiszta igazsdgnak tartottak. Egyesek taldn mar hallottak is az életben
ellenvetéseket, talan olvastak is gyaldzd, rdgalmazd, mételyezs iratokat, legtobb-
nek a lelke azonban még egészen tiszta és jdmbor. Tanulményaik révén pedig
még egyaltaldban nem emelkedtek annyira, hogy vilagos és elemzd szemmel
tudndnak nézni az igazsdgok és ferditések driasi tomkelegébe. Azok el6tt, akik
még nem is almodtak a hitetlenségrél és kétkedésrdl, egy egészen dj vilag
tardl fel, mely divatos viszketegével csabitdlag integet feléjok ; mig azok, akik
mar belekdstoltak a vildg gyiimélceseibe, rossz hajlamaik és indulataik érvé-
nyésiiléseképen csak megerdsddnek téves nézeteikben és a gyerekeknél sok-
szor tapasztalt éretlen daccal és konoksdggal ragaszkodnak a giinyolddas és
hitetlenség fegyvereihez. Széval se egyiknek, se masiknak nem hasznal e korai
apologizalds, mert mig egyik tudomdst szerez arrdl, hogy kétkedni is lehetsé-
ges, a masik bizonyos tekintetben nagy emberek példaira hivatkozik.

A katholikus vallas legnagyobb hittitkai keriilnek itt megvitatas ald, mint
az isteni kinyilalkoztatas, ennek lehetdsége, sziiksége; Jézus Krisztus isteni
volta, kiildetése, a jovenddlések teljesiilése Krisztusban; Jézus csodai, folid-
maddsa, mennybemenetele; a Szentlélek kiildetése; az apostolok csodai;
Krisztus egyhdza az egyediil iidvozité egyhdz; az egyhdznak tévedéstdl vald
mentessége, az infallibilitds; a szentirés tekintélye, akeresziény kinyilatkoziatas
belejezett volta, melyek mind olyan dolgok, hogy bennék mindeddig még
kételkedni sem merészelt. Most azonban hallja az ellenvetéseket, melyek koziil
igen sokat megjegyez magdnak maér csak azért is, mert az az iijsdg inge-
rével hat fogékony lelkére, meg azutan kiilonosen az ifjisdgnak inkabb ter-
mészete az ellenkezés; mint a meghajlds, belatasrdl, atértésr6l még termé-
szetesen nem lehetvén sz6. Ezeknek ardanydban aztdn sehogysem képes meg-
jegyezni azokat az érveket, melyek az ellenvetések élét megcsorbitanak.

Mindezek természetes kovetkezménye egy nagyon szomord allapot lett.
Kézépiskolal végzett intelligens emberek, akik hivatva lettek volna a mds
vallasiakkal szemben elszdntan és kitartdan felvenni a keztyiit, vagy maguk
is kétkedtek, vagy vitatkozé fegyvereik készletének elégséges voltdban nem
bizva, hallgattak és a még jobb érzelmiiek koziil is igen sokan alig vértdk
a pillanatot, melyben mds térre verddik at a tdrsalgas.

Az apoldgia korai tanitdsa volt taldn a midiit valldstani utasitdsainak, illeidleg
gyakorlatanak legnagyobb hibdja, melyrdl egyik kitiing hittandrunk azt mondta,
hogy »a volt kozépiskolai vallastanitdsnak legéget6bb sebe«.!

A kozépiskola keretében. iehdt a valldstan egyes targyait ily sorrendben,
terjedelemben és mddszerrel {anitottak egészen az 1900-iki rendeletig.

Eltekintve azonban a tisztan vallastani oktatastél, a kozépiskola egyéb

1t L. Pokorny Emdnuel dr.: ‘A kozépiskolai vallistanitas, 71. .
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tantargyainak s e tdrgyak t{andrainak is kozre kellett miikodni a valldsos-
erkolesos nevelésben.

Az »Utasitisok« elrendelik ugyanis, hogy az ifjusdg erkélcsi, vallasos
és hazafias érziiletének apoldsa, az iskola j6 szellemének megdrzése az egész
tandri testiiletnek "hivatisa. Azonkiviil: »Minden tanar tekintse kotelességének
nemes példaadassal, j6 bdndsmdddal odahatni, hogy az ifjisagban a kegyelet
s engedelmesség erényei gyokeret verjenek;... az ifjisdgnak minden irant
ami erkolcsos miivelGdésére befolydssal van, tisztelettel kell viseltetnie«.

Ime, ez nagy vondsokban az el6bbi iddszak hittani oktatasanak vazla-
tos képe.

A folytonos felszdlaldsok és panaszok azonban sziikségessé tetlék egy
ij tervezet életbeléptetését, melyrél a kovetkezékben fogunk szélani.



V.

A legijabb, 1900-iki rendelet és részletes fejtegetése. Targybeoszids, anyagelrendezés
osztilyonként. Katekizmus. Biblia. Szertartidstan. Hittan. Erkolestan. Egyhaztoriénelem.

Apolégia.

lidon mind hangosabb és hangosabb leit a panasz a kézépiskolai
13 vallastanitds targybeoszidsat és mddszerét illetGleg: a katholikus
P lapok és folyoiratok hasdbjain egymasutan jelentek meg az atala-
= kitdsra vonatkozé iidvés nézetek és vélemények.

* Midén pedig az osztrdk piispoki kar 1894-ben megsziintetve az elébbi,
akkor ndlunk is érvényben [évé 1850-iki rendeletét s egy iij utasitdst léptetett
életbe ; az atalakitds sziikségességének kérdése nédlunk is nagyobb hulldmokat
kezdett verni.

1896-ban, aug. 21. és 22-én a hittandrok orszagos gyiilést tartottak,
melyen az j tairgybeoszidsra vonatkozé javaslataikat aztdn tébben bemutattik,
Ezen javaslatok koziil a legteljesebb elismerésben részesiilt Pokorny Emanuel
dr. hittanaré, melyet a nm. piispéki kar csekély viltoztatdssal késGbb életbe
is léptetett.!

Ugyanis a magyarorszagi piispoki kar sziikségesnek taldlvan a kozép-
iskolai valldstanitds eddigi targylolosztdsanak mddositdsat a jovore nézve a
kévetkezd [6losztast rendelte el:

I osztdly: A hit- és erkolestan elemei. (Katekizmus.)
| PR Oszovetségi bibliai torténet.
L »  Ujszovetségi bibliai torténet.

! Pokorny Emaénuel dr. javaslata a kozépiskolai valldstanilis tirgybeosztisira vonat-
kozélag : 1. oszlaly : Kozép Katekizmus. Il. osztaly : Oszbvetségi biblia; azonfdliil a sz. mise
szolgélat. Ill. osztily : Ujszovelségi biblia. IV, osztaly : Szertartistan. E hdrom utébbi osz-
talyban a katekizmus {Gbb részei célszeriien felosztva dlismétlenddk. V. osztdly: Hitigazatian
(részletes dogmalika), az annak megértéséhez sziikséges alapveld hitlani részletek elGre-
bocsdtisa mellett. V1. oszlily : Egyhaztorténet. VII. osztily: Erkoélestan. VIIL oszidly: A
keresziény vallds apolégidja és a magyar egyhaziorténel révid osszefoglalasa.
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IV. osztaly: Szerlartastan.
V. » Hittan.

VL. » Erkélcstan.

VIL.  » Egyhaztorténet.

VIL  » Apologetika.

(Tanitdsi terv és ulasitdsok a magyarorszagi kozépiskolai katholikus
valldstanitds részére. Kibocsdtva a magyar piispoki kar 1900. janudr hé 25-én
tarlott kozds tandcskozds hatdrozatdbdl). 1900-t6l kezdve tehdt leszamitva
természetesen az 4tmeneti tanitdsi terv egyes intézkedéseit, ezen utasilds
szerint tanitjdk kozépiskoldinkban a katholikus valldstant.

Az el6bbi {argybeosztids egyik legnagyobb hibajaul azt réttak fel, hogy
a katekizmus terjedelmes és a fejletlen gyermeki észre nézve még befogad-
hatatlan és megemészthetetlen anyagdt csupin egy év alatt kivanta el6adatni,
minek kovetkeztében a tanuldk azt el@szor is nmem tudtdk j6I megtanulni,
mésodszor meg nem ismételvén tobbet, amit tudtak is elfelejtették.

Ezen az dllapoton segitett az uj rendelet, melynek értelmében az cls§
osztalyban Ko6zépkatekizmust tanulnak a gyermekek, de a Il. éslll. osztdlyban
cél és alkalomszeriien atismétlik.

Az utasitas mindjart meg is okolja ezen eljrdst, mid6n azt mondja, hogy
a katekizmus az egész valldstan legfontosabb részeinek 6sszeloglaldsa s azért
szilkséges, hogy az ifjisdg annak tartalmit j6l ismerje és feledhetetleniil
lelkébe vésse. »Ezért nem elég azt csak az elsG osztily anyagavé tenni,
hanem a kovetkezGkben is egyre vissza kell térni hozza. Nevezetesen rész-
letes ismétlés targyava kell azt tenni a Il, Ill. és IV. osztdlyban dgy, hogy a
katekizmus egy-egy [Gszakaszdnak dtismétlése jussonc.

S6t az ij rendelet szerint a katekizmus egyes tételeinek ismétlése az
V. (hittan) és a VI. (erkolcstan) osztdlyra is esik, amennyiben e helyeken mar
a tanuldk fejlettebb tehetségeihez képest bdviteni, jobban rendszeresiteni és
alkalmas helyen a szokdsos tévedésekre kiterjeszkedGleg magyardzni kell a
katekizmusban tanult anyagot, »hogy az életbe kilépé tanulék nemcsak min-
denkor tudjdk azt, amit mint keresztény katholikusoknak hinniék és tenniok kell,
hanem valldsukat megvédeni is képesek legyenek«.

A katekizmus elGaddsdnak mddszerére nézve pedig (fjat vdgja a tévedés
minden lehetGségének mid6n kijelenti, hogy a tanitist mar az elemi iskolabdl
ismeretes bibliai eseményekbdl kiindulva kell kezdeni. Egyszerii betanittaldsnak
tehat vagy épen folytonos elGaddsnak helye nincs, nem is lchet. Megkivanhato
azonban, hogy a tanulék a kijeldlt anyagot nemcsak helycsen fogjak fel,
hanem lehetSleg a katekizmus szavaival adjdk vissza.

A II. és IIl. osztdly valldstan anyaga az 6-, illelve az ujszovetségi bibliai-
torténet.

Joggal mondhatnék, hogy ez a leghilasabb tirgy az egész kozép-
iskolai valldstanitds keretén beliil. A bibliai tértének nagy kedvessége rend-
kiviili vonzé erével bir a gyermeteg lélekre s minthogy fejledez6 értelménél
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fogva mar az elbeszélés okozati Osszeliiggését is kezdi kufatni az 6- és
lijszovetségi események kozolti természetes kapcsolatot, utaldst és fejlédést
onmagatdl is feltaldlja.

Mert nem tisztan elbeszéléseknek kell lenni a bibliai térténeteknek, hanem
oly valamelyes anyagnak, melybdl a kiomlé meleg sugarak a hit- és erkdlcstan
tételeire vezetik a gyermekeket, amennyiben ugyanis az V. és VI. osztilyok
anyagit képezik.

A tanulé pedig a legnagyobb 6rémmel foglalkozik a bibliai toriénetek
tanulasaval. Hiszen tudjuk, hogy a biblia a konyvek konyve. Gyonyoériibbnél-
gyonyoriibb elbeszélései, egyszerii. s épen ezért magasztos kifejezései, esz-
méinek [6nsége, a képeiben megnyilatkozé gazdag koltészet, a szemléletesség
oly élénk és felotlG tényeinek gazdag csoportositdsa oly kedvessé, eredete
pedig oly mély torténeti érdekiivé teszik, hogy mig egy részr6l a bdlcsek
6rokké tiszieletben tartjdk, mdsrészr§l az igazsdg és erény barétai folyton
kézikonyviiknek fogjdk hasznalni.

De megvan a maga nagy hatdsa a gyermeteg, ifjii lélekre is.

Nézziik csak kozelebbrdl! A bibliai térténetek valtozatos elbeszéléseiben
kordn felismeri a gyermek a maga s a népek lejlddési és fejlettségi fokdnak
hasonldsdgat. A bibliai térténetek ugyanis az emberi nem, a népek Kkis
kordval kezdGdnek s Istent, mint annak legjobb, de egyszersmind a legszen-
tebb és legigazsdgosabb atyjét tiintetik fel. Ezekben maga az Islen egész sorat
kozli velink az elbeszéléseknek és tényeknek, melyek csodélatos volluk
ingerével, magasztos egyszeriiségokkel a bennok foglalt szeni igazsdgok
biivés erejével rendkiviili vonzderGvel hatnak az ifjisdgra s rdjuk nézve a
legtanulsdgosabbak is.

Milyen sok o‘lyan dolog taladlkozik e bibliai torténetekben, mely ugyan a
régi hajdankorra vonatkozik, de sokszor mimagunkra, sGt még a gyermeki
életre is vonalkoztathatd, a benndk felmeriil6 vondsok, mintha a mi sziviinkrdl
vagy a gyermekérdl volndnak lerajzolva egészen tigy, hogy sokszor kényte-
lenek vagyunk bevallani, hogy a kikrGl oft sz6 van, azok tulajdonképen mi
vagyunk, 6hajaink, kivansdgaink és reményeinkkel egyiitt !

Azonkiviil, mint az itasitds helyesen koveteli is, a bibliai torténetek
el6addsdnak olyannak kcll lennie, hogy benniik a hit és erkolesi igazsdgok
megtalaljak szemléleti alapjukat s mintegy ezekb§l csirdzzanak és emelkedjenek
ki. Hiszen a valldsi igazsdgok e bibliai torténetekkel mintegy természetes
kapcsolatban vannak, s ezek utdn nemcsak hogy konnyebben feliogja azokat
a gyermek, hanem a torténetekkel egyetemben s ezek altal konnyebben meg
is tartja. Valamint a fa kibimbdzik, bimbdival, hajtasaival egy egészet alkot s
egy szép szemléleti képpé alakiil: dgy hajlanak ki a bibliai torténetekbdl is
a vallasi igazsagok s veliik egyiitt egy szép egészet képeznek.

Maga a bibliai 16rténetek természele tovabba azt is megkoveteli, hogy
a rea alkalmazott vallasi oktatds novelje a képzelG er6t. A messze orszag,
minl a torténeti tények szinhelye, az éghajlat, a fold terményei, a népek



60

szokdsai, Istennek az emberekkel valé koézvetlen természet [6161ti érintkezése,
a szellemi lények megjelenése a f6ldon, az angyalok szolgiélattétele, végre a
a harci tények és csoddk kétségkiviil erGsen és maradandban fognak hatni a
gyermek képzelS erejére és az ezen hatds segitségével benyomiilt vallasi
igazsagok o6rokre megmaradnak elméjében.

Egyébként a hitoktaténak egymadsutdn kindlkozik az alkalom, hogy ezen
igazsagokat a gyermek életére alkalmazza mdr csak azért is, mivel az elsG
bibliai események egyenest a népek gyermekkordbdl valék. Ezeket aztidn oly
elbeszélések kovetnek, melyek pl. Kain és Abel, Abrahdm és Izsik, Noé és
fiai, Ezsau és JakéSb torténete, JGzsef és testvéreié, Samuelé, Héli fiaié, Ruté,
Tobidsé, Danielé, a h6s Makkabaeusoké, végre pedig a gyermek Jézusé.

Az iijszovetség elbeszélései pedig, mint Ker. Szt. Janos téritése, az
Udvézits nyilvanos mitkodése, a megkisértés, keresztelkedés, az els§ tanitvanyok,
a kdnai menyekzG, a kiifdrok kiiizése a templombdl, Nikodémus, a szamaritanus
ng, a ndzarethi tanitds, a kafarnaumi tartézkodds, csodds halfogds, hegyi
beszéd, a bélpoklos és inaszakadt meggydgyitdsa, az apostolok vélasztdsa, a
naimi ifji, Mdria Magdolna, Jézus példabeszédei, Jarius ldnya, az apostolok
szétkiildése, az Oltariszentség megalapitdsa, az apostolok térvényhozé hatalma,
a f8parancs, az Ur imadsdga, Jézus szenvedése, haldla, f6ltdimadasa, mennybe-
menetele, Péter apostol-fejedelemsége stb. mig egyrészrdl elGsegitik a
kapcsolat és természetes fejl6dés megértését az Gszovetségi elképekkel,
masrészrdl alapiil szolgdlnak az egyhdzi élet kiilonféle nyilvandldsainak meg-
ériéséhez.

lly alkalmazids nélkiil ugyanis a valldsi igazsidgokat alig {udja magdba
logadni a gyermeki lélek s mindig olyanokil fogja tekinteni azokal, mint
amelyek kiviile vannak, messze tdvolban rd nézve idegenek. S nem is visel-
tetik irdntuk soha olyan részvétiel, mellyel Sket killonben 6réomest és gyermeki
odaaddssal karolta volna fel.

A moédszeres eljarasra vonatkozélag pedig az Utasitds azt rendeli, hogy
a Il. osztalyban az iskolai év két els6 honapjaban a katekizmus elsé
szakaszat és az elsG osztdlyban elGirt imddsdgokat kell atismételni; mig a
lll. osztdlyban a katekizmus mésodik szakaszat az elsG hat héten af kell ismé-
telni, mikor is az elsé osztélyra elGirt imadsdgok 1jbél gyakorlanddk ; azonkiviil
ezen osztdly anyaga lenne még a szent olvasé imddkozasanak médjat meg-
ismertetni a tanuldkkal.

Azonkivill a médszeres kezelés szempontjabdl a kovetkezd eljardst irja
el6 az Utasitds: »Hogy a bibliai események ne veszitsék el valdsigos torté-
neti jellegdket, az Gszévetségben a [Gkorszakok hozzéavetGleg meghatarozhaté
idejét, az ijszovetségben Jézus sziiletésének, nyilvinos miikodése kezdetének,
haldldanak, valamint a jeruzsédlemi zsinatnak és az apostol-lejedelmek halalanak
idejét kozolni kell a tanulékkal ; {ovabba fontosabb alkalmakkor meg kell
adni a sziikséges torténeti, régészeli és f6ldrajzi tdjékoztatasie«.

llyen beosztdssal s ilyen mddszer alkalmazdsa mellett aztdn valdban az
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lesz a bibliai oktatds, aminek kivdnjuk is hogy legyen: alapja a hit és erkdlcs-
{ani tanitasoknak.

Ha még arra is kilerjeszijiikk figyelmiinket, hogy alkalomadtidn egy-két
zsoltérrészletet s egy par mélyérielmii préfétai monddst is megtaniitatunk
velikk, ezek hallhatatlan eszmék és érzelmek magvait hintik el lelkokben. Talan
senki sincs, — mondja épen egydeista! — ki ne tapasztalta volna, hogy az
élet- nehéz koriilményei kozott a gyermekkorban betanult egy-két bibliai idézet
miképen csillimlik meg bennink és miképen lesz a vigasztalds, tanics és
tanitds forrdsava. Vilagositja az értelmet, emeli a lelket, timogatja az elhala-
rozast.

llyen ismeretekkel folszerelve jut el a tanulé a IV. osztidlyba, mikor a
szertartastan lesz rendszeres tanulmanyozasdnak targya. '

A katekizmus és bibliai {6rténetek célludatos ismerete most mar arra
képesiti a tanuidt, hogy az egyhédz szertartdsaiban nyilvdnulé magasztos ontu-
datossdgot, cél- és alkalomszeriiséget helyesen félfogja. Legalabb is tobb jog-
gal feltehetjiik ezt egy 14—15 éves ifjirdl, kinek ismeretei mar hit- és erkalcs-
tani, majd bibliai oktatdson alapiilnak, mint egy 11—12 évesr6l, ki megelGzdleg
a kozépiskoldban csak katekizmussal foglalkozott. Azaz a szertartistan alapos
elsajatitdsahoz és megértéséhez sziikséges feltélelek inkabb meg vannak egy
IV, mint egy ll-ik osztdlyi tanuléban. Meg amit a masodik osztalyban csak
hosszas magyarazatok, fejtegetések és osszehasonlitisok utjan érhetnénk el,
azon itt mar egyszerii utaldssal vagy ramutatdssal lilesiink.

Jobban megértik, jobban megragadja képzeletiiket s nagyobb lelkese-
déssel is tanuljdk.

A biblia mellett egyik kedves tantirgya ez az ifjusagnak. Ugyanis a
gyermek mindig oriil, ha valami ujat tud felledezni abban, amit 6 mar régen
latolt, ismert. [gy van a szertartdsok legnagyobb részével is. Es mig ez altal
hite folyton er8sbédik, mert amit eddig puszidn csak kiills6 pompanak hitt,
ebben most felismeri a magasztos bels§ tartalmat, masrészr§l gondolkozisa,
rendszeres okoskodasa fejlodik is.

Tudjuk, hogy a kiilsé fény, a szertarldsok iinnepélyes komolysdga, a
viligban uralkodd vasari zajtél valé mentesség, az Isten hazaban valé egyen-
I6ség {udata, mindenkit lelke mélyéig megszokott halni, de kiilondsen a népet
és a gyermekeket. Ezzel a mély meghatottsdggal s igazi szent kivancsisiggal
varja a gyermek azt az idGt, mid6n mar § is szertartdstant tanulhat.

Fel is kell tehat hasznalnunk minden alkalmat, hogy fokozzuk benne a
szeni kivancsisagot és a kozépiskola keretébe vagé minden egyhdzi mozza-
nalnak adjuk alapos és érthet§ magyardzatat.

Szélunk tehat az istentisztelet helyérsl, a templomrdl, annak berende-
z6sér6l és folszerelésérdl s ezzel kapcsolatban réviden megemlitjiik s szem-
léltetve bemutatjuk az épitészeti stilokat s ezeknek [6bb emlékeil hazankban,

' L. Legouvé.
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(pl. székesfehérvari bazilika, pécsi székesegyhaz, a jaki apdtsdgi templom, a
traui dom; a kassai és budai Matyas-templom, a veszprémi Gizella-kapolna ;
nagyszombati templom, gyéri székesegyhaz, budapesti {udomany-egyelemi
templom ; Bazilika, ferencvarosi romanstilii, k6banyai dj, s a lipétvarosi Szent
Istvdan-templom).

Kiilonés gonddal és lelkiismeretességgel széljunk a szent misérgl s
kivianjuk meg ennek alapos ismeretét. lde tartoznak még az oltar és részei,
a szent miséhez sziikséges eszkozok, egyhdzi ruhdk, szinei, piispoki, papai
jelvények; a latin nyelv hasznalatanak okai a i6bb istentiszteletnél; a szent-
ségek kiszolgaltatdsanak szertartdsai; mas istentisztelet: litania, szentségimadas,
szentelések : halottak beszentelése, dldasok : baldzsolds.

Részletesen kiterjeszkediink azutin az egyhdzi év s annak nyilvanos
iinnepei és jelentds iddszakai targyaldsara.

Az Utasitas értelmében azonkiviil a szent cselekmények targyalasaval
kapcsolatosan at kell ismételni a katekizmus harmadik szakaszat.

Az 6todik osztily vallastani anyagéat aztdn a hittan teszi, dgy értvén azt,
hogy amit eddig taniltak a névendékek a valldsbdl, mindazi most magasabb
és fels6bb értelemben ismételik. Nem annyira az észbdl, vagy a hagyomanybdl
vett érvekkel bizonyitanak, mint inkdbb nevezelesebb és kozkeletiibb szentirdsi
idézetekkel élnek. [gy aztin mig egyrészrgl munkdjuk eredményesebb és
gyiimélcs6z8bb, mdasrészrél az érettebb megfontoldst igényld tételek fejtegetése
a VIII. osztalyra marad. '

Tanulmanyaiknak f{6targyai tehdt: a vallas és vallastan fogalma, alkoté
részei a hit, hitdgazatok és hitvallas. A katholikus hit, az egyediil igaz hit,
ennek forrasai, Grei, a Szentirds konyvei, hitelességok. Kiilondsen az apostoli
hitvallds mind a tizenkét dgazatdnak s az ezek ald tartoz6 valldsi tételeknek
részletes fejtegetése. '

Ezekre nézve az Utasitds a legnagyobb tiirelemre vallo szerelettel meg-
jegyzi: »Fontosabb helyeken ki kell terjeszkedni azoknak a felekezeteknek
eltérd tanitasaira is, amelyekkel a tanulék érintkezésben dllanak; de mindig
igy, hogy a személyek irant kotelezG szeretel sértetlen maradjon«.

A VI osztaly tananyaga az erkdlcstan még pedig az altalanos, majd a
részletes. Mar maga az anyag oly érdekes, hogy fokozott mértékben ébren-
tartja azt az érdeklGdést, amelyet a valldsos oktatds a kozépiskola alsébb
osztalyaiban felkeltett. Azért nem is elvont igazsagok belanulasat kell alalla
érteniink, mint inkab az Udvozits, a szentek életébgl levonhaté és a minden-
napi €let viszonyaira alkalmazhato keresztény moral-iételek gyakorlati meg-
ismerését.

A legf6bb dolog, hogy az erkdlcstani tételek a gyakorlati életiel legye-
nek a legszorosabb Osszefiiggésben még az altalanos résznél is, hol a [6bb
igazsdgok kilejiése mégis kissé elvontabb.

Ez altaldnos részben a kovelkezdkrgl van szé: az erkoles és erkolestan
fogalma. Az észerkdlestan és a kinyilalkozlatolt erkélestan. Az  erkélcs
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viszonya a hithez. Az erkélcsi jonak és rossznak megkiilonbdztetése. Termé-
szeli és kinyilatkoztalott 6rvények. Erkolesi beszamitds. Erények, biinok.

A részletes erkoélestan lanitdsa a legtobb alkalmat szolgéltalja a vallds-
tandrnak arra, hogy névendékei lelkiiletét kiismerje. Egyszersmind egy igen
nagy hatalom kezében, mellyel az ifji ember lelkét még kénnyedén idomit-
hatja. Példdk alkalmazésa kiilonosen itt van helyén. Es pedig az Udvézild,
az apostolok s szenlek életébsl épen (gy, mint azon egyszeriibb mindennapi
életviszonyokbdl, amelyek kézé az ifjisag juthat.

Egy par altalanosabb erkdlcsi tételre, melyet mar eddigi tanulmanyaibdl
vagy az életbdl is elsajatitott, 6 maga is konnyen fog példit felhozni dgy
a szentirasbdl, mint az életh6l. Egyébirant ebben is mériéket kell tartani. Leg-
helyesebb az utasitas idevagé szakaszdnak értelmét kévetni: »Az erkolestan
targyalasandl a gyakorlati élet kivanalmai jelolik meg az iranyt. A valldstanar
ne id6zzék sokdig az elvont tételeknél, hanem mutassa meg azoknak alkal-
mazasat a mindennapi életben. Ebben egyébirant a tanulék nmunkassaganak
is tag teret kell hagyni, még pedig nemcsak elméletileg, hanem amire Jket
gyakrabban kell figyelmeztetni, i6képen sajat cselekedeteikben.

A részletes erkdlcstan szél a fGparancsolatrdl, az Isten és embertarsaink
irant val6 szeretetrdl, tovabbd az Isten liz s az anyaszentegyhaz ot paran-
csolatjarél.

Mindeniitt igen fontosnak tartja az erkolcstan az egyes igazsagok gyakorlati
alkalmazasanak felsorolasat és megismertetését, igy: A Szent Vince és Szent
Erzsébet-egyesiilet; Congregalio Mariana, EI§ Olvasétarsulat, Szent Skapuldré,
Missié-egyesiitetek, Szent Laszld, Szent Istvan-tarsulat; Oltir-egyesiilet, [ma-
apostolsag.

A VIL oszialy vallastani anyaga: egyhaztorténelem. Hitagazati, erkélcs-
tani ismeretek és a katholikus egyhdz {Gbb szertartdsainak elsajatitisa utdn
az 4j tantervben kapta az egyhdztorténelem az Gt legjobban megillets helyet.
Egyrészt ismerik mar a kozépiskola VI osztilyos névendékei dgy a vildg-
minl a magyar térténelem {6bb mozzanatait, masrészrgl elég értelmi fejlett-
séggel s eldzetes mddszeres ismeretekkel rendelkeznek arra nézve, hogy az
elmiiltid6k eseményeiben ne pusztan adatokatlassanak, hanem itmutatdst a jovore.

Valamint a vildgtoriénelem, kell6 tapintattal, mddszerrel és beldlassal
tanilva igen nagy horderejii az ifju lélekre, annak fejl6désére, ismeretei gyara-
pitdsdra, az ismeretlen félhomaély eloszlatisdra; ép gy az egyhdztorténelem
tanulmanyozasdra is rendkiviili befolyassal van a tanulé lelkiiletére.

De ha valahol, kiilonésen itt kell évakodnunk a kicsinyeskedéstdl és a
tiilzastél. Ne szdmokat, rideg beliiket, neveket tanittassunk be a gyerekekkel,
hanem az azokban rejlg lelket, értelmet. De még azon neveket, évszamokat se
tanittassuk be mind, ami a tank6nyvekben el6 szokott fordilni, hanem éles
ésszel, mély beldtassal és tapintatos koriiltekintéssel azon adatokat valasszuk
ki kiilonésen, amelyekre minden j6 katholikusnak, minden miivelt embernek
szitksége van.
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Mert nem is a szdmok, nem is a nevek érdekelnek benniinket annyira
az egyhaztorténelemben, mint inkdbb annak az isteni gondviselésnek a fel-
tiintetése, melyet az Udvézild maga gy fejezett ki, hogy : »En veletek leszek
a vilag végezetéig«. A mullat szépen Gssze lehel kapcsolni a jelennel s még
a legkisebb dolgokban is fel lehet liintetni ez isteni kijelentés 6rokre kihaté
jelentGségét.

Mindenesetre kiilonds tekintetet kovetel a kozépkor targyaldsa. Amidia
ugyanis az ugynevezett felviligosultak vilaggd szértak a kézépkor s6iét elne-
vezését, azéta mintegy k6zmeggyGzGdéssé vilt e kifejezés s még a kiilonben
legkeresztényebb szellemben irott vilagi toriénelem is bizonyos ellenszenvvel
s tartézkodassal beszél ez idGszak miivelGdési viszonyairdl. Bizonydra elég
alkalom kindlkozik a keresztény katholikus egyhdz kozépkori torténetében arra,
hogy e téves felfogast megingassuk vagy legalabb is kellGképen enyhitsiik.
A mély hit és igazi, Gszinte bens§ valldsossdg mindig t6bbet ér, mint a hitet-
len vallastalansag. Egyik kitiiné historikusunk a toriénelem tanitasardl irja a
kovetkezGket : Van-e vallds, melynek tobb volna a vértandja? Anyagi javak-
rél, a vildg minden kiils6 csillogdsarél lemondva, mi az, ami nagyobb gyo-
nyoriiséggel kecsegletné a vérpad és az akaszidfa dldozatait? Mi viszi Gkel
oda oly kedvvel, olyan atszellemilt arccal ? »Az ige, az eszme« ! Majd késGbb
»A vértanuk és szerzetesek kereszténysége azonban lehetett-e egyuttal az
inquisitorok kereszténysége? S a kdzépkor nem tagadta-e meg szellemél?
Nem.« A vallasiildozéseket vezet§ férfiak tdlnyomé tobbsége a legtisztabb
szandékd, rendkiviili, s6t mocsoktalan erkdlesii volt. Hogyan lehetett volna
rossz a szandékuk, midén oly nézetekre akartak kényszeriteni, amiket joknak
tartanak 7!

De ne zarjuk be szemeinket azon mozzanatok el6tt sem, melyek az
egyhdz szolgdinak egyikét-masikat megbélyegezik. Jobb ha elébb vesz réla
tudomast a tanuld, mintha kiinn a vildgban vagy rossz, irdnyzatos kényvekben
tokéletesen ellerditve, kiszinezve és nagyitva kell majd azt megismernie. De
az dgynevezett torténelmi hazugsidgokat mindig a legnagyobb eréllyel kell
visszautasitani és kell§ értékiikre leszallitani. Altaldban arra szoktassuk a
tanuldt, hogy a kozépkort példdil ne az eszmék mai alakuldsa, drfolyama
szerint becsiilje, hanem iparkodjék belehelyezkedni ama kor valldsi és térsa-
dalmi viszonyaink ismeretébe. Taldn legjobban jellemzi e kort Jeruzsalem
bevétele : »Lovagok és k6zdonséges vad harcosok, kiket hol a vallds mélysége,
hol annak csak durva fanatizmusa késztet red, hogy a legyGzotieken a leg-
borzasztébban kegyetlenkedjenek, a szenl zsolozsmak félzendiilésére abba-
hagyjak barbar munkdjukat. Valldsos ihleti6l athatva ontottak vért és konnyel
egyarant«.?

Az egyhaziorténelem felSleli lermészetesen a keresziénység dJkoratol

1 L. Mdrki Sdndor dr.: Torténcttanitds a kdzépiskolai i tanterv szellemében, 140. 1.
2 L. Midrki f. e. m. 140. 1.
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kezdve egész a legiijabb id6kig mindazon eseményeket és a kereszténység
életében i6bb mozzanatokat, melyek az egyhaz alapitdsdra, Szent Péternek
rémai tartézkodasara, a kereszténységnek a rémai birodalomban 16rtént elter-
jedésére, a hiaromszazados iildozésre, a vértaniik, katakombdk, tévtanok s az
egyetemes zsinatok torténetére vonatkoznak. Majd kelld méltatds targyai
lesznek : a hierarchia, az apostoli atydk és hitvéddk, szentatyak, szerzetesség,
papasag éllasa, a vad pogany népek megtérése, képrombolds, keleti egyhaz-
szakadds, keresztes haborik, nyugati egyhdzszakadas, kath. iskolak, keresztény
tudomanyossag, miivészet, protestantizmus, az djkori valldstalanadg legijabb
nevezetes mozzanatai.

De ami legvonzébb és legértékesebb lesz az uj rendelet egyhdztorié-
nelmi tanitisaban az ifjakra, az az eseményekben, kiizdelmekben és a pdpa-
sidghoz és az altaldnos kereszténységhez tartozé Osszekottetéseinknél fogva
legértékesebb magyar egyhdz torténete. .

Hogy a jelen utasitds nagyobb tért enged at a magyar egyhdz torté-
netének tanulminyozisara, ezdltal egy orvendetes kilatdsnak a zdlogit tiinteti
fel a jovGre nézve. Az egyetemes egyhaztorténetben ugyanis eddig csak a
nagyon is legfontosab magyar mozzanatokra szoritkoztak a tankényvek ; a
hitoktatok legnagyobb része pedig ezen mozzanatoknal is csak a nemzeti
torténetre utalt s nagy vonasokban targyalta az eseményt. Ezen koriilménynek
aztin t6bb sajnalatos kovetkezménye lett: nevezetesen, mint tudvelevd dolog,
hazdnk nemcsak sok nyelvii, de sok valldsi orszag is; egyik rd van utalva
a masikra s a mindennapos oOsszejoveteleknél gyakran kindlkozik alkalom
nemcsak a vallds egyes tételeinek feszegetésére, de kiildndsen specidlis viszo-
nyainkndl fogva az egyes felekezetek jelen hazai dllapotira, térfoglaldsira,
belszervezetére, dllami torvényekre, melyek az egyes felekezetek jogét szaba-
lyozzdk s igy mig a protestans felekezeteknél tigyszSlvan legfontosabb tanul-
many targydva tétettek e kérdések, a katholikusoknal ellenben nem sok gondot
forditottak rdjuk, miért is az életbe kikeriilt miivelt katholikus, ha csak sajat
hajlama és szorgalmabdl nem foglalkozott ezen dolgokkal, jaratlan is volt
benndk. Sokszor megvolt benne a j6 szdndék egyhazanak megvédelmezésére,
de hézagos ismeretei hallgatdsra karhoztattdk. Holott, ha ismerds lett volna
mindama valé tényekkel, melyek a magyar egyhaz torténetében oly nagy
mennyiségben s oly megnyerd, élénk szinben fordulnak el6 : bizonyara dgy
magédnak nagyobb megnyugvist, mint egyhdzanak méltébb elégiételt s elis-
merést szerezhetett volna.

Gondoljunk csak mindjart Il Silvesterre, a padpak erkolesi és anyagi
tdmogatdsara a pogdny torokok ellen, a lovagrendek s szerzetesek oridsi
miivel6dési befolydsdra s mindjart tisztaban all elSttiink a katholicizmus szerepe
Magyarorszdgon. Azért minden magyar katholikus ember kitord lelkesedéssel
fogja Gidv6zolni az utasitds azon rendeletét, melynek értelmében a hazai egyhaz
torténetének tdgabb tere nyilik az egyetemes egyhaz t6rténetének tanitdsaban.

ElGjonnek tehdt az egyhaz torténetében: A kereszténység els6 nyomai

5
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Magyarorszagon, a magyar nép elsG téritGi, szenl Islvan, az apostoli kirdlyi
cim eredete, a magyar kirdly f6védnoksége, Szent Imre, Szent Islvdn intelmei
fidhoz, Szent Gellért, Szent Laszld, a poganysag felkelése és megsziinése, a
magyarok Maria-kullusza, szerzetek Magyarorszagon, a lovagrendek doénid
szerepe a sajomelléki iitkozetben, Szent Erzsébet, B. Margit, pdpai tdimogatas
a torok ellen, a papasdg viszonya a magyar korondhoz, kiilonb6z6 kira-
lyaink alatt; Kapisztran Szent Janos, a protestdntizmus {érfoglaldsa Magyar-
orszagon, katholikus visszahatds, Olah Miklés, Pazmany Péler, Pazmany-féle
egyetem ; Maria-kongregaciok keletkezése, miikodése, Eszterhdzy Miklds és
Pal nador, kassai vérlanik, a g6régok egyesiilése a rém. kath. egyhdzzal, az
erdélyi rém. kath. status, kath. alapok és iskoldk, kath. autonomia torténete és a
katholicizmus legujabbkori dlldsa Magyarorszagon. Ezek azok a {6bb mozzanatok
hazénk kath. egyhazi térténetében, melyeket tudni mindenkinek szent kélelessége.

Altaldban az az eszme lebegjen vezérfonalul a hitoktaté elGtt, hogy
inkabb a fénypontokat tarja az ifjisdg elé, mint élénk szinekkel fesse a so6tél
foltokat. A tanuldé lgyis inkabb érdeklGdik a szép és nemes irant s kicsiny-
léssel fordul el a tévedések és biinok nyilvdnuldsaitdl.

Azonkiviil alkalomadtan a jelent 6sszehasonliiva a multtal, a torténetiesemé-
nyeket kiegészitve s megvilagitva a dogmatikaval sokszor rendkiviili haszonnal
jaré munkasségot fejtiink ki. Egyébirant alljon elSttiink folylonosan az Utasitas
kovelkez$ rendelkezése : »A multnak nagyaranyid koérvonalakban rajzolt ese-
ményeibSl tlinjék ki az isteni gondviselés csodalatos Grkddése az Egyhaz
folott, az emberi gyarlésdgok és véltozasok kozepette emelkedjék ki az dllandd
isteni intézmények nagysidga s a kereszténység szentjeinek és mds kivald
szellemének példaja kovetésre inditsa az ifjisagot. lly kimagaslé torténelmi
alakok életéb6l nem szaraz életrajzi adatok, hanem oly vondsok sziikségesek,
amelyek azoknak egyéniségét megismertetik. A szokdsos torténeti tévedések
és ferditések a maguk helyén megvildgiltassanak. Nevek és évszdmok tekin-
tetében csak a legsziikségesebbekre szoritkozzék a vallastanitas, hogy az ifju-
sag emlékezd tehetsége til ne terheltesséke.

A kozépiskola legfels6bb osztalyara apoldgiat ir el6 az Utasitas. Ez voll
eddig a kozépiskolai vallastanitaisnak legnagyobb hianya, hibaja s legéget6bb
sebe. Az V. osztilyban adtak belGle izelitGt, melyet azonban a még lejlellen
eszii novendékek kevésbbé tudtak felfogni s még kevésbbé késébb helyesen
ériékesiteni.

Az apoldgia mélté befejezése azon alapnak, melyeta k6zépiskola vallds-
tani anyaga a tanulonak ad. Nemcsak természetes betetGzése ez eddigi tanul-
manyaiknak, hanem egyszersmind sziikséges is, amennyiben az elsajétitott
anyagot, illetGleg annak a megmaradt, lesziirdott velejét megtanuljak kezelni,
hasznalni elleneikkel szemben kint az életben.

A filozéfia, kiilonésen a logika, oknyomozé torténelem, relorika és mate-
matika el6leges tanulmanyozdsa pedig kell6 biztositékot nyiijt azirdni, hogy
ligybuzgd, hivatoll vezelés egyrészr(l, odaadd, hiiséges szorgalom masrészrdl
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e fantargyat a leggyiimélcs6z8bbé tehetik a kozépiskolai valldsoktatds 16bbi
osztdly-anyaga mellett.

Részletes megvitatis ald keriilnek: A hit, mint az Isten és az ember
egyiittes miive; a hit akadédlyai s megszerzésének dtja; Isten létezésének
természeles folismerési mddjai: metafizikai, kozmoldgiai és torténeti érvelés;
atheizmus, malerializmus és patheizmus; az emberi szellem; ennek kiilon-
bozése az anyagtdl, darwinizmus, a Iélek halhatatlansdga; vallds és fogalma,
kinyilatkoztatds, csoda, j6venddlés, deizmus, rationalizmus, biblia, teremtés és
koriilményei, Krisztus és valldsa, a kereszténység egyetemes hivatasa, befeje-
zetisége, allanddsdga, az egyhaz és a red vonatkozd tanitisok. Mint az anyag
mutalja az apoldgia nagy tudast, széles ismeretkért s ami mindezeknél még
{obbet ér a targyhoz ill§ sajatsagos kezelési médszert kovetel.

Amint maga a targy anyagat, berendezését tekintve eliit a kozépiskola
egyéb fantargyaitdl, dgy kilénésen mddszeres kezelése egyediil &ll azok
kozott. Itt ugyanis nemcsak tényeket konstatalunk, hanem kutatjuk az okokat
s az okozati Osszefiiggéseket; hivatkozunk szent kényvekre, hagyomdanyokra,
Krisztus s az apostolok példaira, cselekedeteire; majd az észhez folyamodunk
s annak j6zansdgabdl meritjiik érveinket; majd meg a torténelem {ani-
bizonysaga szol melletliink vagy elleneinkkel szemben. Mindezt hatarozoltt
tudomanyos alapon kell tenniink, nem azért, hogy a tanulé elGtt nagy késziilt-

ségiinket fitoglassuk vagy épen éveink tomegével Gket elkabitsuk, — mert
igy igazan nem érnénk célt — hanem azért, hogy hatarozott eljarasunkkal,

érveinknek a tényeket tdmogatd, megvilagité igazsagaval megerdsitsiik noven-
dékeinket a mondottak valédisagaban.
Kiilonésen dvakodnunk kell a latin, de még inkabb az esetleges gorog

vagy zsid6 idézetek alkalmazasatol, — melyek megfeleld hallgatésag eloit
talan emelnék el6adasunk fényét és értékét — de a kozépiskola novendékei

el6tt érthetetlen, iires szé-puffogtatdsok lesznek.

Soha ne tévesszikk szem eldl a célt. Csak az lebegjen mindig el6itiink.
Az egyhaznak akarunk mi hii, értelmes és hilikben 6ntudatosan erGs fiakat
nevelni s nem magunkat megbamultatni vagy épen hidsagunkat legyezgetni.
LegelsG feltétel tehat, hogy vildigosan beszéljiink. A vildgos, atlatszé érvelés,
-- mint a vilagirodalom legnagyobb szénokainal lithaljuk — mar egy nagy
biztositéka a sikernek. Azért, mielStt el6adnank valamit, j6l gondoljuk azt &t
el6bb mi magunk. Az egész tanitds, érvelés menetének gerincét készitsik
el magunkban s igy tisztan dllvan elGttiink a dolog, vilagosabban meglogjuk
azt magyarazni novendékeinknek is.

Ovakodunk tovabba a sok miiszé (terminus teknikus), az dgynevezett
theolégiai nyelv s éltaldban az olyan kifejezések és beszédmodor alkalmaza-
satol, amely idegenszeriiséget kolcs6noz elGaddsunknak, érthetetlen a hallgatd-
sdg el6tt s mindenek felett a viligossdg rovdsdra torténik. Inkabb népszerii
alakban és nyelven kell targyalnunk az egyes téleleket oly mddon, hogy
minden miivelt ember megérthesse.
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Bizonyos alkalmakkor azonban, amit maga a largy és a Lkoriilmények
hoznak magukkal, meg épen a hitoktaté belatdsitdl figgenek, a kozdnséges-
nél emelkedettebb hangi beszédet, magyardzatot is haszndlhatunk. Ezaltal
lendiiletesebb lesz elSaddsunk s mig egyrészrdl fokozott mértékben felkeltjik
a tanulok érdeklGdését, kivancsisdgat és tudasvagyat, masrészrél latni fogjak
a tanar lelkesedésé{ a {argy irdnt s Gk is nagyobb buzgdsiggal és lelkese-
déssel fogjak felkarolni az illet6 dolgot. Ezallal kiilonben a meggydzésnek
még egy masik modon is szolgalataba szegddliink. A vallis ugyanis nem
annyira az ész, mint épen a szivnek a tudomdnya. Kovelkezdleg nemcsak
hideg okoskodassal, merev, dont6 érvekkel kell elGallanunk, bizonyitanunk vagy
céfolnunk, — mert igy bizonydra nem fogjuk megkedvelteini a fiatalsiggal
targyunkat — hanem sokszor igen iidvds dolog a sziv hiirjait is megpenditeni.

Elsd és f6dolog mindenekel6tt az érvek csoportositisa s iigyes alkal-
mazésa, minthogy itt nem annyira szénoklasra van sziikség, — dmbdr oft is
fédolog a meggy6zés — mint inkdbb csak bizonyité és cafolé eljdrasra.
Nagyon helytelenil cselekednék tehat az a hitoktats, aki mellGzve a tételt
tdmogaté érvek felhozatalat, — vagy épen a tankonyvre utalna e tekintetben --
csupédn hallgatéi érzelmeire kivanna hatni, mert beszédje olyannak tiinnék fel
tanitvanyai el6tt, mint a pengd érc és a zeng6 cimbalom. Azonban az érvek
haszndlatdban és csoportositisaban is rendkiviili iigyességet kell kifejteniink.
Ne az érvek nagy tomegével akarjunk imponalni, mint inkdbb azoknak déntd
bizonyitékdval. Osztdlyozzuk érveinket aszerint, hogy milyen fontossaggal
birnak, s milyen hitelességiiek nemcsak az egyhaz, de a vildg elStt is. Ezen
bizonyitékok koziil j6 némelykor a legerGsebbet elGre tenniink, majd maskor
a dontd érvet csattandul épen a végére kell hagynunk. Ha azonban mar
valamely tételt minden kétséget kizdrdlag bebizonyitoltunk, dvakodjunk eld-
hizakodni a tobbi, esetleg rea vonatkozé érvekkel vagy legalabb is azoknak
részletes fejtegetésével, mert egyszeriien olyba tiinnék fel a dolog, hogy némi
erlkodéssel tgyszélvan fiilénél fogva hizzuk el6 a bizonyitékokat.

Leginkabb tartézkodnunk kell azonban azon érvek felhozatalatdl, melyek
nem vagnak egészen a tételhez, mas igazsdg tdmogatasara talan nagyon is
alkalmasak lennének, de itt épen nem hasznédlhaték eredménnyel; keriilniink
kell tovabbd s még nagyobb Ovatossaggal azon érveket is, amelyekbdl
elleneink a maguk szamara is fegyvert kovacsolhatnanak. Még a latszata is
tavol legyen elGadasunkban, bizonyité vagy céfolé eljardsunkban annak, hogy
az bizonyos nehézségekbe iitk6zik, hogy az nem konnyii dolog, mert a hallga-
tésdg ilyenkor onkénteleniil is a csiirés-csavaras elméletére gondol.

Mindez dvatossdg azért olyan nagyon sziikséges, mert a 18—19 éves
ifjiit a mai korban rendesen mar megérintette a nagy vilag szele, rossz, isten-
telen konyveket olvasott, 1éha, valldstalan vagy épen az egyhdzat ginyold
tarsasagokban forddlt meg s ha e mételyek akar csak egy cseppje mérgezte
mar meg lelkét, keresve keresi az alkalmat, mely az & koran elfajilt eszméi-
nek, felfogasanak tavolrdl is igazal adjon.
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Nagyon sok odvalossagot és koriiltekintést igényel még s igen sok
bajnak volt mar forrdsa az iigynevezett kételyek irdnti kérdezGskodés. Minden-
eselre meg kell engedniink, hogy a tanul6 az & nehézségeit bizonyos alkal-
makkor joindilatulag el6hozhassa s arra nézve felvildgositdst kérjen, s6t ezt
meg is kellene kovetelniink tdliik, minthogy épen az apologidnak célja a hit-
ben megerGsitést nyijtani s a tévelyeket alaposan megcifolni. Csakhogy ami
megengedhets, ne legyen egyszersmind elfajildsra vezetG rendszer. Amelyik
tanulénak kételye volna, avagy nem helyesen értene valamit, ebbeli aggodal-
mat ne elGadds vagy magyarazat elGtt vagy kozben tegye, hanem az
elGadasi idG leteltével vagy keresse fel a hiloktatét sajat lakasan. Ellenkezd
esetben ebbdl nagyon sok visszaélés fejlGdhetik ki. A gyerek csacska, szeret
folytonosan kérdez&skodni, beszélni s ha ltja, hogy az lehetséges, keresve
keresi majd az aggalyokat, melyekrdl el6bb nem is dlmodott, mert hisz ezdltal
telik az dra, kevesebbet felelnek s a kévetkezG drara is kisebb anyagot tud
megmagyarazni a hitoktatd.

Alkalmat kell tovdbba adnunk a tanuléknak arra is, hogy magukat a
hitvédelemben gyakorolhassdk. Erre nézve azonban leghelyesebb lesz, ha meg-
tartjuk az Utasitds ide vagd rendelkezését. »E gyakorlatok oly alakban nem
engedhet6k meg, hogy az egyik lanulé a masikkal szemben valamely hitellenes
doigot barcsak latszatra is védelmezzenc.

Ezen dj targybeosztas és kezelés pontos betartdsa mellett azidn kozép-
iskolai hittanianitasunk mindenesetre gyiimoélcsézd lesz.



VI.

Kapcsolat a kdzépiskola tobbi tantargyaival. Nemzeti és vallisos szellem a kézépiskolai
tanitdsban. Nyelvek. Klasszikus irodalom. Miivészetek, régiséglan. Magyar irodalom, 6nképzé-
kor. Torlénelem. Foldrajz; zarindok ulazdsok Rémdba, kegyhclyckre. Bolcsclettan clemei.

Természettudomdnyok.

omIm] kozépiskolai oktatdsban, kiléndsen a legijabb Utasitasok ! rendel-
' kezései értelmében, egy eszme megvaldsitasa vonil végig ¢és
b domborodik ki az egész vonalon s ez a nemzeli szellem. Ugy
iy, Kell ezt érteniink, hogy nemcsak a magyar {6riénelem, de a kozép-
lskola Osszes tobbi tantargyainak tanitdsanal oda kell torekedniink, hogy a
tanulokban a hazafisdg, nemzeli szellem magasztos érzelmeit oniudatosan
¢bressziik 6] és fokozalosan fejlessziik ki.

Masrészrgl minden esetre a kozépiskolanak egyéb célja is van! Mert
ha a hazafisag szent érzelme hatja al lelkiinket s minden gondolatunk, tettiink
oda iranydl, hogy haszndra, el§menetelére szolgdljunk a szeretelt haza-
nak, akkor talan lerdttuk kotelezettségeinket azon nagy csaladdal szemben,
melyhez benniinket a vér és anyalold kotelékei [iiznek, de vajjon eleget tettiink-e
égi résziink azon isteni Shajanak, mely egy tilvildgi, mennyei otthon utan
vagyakozik ? Bizonydra nem! Mar pedig azt a kivansagol ki nem olthatjuk
magunkbél! Mint testbdl és lélekbdl dll6 lények mindig a kozéppont koriil
lebegiink ; mig {lestiinket, ezt a Iényiink jobb részéhez {apadt nehezéket mindig
alabb és alabb hizza a sarba a fold vonzé ereje: addig lelkiinkel az isteni
szeretet 6rok vonzodasa mindig magasabb és magasabbra ragadja. S ha meg-
adtuk a csaszarnak azt ami a csdszaré, akkor adjuk meg az Istennek is azi,
ami az Istené!

A koézépiskolai oktatdson voniljon keresztiil a hazafisdg szent érzelme
mellett egy sokkal szentebb, idedlisabb, magasztosabb eszme, a vallasossdg !

Valamint a koézépiskola minden egyes tantdrgyaban kidomborithaté

1 1903 :48,381. sz. a
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tobbé-kevésbbé a nemzeti szellem : gy megtehetjilk ezt, kiillénésen az egyes
lanfargyak kezelési mddjanal a vallasossaggal is! Ha pedig a kozépiskola
k6zos célra torekszik, akkor ezen kdzds, egységes célt a testiiletek minden
tagjanak eld kell mozditania. Ne csak a torténelem tandra élessze a tanuldk-
ban a nemzeti szellemet, hanem a nyelvek, természettudomanyok és irodalmak
tandrai is ; viszont a vallasossdg, a hit érzelmének megerGsitése, gyarapitdsa
ne csupan a hitoktaté munkéja legyen a kézépiskoldban, hanem minden egyes
tandr ismerje kotelességének e tekintetben segit§ tdrsdnak lenni a vallds-
tandrnak.

Hiszen egész természetes dolog az, hogy a kozépiskola tandrai kozos
munkaban faradoznak s hogy minden egyes tandr buzgalmanak eredménye
tarsainak kiegészit6 munkdssagitdl figg.

»A tanari karnak egyértelmii eljardsdra szamot tart az iskola, a kdzneve-
Iés feladata«.! Kiilonben is -~ meg vagyunk réla gy6z6dve — hogy a kézép-
iskola minden egyes tandra azon felfogasban van, azon szellemet szivja magaba
mdr egyetemi lanulmdnyai alatt s arra a meggyGzGdésre jut az Utasitdsok
rendelkezésének értelmében is, hogy a kozépiskola az egyes tanulmanyokat
nem szakszerii elszigeteltségiikben, hanem kapcsolatos 6sszehangzé egyiittes-
ségben kivanja felhaszndlni a nemes erkdlcsii jellemesség fejlesztésére.

Valamint hihetetleniil hangzanék az, hogy mig egyik teremben elragadé
cl6adasban lelkesitené a magyar torténelem tandra az ifjusagot, addig a masik
teremben vagy a kovetkez6 draban gyalazallal emlékeznék meg a magyar
fajrél a német nyelv és irodalom tandra: ugy nem akarjuk elhinni, hogy taldl-
kozhatnék tanar, ki a hitoktaté magasztos munkdjat ne el6mozditani, hanem
viselkedése, megjegyzései vagy épen beszédje altal lerontani torekednék! Ez
¢épen annyi lenne, mint mérget csepegtetni a fogékony, ifjii lélekbe! Magas
miiveliségiik, erkolcsi helyzetiik kivaloséganal fogva tisztaban vannak azzal,
hogy a tanulé6 ifjisdgra nézve mily dridsi rombolé hatdsa lenne ilyen iranyd
miikodésiiknek.

Legjobban tudjdk &k, hogy mi pusztivd, mi rideggé {udja tenni mar a
kétkedés is az ifjdi lelket! A lelkesedés, a nemes idedlokért valé onzetlen
munkalkodas ideje a tanuld ifjisdg kora s aki e lelkek egyensiilydt megingalni,
e lobogé lelkesedés tiizének egyetlen szikrajat kioltani torekszik : nemcsak
lelkilket mételyezi meg, hanem méar j6 elGre megrontja bennok és altaluk a
jové tarsadalménak szellemét is.

Ovjuk névendékeinket mindenekel6it a kétkedéstsl, de leginkabb Gvakod-
junk kitarni iskoldink ablakait és ajlait azért, hogy kifizziik onnan az Istent,
mert mi és 6k fdjdalmas panaszra fogjuk ajkunkat nyitni; de mar késén, —-
mint azt a nagy Lamartine tette 1840-ben. »Hasonldan a vadak gyermekeihez
— irja — kiket sziiletésokkor felvaltva majd forré, majd jéghideg vizbe mar-
tanak, hogy bériiket az égalj viszontagsdgaira megedzzék, a mi gyermekeinket

I Ufasitdsok, 2. 1.
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is majd a hitetlenség, majd a hit karjaiba dobjdk. Kikeriilve egy taldn valldsos,
meglehet kétkedd atya hdzabdl, hol az anya dllitja, mit az alya tagad, belép
a tanintézetbe, melynek szelleme és irdnya meghasonlott. Két lelkének kellene
lenni, de csak egy van, melyet két ellenkezd irdnyba terelnek. Eszméi zavartak
és rendetlenek lesznek, melyekisl egy-egy toredékrész a valldsnak, egy-egy
{oredékrész az észnek marad. Csodilkozik ez ellenmonddsokon, eszmélni kezd,
hogy talan undok jatékot iiznek vele, hogy a tirsadalom mitsem hisz abbdl,
amit tanit, hogy taldan két hite és két’ erkdlcse van; egy hite és erkolcse a
gyermekek, masik hite és Istene a felnGttek szdmdra s talin még egy har-
madik a meglett embereknek van fenntariva. E ldtvany megtori lelkét. Hile
kihal, értelme rideggé lesz, lelke sivarrd, lelkesedése pedig vagy ko6zénnyé
vagy gyavasagga torpiil.' Nem, soha ne engedje meg magdnak azt egyetlen-
egy tandr sem, hogy akar viselkedése, akar elejtett szavai révén novendékei
eselleg valldstalansdgdra kovetkeztethessenek.

Ha elszomorité és fdjdalmas érzelmet kelt benniink a latvany, mikor
¢lteté nedvesség hijdn élte virdgdban hervad el a pompazo névény : tligy még
inkabb rossziil esik lelkiinknek, ha a még ifji csemetét gonosz kezek derékban
{orik ketté! Szanjuk a férfit, kinek nincs hite, nincs szertartdsa, ki csak kiilsG
formdk, kinyilatkoztatas nélkiili Istent fogad el, akinek ima nem j6n ajkaira,
sivar lelke pedig egyediil a megsemmisiilésben keres megnyugvdst: de két-
szeresen f4] lelkiinknek, ha latjuk, hogy az ifjisag lelke élte tavaszan hervad
el, mint a letort virdg. Nem, mi ezt nem fogjuk megérni! Nem, mi nemcsak
hogy vallastalansagra, kétkedésre, islentelenségre nem fogjuk tanitani néven-
dékeinket, hanem szaktdrgyaink keretében felvildgositjuk 6ket a mai vilag korhadt
s posvanyos erkélcsi, ferde és hamis vallasi nézeteirdl!

Tandrok kézott nem akad, aki tanitand, hogy nincs Isten, nincs vallds,
nincs lélek, nincs kiilonbség j6 és rossz kozolt. Nincs, nem lehet, aki az any-
nyiszor megcéfolt, de az avatatlanok el6tt még ma is oly nagy hilellel biré
divatos magyarazatoknak feliiljon, hogy »az agyvel6 akként valasztja el a
gondolatot, mint a vesék a vizet; hogy erény és biin ép oly gyartmanyok,
mint akar a cukor vagy vitriol ; hogy nincs mds Isten, csak amin6t az ember
onmagdnak sajit bensejében alkot, aként, mint a pék az & hdldjat. Tovabba,
hogy minden szenvedély természetiinkben gyokeredzik, ami pedig természe-
tinkben van, az mind j6; hogy az erkodlcs 6szténszerii valami s a lelkiismeret
nem egyéb igen egyszerii gépezetnél, mely idSvel elgyengiil, mint valami
rigé '« Oh nem! Mindezekre idejekordn figyelmeztetjiik novendékeinket. S
azonkivill mig egyrészrdl a régiség, a hagyomdny, a nagy s kivdlé férfiak
és alkotdsaik irdnt beléjok oltjuk a tiszteletet, a tekintély elvének elismerését,
mas részrdl felvildgositjuk Gket, hogy a nagy emberek is tévedhetnek s nem
minden nyomtatot! kényv madr ma szentirds s killondsen a kereszténység
szelleme az, amit a mai, e szellemmel homlokegyenest ellenkezd felfogasii

! L. Bougaud [. i. m. 152. 1.
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vildg s ennek kivalo szellemii képvisel6i is tévesen fognak fel és itél-
nek meg.

Nagyon j6l mondja egy kivalé kath. tuddsunk, hogy a mai vilagnak
gyerekes, sGt szorny-fogalmai vannak a kereszténységrdl. Karikaturak kisér-
tenek fejében; s vilaghirli emberek is valami elmaradt s kiilsGségekben rengd
gondolatszegénységel tartanak kereszténységnek. Az egyhdzi kereszténység
nekik nem egyéb, mint szellemtelen sémak Gsszefoglaldsa s a fetisizmusnak
valamelyes eurdpai kiadasa«.:

Ez a felfogas, ez a szellem, a kereszténységnek a mai viligban valé
sajatszerii helyzete hozza aztdn magaval azt, hogy a kozépiskolai valldsok-
tatds keretében legalabb is megemlitendGnek tartjuk. azon kériilményre figyel-
meztetni, mely szerint a névendékek valldsos érzelmeinek fejlesztésérdl és
megerGsitésérGl necsak a hitoktatdk, de a tébbi tandrok is gondoskodjanak.
Valamikor ezt annyira kézonségesnek és magitSl érthetGnek tartottak, hogy
erre kiilon figyelmeztetni valéban f6l6sleges volt. Ma azonban mdr megval-
loztak a viszonyok, atalakiltak az id6k. Az egykor valldsos, néha rajongé
tarsadalombdl ma mdar kozonyds, nagyobb részében pedig valldstalan lett. Az
ilyen érzelmii sziil6knek gyermekei természetes, hogy szintén kézénydsek vagy
vallastalanok lesznek; minthogy azonban ilyen kedves fiatal csemeték kifej-
I6désétél mar jo eleve fél mindenki, a tdrsadalom gondoskodik arrdl, hogy a
sziilék sidlyos mulasztdsait némileg az iskoldban pdtoljak. Az ilyen gyermek-
nek aztdn nem elégséges csupan a hittandr oktatasa, figyelmeztetése, s6t ha a
tobbi tanarok e tekintetben nem jdrnak el egyontetiien, ebb6l a I-gnagyobb
zavar, visszaélés vagy esetleges oOsszetiizés, nyilt botrdny is szdrmazhatik.

Mdskor pedig nagyon de nagyon hidnyos ismeretekkel jon a tanulé a
kozépiskoldba gy, hogy okvetetleniil szilksége van nem csak egy jo lelki
vezelGre, hanem a valldsban vald alapos oktatdsra is. Masrészrél a kozépiskola
sem az a hely tobbé, ami régebben volt : nem a valldsossdg és tudomdny
temploma, hanem csupdn az ismeretek megszerzésének rideg csarnoka. Nem
alap, ok és végcél tobbé a valldsossag, amelyért, amely miatt s amelynek
alapjan lanitandk a t6bbi vildgi tudomdnyokat, hanem egy hetenkint két odra
sziik korldtai kozé szoritott tantdrgy, mint akdr a szépirds vagy torndzas. Mig
a tobbi tandrok hetenkint Gsszesen 26--28 drat toltenek az ifjisdggal, addig
a valladstandr csupan 2 6raig van velok: kovetkezGleg miikédésék sokkal
hathatésabb lehel, mint a hitoktat6é, mert dmbdr a vallastan, killon6sen annak
az alsé osztilyba osztott része jobban meginditja a gyermek akaratat, mint
a szamltan, rajz vagy [6ldrajz, mindazonaltal a gyakori és tartésabb hatds mégis
csak nagyobb befolydssal lehet rajuk.

Akkor teljesiti leginkdbb kotelességét a profan tirgyakat el6adé tandr, ha
alkalomadtdn magmutatja a gyermekeknek, hogy 6 ugyanazt hiszi és a hit-
dolgokrdl ugyaniigy gondolkodik, mint a hitoktaté ; ha oklatdsanak szelleme

1 L. Prohiszka Ottokar dr.: A diadalmas vildgnézet, IV. 1.
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a valldsoktatds szellemével megegyezik. Alkalma pedig minden egyes tantérgy
kerelében eltekinive a merész kitérésektSl —  igen sokszor kinélkozik arra,
kogy kimutassa valldsos érzelmeit. Ha maskor nem, legaldbb gyakorlatilag a
szokasos kormenetek alkalmaval. Mondjuk, hogy pl. valamelyik rendetleniil
viselné magat, tarsait az djtatossdgban haborgatnd, a hivGket megbotrankoz-
tatna. A valldsos tandr minden bizonnyal mar a helyszinén megfeddené ilyen
tanitvanydt. Ha azonban valaki a gyermek ezen kihdgdsat hallgatdssal mell§zi,
nagyon silyos erkélesi hibat kovet el, mert nemcsak egy, de sok drlatlan
lelket egyszerre megmételyezhet. Mert a tanulék ezen hallgatasbdl kénnyen
levonjdk a kovetkeztetést és rogton tudatdra ébrednek annak, hogy tandruk
nem hiszi azt, amit hitoklatéjuk elGad.

Arrél meg ne is széljunk, hogy milyen 6ridsi rombolast vihet véghez a
gyermekek drtatlan lelkében az a tandr, aki beszédjével, vagy épen visel-
kedésével megingatja azok valldsos érziiletét! Képzeljiik el egy ilyennek
lelkidllapotat, mid6n hosszid évek utdn, taldn a sir szélérgl visszatekint tanit-
vanyai azon hosszii sordra, melyet neki az igaz valldsossdg és jézan erkél-
csosség dtjara -kellett volna vezetnie s helyette kiirtolta lelkiikbdl az isteni
szeretet s valldsossag illatozé virdgait ! ? Emlékezs tehetsége faradt ugyan mar,
mint a vonaglé sas, de még elbir szdllani a mult kodos sziklai kozé, melyek
k6z6il megpillantja a tanitvanyok szivének parlagon hagyotl, giz-gazzal benétt
tisztdsat. Ennek gondozdsa az § kételessége lett volna. Csak most litja be
mit mulasztott! Most ismeri fel, hogy konkolyt hintett! Hogy a red bizott
csemeték soha j6 gyiimélesdt nem teremnek se a tdrsadalomnak, se a meny-
orszagnak. Es mindezért 6 a felelss! De mar hidba! Jova tenni nem lehet!
Egykor a hit dolgait kicsinylGleg fitymalta, akiilsé jamborsagot képmulatasnak
bélyegezte, a templomot keriilte s a helyett, hogy tanitvdnyai szivébe meleg-
séget ont6lt volna a vallds igazsdgai irdnt, inkdbb teljes erejével oda tore-
kedelt, hogy a gyermeki lelkeket, az drtallansdg ezen himes pillang6it sarba
tapodja, szarnyaikat kilépje. Az ilyennek szdnalmas lehet végsS vonaglasa!
Kicsinyes f6ldi tapsokra s j6izii mosolyokra vagyott s ezért elzarta maga és
masok el6l a menyorszagot.

Akik megtanitanak masokat az igazsagra - mondja a Szenlirds —
tiindokolni fognak, mint a csillagok az 6rokkévaldsagban!!! Ezen elv vezessen
benniinket mindig. Ne a {oldet nézziik, mely folylonosan viltozik felfogdsaval
egyetemben, hanem az eget, mely ugyanaz marad mind6rékké !!

Gondoljuk meg, hogy az ifjisag tulajdonképpen a jové zdloga, hogy
azok j6 vagy rossz iranyd kifejlGdése egyes-egyediil csak t6lik fiigg s hogy
igy nemcsak az 6 o6rok iidvosségiik, hanem a j6v6 tarsadalmanak, hazank
jovend6 nagysdginak elérhetéseérl is felelések vagyunk. Lebegjen folylo-
nosan elGitink nagy Széchenyink monddsa: -Hazdm reményei, romlatlan
ifjak ! Nem reszket-e bennetek a sziv, nem emclkedik-e a mindennapisag [6lé
lelketek, nem hangzik-e bennetek isteni szdzat, hogy ti vagytok hivatva egy
sarjadék népel megmenteni és egy fejletlen t6rzs6kés nemzelet eszményi
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magassagra emelni! Egy szebb jévének uraivd lenni vagytok hivatva, ha mertek
nagyok lennil« Ime ezek az eszmék lelkesitsék a tandrokat és tanuldkat egy-
arant s akkor nem lesz nehéz a ko6zds célra torekvés.

A tdrsadalom s iskola jelen kérilményeit figyelembe véve egy par szét
dhajtunk vazlatosan szélni arrdl, hogy egyéb tantirgyak tandrai a sajdt hatas-
koriikkben mikép konnyithetik meg és segithetik el6 a hitoktaté faradsdgos
és felelosségteljes munkajat.

Vegyiikk mindenekel6tt a nyelveket és irodalmukat, mint olyan tantar-
gyakat, melyek a kézépiskolai tanitdis menetében a legtobb draszammal szere-
pelnek.

A nyelvek tanitaisa kozvelleniil lermészeies, hogy nem valami nagy
szolgalatot tesz a tanuldk valldsos érziiletének felkeliésére vagy épen megerd-
sitésére ! A szdelemzés, Osszehasonlitds, analégia példdi néha-néha még a
a grammatizdlds koézben is folveinek egyes kérdéseket, melyeket haszonnal
fejthetiink meg tanuldink el6tt. Pl. a magyar nyelvbdl iinnep, hogy az tulajdon-
képen iidvnap ; keresztyén és keresztény mibGl szarmazott és ma mar milyen
felekezeti értelmel fiiznek hozza; egyhdz {ulajdonképen a szentegyhdz : templom;
hisvét, {hds-vétel), hishagyd, (his-elhagyds); a magyar nyelv azon fontos {6r-
vényeinél pedig, mely szerint még szamnevek utdn is egyes szamot haszndl,
mint kivételt s valdsziniileg lalin analdgiat, illetoleg forditds utjan késziilt
kifejezést hozhatjuk fel a »Hdrom kiralyok napjat,« viszont, hogy e kifejezé-
sek: Magyarok Istene, Magyarorszag Nagyasszonya, Kisasszonynap, Sarlds
Boldogasszony nem egyszerii fordi{asok, minthogy teljesen meglelelG ere-
delijik nincsen is, hanem valdsziniileg azon kivalé kegyeletnek koszénik
fennmaradasukat, mellyel eleink pogany isteniik, illetGleg islenngjik irdnt
viseltettek.

Idegen nyelvekbdl tisztan nyelvészeli szempontbdl tébb-kevesebb haszonnal
vehetiink példakat a latinbdl, gorogbdl, németbdl és szlavbdl. Killonésen érdekes
és majdnem sziikséges e szempontbdl a latin nyelv. Altaldban a keresztény-
ségnek, de kiilinosen a magyar kereszténységnek anyanyelve a latin.

Oseink ugyanis, mid6n odahagytdk pogany valldsukat és a nyugati
miiveltebb népek vallisdhoz csatlakoztak, korantsem rendelkeztek azon
magasztos fogalmaknak megielel§ nyelvi kifejezésekkel, mint a minékkel a
kereszténység ismertette meg Gket. Osi természeti torvény szerint tehét dtvették
a miiveltebb népek mdar kialakult s a fogalmaknak megfelel6 kifejezéseit, —
melyeket aztdn 6k mar kiilonésen faji jellegiiknél fogva nyelviik természetének
meglelelGleg atalakitottak. gy aztdn a keresztény vallds, szokds és szertartds
szamos tényeinek elnevezését konnyii szerrel megmagyarazhaijuk novendé-
keinknek, mig igy egyrészrl szdfejtés dltal grammatikai munkat végziink.
masrészr6l a kereszténységnek, az édllaldnos miiveltségnek s a gyermekek
értelmi fejl6désének meglelel§ s hasznos miiveletet is teljesitiink.

Kiilléndsen kivanatos ez az eljirds akkor, midén a szentmise egyes
részének, vagy a szentségeknek latin neve lordil el6. llyenkor a hitokiaté
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legyen nyelvész. Nagyon j6l tudja ugyanis mindenki sajat tapasztalataibdl,
hogy egy kis nyelvtani elemzés, egyszeri bepillantds a szé eredetébe, szarma-
zasdba s késGbbi alakuldsaba, mennyivel vildgosabba teszi magat a fogalmat
is. Mdr pedig ha valahol, épen a vallastanban van arra sziikségiink, hogy amit
emberi ésszel lehet, azt minél vildigosabban iparkodjunk latni és fellogni. Egész
mas vilagitasban tiinnek fel a tanuldk el6tt a szertartisok, a szentmise részei,
a szentségek, ha azoknak nemcsak mély jelentGségeit értik, de eredetiiket,
magasztos értelmiiket neveikb4l szdrmaztatni is tudjak.

Misrészr6l mindenesetre szamot kell adni a didkoknak arrdl is, hogy
miért haszndlja az egyhdz az § szertartdsaiban a latin nyelvet s miért ragasz-
kodik hozza kiilonésen a szemt misében s a szentségek kiszolgaltatisanak
formuldiban ? Errdl szélnunk kell mar csak azért is, mert ez is azon pontok ko6zoit
szerepel a t6bbek ko6zo6tt, mellyel az egyhdz tekintélyét csdkkenteni, szeretetre-
méltosagat megdonteni s olyan dltaldnos rideg vollat torekednek kimuiatni,
mely egy nemzet szivéhez sem férkGzik kozelebb. Szépen meg kell nekik
magyarazni, hogy a mi Urunk Jézus Krisztus egyhdzat nem csak egy nemzet,
hanem a fold minden népei szamara alapitotta, s igy az egyetemes egyhdzhoz
legjobban illik egy mar szintén egyetemes nyelv, minthogy kihalt a nemzet,
amely beszélte s miként az egyhdz nem valtozik, ligy t6bbé mar nem valtoz-
hatik nyelve sem, mert nem él§ nép organuma.

Egyébirint Osszehasonlitisokat is lehet tenni a felekezetekkel. Naluk
mindeniitt az illet6 orszdg vagy lakossdg zome hatdrozza meg az istentisz-
telet nyelvét is. De nincs is szerves kapcsolat egyugyanazon felekezetnek
mas-mds orszagban laké hitkozségei kozott.

Azonkiviil tudjuk, hogy a nyelv él6 organum, mely folyton vdltozik,
egyes szavai kihalnak, masok ijra kelnek, fejlédnek, bdviilnek vagy sziikeb-
bekké lesznek értelmi {ekintetben akarcsak a fdk levele, melyek minden
8sszel lehullanak és tavasszal ijra, szebben nének. gy aztin elSfordul az
az eset, hogy egy régi szénak, melyet egykor nemcsak komoly, hanem esetleg
szentdolog vagy személy megnevezésére haszndltunk. [dGfolytdn az értelme ege-
szen megvaltozik s épen ellenkezé vagy nevetséget keltG értelmet kap. Mint
klasszikus példdt hozhatom fel erre az »Udvozlégy Maria« kovetkez6 mon-
datit: »és aldott vagy Te az asszonyi allatok kozott«. Oreg nénikék még ma
is igy mondjadk; a jelen nyelvszokdsa azonban mar kiil6nosnek tartja s esetleg
megmosolyogja a tudatlan vagy érellen iskoldsgyermek. Mar pedig eitdl a leg-
szigoribban dvakodnunk kell. Mert soha sem vezethet jora, ha az istentisztelet
vagy mas a vallasra vonatkozé dolgot meglehet mosolyogni.

Miként a latin, dgy a go6rog nyelvbdl is vettiink at egyes szavakat
iinnepek vagy mas egyhazi ténykedések megnevezésére, pl. piinkésd vagy
az oltdriszentség gorog neve ; alkalomadtan ezek is megmagyarazhatdk.

Azonban jéval tébb kapcsolat létesithet6 a vallds és irodalom kézott.

Vegyilk el8szér az Skori klasszikus irodalmakat. Irodalomrél, annak
olvasdsarél most mdr tulajdonképen minden osztilyban beszélhetiink, mert olvas-
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many alapjan tanitjuk a gyermekeket is. A klasszikus irodalom termékei ter-
mészetesen pogany szerzdk miivei.

Nem kevésbbé fontos kérdés targyat képezheti ebbdl kifolydlag az is,
hogy mily alakban, mily terjedelemben és milyen magyardzatokkal kisérve
{arjuk ezeket novendékeink elé. Folmeriil a kérdés, vajjon a pogdny szellem
kedves, behizelgé modora, az emberi lermészelnek, gyarlésagoknak inkabb
kedvezd hite és inlézményei nem rontjdk-e meg mar j6 eleve a gydnge és
hajlithaté ifjii lelket? Megelevenedik lelkiinkben a renaissance kora, az Gkori
gorog-latin klasszicismus {anulmdnyozasdnak és utanzasanak megijhodasi ideje
s rokton mellé furakodik a renaissance-ra kovetkezd kétkedés szazada, majd
a reformacié. Mindezek azonban ne aggasszanak benniinkel! Ma mar nem
megyiink vissza eszmékért se a gérogokhdz, se a romaiakhoz! Az § szelle-
miiket utdnozni ma mar nem juthat senkinek eszébe, mert vagy gazdagabbak
vagyunk eszmékben s akkor nem szorilunk reajuk vagy szebben és vildgo-
sabban tudjuk azokat kifejezni, amik mar nalok is megvoltak, s igy ismét
foloslegessé valtak. Nem is azért olvastatjuk a klasszikus irodalmak remekeit,

hogy az ott lerakott eszmék mindegyikét utinozzuk, hanem, hogy — az Uta-
sitds szerint — egy idegen, muiilt idG értéke miatt becses népszellem képvi-

selit allitsuk kozvetleniil az ifjisdg lelke elé s ezzel az emberfség egyetemes
érdekei irdnt fejlessziik érzékét. Mindazondltal kordntsem akarja azt mondani
az Utasitas, hogy minden okori iré avagy a legkivalobbnak is minden munkéja
a maga egészében a gyermekek kezébe adhaté. Két-harom ezer évvel ezelGtl
erkdlesés s jozan dolog volt az, ami ma esetleg erkolcstelen; dicsérték,
magasztaltdk azt, amit ma megvetiink s amitdl undorral fordilunk el! Ezek
feltiintetik ugyan a régi vildg szellemét, de minthogy behizelgd formdban
vannak el6adva s magasztaljak, dicsérik a biint, a botlast, igen kdros befo-
lydssal lehetnek novendékeink erkélesi felfogdsara nézve. Jol valogassuk meg
tehdt, mit olvastatunk névendékeinkkel az Skori klasszikusokbdl.

Tavol vagyunk attdl, hogy egyes irék munkdibél oOsszefiiggés nélkiili
mondat és gondolattéredékeket akarjunk 6sszeszerkeszteni, melyek csupédn a
nyelvalakok begyakorldsdra szoritkozzanak, de az utasitidsokkal egyértelmiileg
helyettiik nyelvileg konnyii, tartalmas, 6sszefiiggé és nevelG hatdsat tekintve
becses olvasmanyt kivanunk.! S mig egyrészrdl tilsagos aggodalmasnak
tartjuk Szent Agoston nézetét, aki szerf5l5tt panaszkodik ama szokds borzasztd
hatalma f6l6tt is, mely az & korabeli ifjisigot a hamis istenek erkoélcsielen
{orténeteinek tanulmanyozasara kényszeritette s a szerencsétlen ifjakat hasonlé
gyalazatos tettek elkdvetésére ingerelte, mialatt azt hitték, hogy ezdltal az égi
isteneket utanozzdk s nem az o6rdogoket s erkolcstelen embereket, kikel a
poganysag balgan isteneknek tartott ;> masrészr6l be kell ismerniink, hogy a
pogany irék miiveinek legnagyobb része sikamlés s a mai érielemben erkolcs-

I Utasitasok, 4. I

z Vallomisok, I. l6.
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telen és hogy azok a szép szavak, amelyekkel az irék a biint feltiintetik,
nagyobbdra t6rok, melyekkel a gyanitlan gyermeki lelkeket veszélybe csalo-
gathatjak.

De a pogany szokasok, erkolcs6k ismerete egyszersmind igen nagy
elényére is valhatik a keresztény valldsnak Ha igy a tanar, mint a tanuld
megteszik az onként kindlkozé s csaknem sziikségszerii 6sszehasonlitdsokat :
elmaradhatatlan lesz a tanusag. ElsS pillanatra kideriil az a szellemi és erkélcsi
folény, mely a kereszténységet a pogdnysaggal szemben jellemzi. Egyszeribe
elSttiink all az ellentét a poganysag biiniis, gyarld, élvezethajhdszd, bosszialld,
istenei s a kereszténység mindenhatd, szereteiteljes Istene k6z61t. Rogton latni
fogjak a kiilonbségel poganyok és keresztények kozott. Mig azok ugyanis
az észnek csupdn természetes vilagossagaval rendelkeztek, s6t az is el volt
homdlyosulva naluk, addig mi keresztények a természtes vildgossdgon kiviil
a hit természetf6l6iti vildgossagat is birjuk. Ami szépet, j6t és igazat kifeje-
zésre jutlattak a pogany irdk, azokat, mint az emberi természet 6rok s meg-
masithatatlan tulajdonait bizvast atvehetjiik, elsajatithatjuk mi is. Nagyon
szépen ir e targyrél Sz. Vazul: »Mint olvashatnak az ifjak haszonnal poginy
irokat« cimii munkdjdban, ahol a tobbek ko6zolt a kovetkez6ket mondja: A
pogany irék olvasdsa tekintetében a méheket kell utanoznunk, amelyek nem
szallnak kiilonbség nélkiil minden viragra s azokbdl sem hasznalnak el
mindent, amelyekre repiilnek, hanem csak azt, amire leginkabb sziikségiik van,
a tobbit pedig ott hagyjak. Es valamint ha rézsat szakitunk, keriiljik a tovi-
seket, gy a pogany ir6kbdl is valogassuk ki a hasznosat s mell§zzik a
karost !

Az 6- és jelenkori szokdsok, erkolcsok kozotti kiilonbséget pedig egy-
egy példaval vagy rovid utalassal igen konnyen helyreigazithatja a tandr.
llyenkor aztdn sokszor nyilik alkalom a pogany és keresztény vildgnézet
kozotti kiilonbség megvilagitdsara. A poganysag, mint azt Homeros, Herodotos,
Vergilius, Cicero s mas &kori irék miiveib6l megismerik a tanuldk, a kérlel-
hetetlen bossziit hirdeti, a kereszténység ellenben legnagyobb ellenségét is
felebaratjanak tekinti és szeretettel kozeledik feléje; a pogdny ir6, kiilondsen
Cicer6 biiszke egyéni kivalé képességeire s a legtobbszor tilsdgos 6nszere-
retet s Onbecsérzetet drul el; a keresztény nem biiszke kivalS tulajdonaira,
hanem haldt mond érettiilk Istennek, akinek koszonhetjilk 6sszes anyagi és
szellemi kincseinket stb.

A pogany irék tévedéseit, hianyait ilyen és hasonlé megjegyzésekkel,
litbaigazitasokkal pdtolja és igazitsa ki a keresztény tanar.

A vallasos oktatas nagy elényére lenne mindenesetre, ha az 6kori pogény
szerz6k miivei mellé egy-két kivalobb keresztény szerz8 munkdibdl is vehet-
nénk szép oOsszefiiggd, erkdlesos tartalmi és j6 latinsdggal irott szemelvé-
nyeket.

' Ha nem tehetjiik meg iit a klasszikus nyelvek és irodalmak {anilasainal,
mindeneseire meg kell kisérelniink az egyhaztorténelem és az apoldgia keze-
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Iésénél, ha nem is eredetiben, de legalabb j6 [orditisban, amire kiilsnben
mar torténtek kisérletek.!

Hasonléképen 6rvendelesen tapasztaljuk azt is, hogy a grammatika tani-
{asdra szant alsé osztdlyd latin olvas6kényvekben a Szentirasbél vesznek
fel rovid, de érdekes és a hitlan tanitisaval épen parhuzamos tartalmi rész-
leteket. *

Nem fogja eltéveszteni haldsdt az sem, ha az dGkori klasszikus irék
egyikének-masikdnak {anisdgét is folemlitjiik alkalomadidn a Messias eljove-
tele, a népszamlalds elrendelése, a zsid6k és keresztények fel6l; Kkiil-
nosen érdemes e tekintelben Tacitus idevdgé s megilelel§ helyeire ramutatni
fordilds kbzben. Suetonius az mondja: »Egész keleten el volt terjedve, hogy
a vépgzet szerinl ép ez idGtdjt Judaea [ai uralomra jutnak».? Cicerd, «De
Republica« c. munkédjidban a kovetkezGképen nyilatkozik az eljévendd férfitrdl :
»Akkor nem lesz mas torvény Romdban, mas Atlhénban, mas ma, mint holnap ;
hanem minden nemzetet, minden idGben egy 6rok és halhatatlan térvény fog
osszetartani s mindnydjdnak egy kozos ura, uralkoddja lesz : Islen«.4 A latnok
Vergilius pedig igy dalol egy helyen, melyet a Messiasra szoktak vonatkoztatni :

»Kumaei jés koli6k vért korszaka eljove immir,
Pératlan fénnyel nagy szazadok uj sora tamad,
Jobb, nemesebb ivadék szall hozzdnk a magas égbdl !«

Egyesek dicséreles buzgalma kovetkeztében ijabban dgynevezeit
»Klasszikus estély«-eket tartanak kozépiskoldinkban, melyeknek miisorat egészen
klasszikus irékbdl vett részletekbdl vagy az azokrdl irott jellemzésekbdl és az
okori ének és zene néhany remek maradvanydbdl allitjak el6. Mindenesetre
dicséretremélté buzgalom, mely él6 lelket 6nt a kihalt miivekbe és nagy
mériékben hozzajarul az ifjusdg targyszeretetének, lelkesedésének és tanuldsi
buzgalmanak fokozasdra és kielégitésére, csakhogy kiilondsen ilyen latvanyos
dolgoknal dvakodnunk kell attél, hogy valami, hacsak latszatra vagy tavolrdl
is erkolcstelent vigyiink a szinpadra! Azért kiilonosen Terentius vigjatékait

kell nagyban megrostalnunk ilyen alkalomra — amint egy miisorban lattuk
is © merl ez irénak munkdi mind erkélcstelenségen fordulnak meg és épen

nem nyujtanak épiiletes latvanyt az ifjaknak.
Az dkori klasszikus irodalmak kozépiskolai tanitasanak legnagyobb

1 . Dr. Titz Antal : Katholikus Valldstan Il. r. : R6nai Kelemen levele a Korinthusiakhoz;
Szi. Juszilin |. véd§ iralabdl; Szt. Cypridn: »Az egyhdz egységéréle c. mdvébdl; Szt.
Athandz, Szt. Ambrus, Szl. Vazul, Aranysziji szt. Janos, Szi. Jeromos stb. miiveibdl vett
szemelvények.
2 L. Dr. Cserép Jozsef: Lalin Olvasékonyv, [. Il. r. Szent Istvin-Térsulal kiaddsa.
3 L. Vespatianus.
L. Cicero: De Republica, Lib. Il
3 L. Verg. Eclog. IV. kbzolve Bougaud f. e, m. lll. k. 504. I.
L. Nagyszebeni f6gimn. klassz.-est miisorat.
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elényét mégis a régiségtan, mitholdgiai és f6képen a miivészetek ismer-
tetése adja meg. Nem kevésbbé fontos tantdrgy tehat erre nézve a gorog
és rémai irodalmak mellett a gorogét potlé irodalmi olvasmanyok, régiségtan
s az ezt természetesen kiegészitd gorogpotlé rajz, majd meg, hogy elébe
vagjunk a természetes sorrendnek a magyar poétikanak bevezeid, a miivészetek-
rol sz6lo része.

Ezek azok a kozépiskolai tantargyak, melyeknek keretében igen szépen
meg lehet emlékezniink a keresztény miivészetrdl.

Ugyanis midta a vilag fenndll, mindig voltak eszmék melyek a nemze-
teket, népeket athatvan, azoknak kivaldbbjait, akikben az eszme tokéletesebben
megfogamzott és vildgosabban kifejezésre jutotf, nagyszerii miivek megal-
kotasira buzditottak és lelkesitették. llyen eszme volt §sidGktél fogva a vallas !

A vallasi eszmék ugyanis a lathaté vilagot Osszekototték a lathatatlan
tokéletesebb vilaggal, ennek uralkoddival, istenekkel s félséges mithoszokban
tarlak az emberek elé az égiek befolyasat a foldiekre. Kovetkezdleg a val-
lasi eszmék nemcsak okai, hanem egyszersmind sziil6i is a miivészeteknek.
Kilonosen oly korszakokban szembetiinG e hatds, mikor a népek még G&si,
ifjii teremiS erejokben lévén egyetlenegy, a valldsos irdnyban fejezték ki
azt, amit6l mindnydjan at voltak hatva. Lelkesitette Gket a kozfelfogas, buz-
ditotta az a koriilmény, hogy miiveiket nem csak megérti, hanem abba gyo-
nyorkodik is a kézonség. Igy sarjadzottak ki aztdn a miivészetek, kéltészet
csakigy, mint a képzémiivészetek a vallis magasztos elveibdl.

Ezekre a torténeti és lélektani tényekre ramutatni kiilonGsen a goérog
miivészet tanitasandl, igen tanulsigos dolog. A gérog miivészet kezdeteinél
érdemes felemliteni e kérdés igazsdganak tdmogatiasara az indus, egyiplomi
és leniciai népek fennmaradt csekély miivészeti téredékeinek emlékeit is.

Ebben a korban a vallasossag arra Osztdnozte az embereket, hogy az
ismeretlen istenség, a magasabb lény tiszteletére szokatlan nagysagi és formdju
jeleket, templomokat, szobrokat dllitsanak. PI. az Indidban fennmaradt emlékek
mind a brahmaizmus és buddhaizmus valldsos eszméire vonatkoznak. Ellora
mellett templomok, kolostorok romjai, Salsette és Elephanta szigeteken sziklaba
vajt templomok, Ceylon szigetén pagodak tormelékei déllanak, a szobraszat
mego6rokiti Laksmi, az indiai szépség istenasszonydnak cifra alakjat. Babylonban
a Herodotos 4iltal leirt Baal templomban volt ez istenség iilG-szobra aranybdl.

Hasonlokrdl taniskodnak Assyria, Medea, Perzsia, kiilonésen pedig Per-
sepolis romjai. Egyiptom templomainak épitésében, isteneinek abrazolasaban a
fenségest szerencsésen egyesitette a nagyszeriivel. Még a feniciaiak is iigyesek
voltak a templomok és sirok épitésében, a zsidéknak pedig a Salamon kiraly
Huram Abif tirusi épitész altal emelt jeruzsilemi temploma és a hires frigy-
szekrény, 6rok biiszkeségok és dicsGség6k marad. Niluk a miivészet sem
eredetivé nem valhatot, sem nagyobb tokéletességre nem juthatott, minthogy
a tizparancsolat ismeretes pontja, mely szerint faragott képet nem volt szabad
csindlniok, orokre elvagta a szobraszatl dtjat.
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Legeszményibben, legszebben és igazabban fogidk lel a valldsossagbdl
taplalkozé miivészet céljat és rendelletésél a gorogok. Oly miivészi
bevégzeitségii és t0kéletességii remekekel alkotlak épitészel, szobraszat és
iestészet terén, hogy az utékor még mindig haszonnal jarhatna hozzajok {anulni.

Meg volt miivészeikben a vonzalom a nagyszerii irant s mellette valami
gyengéd, j6zan izlés kifejezése lalszik minden alkotdsukon. Meglatszik e szobrok,
festmények mindegyikén, hogy nemcsak hitte, de at is érezte alkotéjuk mindazt,
amit benndk kifejezésre jultatott. A szépség, méltésag, eszményi bevégzetiség,
vallasos hit, meghaté édhitat az G isteneiket abrazolé szobraikon és festmé-
nyeiken jelenik meg elGszor.

Amilyen fonségeseknek, hatalmasoknak képzelték isteneiket, olyanokka
iparkodtak varazsolni azok f6ldi tariézkodasi helyét, a templomokat is. Neve-
zetesebb templomok voltak: Arlemisé Ephezusban. Pallas-Athénéé, Nike
Apterosé és a Theseus-é Athénben, Zeus temploma Olympiaban.

A szobraszat legrégibb s kés6bbi maradvanyai is csak azl bizonyitjak,
hogy a miivészetnek ez aga is a vallds szolgalatiban allott. Leghatalmasabb
alkotds e {éren Zeus fenséges elefantcsont szobra Olympidban. Az eszmét e
vilagrasz6ié6 mii megteremtésére az alkoté miivésznek, Phidiasznak, sajat
valldsos ihletén kiviil, Homeros [6nséges leirasa adta az istenek atyjarél. A
szobrdszat tobbi remekei szintén isteneket és istenndkel abrazolnak, igy :
Venus Uranial, Athena Parthenost, Héral, Apollét, a knidosi és miléi Venust.

A go6rog festészet remekei nem tudvan ellenallani az id6 viszontagsé-
gainak nagyobbrészt elpusztultak, de a fennmaradt és az irék altal elGsorolt
képek ugyancsak az isteneket dbrazolidk. A legszebbek egyike Venus Apelles-
tol, amint a folyé hulldmaibdl felbukik.

De kordntsem beszélhetiink ily magasztalélag a rémai miivészetrsl!
Vajjon miért? Oka épen abban van, amit mint a miivészetek egyik legdisabb
melegdgyat neveztink meg, a vallasossdgban. Nem lehetelt sem eredeti, sem
ionséges a rémai miivészete, mert nem birt a gordg gydngéd s idedlis val-
ldsos érziiletével. A rémai vallasdnak, isteneinek, szertartdsainak legnagyobb
részét kiilfoldrol szalliloita hondba, ami nem hathatta at annyira, mint a
gorogol, aki vallasaval egyiitt fejlodott s élete és miivészete elvalaszthatat-
lanul 8sszendétt azzal.

Ezek a tdrténelmi s lélektani tények, mind oly adalok, melyek szoros
kapcsolatba hozhatok a keresztény miivészettel. Mert miként a pogany vallas
oka, sziil6anyja, dis melegdgya volt a miivészeteknek, ugyanazza lett és pedig
fokozott mértékben a keresztény vallas! Csakhogy miként a vallds eszméi
gyokeresen megvalloztak, ligy egészen mas iranyt vetlek a miivészelek is.
Az a deriilt gorég szellem, mely épitészetben, szobraszatban és festészetben
egyarant megnyilatkozott, a keresztény miivészet elsé korszakaban valami
fajdalmas, szénvedd, (iir6 lett, ugyanis a keresztény-ildézések egészen meg-
villoztattdk az emberek vilignézetél s ez jutolt kilejezésre elsG miivészeti
alkotisaikban is.
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Az &s keresztény szellem legkivdldbb miivészeti emlékei a kalakombdakban
vannak és legtobbnyire szimbolikusok (hajé, paima, kereszt, hal) és az 6- és
lijszovelség jeleneteil abrazoljak. A keresztény szellem legkivalobb &si alkolasai
k6zé tartoznak Szt Péter szobra Rdémaban és a bizanci stilben késziilt Maria
kép mozaikbdl a konstantindpolyi Zséfia-templomban. A keresztény szellem
legkivalobb alkotasai azonban a rémai Szt. Péter-templomban és a Vaticinban
vannak felhalmozva.

Maga a Vatican kiilonben nemcsak a keresziény szellem, de a vilag
legcsodasabb alkotasa. Négyszaz esztendei ihletett munka eredménye, mely
Oridsi méreteivel s az oft felhalmozott miivészeti kincsekkel mélté tirhdza a
keresztény valldsos szellemnek.

Fiesole Janos (Angelico), Perugino, Michael Angelo, Lionardo da Vinci,
Rafael Santi, Tizian, Coneggio, Diirer Albert, Velasquez, Murilld, Rubens,
Rembrandt, Overbeck, Munkdcsy, Lotz, Roskovits mind olyan nevek, melyek
fényesen ragyognak a keresztény szellemii miivészet egén! Hogy mennyire
megihlették a keresztény vallas magasztos tanai az alkoté miivészt azt mind-
nydjukndl lathatjuk. Rafael pl. »Vita az oltdriszeniség {6l6tt« és »Athéni
iskola«! c. oriasi freskéit egymassal szemben [estette le, hogy a keresztény
vallds egyik alaptandnak magasztossidga és [6nsége annal inkdbb killinjék az
6kori pogdny felfogds rideg bolcseleti rendszere f6l6tt. Azonkiviil ugyancsak
Rafael »Urunk szine viltozdsa« c. képéhez az ihletet épen igy, minl egykor
Phidias Homerosbdl, Szt. Maté evangélista leirasabdl meriteite stb.

igy szolgilt s fog szolgalni ezentdl is mindig a vallisos szellem a
miivészelek igaz alapjdul. A nagy miivészek mindegyike egyszersmind vallasos
szellemii térgyakat dolgozott fel. A vallasos érzelem egy kiapadhalatlan [orrds
az ember lelkében, melybdl ihletet teremt§ miivészek még idGtlen-idokig
merithetnek ! Es az egyhdz sohasem zarkdzott el sziikkebliien ezen érzelem
megnyilatkozasadnak taplalasa és élesztése elGl! A torténelem, vilagi épigy, mint
az egyhazi tanusitja, hogy a papak, piispokok, papok, keresztény vilagiak mindig
villvetve s bizonyos nemes vetélkedéssel iparkodtak a keresztény szellemii
miivészetet alkotdsaiban elGsegiteni! Meg is emlithet6k V. Miklés, I, VI,
VIL. Pius, XIIl. Kelemen és Gergely és Il. Gyula és masok!

llyen s e nemii kitérések és magyardzatok e tantirgyak tanitidsanal
bizonyara nem fognak nyomtalandl elroppeni a tanuldk fogékony lelke el6it!

Az okori klasszikus irodalmak {anitdsdnal nagy haszonnal jar még a
régiségtan tanulmanyozdsa is, amennyiben igen alkalmas és kedvezd ossze-
hasonlitasok tehetGk a keresztény régiségtlannal. MegemlithetGk az evangéliumok
legrégibb szir, gordg, zsidé és latin szévegei, melyek mint a konkordancidk
viligosan mutatjdk, mind ugyanazon egy hiteles szévegnek forditdsai. Azonkiviil
felemlithetGk a legijabb 4satisok, feliedezések is, melyek mind a biblia
leirdsainak és elbeszéléseinek adnak igazat.

' Nagyon helyes lenne, ha legalibb ¢ festmények hii mdsolatai diszitendk koz¢pisko-
liink folydsdit a poginy miivészet remekei melletl.
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Napfényre keriilnek 3, 4 ezer éves emlékek, melyek a jelenkor kétke-
déinck szemébe mondjdk az igazsagot.

Ott vannak a katakombak, melyeknek lalai, siriiregeiket zaré marvdny
lapjai mindmegannyi ¢l6 tanusdgiételek arra nézve, hogy az egyhdz dogmai
valtozatlanok, nem az idGk kovetelményeinek megfelel§ csindlmdnyok, hanem
éI5 hitelvek, melyek az &s keresztényeknél, mint a szobraszat szimbolikus
maradvdnyai mutatjdk ép gy megvoltak, mint a hogyan szent ahitattal ragasz-
kodunk most is hozzdjuk!

Sokkal szorosabb kapcsolatba hozhailé azonban a vallasoktatis a modern
irodalmi tanildssal, nevezetesen a magyar irodalmival. E tekintetben nem tudjuk
eléggé méllinyolni a legdjabb Ulasitdsok azon rendeleteit. melyek szerint mar
az alsé osztilyokban a grammatikai oktatdssal egybekotolt irodalmi olvasé
konyveket gy kell egybedllitani, hogy bennék a magyar nemzet elsG szazadai,
tehdt a keresztény Magyarorszdg nemzeti és valldsi szempontbdl egyarant
értékes, tanulsdgos és erkdlesds toriénetei foglaljanak helyet.

Ott vannak a mi dics6 magyar szentjeink, miért ne lehetne azokrdl egy-
egy kis lélekemel§ olvasmanyl vagy épen a réluk szdlé legenddkbdl egy
osszefiiggdbb részletet f6lvenni olvasokonyveinkbe! Mert hiszen »minél hide-
gebb a kor, lanyhdbb a hit; annal nagyobb sziikségiink van ra, hogy szent-
jeinkhez fordiljunk ; oda, hol fogékony lelkiikkben a keresziény bensSség reme-
keit s oly alakokat allitott a vildgba, melyeknek fonségét 900 év forgdsa el
nem pusztithatta«.! A mi dics§ szentjeink pedig Szt. Istvdn, Imre, Ldszl6, Erzsébet
és Margit mindenképen mélték arra, hogy az ifjisdg minél el6bb megismerje
magasztos életioriéneliiket.

Majd a stilisztikai, rhelorikai és poetikai oktatis {dg terét nyitja meg a
vallasos kapcsolatnak.

A stilus fokozatos fejlGdésének ismertetésére mil hozhainank fel leginkabb,
mint a legkitlinGbb nemzeti szellemtermékek Osszeségét, ebben azonban [616s
szdmmal taldlhaték a legkivalébb egyhazi szellemii iratok.

A rhetorika tulajdonképen az egyhaz gyermeke; legelsG sz6noklati marad-
vanyunk is egyhazi, a »Halotti Beszéd«. Attél a pillanattdl kezdve, amidla az
elsé katholikus pap magyar nyelven kezdte hirdetni Isten igéjét s oklatni
hallgatésagat - hosszi szazadokon keresztiil egész napjainkig egyhdzunk
egén mindig a legtiind6klSbb csillagok ragyogtak ezen aiéren. A legnagyobbak
egyike Pazmany Péter, aki szavanak erejével, szénoklatinak meggy6z§ igaz-
saganal, szellemének lebilincsel6 varazserejénél fogva nemcsak 16bb, mint
harminc csalddot téritett vissza az igaz hitre, de szdénoklatinak szokallaniil
éles és tdmadd fegyverével egy szdzadra visszaszoritolta az elGnyomiild protes-
{ansok tiizes hadsorait.

A poetika pedig valdsdgos kincseshdza a keresztény szellemnek ! Itt mar
nem is kell annyira keresni a vonatkozdsokat, mini inkdbb csak nem szabad

1 L. Gondolatok. Prohiszka Ottokdr dr. 68. 1.
b.
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hallgatagon elsiklani 6l6itiik. A valldsos lira, himnusz, dithiramb, elegia, bélcseld
¢ének, tanko6ltemény, bibiiai ének, monda, rege, legenda, mese, allegéria, parabola,
éposz, miszlerium - drdma, {ragédia, dramai kéltemény mind-mind remekebbnél
remekebb példdit nydjijdk a keresztény vallasos szellemnek nalunk csak gy,
mint egyéb modern keresziény népeknél.

De lehetetlenség s nem is lehet célom ezen miifajok mindegyikébdl egy-
két remek keresztény szellemii alkotast felemliteni, az irodalom tanara minden-
esefre tudni fogja, hogy melyek azon gydongyei a koltészetnek, melyeknek
Osszehasonlité felemlitése és bemutatdsa igen nagy haszonnal jar a novendékek
valldsos érziiletének emelésére és erGsbiilésére.

A legtébb haszon valldsos szempontbél mégis csak az igazi irodalom-
torténet tanitdsabdl haramlik a névendékekre !

Az irodalomtériénet olyan tdg mezd, melyen politikai, tarsadalmi, erkolesi,
“vallasi, miivelGdési és miivészeli kérdések, viszonyok és allapotok koronként
mind-mind szényegre keriilnek és jellemzés, fejlegelés és elbiralds targyat
képezik. Most mar csak az illet6 tanar biazgdésagatdl figg, hogy kiakarja-e
emelni, vagy hallgatassal torekszik mell6zni a vallds és irodalom kéz6tti gazdag
és szoros kapcsolatot.

Miként az épitészet, szobraszat és festészet legkivalébb remekei a vallasos
inspirdcidénak koszonik 1éi6ket, gy valdban s talan még tobb joggal elmond-
hatjuk ezt a koltészetrgl. A magyar irodalom valldsos szellemii vagy vonat-
kozdsii termékei targyaldsanal elkeriilhetelleniil sziikséges megemliteni- a vilag-
irodalom hasonlé irdnyu alkotdsait, melyek nemcsak largyi és eszmei venatko-
zdsban vannak egymadssal, de sokszor hatdst is gyakoroltak egymasra.

A kozépkor minden egyes irodalmi termékére ranyomta sajitos bélyegél
a kereszténység. A legenddk, példak, biblia-forditdsok, Maria-dalok és siralmak
a keresztény szellem legkillin6bb visszatiikrézése:. A szellem marad még a
hitdjitds koraban is, csakhogy a katholikus lira &szinte, aldzalos, meleg és
bensGségteljes sz6zala melletl megszdlal mdr a protestantizmus komor, hideg
atkoz6dd hangja is.

A katholikus valldas magasztos hitiételének dogmatizaldsa megjelenik
a templomban, cinleremben, szinpadon, itcin, mint misztérium — drama és
alapjat veti meg a leglokéletesebb kolt6i miilajnak, az djkori dramdnak.!
Majd nagy szellemek az irodalom kiildnb6z4 fajaiban kiliinG keresziény szel-
lemii miiveket alkolnak. Pazmany, Kaldi, Zrinyi, Faludi. Innen kezdve azonban
egy masik nagy, kés6bb és ijabban egy altaldnos eszme szolgidlatdba szegd-
dott az irodalom, és mindig Gsszébb és 6sszébb zsugorodott, de igazabb és
ihletettebb dalnokra taldll a vallds eszméje.

Minthogy jelen korunk nem mondhaté valldsosnak, irodalomioriéneteink

' Maradvanyai a miszt. draimdknak a karicsonyi ¢s vizkereszti pisztor-, majd a has-
véli passié-jatckok. Kivalobb olvasokonyveink (Prénai dr., Szent-Istvin-Tdrsulat) ¢és irodalom-
torténeteink részletekel mutatnak be belGlok az iljusignak. Megemlitheld a tanuldknak a
lilres eberamergani passidjdték is minden tiz évben.



85

legnagyobb része gy van szerkesztve, hogy azon id6t6l kezdve, mikor a
a valldsos szellem egyediil uralkodott s ennek voltak legkitiinGbb alkotasai,
amelyek el6l az irodalomtorténészek ki nem térhetnek, egész napjainkig
masodrendii dolognak tekinti a katholikus irodalom méltatasat.

A keresztény irodalomtanarnak kotelessége tehat, hogy pétolja e részben
is a hidnyokat. Részben emlitse fel és részesitse kell6 méltatisban a hazai
éskiilloldi nagy keresziény szellemii ir6kat, masrészrdl tartsa kotelességének meg-
illeté értékére leszéllitani legnagyobb koltSinknek is keresztény szempontbdl
{éves vagy épen irdnyzatos miiveit. A biblia forditdsok, apoldgidk, a miivészet
remek alkotdsai elGaddsdnal okvetetleniil meg kell emlékezniink a keresztény
szellem kivdlébb képviselGir6l az irodalomban s miivészetben: Rémai szent
Kelemen, Hermads, szent Igndc, szent Polykdrp, szent Jusztin, szent Irén,
Alexandriai Kelemen, szent Cypridn, Tertullidnus, Origenes, szent Athanaz,
szent Ambrus (Te Deum), Aranyszdji szent Janos, szent Jeromos (kiilondsen
a biblia forditdsoknal), szent Agoston, Beda Venerabilis, Rébert (JGjj el szent-
lélek . . .), Venantius Fortunatus (Pange lingua), Hroswitha, Ekkehard (rdnk
nézve is nagyon nevezetes; miként Priszkosz Rhetor a hun, tigy Ekkehard a
magyar h6s mondakra vonatkozé krénikds adatok kiilféldi fenntartéja) kath.
egyetemek, Bonaventura, Aquindi szent Tamds (Lauda Sion), Kempis Tamds
(Pazmdnynal), Dante (Divina Comoedia), Petrarca, Janus Pannonuis, Rogerius
Bellarmin (Disputationes, Pdzmany és Kaldindl), Svarez, Ligouri szent Alfonz,
Bossuet, Fenelon, Tasso (Zrinyinél), Lopez de Véga, Calderén, Chateaubriand,
Montalambert, Dupanloup, Bougaud, Manzoni, Tarkanyi, Ipolyi, Frakndi, Rémer,
Czobor, Mindszenty, Sujdnszky, Varadi Antal, Kemenes, Rosly, Rudnydnszky.
Epen igy kell megemlékezniink a miivelGdés-torténeti részeknél az épitészet,
szobrdszat, festészet és zene legkivalobb keresztény szellemii képviselGirdl is!

Azonkiviil mint mar el6bb emlitettem, a tanuldkat semmi tekinietben nem
szabad kétségben hagynunk, ami a vallast illeti. Ra kell tehat mutatnunk elo-
adasunk és fejtegetéseinkben azon irdkra és miiveikre, akik és melyekben
keresztény ellenes szellemet terjesztenek. Maskor meg, I[6kép kolteményekben,
még a tévedésekre s ferde, helytelen felfogdsokra is figyelmeztessik Gket,
mert szerzGik élvén a koltGi szabadsdggal, a targyat legtobbszor idedlis cél-
jaiknak megfelel8leg egészen dtgydrjak. llyen helytelen fellogasokat talathatunk
pl. Kisialudy Kaéroly: Mohécs (Tomori szereplése), Zaldr J6zsel: Zizim (kereszt
helyetl [élhold), Abranyi Emil: Keresem az Istent (egy &rilt elmélkedései),
Kis Jozselnek és kiilonésen az djabb kozmopolila szellemii és semmi valldsi
kolt6knek egyes darabjaiban.

Nem kevésbbé megrontjdk a keresztény lelfogast Zola, Dumas, Prevost,
Gorkij, Tolsztoj stb. idegen irék az egész miivelt vildgot elaraszté s a mai
korszellemnek hizelgé munkaikkal.

Azonban az irodalom tandranak a rendes iskolai el6adasokon kivil egy
sokkal nagyobb hatalom all rendelkezésére a valldsi kapcsolat gyakorlasara s
ez az iljisagi Onképzdkor.
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Ez egy kis szellemi kohd, melybGl sokszor a leglisztdbb ércek keriilnek
el6. Legkevésbbé van igazsdguk azoknak, akik e szerény iskolai intézmény
miikodését kovetkezetesen lenézik. (T6th Béla.) Mert hiszen ebbe a miihelybe,
mely sokszor a miiterem nevét is megérdemeiné hozhatjak a tanulék szelle-
miiknek minden olyas termékét, mely iskolai kotelességiik teljesitésével ssze-
figgésben van. Odakat zenghelnek a Gondviselésnek ; hdldjukat fejezhetik ki
a vett jokért és bizalommal fordilhatnak hozza a j6vGben ; a természet liindéri
pompajanak leirdsaban felemelkedhetnek a mindenek Alkotéjdig ; egy megrdzé
eset, vagy a hdborgé t{ermészet szemléletébsl fakadé benyomds Ilélektani
kifolyasaképen elfordithatjak tekintetoket a foldrél s elmélkedhetnek a legiGbb
kormdnyzé isteni bolcsességérdl. Follarhatjdk sziviiknek, lelkiiknek legtitkosabb
érzéseit s ez altal Isten irdnt tartozé kotelességeik egy részét 6liik telhetSleg
egy idére lerdttak.

Viszont oft vannak a katholikus keresziény szellemii irodalom legki-
tiinGbb remekmiivei, prézak és koéltemények egyardnt; a hazafias és tudo-
manyos irodalom miivészi alkotasai mellett hadd szolgdljanak ezek is 0Osz-
tonzo, buzdité, szdrnypropalgatasra szant és szavalati vagy esztétikai fejte-
getésekre alkalmas példanyokul.

Ugy a tisztdn o6nképzékori, mint a palyamiivek kérdései kozott a 16bbi
tudomdnyagakbdl vett tételeken kiviil dicséretesen szerepelhetnek a valldsos
vagy legaldbb keresztény szellemiiek is.

A kovetkez8kben egy par példat nyujtok arra nézve, hogy milyen
médon gondolom én e kérdést megoldhatdnak. Ilyen s enemii tételek buz-
ditsdk és serkentsék az ifjdsdgot fokozotl munkdssdgra: A keresztény lovag-
kor eszméi, Legendak és példak a magyar irodalomban, A Katalin és Margit
legenda Osszehasonlitasa, A keresziénység és a renaissance eszméi, Hazank
a keresziénység véd@bdstyaja, Ora et labora, A lélek halhatatlansiga, Az Os-
magyarok valldsa, Ujév napjan, A Colosseum vérlandi, Gérog-rémai és
keresztény erkolesok, Hogyan 16lti be a katholikus egyhaz rendelleiését, A
katholikus egyhaz egységének okai, Vorésmarty : »Hedvig« c. legendajanak
esztétikai és valldsi fejlegetése, Az engedelmességnek természetiéstermészet-
folotti okai és hatdrai, A [6hés jelleme Torquata Tasso: »Megszabaditot
Jeruzsdlem« c. héskélteményében, Vallasos érzelem és fejlddése, A katholikus
hitigazsdgok és az erkolcesi {orvények kozti osszefiiggés, Az ilinnepek meg-
szentelésének erkolcstani jelentGsége, Pézmany Péter miiveinek irodalmi fon-
tossdga, A szentek liszlelete, Zrinyi éposza a legkitin6bb magyar koélt6i mii,
Faludi miivei a vallds és erkolcs szolgalatdaban, Mily befolydssal voltak a keresz-
tes hadjdralok a kozépkori némel irodalom virdgzasara, Maria siralmak a
magyar kolliészetben, A pdpak iidvos befolydsa Magyarorszag viszonyaira a
mohdcsi vészig, A lovagkor rajza a Niebelungének I. részében, A keresztény
vallds elterjedésének okai és kovetkezményei, Magyarorszag civilizacidjanak
megalapitéja és fenntartéja 900 éven keresztiil a keresziénység, Karacsony,
Sylvester est, A pricholégia tanainak ismcrete megnemesiti és boldoggd teszi
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életiinkel, Kereszlény ildozésck és eredményeik, Lygia jelleme Sienkiewilz :
»Quo vadis« c. regényében, Hazdnk és a keresziény hadjaralok, Himnuszok
és az istenség szelleme. Miért kotelességiink katholikus hitiinkh6z ragasz-
kodni, Kalholikus és protestans lira a hitdjitds kordban, Mi a lélektani kiilénb-
ség a katholikus legendak és a protestans bibliai epika kozo6tt, A katholikus lira
legijabb termékei stb.

Azonkiviil az o6nképzékor szelleme nemcsak a valldsossagnak, de az
erkdlcsosségnek is nagy tdmasza és iranyitéja lehet. Aktudlissa vall a kozép-
iskola életében példanak okaért jelenleg a nm. vallas és k6zokt. miniszter drnak
1903. apr. havdban az alkohol ellen valé védekezés érdekében kibocsatoll
rendelete. Valamint a k6zépiskola majdnem minden egyes tantargyanak kere-
{ében tobbé-kevésbbé [el lehet olelni tdgabb érlelemben erkdlestani kérdést
és alkalmas példakkal és hasonlatokkal életbdl és toriénetbSl egyszeriien és
indomanyosan ki lehet mutatni az alkoholizmus testet-lelket mételyezs, rontd
hatasdt és kovetkezményeit, dgy legalkalmasabb sziniériil kindlkozik erre nézve
az 6nképzékor. Egyrészrél az onképzikor tagjai korosabbak is mar s jobban
megértik, masrészrol itt az ideje is mar ligyelmeztetni Gkel ; meg a legl6bb esz-
kozzel is redelkezik e szerencséllen szenvedély megiitaltatasara. Pl. elszavaltatjuk
az o6nképzdokorben Czuczor hires szatirikus kolteményét a »Palinkaivas ellen«
vagy Abrényitél a »Spiritizmus« c¢. monolégot, melyben erés, kacaglald,
szinte megutaltaté modorban van kigdnyulva a spiritusz élvezete stb. Majd
dolgozalokat is készithetnek ez iranyban a vezeld tanar ulasitisa mellett,
lélektanit pl. »A szenvedély hatdsa az emberi életre,« vagy elbeszél6t az életbdl:
»Egy csaldd toérténete,« hol az apa iszdakos sib. Hasonléképen az erkélcsi
élel mas jelenségeinek mas irdnyban valé megvitatdsa szinién nagy haszndra
valhat az iljdsagnak.

A magyar irodalom tandrai azonkivil f6képen oda t{6rekedjenek, hogy
az iljusagi konyvtarakban valldsos és erkilesds iranyi miivek szerepeljenek
nagy szamban, masrészrgl selejtezzenek ki minden olyan irodalmi fércmiivet,
amely az erkélcs6t és valldst sért és giinyold szellemével mar is nem kis
mértékben oka annak, hogy az iskolai fiatalsdg erkolcsei oly felette korai
ziillésnek indulnak.

Van a ko6zépiskoldnak egy tantdrgya: a torténelem, melynek szelleme
leginkabb képes kapcsolatot teremteni a hittantanitassal. A torténelem s a
{6rténelem tandra képesek halomra dénteni mindazon valldsos érzelmeket,
kegyeletet a mullak emlékei irdnt, melyeket a csaldd, iskola és hitoktaté egyiit-
esen hosszi, faradsdgos munkdval csepegteltek a gyermekek lelkébe ; viszont
mint konkrét tények és megidrténl események hirdetSi 6k lehetnek legnagyobb
tamogatéi az ifjisig valldsos érziilete kilejlédésének.

Az iljisag a lelkesedés egy nemével torekszik a mult fel6tl6 tényeit
megismerni, annak emlékei szenl [élelemmel toitik el és a régiség egy bizo-
nyos biivés vardzsereje vonja Gt szédité korébe, melynek dridsi labirintjében
¢és szazados {0mkelegében csakhamar nem lud eligazodni. De oft van
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a lanara! Ez majd cligazitja &1, ennck még minden szavat szinigazsagnak tekinti,
Iit nyilatkozik meg aztdn a lanar OJridsi halalma az ifjisag lelke felett!
Amilyen szellemben fogja fel, amilyen vilagitasban latja 6 a viligesemé-
nyeit, gy fogja azokat novendékeinek hirdeini, kik mig egyrészrdl
a tekintélyt tisztelvén, vakon kovelik tandrukat, mdsrészrél se képes-
ségiik sec alkalmuk arra, hogy az ellenkez6rél meggy6zGdést szerezhessenek
maguknak.

A torténeclem tanaranak tehdt mélyen valldsos embernek kell lenni, aki
mindenkor érezze azt a nagy feleldsségel, meclyet az iskola ruhdz ra akkor,
midon az ifjak lelki vezérletének egy nagy részét az & kezeibe teszi le.

Elmdlt mar az az idg, midén a torténelmet csupdn a csatdk zajdnak, hdborik,
békekotések, évszamok egyszerii s pontos felsoroldsanak tekintették, ma mar
—- mint mindenben —- gy itt is a lelket keresik a holt beliik koz6tt, kutatjak
a kiilsé és belsG okokat, az események lélektani valészerii rugdit. Igy aztén
azza lesz a torténelem, aminek lennie kell, az élet mestere, az id6k {anija,
az igazsdg vilagossaga és a régiség hirnoke.

A népek torténelmének tanulmanyozdsdban bizonyira megfogja taldlni a
{andr azt a voros fonalat, mely évezredeken keresziiil vezette, irdnyilotla ¢és
uralta az emberiséget. Ez a valldsossdg volt. Eleinte ebbél kifolydlag vivtak
6ridsi harcokatl ; ennek a {dmogatdsa mellelt ecmelkedetl miivészetiik; ez 4llal
szelidiillek meg erkoélcseik; a politikai, erkélesi s tarsadalmi fejletiség legmaga- .
sabb polcdn csak addig tudtak fennmaradni, mig hivek maradtak 6si isteneikhez,
mihelyt azonban itat engedtek az idegen istenek, szokasok és erkdlesok
szabad bedzonlésének s sajatjaikat ratil megvetetiék : a vallastalansag hitetlen-
ségébe, az erkolcstelenség fertGjébe rohantak, s végre lekeriiltek a vilag
szinpadjarol!

Ez a folyamal minden 1gy dkori, mint djkori népnél szinte vas kovel-
kezetességgel toriént meg. Példat nemcsak altalinossidgban hozhat fel a
torténelem (andra, hanem a részletek {anulmdnyozasanal kiilon-kilén is ramu-
lathat mindazon tényekre, melyek ezen eszmével s ennek megvaldsuldsédval az
id6k folyamdn szorosabb kapcsolatba léptek.

Az o6kori pogany népek torténetének tanulmanyozasa, kilindsen ami
a valldsossdgol és az istenck tiszteletét illeti, szintén nagy haszonnal jar.
Kiilonb6z4 alakuldsaiban megismerik majd a gyermekek a pantheizmust ésa
fejlédés természeles menetének leglelsGbb fokdn latni fogjdk majd e valldsi
rendszer tarthatatlansagat, tokéletes ziillését s csakhamar rombaddlését, melynek
mohos diiledékei koziil diadalmasan emelkedik ki az ewy igaz Isten lisziele-
tének vallasa: a kereszténység,

A keresztény kozépkor torténelmének tanilasa még kivalobb és odaaddbb
koriiltekintést, beldtast kivan a torténelem tandratél. »Ne fogjon a kozépkori
torténefem tanitasahoz mondja egy kivalé historikusunk, — ki Conslan-
tinusszal a Pons Milvius [616t az égbolion, vagy Thamusszal Palodesz [6l6tt
nem latja elGesillanni a kereszt jelét; ne az, ki elmosolyodik a szentek életén,
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vagy a legenddkon«.! Aki a kézépkor 6rténelmét akarja lanitani, annak nemcsak
tisztdban kell lenni azon nagy atalakulds minden egyes mozzanataval, melynek
cl6zménye az dkori népek valldsi és tarsadalmi bomldsa, kovetkezménye a
a kereszténység dics§ kialakulasa, hanem mindezeket batran' és Gszintén
hirdetnie is kell az iskolaban.

A sok isten helyett lett egy igaz Isten, akit csak lélekben imadunk; a
népek, nemzetek ezrei helyett lett emberiség, mely elé magasztos eszmékel
tliz a kereszténység; mindnydjan egy atyanak fiai vagyunk, akik 16161t mint
egyenl6k fololt majdan az igazsdgos Isten itélkezik; az egyénnek idedlja
a megtestesiilt Ige, Jézus Krisztus, akinek szent életmédjdt millick és milliok
probaltak mar kovetni. Itt van az eszme, amelybdl a koézépkori valldsossig
legtobb intézményeit és nyilvaniidsait, {6képen pedig az egyhdz élete {ajan
termé legszebb virdgokat, a szerzetesrendeket megismerheijiik. Az a mély dhitat,
mely akkor a lelkekben honolt, csak igy nyilatkozhatott meg kiilsGleg.

Azota haladt a vildg kiilsGségekben, de az eszme a szivekben, az egy
maradt »Elképzelhetctlen az a mi korunkban, hogy az atszellemiilés utin ugy
torekedjék valaki, mint a hogy a régiek tették, a lélekhez méltatlan test bor-
zaszié sanyargatsdval; s elképzelhetetlen az az életméd, melyet a mieink
kozil pl. Szent Margit folytatott; de a kor szellemébsl megmagyarazhatd«.?
S igy kell tenniink minden ko6zépkori keresziény intézmény megitélésében!
Ne a mai kor részben csillogé szemiivegén keresztiil nézziikk azon régmiilt
id6ket ; a feketét se tegyiik fel, mert akkor iigy jarunk, mint azon keresztény
vagy jobban mondva katholikus ellenes térténettudésok legnagyobb része,
akik homdlyosnak, nagyon so6tétnek {aldltdk, hanem helyezkedjiink Iélekben
azon viszonyok, azon allapotok kozé, melyek akkor uralkodtak ; vessiik le a
jelen kétkedésének és rossziil értelmezett felvilagosultsaganak palastjat s 6ltsiik
fel a hivé lélek ragyogd fehér tunikajat!

Kiilonésen dvakodjék mell6zni a magyar toriénelem tandra, barmilyen
vallasi legyen is, azon szétvdlaszthatatlan kapcsolatokat, amelyeket a keresz-
ténység és intézményei Magyarorszag megalapitdsa, fennéllisa és nagysiga
koriil 1étesitettek. Szazadokon kereszliil az egyetlen szévéinek, mely a miive-
|6dés sigarait szerte szérta; az egyellen eszme, mely a barbar poganyokal
hive lelkekké, dicsGséges szentekké varazsolta, mely érzelemben a nyugati
népekhez lancolta és csillogd, gyGzhetetlen fegyvert adott kezébe a vad ozman
horddk tokéletes leveretésére: a kereszténység volt. A Kkereszténységnek
koszonhet nemcsak hazank, hanem az egész vilag legtobbet. Azért i6lotle
nevetséges a tarsadalom és kereszténység harcardl beszélni. Az emberiséget
a keresziénység ragadta ki a pantheizmus polip karjaibdl, erkélcsi fertGjébé! ;
a kereszténység melengette, apolta megijhoddsdban, ez nevelte, tette naggya,
miivellié és fejleité s ha ideig oraig el is kalandozik az §s s kiapadhatatlan

v Marki S.fe.om, 139, 1.
2 L. Marki S f. e. m. 139, 1.
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forrdstol, beldtva tévedéseit majd biinbdndlag visszatér ahhoz, mert csak ezen
az uton érheti el az eléje kitiizott szent cél idedlis megvaldsitasat.

Valamint a vildgi t6rténelemnek leglontosabb kiegészilé része a {6ldrajz:
ugy az egyhdztdrténelem, valamint az 6- és djszovetségi bibliai torténetek a
legszorosabb osszefiiggésben vannak e tantdrggyal. Haszna igen nagy. Az
ember a milt eseményeit csupan akkor akarja valdban toérténeti tényeknek,
igazaknak elfogadni, ha azokat valami biztos helyhez, szemléleti képhez kot-
heti, kiilonben rege, mese lesz elGtte minden. A biblidban pedig erre nagy
szitkségiink van. Azok a vdrosok, hegyek, folydk ugyanis, melyek a szent
iorténetben el6fordilnak, nemesak hogy a megjelolt helyen vollak és igy nem
légbdl kapott képzeleli elnevezések, hanem mint a legijabbi utazék és kuta-
tasaik eredményei taniisifjdk a tudomany, miiveltség és miivészet ugyanazon
a fokdn allottak, mint a hogy az - és ijszbvetségi szenlirdsban megirva
vannak.

A [oldrajz tandra mindenesetre ismeri Obinson, Mislin, Chateaubriand,
Lamartine, Hovanyi,® Czobor? és Erddi3 iréknak a Szentiéldre vonatkozé mun-
kail, melyek nagy tdrgyszeretettel s igazi, alapos tudomdnyossdggal [estik le
az Udvozit6 [oldi tartézkoddsa altal megszentelt helyeket.

Az észdvetségben egymdsutdn fordilnak el naponta helyek, melyeket
tudni mar csak azért is sziikséges és érdekes, mert azokon élt az Isten vélasz-
tolt népe sokdig, ott hadakozott véllakozd szerencsével, ott szdloit Jehova
mint szeret§ atya gyermekeihez, ott vérzett el sok prdféta, kirdly és végiil a
nép kivalé vezetdiérfiai. Libanon, Hebron, Karmel, Tdbor, Efraim, Garizim,
Olajfak hegye, Nebo, Jorddn, Esdralon és Szefala siksdga; Cedron, Hebron
és Alajon voélgye; Genezareth, Holttenger; Jorddn folys, Cedron és Krizon
patak; Jeruzsdlem, Betlehem, Hebron, Bethszaida, Bethania, Bethes, Arimathia
Jericho, Emiramus, Karidtjarim, Joppe, Caesarea, Gora sib, Samaria, Jezrael
Efraim, Sichem, Bethulia, Kdna, Nazaret, Kafarnaum, Pella stb. mind-mind
nevezetes helyek, melyeken a zsidénép vagy a keresziénység torténeteinek egy
nevezetes eseménye ment végbe.

A tapasztalat pedig azi mutatja, hogy a gyermekek ahitatos kivancsi-
sdggal tanulminyozzdk azt a helyet, hol az Isten lia, az emberiség 6rok
mestere szilletett, »a halmokat, melyeken iildégélt, a hegyeket, melyek 6t
beszélni, szenvedni, szeretni, meghalni lattako».

Nem tudjuk eléggé méltanyolni s kell6képen kiemelni egyeseknek azon
dicséretremélté buzgalmét, amelynek kovelkeztében évenkint, kiilonésen hdsvél
tdjdn a nagyhéten, mikor legkellemesebb az utazds, legalkalomszeriibb az
id6pont s masrészrél sziinet 1évén, nincsenek elfoglalva a tanuldk, kirdnduld-
sokat igynevezett zarandok-utazdsokat vezetnek Rémdba. Az Orok Varos
ugyanis a keresziénység szive, melynek marlir-vérrel dztatott i6ldjét, az egyhaz

1 Néhany hét a Szent [oldén; = Egyptomi és Szent [6ldi naplém; 3 Utazis a Szent
foldon. Azonkiviil igen elényosnek tartom a tanulékra nézve az Urdnia-szinhdz azon clG-
adasdnak meglekintésél, melyen a szent foldef mulatjak be.
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fejének, a pdpdnak oft tartézkoddsa dllal megszentell kéz- ¢és magdnéplileleit
s téreit, halmait megpillantani, ott imddkozni, onnan &ldast hozni: legiobb dhaja
minden buzgé kereszténynek. Kétszeresen kell {ehdt oriilniink akkor, mid6n
csekély dijért hozzdférhetGvé teszik a kozépiskolai tanulénak Réma és vidé-
kének cél- és tervszerii megtekintését.

Azok a benyomasok, melyeket az ifji e szent falak kozott szerez, a sirig
mecgmaradnak, mint j6 szellem kisérik folytonosan s &rkodnek hitblizgdsdga
feleit. Hogy a zarandokiiak a hilélet lendilésére mily nagy hatdssal
vannak, lathaljuk azon intézetek s kiilonésen azon tanuldknal, akik czekben
részivettek.!

Ugy a foldrajzi ismeretek kibdvitése, mint a hitélet megerdsitése és foko-
zasa szempontjabdl nem volna f6l6sleges {6lkeresni azon helyeket sem, melyeket
az isleni Gondviselés kiilonés erékkel ruhdzott fel, pl. Lourdes, Maria-Czell,
Maria-Radna, Mdria-Pécs stb.

A kozépiskolai tantargyak kézé tartozik a filozdfiai propedeutika vagy
bélcseleti elGtan is. Mindaz, amit a kézépiskola legiGbb osztdlyaban a bélcseletbdl
megismernek a tanulék oly csekély, hogy nem sokkal t6bb a semminél. Annal
kevésbbé kindlkozik tehat alkalom arra, hogy a keresztényellenes bélcsel6krdl
vagy azoknak tanitdsairdl egydltaladban megemlékezhetnénk. Kiilonben sem az
6 szellemi fejlettségiikh6z valé. A logika, illetGleg élektan targyaldsdnal azonban
el6fordulhatnak olyan kérdések, melyeknek fejtegetésénél roviden ismertethetjiik
az ecllentétes allaspontokat. llyen példadl a test és lélek dualizmusa, a lelki-
ismeret, a szabad akarat stb. elméleteinek révid fejtegetése. Tandcsos tovabba
olyan iskolakonyvet alkalmazni, amelyben az olvasmanyok kozé6tt a vallasos
élet, a valldsos érzelem vagy az erkolcsi érzelmekre vonatkozé elmélkedések
és fejtegetések taldlhatdk. '

A koézépiskolai tantargyak kozott legtobb gyakorlati haszonnal jar taldn
a hitéletet s a valldsos érziiletel tekintve, a természettudomanyok keresztény
szellemii el§adasa.

Mindig a jelen veszedelemmel szemben kell leginkdbb védekezniink.
Mar pedig a modern tdrsadalom rakienéje a természettudomanyok konkrét
eredményeinek valésidgos imdddsa, hipothéziseinek pedig befejezett ténye-
kil valé elfogaddsa. Sokan a lalszélagost valdsagnak tekintvén vak-
merGen belekdtnek nemcsak az egyhdz tanitdsaiba, de a szent kényvek
ihletett leirasaiba is. lit mar meg kell ragadni a tandrnak minden kinalkozé
alkalmat, hogy a tanuldkat lelviligositsa az egyediil helyes és igazsagos
allaspontrél. Ezt annyival inkdbb meg kell tennie, mert mint a tapasztalds
mutatja, a vallastalan, keresztény-ellenes szellem hirdet6i egyszersmind kitiiné
terjesztSi is tanuknak dgy, hogy 12—13 éves korukban mar Biichnert,
Darwint, ivar-kivalasrdl, fajokrdl, leszdrmazasrél és Gsnemzésrgl olvasgatnak

1 Pl. a szegedi var. {6gimn. onképz6korében dtleirdsokat, rémai emlékeket, napidkat
és a Colosseum marlirjait dics6itd dolgozalokat, kolleményeket olvastak fel a tanuldk.
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a tanuldk. Természetesen nem értvén meg a mélyrehald fejlegeléseket, azoknak
litvesztdit és csalfa fordulatait, hatarozott tényeknek veszik a bizonyilgatasok
eredményeit s elsajatitvdin azon csufondaros, sokszor lenézG hangot, melyen e
munkdk és szerzGik az egyhdzrdl és szolgaikrdl, mint a jézan haladas ellen-
ségeir§l szélnak : bizony nem nagy 6rommel és bizalommal tekintenek aztan
se hiloktatdjuk, se az egyhdz tanitdsai felé.

Nagy bajunk, hogy mig a keresztényellenes munkak szinte potom éron
megszerezhetGk : addig a katholikus szellemii irék ez irdnyd miivei mar driga-
sagukndl fogva is nehezen hozzalérhetSk egy kozépiskolai tanulénak.'

Torekedjék tehdt oda a tanar, hogy azon kiemelkedd pontoknal, melyekre
nézve az egyhdz és természettudomdnyok jelenlegi tanitdsai latszélag eltérnek
egymastdl, kell§ higgadtsidgot, j6zan beldtast és a tényeknek megfelel§ igazi,
helyes eljardst tanusitson.

' Ugy kellene ellensilyozni a dolgot, hogy legalibb a magyar nyelven megjelent
kitiing vallasos szellemii miivekel szerezziik be ifjusagi kényvtarainkba.



VIL

Vallasgyakorialok, értékiik. Imadsdg. Szenimise, exhorticié. Szent gyénis és dldozis. Bér-
malds. Hisvéti lelki gyakorlatok. Egyhazi kérmeneteken, szertariisokon valé részvétel.

Ministracié. Ajtatossigi tarsulatok. Mdria-kongregiciok. Egyhazi ének-, zene-tanitds. Végszo.

~) »hitnek és erkolesi szabédlyoknak puszta ismertetése nem lehet a
| vallastanitds egyediili célja«, mondja az Utasitds. Az elméletnek
~THE] tulajdonképen csak akkor van értéke, ha a gyakorlatban kiviheto
és alkalmazhat. Ez a térvény all minden téren. Erre kell tore-
kednunk nekiink is a vallasos oktatasnal. Ne csak azt nézziik, hogy orardl-
Ordra vagy épen egy iskolai év alall mennyit sajétitoitak el a katekizmusbdl,
bibliai torténetekbdl vagy épen az erkélcstanbdl, hanem és f6képen hogy
mennyivel lettek jobbakkd, jdmborabbakka és vallasos kotelmeik teljesitésében
buzgdébbakka.

Maés szdval itt van igazan helyén a nevelés s nem csupdn a tanitas.
Es pedig elsGsorban is szoktassuk ket a keresztény erények gyakorldsira,
mert ha ezek irdnyitjdk lépteiket itt a {6ldon megelégedettek, boldogok, ember-
{arsaik tdmogatdi, a masvilagon pedig a menyorszag o6rokosei lesznek.

Maga a pogany torténeliré Tacitus mondja egy helyen, hogy: »Qui vera
bona, quae in virtutibus sita, implevit, quamquam in medio integrae aetalis
spatio ereptus, quantum ad gloriam longissimum aevum peregit«. Ragadjunk
meg tehdt minden alkalmat, hogy az iskola s vele kapcsolatban a templom
ne csupan az elméletnek, hanem a gyakorlatnak is szintere legyen.

Kotelességiink ez a sziil6kkel, gyerekekkel, a tarsadalommal s magaval
Istennel szemben is. A sziil6k johiszemiileg reank bizzdk gyermekeiket, akiket
a csalddban a kozoés imak és vallisos cselekedetek buzgd és dhilatos gya-
korlatdban neveltek fel; kivdnjdk és szeretik hinni, hogy ez folytatast és
kiegészitést nyer az iskoldban; az Isten, a gyerekek és a tarsadalom részérél
még silyosabb kotelességek hdramlanak rednk ezen {ekintetbdl. Isten el6it
nagyrész{ mi lesziink felel6sek azéri, hogy a rednk bizoll n6vendékek és azok
erkolesel jo vagy rossz irdnyba terelGdiek ; a tdrsadalom rednk vel jovd ala-
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kulasanak rosszasdga miatl s benniinket dtkoznak vagy édldanak az emberekké
lett gyermekek.

Azon valldsgyakorlatokal tehdt, melyekel az iskoldban és ezzel kapcso-
latban a {emplomban megtarthalunk, a legnagyobb buzgdsaggal ¢és szigorii-
saggal tartassunk is meg.

llyen mindenek el6tl az imadsag, lelkiink felemelése Istenhez. Soha semmi
koriilmények kozott ne engedjiik, hogy a kozépiskolabdl kiszorittassék. Ezzel
kezdjilk s ezzel lejezziik be mindig az oktatist. Hiszen mindenkinek, de leg-
inkabb a gyermeknek van erre nagy sziiksége. Sajit erejéb6l nem képes az
ember véghez vinni semmit, rdszordl mindig az Eg tdmogatdsara, segélyére.
Mar pedig mivel nyerhetnGk ezt meg leginkabb, mint Gszinte, szivb6l jové imad-
saggal Hassunk tehdtoda, hogy atanulék imadkozasa Gszinte s szivbél j6vGlegyen.

Tanitas el6tt értelmiik felvilagositasdért koényorogjenek Istenhez (JGjj el
Szentlélek), tanitds utan pedig adjanak hdlat a mindenhaté Istennek szent
kegyelmeért, hogy annyi dldasban részesitette Gket az nap (Halaval emeljiik
fel sziviinket . . .).

Mindez mindenkor kell ahitattal torténjék ! Mindig dllva, 6sszetett kezek-
kel, aldzatos magatartassal a fesziilet felé forddlva, amelynek egy terembdl
sem szabad hidnyoznia, cséndesen, nem kiabalva, szabdlyszerii emelkedések
és esések kozott, de nem énekelve, sem monoton hangon, egyéntetiien, k6z6-
sen s a legnagyobb megilletédés és ahitat hangjan. Imddkozzék egyiitt nven-
dékeivel a tanar is, mert mint mindeniitt, igy itt is a j6 példa hat leginkabb.
A lanyhdbbakat, akik ezen éllapotat_lelkiiknek mar magatartsukkal, alldsukkal,
arckifejezésiikkel, hangjukkal elaruljak ne késsiink atyailag koételességeik lel-
jesitésére figyelmeztetni. Varjuk el t6lik, hogy amit imadkoznak, azt necsak
ajkuk rebegje, hanem sziviik-lelkiik érezze is egyszersmind.

Kiilonosen az elGadas utdni imddsag ahitatos elmonddsara lorditsunk
nagy gondot, mert az{ rendesen sokkal gyorsabban szoktdk mondani, mini az
elGadés el6itit, oriilvén lelkitkben, hogy mar megszabadiltak az iskola aznapi
nyiigétol.

Az islenlisztelelen val6 részvélelt az Utasitasok csupan vasdr- és iinnep-
napokon rendelik el.

Az a dicséretes bizgésag, amely hajdan arra Ossztonozte az iskola el6l-
jaréit, hogy minden nap szent misét hallgassanak a tanuldk, ma mar jorészt
megsziint s csupdn a pap-tandrok dllal vezetett intézetekben maradt fenn.
Tekintettel a kor mindig salnyabb és satnyabb nemzedékére itt is oda mddo-
sult, hogy csupan a téli zordonabb hénapokat kivéve mindennapos az isten-
tisztelel.

Az Ulasitdsok szerint a vasar- és iinnepnapi istenlisztelet két részbdl all:
szent mise hallgatdsb6l és exhortaciébal.

Minthogy pedig a szent mise keresztény katholikus vallasunk legszentebh
és leglenségesebb ténye, ennek kovetkeztében névendékeinket ulasitsuk, hogy
a legnagyobb 4hitattal és aldzatlal vegyenek részi annak hallgatdsaban.
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Az exhortaciét a szenl mise elStt vagy mas helyen épen uldna (artjak
meg. Beszéd el6tt és utan dhitalosan imadkoznak. Majd ezutan kovetkezik a
tulajdonképeni exhortacié, mely szent elmélkedésbél dll esetleg a napi evan-
gélium fololt, de igen sokszor inkabb gyakorlati intelmeket tartalmaz vagy
még helyesebben a bekdvelkezendS nagyobb egyhdzi cselekvényekre pl. gyé-
ndsra, bérmalasra, iinnepekre stb. készit el§. Ugy valassza meg a hitoktaté
az anyagot, azt igy rendezze el és dgy adja el6, hogy mdr magéban is
érdekes és tanilsdgos legyen. Kisebbeknél az 6- és djszovetség torténeteibdl
és az éleibdl, nagyobbakndl pedig az életbdl és tanulmanyaik koérébdl, a tor-
ténelembdl velt erkolcsos tartalmi és iranyd elbeszélésekkel fiiszerezve.

Ugy a maga, mint novendékei érdekében mindig szénoki mii legyen az
exhorlacié, kdzvetlen beszéd, elGadds és sohasem felolvasas. lgy aztdn keilds
célt fog szolgélni! El6adasa azon tulajdonsagokkal fog rendelkezni, mint a
rhetorikai szénoki miivek: meggy6z és rabeszél; elGaddsa, hanghordozdsa,
arckifejezése hatdrozottabb, simulékonyabb lesz, ami dltal inkdbb oda férkGz-
hetik a gyermekek szivéhez, mintha egyszeriien olvasnd beszédjét, amikor is
a szoveg betiizésére is figyelnie kellene. Masodszor az olvasas rendesen unal-
mas, monoton és egyhangu, minek kovetkeztében az amiigy is nyughatatlan
gyermekek mas szérakozasl keresnek maguknak, amit annal inkdbb meg is
iehetnek, mert a hitoktaté szemei nem rajtuk, hanem beszédjének a szévegén
ligg. Egy kis kényelem felaldozas, egy kis késziilés s mindjart nagyobb az
eredmény, a halas s elkeriilhet6k a rendszerinti 6sszeiitkozések.

lgen j6 szokds némely hitoktaténal az, hogy beszédjét szerkezet tekin-
tetében is a rhetorika szabdlyai szerint dolgozvan ki, annak eszmemenelét,
tartalmat, gerincét, a f6bb elveket és utasitisokat, inlelmeket a koévetkezd
hittan6ran szamon kérheti tanulditél. Ezek pedig konnyen megjegyzik maguk-
nak, mert hiszen a vilagos berendezés onként kinalkozik arra, hogy az egyes
IGbb részek tartalma a hallgatésdg lelkében megrogzittessék. Nem is szélunk
azon masik nagy elGnyérdl, mely szerint a tanulé kénytelen oda figyelni az
elGaddsra, mert hiszen szdmon is kérhetik tGle. Ez lenne az exhortacionak
egyik idedlis eredménye.

Ahol a katholikus ifjisag Orvendetes nagy szamban van, otl természe-
tesen sem egy hitoktaté, sem egy exhortator nem elégséges. Itt célszeriien
csoporiokba kell osztani az ifjuisdgot mar csak azért is, mert a szent beszéd
anyagét, el6addslermdjat egy 1. és VII. osztalyos tanuld érlelmi fejlettségéhez
egylorman hozzd alkalmazni nagyon bajos. Népes intézeteknél tehdt az alsé
és fols6 osztalyok kiilon-kiilon hallgassanak exhortaciét. Ahol pedig meg par-
huzamos oszialyok vannak, ott az alsé osztilyokat még 2 vagy 3 csoportba
is fel lehel oszlani. Természetesen legjobban kivihetG e rendszer és legsze-
rencsésebben megoldhaté azon intézetekben, ahol a profdn targyakat is pap-
tandrok tanitjak, mert ilyenkor nem egy, de rendszerint {6bb kézben van a
hitlantanitas.

Ugy a templomban, mint a szenl beszéd alalt minden tanulénak legyen
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meg lehetGleg a maga helye ; igy mig egyrészrSl karl nem tehet biintelleniil
az iskolai biitorokban, masrészrél folytonos ellenGrzés és feliigyelet alatt tart-
haté. Legyen mindenkinek imakonyve és pedig egy intézelben egylorma, kijelolt
¢és meghatarozoll szerz616l. Necsak az imddsagokat, de a szokdsos templomi
énekeket is magukba foglaljak e konyvecskék, hogy az iljuk az ének, e két-
szeres imadsagban is gyakorolhassdk magukat. Foglaljdk magukban ezenkiviil
a gyonds, biinbanat, dldozds elGtti és utdni majd a legkdzonségesebb napi
és iinnepi imakat s nem tévesztik el a célt, ha a szentmise egyes részleteit
is illetd magyarazatokkal kisérve tartalmazzak.

Szentmisére koteles minden névendék imakonyvvel megjelenni. Azon
idGszakokban, melyekben a rendes iskolai elGaddsok sziinetelnek, a vasar-
és iinnepnapi istentiszteletek megtartandék. A kardcsonyi és husvéli iinnepek
alatt rendesen a helyi szokds dont, amire nézve kiilonben szabad kezet nyuijt
az Utasitds a jovGben is. Leghelyesebb ha a helybeliek megjelennek a szo-
kdsos istentiszteleteken, a vidékiek pedig, minthogy ilyenkor eltdvoznak a
véarosbol, sajat lelkészi hivataloktél hoznak pecsétes bizonyilvanyt arrél, hogy
az innepek alatt szorgalmasan részt vettek az istentiszteleieken.

Ko6z6s isteni tisztelet aldl valé felmentés csak alapos ok és betegség
miatt adhatd. Ne legyiink még kozvetve, {avolrél sem okai annak, hogy a
gyermek elmulassza azt a nagy lelki 6romet, amit neki a szenimise buzgd és
djtatos hallgatdsa szokott okozni.

Folyton lelkemben Grz6m azon meleg szavakat, amelyeket egy katholikus
népneveld a diak-misék szépségérdl, felemels voltardl irt. »Itt iatom a gyermeki

artatlansagof, -— mondja — a [6ldi élet e gyonggyé jegeciilt szent poézisét,
a kisdedek szemeiben tind6kolni; - - itt latom a leendd embert erkdlcsi tiszla-
sagdnak fénykorében, méltosaganak legiels6 fokdn; - itt ldtom a legf6bb

emberi kotelesség iinnepélyes gyakorlatdnak aktusat: az istenszeretet, tisztelet
és szolgalat nyilatkozatat. Oh, az a példas rend és csend, a kozos ahitat,
ima, ének, az oltar, a gyertydk, a papi o6ltény, a szent képek, lobogdk, az
orgona, a tomjén-illat . . . . . micsoda édes-litkos sejtelmeket idézhetnek el
az artatlanok lelkében! Mily nemesit6 hatast gyakorolhatnak szivére s mily
malasztokra tehetik fogékonnyd!«!

A talpig szegény sziilok gyermekeinél sokszor el6fordil az eset, hogy
a legjobb akaratial sem képesek az istentiszteleten mindig megjelenni. Ezekkel
szemben kell6 tapintattal és elnézéssel kell eljarni. Tudjuk, hogy a nagy
szegénység az embert sokszor vallasi kotelmeinek teljesitésében is gélolja;
raviszi, hogy Istenrgl megfeledkezik, a vasdr- és iinnepnapokat meg nem fartja;
kelld ruha hianyaban templomba sem megy, szent beszédeket nem hallgat.
Kiilondsen az utébbi eset el6fordulhat gyerekeknél is. Ha adakozdssal, joté-
konysdggal nem segithetiink a bajon, legalabl tapiniatos eljardsunkkal eny-
hitsiik keserves sorsanak béketiir§ elviselését. Vigydznunk kell azonban nehogy

1 L. Répdssy Janos: Az iskola poribdl, 75. 1.



97

rosszindulati gyermekek mentségiil hasznaljak fel vagy épen kibiivdsnak
mindsilsék ezen sajnalalos koriilményl. llyen ecsetekben a hilokiaté helyes,
{apinlalos ¢és sokoldali tapasztalata. minden figyes-bajos kérdésl szerencsésen
megold.

Ennyire sziikséges s ennyire Iélekemeld a szent mise gyakori és ahitalos
hallgatdsa az ifjisagra nézve.

Az iskolai élet egyhangisagat évenkint kozben-kézben egyes iinnepé-
lyesebb, fényesebb mozzanatok is félbeszakitjdk, amilyenek példanak okéaért
azok a napok, amelyeken szent gydnashoz és dldozdshoz jarilnak az ifjak.
Az Utasitas évenkint négyszer rendeli ezt el: év elején, év végén és az
adventi, illetGleg hisvéti idGben. Ismervén a szent gydnds és dldozas rendkiviili
hatdsat a gyermeki lélekre, az arra valé elGkészitésben fokozott buzgalmat
fejtsiink ki. Azok a névendékek, kik a kozépiskoldaba jonnek, rendszerint mar
elvégeziék els6 gyodnasukal és dldozasukat, azon iinnepélyes mozzanatot,
melyre még aggkorukban is meghatottan emlékeznek vissza; amennyiben
azonban ezt tenni elmulasztottdk volna, az els§ osztidlyban kételességiink
err6l gondoskodni.

Nemcsak az els§ szt. gyénds, hanem minden késGbbi ismétlGdése alkal-
maval elGleges oktatdsok el6zzék azt meg. Figyelmeztetni kell Gket a ténykedés
nagy szentségére, magaszios és fenséges voltdra. Kivonni magit ez aldl
senkinek sincs megengedve.

A szentségekhez valo jarilas kiils6 koriilményeit rendszerint régi, kiprébalt
szokasok szabdlyozzdk, melyeknek megtartasara szigordan igyelni kell. Meg
kell engedni, s6t eld kell segiteni, hogy a parancsolt négy szt. gydnds és
aldozdson kiviill maskor, tobbszor is jarulhassanak az ifjak e szentséghez.
»E végre - mondja az Utasitds - lehetGvé kell tenni, hogy az 6nként gydnni
akaré novendékek az egész iskolai évre elGre megdllapitoll id6ben (pl. szom-
baton délutdn) megtaldlhassdk a lelki-alydt«. Az elsG szt. aldozashoz jariild
tanulékra nézve pedig lgy intézkedik az Ulasitds, hogy azok lehetSleg ne a
tobbi tanuléval egyiitt, hanem az egész ifjisagra valo hatdsa és az alkalom
lontossdga mialt, kiilon napon, iinnepélyesen vegyék magukhoz a legidlsége-
sebb Oldriszentséget. _

A bérmalds szentségének felvételére nézve pedig az a szabdly, hogy 14
éves koréig lehetleg minden novendék ecleget tegyen ezen szent koteles-
ségének. _

Ugynevezett lelki gyakorlatokat egy iskolai évben egyszer ir el6 az Ulasitas,
még pedig hdsvét eltt a szt. gydnas és dldozdssal kapcsolatban. Ahol
azonban a koriilmények megengedik, tandcsos 16bszor is tartani. Fécéljuk a
tartés lelki megdjulds. A hiisvéti id6 minden tekinteiben nagyon alkalmas arra,
hogy a tanuldk gyiimolesdzdleg magukba szélljanak. Az eladdsok sziinetelnek,
nyugalmukal semmi meg sem zavarja, a nagyheti komor id6k pedig mintegy
beleringatjak 6kel ez 4jlatos hangulatba. A szt. gyénést és dldozdst megel6zd
lelki gyakorlatoknak legalibb négy alkalommal egymdsuldn kell torténniok. A

7
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szl. beszédet megelGzéleg djlatos imak, énekek, utdna pedig clmélkedésck
ajanlhatok. A beszéd targya tulajdonképen a bevett szokds szerint a négy utolsé
dologrdl valé szent elmélkedés szokott lenni. Csak ezen elmélkedés djtatos
meghallgatdsa utdn bocsathaték aztdn a tanuldk a legméltésagosabb Oltari-
szentség vételéhez. A gyakorlatok tartama alatti napokon tartézkodjék az
iljisdg minden zajosabb OsszejoveteltSl, jatéktdl, hogy ezek ki ne sodorjak
az ajtatos hangulatbél. Nagyon kivdnatos volna, hogy ezen lelki gyakorlatokon
az intézet minden katholikus tandrja részt vegyen, hogy igy j6 példit advan
az iljisdgnak, annak buzgdsagat és dhitatat fokozzak.

Az Utasitasok csak az drnapi kormeneten valé részvételt rendelik el az
iljisagnak, hogy igy a legméltésagosabb Oltariszentségben valé kath. hitet
iinnepélyesen megvalljdk. A tobbi, mint pl. feltdmaddsi, keresztjar6 és biiza-
szentel6 kormeneteken valé részvételt csak mint kivanatost emlitik, amennyiben
ugyanis az iskolai viszonyok mellelt az lehetséges. Azt hissziik, az a leglobb
esetben lehelséges is. Szerzetes tandrok vezetése alatt allo6 kozépiskolakban
ez szabaly, dllami intézetekben is a legtobb helyen betartjak. A vallasos érzelem
megerGsddésére valo rendkiviili hatasat fejtegetni felesleges. Ha a felnétteknek,
sziileinek, elsGsorban pedig tandrainak szent hitiink szertartdsaiban valé nyil-
vdnos részvételét latja az ifjisdg, a példa vonzd hatdsa alatt maga is buzgdbb
és ahitatosabb lesz.

Kiilonosen az egyhdz szertartdsai azok, melyek lekotik és fogva ftartjak
a gyermekek képzelelét.

Oriiljink tehat, ha a gyermekek részt vesznek a szertartasokban és
iparkodjunk Gket az elGirdson kiviil is elGkésziteni az iigyes szolgalattételre.
Legkedvesebb foglalkozasuk a ministrdlds. Mikor a kozépiskoldba j6n a tanuld,
gyakorlalbél mar igen sok elsajatitotta e kedves szolgdlattélelt. Az Utasitdsok
szerint a Il. osztdly az, ahol e gyakorlatot 6ntudatossd kell tenniink a gyerek-
nél. A tanitasra, szoktatdsra nagy gondot forditsunk ! Az iskoldban igen sok-
szor gyakoroljuk. A kevésbbé jartasokat adjuk azok mellé, akik mar tapasz-
taltabbak. A segédkezés sorrendjében rendet {artsunk, legyen meg minden
katholikus tanulénak a maga napja, amikor kotelessége segédkezni az oltdrnal.
De vigyazzunk, nehogy sokan inkabb hidsagbdl vagy jutalomvagybdl tore-
kedjenek az oltar koriili szolgalat teljesitésére, mint tiszta jAmborsdgbdl. Soha
ne elégedjink meg azzal, ha a szolgalattev gyermek a miséz8 papnak
adand¢ feleleteket elludja mondani s a sziikséges szolgalatot valahogy gépiesen
feljesiti, mert a hanyagsdg magvat rendesen a gondatlansdg szokta elvetni s
jussanak esziinkbe az irds szavai, mely szerint: »Maledictus, qui facit opus Dei
negligenter«.

Hasonléképen igen iidvés, ha a tanuldk az egyhdz tobbi szertarldsaiban
is részt vesznek és annal segédkeznek. igy pl. a hamvazas, Baldzsolasnal,
Veni Sancte, Te Deum, Gyertyaszentels, nagyheti, temetési stb. szertar-
{asokon.

Azonkivill igen iidvds, hogy az ifjisig onként elvéllalt vallasi gyakor-
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latokal folytasson, ajlatossdgi tarsulatok lagja legyen s részivegyen a litdnian,
a szenl olvasd eiimadkozdsaban, a majusi és nagybdjli djtatossagokon, vala-
mini az ifjisag védGszentjei, Szent Imre és Szent Alajos tiszteletére rendezetl
iinnepségeken. Mindenkor, de kiilonosen korunkban van erre nagy sziikség.
Merl barmennyire szeret is benniinket Isten s barmennyire téreksziink mi is
viszont szereini az Eg és Fold Urat, az érzékek, melyek annyira uralkodnak
felettiink, egyre csokkentik benniink a szeretet kiils6 megnyilatkozasdnak
lormail dgy, hogy sziikségiink van valami érzéki targyra, mely azlan benniinkel
Isten irant vald szeretetre s imdddsra Oszton6zzon. Innen magyarazhaté meg
azlan az egyhaz ama dicséretes szokdsa, mely szerint »idonként Jézus kiilon-
iéle titkai és szenvedésének kiilonb6zG nemei irant torekedetl a hivek dhitatat
[6lkelteni, hogy annak révén benndk a hitéletet is folelevenitse«.! Az ifjusagnak
leginkabb ajanlhaté az ijbdl ismét 6rvendetesen nagy lendiileinek inddlt Maria-
{arsulat. ‘

Szerfolott dhajiando mondja azlt Ulasitds, — hogy a tisztelelre-
méllé Mdria-tdrsulat, (Kongregédcié Mariana), amely egykor annyi iidvos ered-
ménnyel virdgzott hazankban, djra mennél szélesebb korben elterjedjen. Hogy
ismét virdgozni fognak e kongregdcidk, annak biztos zaloga egyrészrdl az
az innepélyes dllasfoglalds, melyet a nm. piispoki kar mutatott ki ez életrevalg,
aldasos intézmény létesitése és terjesztése mellett, masrészr6l az a buzgalom,
melyet cgyesek az apostolsdg e belithatatlan térein naprdl-napra kifejlenek.
A Maria-kongregacié tulajdonképen -— mint azt meghatarozni szoktak —
onkéntes, tisztdn valldsos egyesiilése bizonyos szami katholikus embernek
oly célbdl, hogy magukban és mdsokban folébresszék a Boldogsagos Sziiz
irdnt valé tevékeny szeretelel. »Ahol ezek régibb dicséretes szokds alapjan
divnak, tovabbra is megtarlanddk, ahol pedig nagyobb nehézség nélkiil alkal-
mazhatdk, szokasba veend6k« — mondja az Utasitas.

Hétra van még, hogy egy par szot széljunk a kozépiskolai egyhdzi
ének- és zeneoktatdsrél. Az Utasitasok elrendelik, hogy a kozépiskolakban
egyhdzi énekel és zenét tanitsanak s ezen célra a kath. névendékektdl évenkint
bizonyos dijat is szedhetnek be.

Hogy az ének és zene, Kiilonésen az egyhdzi, az Isten hdzidban meny-
nyire emeli az &hitatot, azt mindenki bizonyosan 6nnén magan is tapasztalta.
A gyermekek artatlan lelkét pedig egyenesen Isten trénjdhoz emeli. Nem hidba
mondjak. hogy az ének és zene kettds imadsdg, mely mintegy meghallgatasért
tor az Eg felé !

Soha ne leledjék el azonban a tanirok, hogy az egyhdzi ének és zene
clsésorban Isten dicsGitése és csak mdsodsorban a hivek épiilése, de egyet-
lenegy esetben sem kellemes szérakozas nyujtidsdra vagy épen egyéni hiisag
kielégitésére céloz.

Mint az ima, gy az ének és zene is dics6it6, halaadé vagy konyérgo-

1 L, Toth Mike : A szeretet langjai, 8.1, [
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A hivalott vezetd az alkalomszeriiséget mindig ligyelembe logja venni és
nem {oriénnck meg alalta olyanok, hogy epy-cgy szebb éncket minden
alkalomszeriiség nélkil valésagosan elcsépelnek ¢és megboirankozdsara
szolgdlnak a hallgatéosdgnak csakigy, mint az ifjisdgnak. Az ének- ¢és
zenetanitds terén kivdlé szaktekintélyek és lapok mondjak, hogy vala-
mennyi iskola kozott egyedil a kozépiskola banik legmostohdbban
dltalaban az énekkel.' Nem kotelez§ targy; sem célja, sem mddszere
nincs elGirva; tanaratél nem kivdnnak megfelels képzettséget, hanem ren-
desen csak dillettans. »Néhany (tobbnyire rosszul viélasztott) éneket sok
fdradsaggal beverkliznek az iskolai iinnepélyre; ez az egész énektanitis«.?
Hogy gyiimdles6z6 legyen az egyhazi ének- és zenetanitds; hogy dgy a
tanuldifjisdg, mint a hallgatdsag szivét, lelkét Istenhez emelje, dhitatat, buzgé-
sdgat fokozza: elGzetesen kell§, rendszeres elméleti és gyakorlati mddszeres
képzésben kell részesileni a novendékeket. Az egyhazi ének- és zene hatdsa
a fejlodé ifjii lélekre oly nagy, hogy mindenesetre megérdemelné a koézép-
iskola részérgl a tiizetesebb felkaroldst s nemcsak [akultativ, de az altalanos
ének és zene elméleti és gyakorlati lanitdsa mellett a vele valé rendszeres
loglalkozast is.

Az iskola tehdt -— mint latjuk ——~ nemcsak elmélettel, hanem amennyire
sziik kerete megengedi, gyakorlattal is szolgédl az ifjisdg valldsos érzelmének,
hitének, buzgdsiganak és 4djtatossaganak megerdsitésére. Amennyiben pedig
az el6ljarcknak, tandroknak hatalma és intézkedési jogkére az iskola falain
kividl is kiterjed, gondoskodjanak, hogy az ifjak az élet gorongyds itain rossz
Osvényre ne lépjennk.

Az iskola torvényei, a fegyelmi szabdlyok, fenndll6 iidvos szokdsok
liltsdk az ifjisagnak egyes lelketlen, {izérlelkdi kalmarok altal polom dron
vesztegetelt iranyzatos, erkolcstelen fércmunkdk olvasdsal, terjesztésél; Iéha
larsasagokban vald részvételt; modern, sokszor ocsmdny tartalmu és kiallitasu
szindarabok cl8adasanak [6liiinG latogatdsdt; erkolcstelen -jeleneteket dbrazold
szobrok, festmények szemléletét s gondoskodjanak arrél, hogy mégis a
tarsadalom mai elGhaladott miiveltségi allapotdhoz mérten megieleld, ellensilyozé
miivelodési és  erkolesosen élvezeles szobor-kép kidllitdsok, dgynevezell
ifjusagi el6adasok és j6 konyvek tegyék lehetévé az ifjuisdgnak a nemesebb
élvezeteket.

lgy aztdn az Ulasitasok pontos betarldsa és a tanarok jéakarati Gibaigazi-
{asa, kiilonosen példdja dllal cllogja érni a kozépiskola azt, amit mint rendkiviil
fontos célt maga elé kitiizoll, hogy derék, valldsos, erkolesos, kotelességtudd,
magyar honpolgdrokal log nevelni e hazanak!

Adja Isten!

1 L. Kovits Sandor: Azegyhizi zenerelormja. 1006. 1. Dr. Harrach: Zenei nevelésunk
reformja, 21—28. |

2 L. Kovits Sdndor: Az egyhdzi zene reformja, 106, I
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Végezetiil pedig arra kérem a sziiloket, hogy az iskola e nemes munkds-
sagal példdjuk, szoktatasuk, hdzi nevelésiik 4ltal el6mozditani torekedjenek ;
az iljakat, hogy lelkiik 4rtallansdgat tartsdk meg mindorokre s a hdzi ésiskolai
dfcséretgs valldsos nevelés legyen vildgité faklydjuk az élet sotét dtjain!

»Oh emberek — mondja Bougaud — legyen valldsotok. Legyetek katho-
likusok, vagy protestansok; legyetek zsidok vagy akdr torokok, csak vallasotok
legyen!« Inlelmiil czen szdézatot hagyom én is orokbe rétok.

BARTHA GYORGY Dr.



Adatok a fGgimnazium torténetéhez az 1903  1904.
tanévben,

A) Az intézet dallapota.

1. Tandri személyzet. Az 1903—1904. tanévben a tanari testiilet tagjai
voltak : az igazgato, 16 rendes, 4 helyettes, 1 rendkiviili, 1 draadd, 1 torna-
tanar. A nem rom. kath. vallasu hittanarok ezidei szama: 5. A teljes tanari
létszam tehat 29.

A tanari személyzetben ez iskolai évre a kovetkezd valtozasok torténtek :
Az elbunyt Zvér Endre tanszékét, mely az 1902—1903. tanévre betiltetlen
maradt, a Kegyesrend kormanyanak intézkedéséb6l Czimmermann Pal foglalta
el, ki a magyardvari gimnaziumtél helyeztetett at intézetiinkhoz; Szalay
Istvan a kolozsvari fégimnaziumhoz, Komaromy Dezsé a kolozsvari rendi
hittani intézethez helyeztetvén at,a Kegyesrend kormanya tanszékiik betol-
tésére Kiss Istvan és Erdélyi Jozsef tanarokat kiilddtte intézetiinkhoz, amazt
a budapesti tudomanyegyetem bolesészeti, emezt hittudomanyi tanfolyamarol.

A tanari testiilet az 1903—1904. tanévre aug. 28-an alakult meg. Ez
alakulé-gyiilésen az igazgatéo bemutatta o tantargyak felosztisanak terve-
zetét, kijelolte az osztalyfonokiket, megallapitotta a tanari kar egyéb munka-
korét, majd tiizetes megbeszélés targyat képezték az ifjusag szellemi és
erkolesi érdekeit illeté legelsé teenddk.

A tanari kar egész:égi allapota ez év folyaman kedvezé volt. Betegség
egyatalan nem zavarta az eléadasok megtartasiat; csak tanacvizsgalati iigy
vagy csaladi ok, olykor hivatalos iigyek elintézése miatt valt sziikségessé
néhany helyettesités, melyre a tanari kar tagjai mindig készséggel vallal-
koztak.

2. Tanulék. Az iskolai évet a beiratasok, a potlo- és javito-vizsgalatok
befejezése utan, szept. 5-ikén iinnepélyesen nyitottuk meg s 7-ikén meg-
kezdettilk a rendes tanitast, mely zavartalanal folyt egész az iskolai év
végéig.
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Aug. 29—31. napjain tartotta meg 4 tanari testilet a javito-, potlo-,
felvételi- és magan-vizsgalatokat. Javito-vizsgalatra jelentkezett 103 tanulo, kik
koziil azt sikerrel kiallotta 97 ; 6 pedig osztalyismeétlésre utasittatott. Folvételi
vizsgalatot tett 4 tanuldo: egy a polg. iskola L., egy a polg. iskola III., egy
a realiskola ILI. osztalyardl a kovetkezé osztalyokba; egy pedig a wiirten-
bergi kornthali kozs. gimnazium VIII. oszt. elvégzése utan a VII. osztalyba.
Potlo-vizsgalatra jogosult volt 4, kik kozil 2 sikerrel végzett, 1 betegség
miatt nem jelent meg. Maganvizsgalatot tettek T-en, mindannyian sikerrel.

A beiratasok szept. 1—4. napjain torténtek. A két elsé6 napen csak
helybeliek iratkoztak be, a tobbi napokon helybeliek és vidékiek a jelent-
kezés sorrendje szerint. Beiratott a rendes idében 790 tanulo. 61,955/1903.
sz. miniszteri engedélylyel az V. osztalyra szamfeletti felvételt nyert 1,
évkozben mas intézethdl jott s folytatdlagos felvételt nyert 5, kikkel a lét-
szam 796-ra emeikedett, s kik kozil 539 helybeli, 257 vidéki. lde jarult még
a VIII. osztalyban 2, a VIl.-ben 2, a VI.-ban 1, az V.-ben 1, a Il.-ban 2,
az I.-ben 1 magantanuld s igy a felvett tanulok létszama 805. Ezek koziil
évkozben kimaradt 35, meghalt 3, mas intézetbe ment 1, vizsgalatlan ma-
radt 3. E szerint az év végén volt 754 nyilvanos és 9 magantanulo. A
mult évhez képest a szaporulat 10.

Intézetiinkben dsszesen 13 osztalyt nyitottunk meg, a négy alsé osztalyt
parhuzamesitvan az idén is, még pedig az elsét 3 osztallyal.

A vizsgalatot tett 763 tanulo koziil 518 helybeli (67°89%/),245 vidéki
(32:11%,).

A IV. statiszt. tablazat szerint a helybeli tanulék Gsszes szama 540
(67-84%0), a vidéekieké 269 (32°16°/), kik osztalyonkint a kovetkezdleg osz-
lanak meg: I. a) 20, [. b) 24, L.¢) 21, 1I. a) 26, IL.b) 21, 1L a) 15, IIL. b) 22,
IV. a) 18, IV. b) 9, V. 12, VL. 14, VIL 27, VIIl. 30. A vidékiek kozt leg-
nagyobb szammal vannak képviselve: Torontal 84, Temes 55, Bacs-Bodrog
22, Csanad 22, Csongrad 17, Arad 15, Krassé 11, Pestmegye 11 tanuldval,

Az 1908—1904. tanév folyaman 36 tanuld0 maradt ki az intézetbol.
Ezek részint sziileik athelyezése folytan tavoztak, részint pedig a tanari kar
tanacsara tebetségiiknek megfelelobb, gyakorlatias iranyu palyara léptek.

Az ellendrzo értekezletekhdl kifolydlag ugyanis soha sem mulasztottuk
el figyelmeztetni a sziiloket, hogy tehetségtelen és hanyag gyermekeiket
ne eréltessék a tudomanyos palyara, hanem igyekezzenek képességiiknek
¢s hajlamaiknak jobban megfelelé palyavalasztasrol még idejekoran gon.
doskodni.

A maganvizsgalatokat a folyo tanévben majus 9—11-ik, tovabba juniusg
h6 18. és 20. napjain tartottuk. Osszesen 9 magintanulé jelentkezett, kik
koziil 2 megbukott, 7 sikerrel tett maganvizsgalatot.

A megvizsgalt tanulok koziil vallasra nézve 527 (69°05°/) rom. kath.,
3 (0°38%0) gor. kath., 27 (3.51%) ev. ref., 25 (3'39%0) ag. ev., 166 (21:74%)
izraelita, 12 (L'55%0) gor. kel. szerb, 3 (0°38°/0) gor. kel. roman,
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Anyanyelvre nézve 632 (82:83%) magya-, 116 (1521"0) német, 3 (0:39°/0)
roman, 9 (1'180/0) szerb roman, 2 (0260 °) bolgar, 1 (0°183"/v) mas nyelvi.
. A tanév végén mindannyian tudtak magyarul.

A tanuldk nyelvismeretére, sziileiknck polgari allasara vonatkozdlag
részletes adatokat nyujtanak az I. d), ¢) statiszt. tablazatok. Az el6bbibél
kitiinik, hogy tanuldinknak 63'95%-a csak magyaral beszél; az utébbibdl
pedig az latszik, hogy leginkabb a kézéposztalyhoz (6nallo-Gstermeld, iparos,
koztisztvisel6, értelmiség) tartozo sziilék kiildik gyermekeiket intézetiinkbe.

A tanuldk egészségi allapota ez év folyaman megnyugtatd volt. Aprébb,
mulékony betegségeket leszamitva, stulyosabb bajok nem igen fordultak elé.
A nyilvanos vizsgalatok megkezdése elétt azonban a gyertyamosi konviktus
novendekei kozt egy par virhenyes megbetegedés fordult elé. A viarosi
tiszti féorvos véleménye alapjan a kozépiskolai igazgatok ez iigyben folter-
jesztést tettek, mire a nm. vkm. jan. 13-an 50,513/1904. sz. rendeletével
tavirati iton megengedte, hogy o konviktus kozépiskolai novendékei a
vizsgalatokon vald megjelenés nélkiil tavozhassanak s évvégi bizonyitvanyaik
kiadassanak. Az év folyaman 27 tanulo esctt fertozo betegségbe, kik Gsszesen
1647 orat mulasztottak, Novelte az oramulasztasok szamdt az a koriilmeény,
hogy a csaladban vagy az egyes konviktusokban eléfordalo ragalyos
betegségek miatt tébb tanulé volt vesztegzir alatt. Sulyosabb be-
tegségi eset 69 adta el6 magat. Harom gyaszesetrél is meg kell
emlékezniink. Apr. 29-ikén kaptuk a lesjto hirt, hogy id. Wolf
Janos VII oszt. tanuld, kit sziilei gyogyitas ceéljabol haza vittek, hosszas
betegeskedés utan sziilei hazanal, Billéden, meghalt. Osztilytirsai lelkik
oszinte fajdalmanak az egész osztily altal alairt s a gyaszold sziilokhoz
kiildott serokban adtak meghato kifejezest. Majus 4-ikén Benyovszky Zoltan
IV. B.,, és maj. 5-ikén Labancz Jozsef V. oszt. tanulokat vesztettiik el,
akiknek temetésén tanulotarsaik az osztalytanarok vezetése alatt vettek
részt s szeretetiik jelélil koszorut helyeztek a koran elhunyt palyatarsak
koporsojara. .

A védhimldoltast az iskola orvosa, Gyuritza Sandor dr. 1. ker. tiszti
orvos szept. 27-én, a hivatalos ellenérzé szemvizsgalatot pedig dee. 15-ikén
és apr. 12-ikén végezte. Két trachomason Kkiviil tanuldinkat mind egészsé-
geseknek talalta.

3. Intézeti szolyik. Két benlako szolgdja van az intézetnek, kik koazt
gy a tisztogatas, mint mas egyéb szolgalat aranyosan van meg osztva.
Ezekhez jaral a téli honapokban egy fiitészolga.

4. Az épiilet és a bitorzat. Az épiilet, mely 1886. ota all fonn, az
igényeket teljesen kielégiti. Minden oldalrol szabad lévén, a helyiségek
vilagosak, konnyen szelléztethetok s allalabanaz egészségi kovetelményeknek
megfelelok. A tornaterem az iskola udvarin kiilon épiiletben van elhelyezve
s deszkaval van kipadozva. Nyari torna helyil az ¢piilet 14580 m® udvara
szolgal, mely az utcza feldl két sor faval van szegélyezve. Butorzataink
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jo allapotban vannak. A rajzteremben a régi ¢s célszeritlen iiveges minta-
tartd ramaknak fokozatosan Ujukkal valo kicserelése van tervbe véve,
melyekbél ez évre 25 drbot szereztiink be keményfabol, nyithato és zarhato
hatso deszkakkal. Tovabba a gipszmintak és egyéb formak utan valo rajzo-
lashoz 6 drb. emelheto asztalka készilt Lérisfabol.

d. Tanszerck. A szertarak kivétel nélkiil gazdagon gyarapodtak. A
kémiai laboratorium eddig a fizikai szertarral 1¢vén kapesolatos, felszerelése
is a fizikai oktatas keretének felelt meg; most az Uj tantervnek megfele-
loleg ujra szerveztiik s a természetrajzi tanitds igényeihez mérten kiegészi-
tettiik. Gyarapodott a fizikai szertar is, féleg a hé-tanhoz készilt cszko-
z0kkel, tovabba instructiv képekkel o skioptikon szamara. Rajstermiink
olyan gyakorlatok szamara van berendezve, melyek asztalokon késziilnek.
Ujabban egy részét a plasstikus targyak utan valo rajzolishoz atalakittattuk,
Két ablakkoz pillérein ugyanis felhizhaté fiiggonyok vannak alkalmazva,
melyekkel @ helyiség egy része a szilkség szerint egységesen . megvilagit-
hatd kisebb szakaszokra oszthaté. A tornacsarnok felszerelése részben
folytatist nyert, részben pedig a sziikséges javitasok eszkozoltettek. Tanari
konyvtarunk elég tartalmas, folydiratokkal gazdagon elvagyunk latva. Ifjusagi
konyvtarunk ¢vrél-évre gyarapodik o tanuld ifjusagtol e célra szedett
osszeghol.

6. A koltsiyck. Az intézetet Szeged varosa tartja fonn; de hozzijaril
az allam és kegyesrend is; amaz évenkint aunyiszor 2000 koronival, ahany
2 parhuzamos osztalyok szama, de csak négy parhuzamos osztalyig, cmez
minden kotelezettség nélkil évenkint egy meg nem hatarozott osszeggel.
Ezen Osszeg e tanévben 12,313'99 K volt.

Szeged szab. kir. varos 1904. évi kozkoltségeldiranyzata szerint az
1903—1904. tanévre kiadasok cimén foivétetett : tanarok fizetésére 48,910 K,
szolgak bérére 1360 K, iskolai szerelvényekre 552 K, iskolai és hazi alta-
lanyra 2300 K, tanszeraltalanyra 3450 K, épiiletek fenntartisara 2802 K,
helyiségek fiitésére 1860 K. Osszesen 61,234 K.

Bevetel tandijbol, értesité- és konyvtardijbol :

545 helybeli tanulé tandija a K 40 . . . . . K 21,800 —
értesité- és konyvtardija a K 160 . .. . " 872 —
260 vidéki tanuld tandija a K66 . . . . . . . . 17,160 —
értesit6- és konyvtardija a K 1'60 . . . . . . T

Osszeg . K 40248 —

C e e 5 5,049:60
Marad bevetel . . K 32,195840
1. Segélyezési #igy. @) Részint a varos, részint az egyhazmegyei hatosag,
vagy a szegedi k. r. haz altal kezelt alapitvanyokbol e tanévben 11 ifju
nyert jutalmat 724 K 80 f. értékben. A legnagyobb jutalom 200 K, a leg-
kisebb 2 K volt. 4) Idegen 6sztondijat élvezett 17 tanulé 5050 IK 8H f
értékben, A legnagyobb 1000 K, a legkisebb 60 K volt. ¢) A tanulé-ifjasag

Tandijmentességre leszamitva 20°/,-t
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kebelében fennallo segélyzé-egyesiilet 1 ifjut segélyezett 40 K-val, 1080°60
K-t pedig konyvvasarlasra és konyvkotésre forditott, tovabba 150 tanulénak
1666 drb tankonyvet osztott ki hasznalatra. d) Kiss Janos dr. egyetemi
tanar 300 K-as adomanyahdl egy, Debreczeni Janos egri apatkanonok 200
koronas adomanyabol négy tanulot segélyeztiink : két also osztzilj*be]il: egyen-
ként 40 K-val és két felsd osztalybelit egyenkint 600 K-val.

B) Az intezet mitkodeése.

1. Fegyelem. Az ifjisdg erkdlesi magaviselete altalaban megnyugtato
volt. A gondjainkra bizott nagyszamu novendékek sikeres nevelése céljabol
igyekeztiink felhasznalni mindent, ami erkolesi fejlodésiiket, az erényekben
valo gyarapodasukat elémozdithatta s a bajok orvoslasa céljabdl, valahany-
szor ezt szilkségesnek taldltuk, a sziiléi bhdz kozremiikodését is igénybe
vettiik. A sziillok részérél annyira sziikséges ellenérzés hianyabol eredhetett
csak, hogy néhany kisebb tanulo ugyanegy helyen csabitasnak kitéve oly
szeméremellenes cselekedeteknek lett részesévé, melyek miatt 3-at a helybeli
kozépiskolakbdl valo kizaratassal, 1-et pedig negyedfoku biintetéssel kellett
sujtanunk. Ettol eltekintve a tobbség a jo rend és tisztesség kovetelményeit
dicséretesen szem eldtt tartotta. A tanév végén 754 nyilvanos rendes tanuld
koziil j0 magaviseleti jegyet 594, szabalyszeriit 156, kev. szabalyszeriit
4 tanulo nyert.

A beiratasok alkalmaval minden sziilo és gyam tudomast szerzett az
intézet rend- és fegyelmi szabalyairdl, melyeknek kinyomatott példanyait a
tanulok kozt nemesak kiosztottuk, hogy lattamozas végett a sziiloknek bemutas-
sak, hanem osztalyonkint értelmi fejlettségiikhoz képest meg is magyaraztuk.

A tanari testiilet kivalo gondot forditott az ifjusag vallas-erkolesos
nevelésére. A vallasossiAg kiegészito része lévén az istentisztelet, vagyis
ama cselekmények. melyekkel Isten irant valo hodolatunknak kifejezést
adunk, imadsaggal kezdettilk és végeztiik az eloadasokat; a romai kath.
vallasu ifjiisag hétkoznapokon, a késé 6szi és téli honapokat kivéve fél S
orakor, vasarnap és iinnepnapokon pedig 8 drakor szentmisén vett részt, a
vasarnapi szentmise utan 3 csoportban szent beszédet hallgatott s a vallasi
tanok fejtegetése kapcsan vallasi, iskolai, tarsadalmi sth. kotelmeinek teljesi-
tésére buzdittatott. Az eldirt idoben elvégeate a szent gyonast és aldozast,
megtartotta a nagyheti szent gyakorlatokat, jelen volt az anyaszentegyhaztol
rendelt minden nyilvanos ajtatossagon és kormeneten, a farsang harom utolso
napjan tartatni szokot szentségimadason; testiiletileg vett részt apostoli
kiralyunk O felsége néviinnepén a halaadd istentiszteleten és jun. 8-an O
felsége koronazasi emlékiinnepe alkalmabodl tartott Orom-istentiszteleten.
Pirotti Pompilius piarista atya szentté avattatasat megeldzo szertartasokbol
kifolyolag a Kegyes-rend kormanya 0sszes templomainkban egyhagi ajtatos-
sagot rendelvén el, ez alkalommalafelso négy osztaly névendckei 9 orakor szent-
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misét hallgattak, azontil félérankint deéli 12 o6raig ket-két ifjii szentség-
imadason vett résazt.

Mivel a hazaszeretet és vallasossag ecsak egyiitt virulhat a szivben,
istentisztelettel vették kezdetiiket az okt. 6., marc. 15-én, apr. 11-ikén tartott
hazafias iinnepélyek is, melyeket azonfeliil hazafias koltemények szavalasa
vagy ilyen targyu felolvasasok altal iparkodtunk az ifjusag erkolesi érzii-
letére gyiimolcsozékké tenni.

Nem kath. vallasd ifjaink sajat lelkészeiktdl nyertek vallasi oktatast
8 mindnyajan tartoztak a sajat vallasuk szerint rendezett istentiszteleten
szigoru ellen6rzés mellett megjelenni.

A nevelés és oktatas egyik sarkalatos foltétele arendes iskolabajaras.
Az igazolatlan tandrak csokkentése céljabol a sziiléket gondos ellendrzésre
hivtuk fel. A 15,379 mulasztott ora koziil 11 volt, mely nem igazoltatott.
A vizsgalatot tett tanulok mindegyikére atlag 20 mulasztott dra esik,
annyi mint a mult iskolai évben. A 11 igazolatlan dramulasztas 2 tanuld
kozt oszlik meg.

2. Oktatds. A nm. vkm. 48.397/1902. sz. a. engedélye folytan inté-
zetiinkben az egyhuzamba vald tanitas lépvéun életbe, a kivaloan szellemi
képzés a déleldtti orakban torténik.

a) Tanitasunkban a 43.881/1903. sz. min. rendelettel kiadott tanterv
€3 az utasitasok voltak az iranyadok, melyek alapjan elkészitettiik az allando
tanmenetet s ennek értelmében az eléirt tananyagot minden osztalyban az
osszes targyakbol elvégestiik,

b) Tankonyvekill kizarélag engedélyezett konyveket hasznaltunk.
melyek altalaban joknak bizonyultak s a tanitast megkonnyitették,

¢) A tanitis eredményét: hany tanuld volt osztalyonkint és egyiitteser
jeles, jo, elégséges, egy, két és tobb targybol elégtelen, uz Ertesité 11. a)
statiszt. tablazata tiinteti to!.

Az osztalyozas eredménye az 1902—1903. tanévvel osszevetve a kivet-
kezo : A mult tanévben (mikor a léiszam 764, vagyis 1l-el tobb volt)
minden targybol jeles volt 56, most van (62, minden targybol legalabb jo
volt 161, most van 151, minden targybdl legalabb elégséges volt 361,
most 379, egy targybdl elégtelen volt 99, most 76, két tantargybol elégtelen
volt 81, most 25, tobb targybol elégtelen volt 56, most 70.

A II. 7) statiszt. tabla szazalék szamai legjobban igazoljak, hogy a
jelen tanévi eredmény altalaban megnyugtaté: ugyanis 763 osztilyozott
tanulo koziil felléphet 592 vagyis (7758 %), egy tirgybol bukott, tehat fel
86bb engedély neélkil javithat 76 (9°96%/0), isméteini tartozik 85 (11-14%), nem
ismételhet 10 (1-32%0).

A testi nevelés terén elért eredmény szintén megfele!d. A tornaoktatas
céljaira jol felszerelt teli helyiség ¢és tigas udvar all rendelkezésiinkre s
igy a tornizasban az oktatas ép oly folytonos, mint az elméleti targyukban,
Jatékteéril az ujszegedi Frzsébet-ligetnek ¢ célra igen alkalmas gyepes és
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fakkal szegélyezett teriiletét hasznaljuk, hol tanuloink a jatékok killonbozo
nemeiben gyakoroljak magukat. A vivasnak, eme testedzé és a katonai
palyan nagyon kihato sportnak meghonositasa szempontjabol 71,456/1903.
min. rendelet értelmében a két fels6 osztaly tanuléi részére tanfolyamot
nyitottunk, melyben Armentani Ede okl. vivomester vezetése alatt 16-an
vettek részt. A tanfolyam nov.-—marc. honapokra terjedt ki, amely idé alatt
a résztvevd ifjak a vivas elemeiben szép elGhaladast tettek s errél a mare.
20-ikan tartott vivéversenyen adtak szamot.

A miivészeti érzéknek felkeltésére az egyes targyak keretében, u. m.
a remekirok olvasasanal, a torténelem eléadasanil, a geografianal, a rajznal
stb. gondot forditottunk.

A rajzolas irant érzékkel bird tanuldink nagy szammal tanultik a
szabadkézi rajzot s az abrazolé mértant; rendszeres oktatast nyertek az
egyhizi és miiénekben s nagyban emelték vele iinnepélyeink sikerét ; ugyan-
ezen célra maguk kozt zenekart is alakitottak saz énektanar vezetése alatt
szorgalmasan gyakoroltak magukat az dsszjatékban.

Az ifjusagi szinieléadasokat a helybeli kozépiskolak igazgatosagai ez
évre is szervezték. Mindegyik iskola képvisel6ibél allando jellegii bizottsag
alakult, mely a varosi szinhaz igazgatdjaval egyetértéleg vezette az iigyeket
s gondoskodott, hogy az e célra szerkesztett szinlapon minden egyes szinre
keritlé darabrol tajékoztatd magyarizatokat nyerjenek « tanulok s igy az
eldadasok mintegy kiegészité és segité eszkozeivé valjunak az irodalini okta-
tasnak. November 7-ikén Jokai Arany cmbere nyitotta meg a misort, a
melynek eléadasat koriilbeliill 1800 novendék hallgatta meg. A nov. 7-tdl
mare. 12-ig terjedd haromhetes ciklusban 7 darab keriilt szinre s lehetd-
leg minden dramai mifaj képviselve volt. A tanulok mindenkor tanari fel-
iigyelet alatt jelentek meg a szinhazban. Januar 22-ikén az Urania-szinhaz
az ifjusag szamara tartott eldadast, mely alkalommal Egyptomot s annak
¢letét mutatta be tanulsagos képekben és magyarazatokban.

Folemlitendonek tartom, hogy az 1890: XXX. t.-c. alapjan az V. oszt.
68 novendéke kozil 21, a VI. oszt.-ban 59 kozil 29, o VII-ben 67 koziil
23, a VIIL-ban 62 koziil 13, 0sszesen 86-an tanultik a gorég nyelv helyett
megszabott targyakat.

d) A tandrok kiozremikodése a tunitisban. A tandri testiilet minden
egyes tagja iparkodott megfelelni feladatanak, iskolai kotelességét kellé
buzgalommal és lelkiismeretességgel teljesitette. Tobben az intézeten kiviil
is érvényesitették munkajukat: Fekete Ipoly, Simonides Istvin és Jdszai
Rezsi dr. a helybeli férealiskolaban a latin nyelvet tanitottak ; Schandl
Jiklds mint az orsz. meteoroiogiai allomas vezetdje mikodott. Cserép Sdandor,
Jaszar Rezsg dr. és Szinger Kornél a Dugonies-Tarsasagnak, a tanari karbol
tobben a Délmagyarorszagi Kozmiivelédési Egyesiilet igazgatosaganak és
valasztmanyanak tagjai.

Irodalmi munkassagot fejtettek ki :
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Bartha Gyérgy dr. Emlékbeszédes tartott Jokai Mor folott az ifjiisagi
onképzokor gyasziinnepélyen 1904, maj. 9-ikén. ,Jelen tarsadalmunk®-rol
irt cikket a veszprémi Almanachban ¢s ,Vallisossag az iskolaban“ cimen
¢rtekezett a jelen Lrtesité lapjain; kiillon kiadasban is. megjelent.

Eolh Ferenc dr. a ,Szinhiz“ c. lapban az ifjusagi szini eléadasokhoz
rajékoztato magyarazatokatirt a tanulok szamara (Moliere ,Képzelt Beteg“-érol,
Szabados ,A Tisza“ c. k6lteményérdl) s a ,Klasszikusok magyar forditasa“
c. villalat szamara forditja Livinst.

Cserép Sdndor ,,Deak Ferenc az irodalomban® cimen tartott felolvasast
a Dugonics-Tarsasag Deak-iinnepélyén okt. 16-an.

Divényi Gyula ,,A klasszikusok magyar forditasa” c. vallalat szamara
forditja Corneliust.

Jdszai Rezso dr. megirta Magyarorszag oknyomozd torténetét a gimn.
VIII. osztalya szamara; Boeskay szabadsagharcihoz kozdlt adatokat az
Erdélyi Muzeumban és emlékbeszédet tartott Kossuth sziiletésének 100-ik
eviorduldjan,

Surdnys Gyula emlékbeszédet tartott intézetiink Deak-iinnepélyén
okt. 17.

Szinger Kornél hivatalos biralatot készitett a Dugunics-Tarsasag Dedk
Oda-palyazatarél és a kuruckoltészetrol tartott felolvasast ugyanazon tarsa-
sag Rakdczy-iinnepélyén jan. 6.

e) Liretts. vizsgalatot szept., dec., marc. és junius hénapokban tartot-
tunk, melyekrél kiilon kimutatist adunk az Ertesité III. statiszt. tablazatan.

f) Nem kitelezett tantargyakul eléadattak : a francia nyelv, a gyors-
iras, a szabadkézi rajz és a mi-ének, a két elsé mérsékelt dijért, a két
utdbbi dijtalanul,

¢) A tanulok az ifjusagi konyvtart szorgalmasan latogattak., A konyv-
tar u. n. kisebb és nagyobb konyvtarra van elvalasztva; amazt az alsobb,
emezt a [elsobb osztalyok ndvendékei hasznaltak. Mindegyiknek kiilon-kiilon
tanar gondnoka és ifj. konyvtirnoka volt.

h) Az onképzokornek 129 rendes tagja volt (VI és VIIL osztalybeliek),
kik Bartha Gyorgy dr. tanar vezetése alatt buzgaiommal dolgoztak és sok
iranyt munkassagot fejtettek ki, A kor miikodésérél részletes képet nyujt
az Krtesito F) pontja, melybél kitiinik, bogy a kor tagjai nemecsak a szép-
irodalom, hanem a komoly tanulmanyok terén is tettek kisérleteket, szaval-
tak, klasszikusokbdl forditottak, kivonatokat készitettek stb. A szaktanarok
palyakérdéseket tiiztek ki, azok kidolgozasiahoz utasitisokat adtak s a dol-
gozatokat meg is biraltak.

Az onképzokornek kiilon konyvtara és kiilon zenekara van, mely utébbi
Prelogg Jozsef tanar vezetése alatt allt.
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¢) Altalanos iigyek.

A szegedi tankeriilet kir. féigazgatoja, nagys. és totiszt. Platz Bonifac
dr., a tanév folyaman toob izben latogatta meg intézetiinket: szept. 9.
dec. 19. és mare. 22-én, midén a potlo- és javito éretts. vizsgalatokon,
jun. 1—7, napjain, midén a rendes éretts. vizsgalatokon c¢Inokolt, tovabba
nov. 22—-37, napjain, midén hivatalos évi latogatasat végezte. A tanitas
menetének megfigyelése, az intézet helyiségének és szertarainak atvizsgalasa
utan nov. 27-ikén a tanari testiilettel értekezletet tartott s kozdlte vele
latogatasal kozbe szerzett tapasztalatait. A tanulmanyi eredményt igy a
human, mint a realtargyakban teljesen megfelelonek talalta. Elismerését
fejezte ki a tanari karnak az ifjusag nevelése ¢s oktatasa koriil kifejtett
lelkiismeretes és buzgd munkassagaért.

A nm. VKM, mare. 4-én 1.100:1904. eln. sz. rendeletével megbizta
Badies Ferene dr., orszagos kozokt. tanacs tagjit, hogy intéziinkben o
magyar fogalmuzas-tanitas rendszerét s credményét mefigyelje. Az egyes
osstalyokban ¢ célbdl tett latogatisait aprilis 13-an, tovabba maj. 26 —28-ik
napjain végezte.

1. Intézetiinket ez év folyaman is tobben tisztelték meg latogatasukkal ;
nevezetesen : Ballagi Aladar, a budapesti egyetem bolesészettudom. karanak
dékanja, Lampérth Geéza, a muzeumi levéltar 6re, jan. 6-an Csengeri Janos
dr., a kolozsvari cgyetem tanara, jan. 12-ikén Lazar Gyorgy dr. virosunk
polgarmestere ¢s Mihalovies Alajos fogmn. tanar jan. 6 an az evvégi érctts.
vizsgalatok alatr,

Fégimnaziumunk tanari testitlete kartarsi szeretettel vett részt az allami
fogimnazium 0j épiiletének felavatasi iinnepélyén, mely 1903. dec. 20-an
varos cloljarosaganak, a sziiloknek és tanigybaratoknak c¢lénk cérdeklodése
mellett folyt le.

2. Intézetr alapitvdany. 1903. jul. 1-én nagys. Molnar EKlemér tablai
bird (ir, mint a szegedi varosi fogimnaziumban 1870-ben érettségizetteknek meg-
hizottja, a Szeged-Csongradi Takarékpénztiarnak 3 drb. dsszesen 1401°86
K-t tartalmazé betéti konyvecskéjét adta at tovabbi kezelés s az alapito
oklevélben meghatarozando célra valo forditas végett. Idokozben a fentebbi
osszeghez érkezett befizetések: aug. 17-én 10 K, okt. 13-an 10 K Az
eglsz 1421'86 K-t tartalmazo betéti kényvek folydszdmai: 86,900 (81'74 K.)
87,005 (1183-80 K.) 86,918 (136:32 K.) 8266 (20 K.)

3. Az intézet joteréi. 1. A Vallas és Kozokt., valamint a Foldmivelesiigyi
Miniszteriumok tobb értékes konyvet ajandékoztak az intézet konyvtaranak. —
9, Szeged varos t. Tanacsa 41.202/1903. sz. hatarozattal Cserzy Mihaly
(Homok) ,Foldmnivesek. c. miivébol 7 példanyt, 6942/1904. sz. hatarozattal
ismét Lazar Gyorgy dr. ,Visszaemlékezés a nagy arviz napjaira® ¢. miibol
15 peldanyt bocsatott rendelkezésre, hogy azok részben a gimnazium konyv-
taranak gyarapitasira, részben jobb tanuldink jutalmazasara hasznaltassanak
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fol. — 3. A Dugonics-Tarsasag ,Pronai, Dugonies A. clete” e, palyanyertes
mibol 7 példanyt ajandékozott felsébb osat. tanulok jutalmazasara. —
4. Hodaes Agost, stajerlaki s. lelkész ur »Parbaj és becsiilet« ¢. regény-
forditasanak 6 példanyat ajandékozta Onképzékori jutalmaziasokra. —
5. Buziasi Eisenstiidter Robert 4r egy-egy olajfestd casettat adomanyozott
teljes felszereléssel 2 tanulonak, kik a szabadkézi rajzolasban feltiinébb
credményt értek el; az intézet éremgyiijteményét 71 drb. értékes éremmcl
gazdagitotta ; két tanulot 28 korona értékii ruhasegélyben részesitett. —
6. A Szeged-Csongradi Takarékpénztair 120 K-t, a Szegedi Kereskedelmi
¢s Iparbank 30 K-t, Prelogg Jozsef tanar 10 K-t, Kerner Géza VII. oszt.
tan. 8 K-t. adomanyoztak a segély-egyesiilet tékéjének gyarapitasara. —
7. A Szegedi Takarék- és Hitel Részvénytirsasag 20 K-t juttatott az
onképzékor céljaira. — 8. Kiss Janos dr. egyetemi tanar ur 300 K segély-
ben részesitett egy szegedi sziiletésii, szegénysorsu jeles tanulot. — 9.
Debreczeni Janos, egri apatkanonok ur 200 K-t bocsatott rendelkezésre,
hogy két szegedi sziiletésii, felsé oszt. tanulo 60—60, két aiso oszt. 40—40
K-val jutalmaztassék, — 10. Toth D’éterné urné az ifj. kdpoina szamara
egy diszes oltarteritot (antipendium), Kubhn Géza honv. szazados ur pedig
két értékes oltarparnat ajandékozott. — 11. Palfy Daniel ur vasontodeéje
természettani muzeumunk részére a hétani kisérletekhez 40 K-eért vasrudat
keészitett dijtalanil. — 12, Magyar Istvan ur, szegedi iparos 20 K-t
ajanlott fol egy szegény tanulo felruhazasara. — 13. Scheinberger Antal
lir, 10 K-t adott tetszés szerinti jutalmazasra. — 14, Prelogg Jozsef tanar
ur az énekkar egyik kiting és szorgalmas tagjat 10 K jutalomban része-
sitette. — 15. Skrinjar Matyas ezredes Gir, 4 K adott, melyet a Kovacs-
jutalom ez évben kiosztott kamatahoz csatoltunk. — 16. Két névtelen
adakozo egy-egy drb. 20 K-as aranyat ajanlott fol onk. kori palyatételek
Jjutalmazasara. — 17. Az onk. kor febr. bavi hangversenyén onkéntes ada-
kozasbol befolyt 121 K., mely osszeget jorészben onk. kori palyamiivek
Jutalmazasara forditottunk — 18. Intézetiink régi tanitvauyai s mostani biiszke-
ségei 1908, jul. 11-én annak emlékére, hogy 30 esztendével ezeldtt itt fejezték
be kozépiskolai tanulmanyaikat, talilkozot rendeztek s hogy az intézethez
valé ragaszkodasuknak, oktaté és nevelé szelleme irant érzett halajuknak
kiilsékeép is kifejezést adjanak, maguk kozott 230 K-t gyiijtottek Ossze s
azt a palyakezdés megkonnyitése végett egy oly szegénysorsu ifju segé-
lyezésére ajanlottak fol vallaskiilonbségre valo tekintet nélkiil, akiaz érett-
segit jeles eredménnyel végezte s felsobb tanulmanyait egyetemen szan-
dékozik folytatni. Az adakozok nevei az alairas sorrendje szerint: Rainer
Jozsef, Ujj Jozsef, Sziics Janos, Szendréi Mor, Kopasz Géza, Komaromi
Laszlo, Savay Janos, Hubacsek Pal, Kalnai Adolf dr., Tajthy Ferencz.

Intézetiivk mindeme nemesszivii baratainak, kik konyvtarainkat, gyiij-
teményeinket novelni, tanitvanyainkat adomanyaikkal buzditani vagy segiteni
sziveskedtek, halas koszonetet mondunk.
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4. Nyilvdnos iskolai iinnepélyek. Az ifjiisag hazafias érziiletének fej.
lesztésére, lelkesedésének és  kegyeletének apoldsara  tobb  iinnepélyt
tartottunk.

Szept. 19-én Kossuth Lajos sziiletésének 101. ¢viordulojat iinnepelte
az intézet ugy, hogy hazafias dalok eléneklése utan Jaszai Rezsé dr. tanar
fejtegette Kossuth palyajanak nemzeti fontossagat.

Okt. G-an megiinnepeltiik az aradi tizenharom vértanusaganak évfor-
dulojat.

Okt. 17-én Deak Ferenc sziiletésének szazados évforduldjan kegyeletes
iinnepélyt tartottunk, melyen Deak halhatatlan érdemeit Suranyi Gyula
tanar méltatta.

November 1-én kegyeletes finnepélyt rendezett az ifjusag az elhunyt
tanarok sirjanal énekkel és szavalatokkal. Masnap Dugonics Andras sirjat
hazafias beszéd, énekek és szavalatok kiséretében koszorizta meg.

November 19-én Szt. Hrzsébet iinnepén az idén is csendes imadsag-
gal, gyaszistentisztelettel és iskolai iinnepéllyel hodolt az ifjiisag az orszig
felejthetetlen Nagyasszonya, Erzsébet kiralyné emlékeének. Ugyanekkor
gyljtést rendeztiink a vakok javara; a gyijtés eredményekép befolyt 14
K-t a szegedi vakok intézetének kiildottiik el.

Marcius 12-én a szegedi arviz 25-dik évfordulojat iskolai iinnepéliyel
lilte meg az intézet,

A sajtoszabadsag kivivasa emlékének marcius 15-én az ifjusag iskolai
innepéllyel ildozott, mely hazafius énekek és szavalatokbol allt; aprilis
11-én pedig az 1848. torvényck szentesitésenek évforduldjat iilte meg.

Vegiil az ,Onképzékor® sajat kebelében tobb kivald ironk, koltonk
kegyeletes emlékét ujitotta fel, majus 22-én pedig nyilvanos évzaro iinne-
pelyt rendezett, mely szamos eldokeld vendég jelenlétében az intézet disz-
termében folyt le. Mindezekrél bovebb tudositas az Ertesitonek ,Onképzokor-
c. fejezetében talalhato.

A tanévet junius 29-én iinnepélyes .Te Deum®-mal zirtuk be, mely
utan a tanuldknak Kiosztottuk nz odaitélt jutalmakat, toviabba a bizonyit-
vanyokat és Ertesitoket,

D) Felsobb hatosagolktol ericezett fontosabb leiratol:.

1903. évi 40.882. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. Bartha Gyorgy
dr. tanart o sziinidei gorogpotlo tanfolyamra segély nélkiil [dlvette.

1903. évi 39,027. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. a [éigazgatd
szabadsagidejére a féigazgatoi teendok végzésével az igazgatot bizza meg.

1903. évi eln. sz. Csordis Ferene Il. iskolaszolga allisaban véglegesen
megerosittetik,

1903. évi 53,08R8. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. megengedi, hogy
az 1903—4. tanévtdl kezdve az egyfolytaban vald tanitis allandosittaszék.
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1903. évi 26,973. tan. sz. Szeged szab. kir. viros tanacsa elrendeli,
hogy uaz intézetben levé berendezések és felszerelésck aug. végéig a gazd.
hivatallal kozlend6k tizkar elleni biztositas céljabol.

1903. évi 27,306. tan. sz. Szeged szab. kir. varos tanacsu az ének
tanitasaval az 1903—4. tanévre Prelogg Jozsef tanart bizza meg.

1903. évi 59,966. min. sz. A nm. vall. és kiozokt. min. megengedi,
hogy az igazgato a Il. és V. osztalyba az 1903 —4. tanévben 68—68 tanuldt
vehessen fel.

1903. évi 1,308. foig. sz. A tanker. féig. intézkedik az igazgatoi szii-
netek targyaban.

1908. évi 3,240. eln. sz. A nm. vall. és kozokt. min. intézkedik Deak
Ferene sziil. 100. évforduldjanak megiinneplése targyaban.

1903. évi 185. foig. sz. Az intézethez kotott alapitvanyok szamadasi
kivonatai rendben talaltattak.

1903. évi 65,353. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. megengedi,
hogy a gordgpotlo rajz az 1903—4. isk. ¢vben a VIL és VIIL osztaly dssze-
vonasaval heti 2 éraban tanithato.

1903. évi 64,658, min. sz. Nessel Gyula az V. o.-ba szamfelett folveheto.

1908. évi 71,456. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. leir a vivasnak
mint testedzé gyakorlatnak meghonositasa targyaban.

1904. évi 91,013. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. a féigazgatod
szabuadsag idejére a féigazgatoi teendok végzésével az igazgatot bizza meg.

1904. évi 1100. eln. sz. A nm. vall. és kozokt. min. megbizza Badics
Ferenc dr., kozoktatasiigyi tanacstagot a magyar fogalmazas-tanitas modsze-
rének és eredményének megfigyelésével.

1904. évi 22,513. min. sz. A pm. vall. és kozokt. min. elrendeli, hogy
Muth Béla IV, B), Kugler Jozsef és Kocsis Jozsef 1I. A) oszt. tanuldk
szeméremellenes cselekedetekben valo bilinrészesség miatt a szegedi 0sszes
kozéniskolakbol kizarassanak; Koch Gyula II. A) oszt. tanuld 4-ed foku,
Muth Janos és Kynsburg Karoly I. C) oszt. tanulék 2-od foku biintetésben
részesittessenek.

1904. évi 5130. min. sz. A nm. vali. és kozokt. min. megengedi, hogy
a kozépiskolai tanarok, ezirant kifejezett kérelmiikre, a katonai intézetek
berendezését, tanitasi és nevelési eszkozeit megtekinthetik.

1904. évi 19,945. min. sz. Jubasz Jozsef IV. B) oszt. tanulo az Alapi-
féle 0sztondijat nyerte.

1904. évi 16,466. tan. sz. Szeged szab. kir. varos tanacsa elrendeli,
hogy Jokai Mér temetése napjan gyasziinnepély tartando.

1904. évi 40,894. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. a gimnaziumi
rajetanarok részére sziinidei tanfolyamot rendez.

1904 évi 36,408. min. sz. Jarviny esetén a torvényhatdsag elsé tiszt-
visei6je a jarvany fennallasanak megallapitasa utan intézkedhetik az iskelak
bezaratasa irant.

8
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1904. évi 50,518. min. sz. A nm. vall. és kozokt. min. megengedi,
hegy a gyertyamosi convictus novendékei vorhenyre valdo tekintettel vizs-
galat nélkiil tavozhassanak.

E) Ifjusagi segélyzi-egyesiilet.

A segélyzd-egyesiilet 1903. évi oktéber ho 4-én alakult meg és 1904.
évi majus hé 23-an tartotta zaro gyiilését.

A lefolyt tanévben a kovetkezé valasztott tisztviselok végezték az
egyesiilet munkajat: elnék : Kerner Géza, VI oszt. tanulo; i6jegyzo:
Szarvady Lajos, VIIL oszt. tanulo ; titkar : Lugosi Ferenc VIII. oszt tanuld;
pénetarnok: Lugosi Dome, VII. oszt. tanuld; ellenér: id. Wolf Janos, VIL
oszt. tanuld; fokonyvtarnok : Deak Antal VI oszt. tanulé; aljegyzék :
Farago Aladar, VI. oszt. tapuld és Jurkovits Othmar V. oszt. tanuld ; alkonyv-
tarnokok : Gal Jozsef, VI. oszt. tanulé és Winchkler Istvan, V. oszt. tanuld.

Ezen iskolai évben a segélyzé-egyesiiletnek tagjai voltak a VIJI.
osztalybol : Deak Istvan, Farago Odon, Gesztessy Laszlé, Griiner Istvan,
Heiirrich Antal, Ivankovits Sandor, Kerner Géza, Klein Antal, Klein Mihaly,
Loffler Imre, Lugosi Ferenc, Magyar Istvan, Musko Sandor, Nagyivan Pal,
Polgar Istvan, Rottenberg Pal, Szab6 Zoltan, Szarvady Lajos, Szécsi Istvan,
Szlavik Péter és Toth Péter. A VII. osztalybol: Banyay Mihaly, Csikos
Nagy Jozsef, Deak Antal, Eberhardt Janos, Ivankovits Janos, Lugosi Dome,
Molnar Adorjan, Rév Kalman, Scheinberger Gyorgy, Sebok Vilmos, Weiler
Rudolf és id. Wolf Janos. A VI. osztalybol: Biedl Jeno, Burg Lajos.
Dalmay Akos, Faragd Aladar, Gal Jozsef, Hamza Gyorgy, Heim Géza, Kiss
Erné ifj., Otvos Ervin, Prokesch Mihaly, Rozsa Andor és Szarvady dJend.
Az V. osztalybol: Csanyi Pal, Jurkovits Othmar, Kis Menyhért, Low Lipot,
Sugar Geéza, Vigh Gyula, Winchkler Istvan, Winkler Jené és Zapory Jend.
A IV. b) osztdalybol: Boros Jend, Gyulai Pal, Lippmann Dénes, Palocz
Sandor, Richter Istvan, Skultéty Janos, Schiitz Lajos, Teresesényi Gyorgy
és Zeisler Istvan. A IV. a) osztalybol . Balo Istvan, Békefi Laszlo, Deutsch
Matyas, Dombovits Gyula, Fein Jend, Frecot Elemér, Gal Laszlo, Horvath
Andor, Lazar Miklos, Pappbazy Béla, Ronay Imre, Soés Kiroly, Strubert
Gybrgy, Végmann Jend és Wagner Karoly. Osszesen 78.

A segélyzo-egyesiilet tokéje az 1902:3. tanév végen 23,600 K n. ¢.
4%/0-08 koronajaradék koleson-kotvény és 493°91 K készpénz volt, mely
utdbbi osszeg a Szeged-Csongradi Takarékpénztar 112.839. sz. betétkony-
vecskéjéoen van elhelyezve.

A téke gyarapodasa az 19034. tanévben 1. ajandékbol: a Szeged-
Csongradi Takarékpénztar ajandéka 120 K, a Szegedi Kereskedelmi és
Iparbank ajandéka 30 K, az 1902|3. tanév végén érettségi vizsgalatot tett
tanuloktdl 40 K, Prelogg Jozsef tanar Gr ajandéka 10 K, Kerner Géza VIII.
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o0szt. tanulé ajandéka 8 K ; 2. kamatokbdl: a tékének 1903. évi kamataibol
171'84 K ; Osszesen 37984 K, mely isszeggel egyiitt az egyesiilet vagyona
az 19034. tanév végén: 23,600 K n. é. 4°-0s koronajaradék kdleson-
kotvény és 87375 K készpénz, osszesen 24,47375 K.

Az egyesiiletnek segélyezés céljabol rendelkezésre allott az alaptokének
1903. évi kamataibol 812:67 K és 308 K tagsagi dij, dsszesen 1,120°G7 K,
mely 0sszegbdl egy tanulot segélyezett 40 K-val készpénzben, 1,080°G7 K-t
pedig konyvvasarlasra és konyvkotésre forditott.

A tanév elején az egyesiilet 150 tanulonak 1666 tankonyvet osztott
ki hasznalatra.

Kedves kotelességiinknek tartjuk e helyen is koszonetet mondani az
cgyesiilet. nemeslelkii jotevéinek.

F) Onképzikor.

Az onképzokor 1903. szeptember hé 20-an alakult meg 129 taggal,
akik elismerésremélto szorgalommal és figyelemremélté eredménnyel hasz-
naltak fel az idot és azon eszkozoket, melyeket az Onképzékir nyujtott.
A kor iigyeit az alakulo gyiilésen valasztott tisztviselok intézték. Ezen tiszt-
viselok az 1903 —1904. tanévben a kiovetkezok voltak: elnok: Dettre Janos
VIHI. o. t., jegyzé: Bchiitz Janos- VHI. o. t., pénztaros: Szlavik Péter VIII.
o. t, fokonyvtaros: Toth Péter VIII. o. t., titkarok : Kilburg Jozsef, Ivan-
kovits canos VI. o. t., alkonyvtaros: Rotsching Jozsef VIL o. t.

Az onképzokornek célszerii és sikeres wunkajaban hathatds timaszul
¢s buzditasul szolgalt a tanari kar érdekldédése a kor iigyei irant, amennyi-
ben tanacs:aival és utmutatasaival eldsegitette az onmunkalkodas eredmé-
nyét és gondoskodott arrdl, hogy a rendes tanitis kozben folmeriilt clvek
¢s megjel6lt iranyok itt is érvényesiiljenek. '

Az onképzokor igy tagitotta az ifjak szellemi latokorét, nemesitette
erzelmeit, tokeletesitette az ifjak eldéndasat és stilizalasat. Ezen célhol
munkakorébe vonta a kozépiskola Osszes targyait s igyekezett az iskolaban
szerzett ismereteket az onmunkalkodds tjan szerzett ismeretekkel béviteni.

A sziv nemesitése céljabol az ifjak zenekart alakitottak, melynek
tagjai a kovetkezék voltak: Klein Mihaly, Springer Jozsef, Toth Péter VIII.,
Schwarez Gyula, Popper Lajos Vil., Reiner Endre VI, Borota Braniszlav,
Partos Pal V., Jurenak Kalman IV. B) és Belle Ferene III. A) o. tanuiok, akik
elsé hegediit, Ivankovits Janos, Wagner Karoly VII, Joklicsek Emil, Kardos
Mihaly, Vastag Laszlo, Vuchetich Istvan, V., Viblitzhauser Ferenec, Zauner
Istvin 1V. B), Deutseh Armin, Téth Istvan III. A), Belle Géza II. A) és
Balassa Jozsef . A) oszt. tanulok, akik masodik hegediit; Winkler Jeno ¢s
Siiss Frné V. oszt. tanulok, akik mély hegediit; Dittrich Otto VIIl. és Livesz
‘Gyorgy 1V. B) oszt. tanulok, akik gordonkat; Jung Péter VL ¢s Mayer Antal

8]
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V. oszt. tanuldk, akik nagyhogét jatszottak ; fuvolazok : Szlavik Péter VIIL
¢s Toth PPal 1. B) oszt. tanulok.

Az onképzokori zenckart Prelogg Jozsef tanar ur vezette az egész
tanéven it heti 1 oraban. Az ifjusag szeretete és halaja legyen nemes mun-
kajanak legszebb jutalma.

A tanari kar és a kozonség egyarant allanddan élénk érdeklodéssel
kiséri onképzokoriink miikodését. Ezen érdeklédésének adott kifejezést a
tanari kar, midén a kér minden egyes nagygyilésén képviseltette magat
8 a kozonség, midén a kor nyilvanos iinnepélyein oly tomegesen jelent meg,
hogy intézetiink tagas diszterme kicsinynek bizonyult az érdeklédék befo-
gadasara. Ezen érdeklédést bizonyitja ama koriilmény is, hogy a kor joakaroi
anyagi aldozatokkal is hozzajarultak az ifjusag szorgalmanak és elémenete-
lének jutalmazasahoz.

Els6 helyen kell koszonetet mondanunk oOnképzokoriink régi partfogo-
janak, az ifjusag igaz baratjanak, buziasi Eisenstiidter Robert urnak, akinek
békeziisegébol kapta a jelen évben is onképzokoriink ket legszorgalmasabb
tagja a diszes kiviteli nagy eziist és bronz érmet. A Szegedi Takarék- és
Hitel-Részvénytarsasag 20 koronat ajanlott fel a kor céljaira. Két névtelen
adakozo egy.egy 20 koronas aranyat ajanlott fel a kitlizott palyatételek
jutalmazasara. Ezenkiviil az ¢nképzékor februar hoban tartott hangversenye
alkalmaval intézetiink szamos nemeslelki baratja jarult filléreivel koriink
kiadasainak fedezéséhez. A begyilt dsszeg 121 korona. A palyamiivek jutal-
mazasara szolgilt a ,Bakos Pali alapitvany“nak a jelen iskolai évre esé
kamata, 16 Lkorona. Fogadjak koriink jotevéi halas kiiszonetiinket!

Fzen tobb részrél nyilvanulé érdeklédéstél kisérve végezte onképzo-
koriink mikddését a szepiember ho 20-an tartott alakuld gyiléstol kezdve
19 gytilésen at az 1904, majus 22-ig, amikor munkalkodasat iinnepelyes
gytléssel befejezte.

Mint az elmult iskolai években, Ugy a mostaniban sem hiinyzottak
egyes jelentékenyebb mozzanatok, melyek a kor beléletére fényt deritcunek
és tevekenységének fokozasara élénkité hatassal voltak: igy 19038, okt,
17-én résztvett a Dedk Ferene, majus 9-én a Jokai Mor emlékének szentelt
innepélyen, marcius 12-én pedig a szegedi arviz emlékét ujitotta fel. Feb-
ruar ho 14-én hangversenyt rendezett az intézet disztermében. Tzenkiviil
résztvett az onkepzokor az intézet altal rendezett Osszes iinnepélyeken
beszédekkel, szavalatokkal, ének- és zeneszamokkal. A Deak Ferenc sziile-
tésének 100-ik évforduldjan, 1903. évi oktober ho 17-én tartott iskolai
innepélyen Onképzokoriink részérél szerepeltek: Dettre Janos VI o. t,,
aki Szemlér F.: Oda Deik emlékezetére c. koltemenyét és Wagner Karoly
VIl o. t., aki Toth Kalman: Deak F. emlékezete c. kolteményét szavalta
el; Széesi Istvan VI o. t. pedig Deak Ferenc élete és palyaja c. doigo-
zatat olvasta fel. A Jokai Mor temetése alkalmabol tartott gydsziinnepélyen
Onképzo-koriink részérol Jarossy Jené VIL o. t. vett részt Bajza Jd.: A vezér
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bucstija e. kolteményének elszavalasaval. Azonkiviil emlékbeszédet tartott
a kor vezetd tanara. Az aradi vértanik emlékére szentelt iskolai iinnepélyen
okt. 6-an Popov Simon VIil. o. t. Palagyi L.: Az aradi vértanik, Oecskay
Kornel VIIL. o. t. Varady A.: Ima c. koltemenyét szavaltak el, Schiitz Janos
VIl o. t. pedig szép beszédben emlékezett meg az aradi gyasznaprol; az
intézet Krzsébet-iinnepélyén, nov. 13-an, Venetianer Sandor VII. o. t. Sajo:
Erzsébet c. koiteményét szavalta, Polgar Istvan VIIL o. t. pedig iigyes
beszedben emlékezett meg a nagy kiralynérol. A marcius 15-iki hazafias
iinnepélyen Lantos Lajos VIIL. o. t. tartott beszédet, Schira Endre VIII. o.
t. Petéfi: Nemzeti dal és Dettre Janos VIII. o. t. Sajo S.: Magyarnak szii-
lettem c. Lkolteményeit szavaltak ; a 48-as torvények szentesitése emlékere
rendezett iinnepélyen Venetianer Sandor Vil. o. t. tartott hazafias beszédet,
Molnar Adorjan VI o. t. pedig Barték Lajos: A nép c. kolteményét sza-
valta. Halottak napjan megkoszoruzta az ifjisag az elhunyt tanarok es
Dugonics Andras sirjat. Az elobbi helyen Kerner Géza VIl o. t. mondott
beszédet és Dettre Janos VII. o. t. szavalta Pap Janos: Temetdben c.
kilteményét ; Dugonies Andras sirjanal Toéth Péter VII. o. t. méltatta iro-
dalmunk egyik uttoréjének eléviilhetetlen érdemeit és Ocskay Kornéi VIII.
0. t. szavalta el Szényi: Dugonics szelleme c. 0dajat.

A fébb onkepzokori iinnepélyek pedig a kovetkezé targysororatok sze-
rint folytak le:

I. 4 hangverseny tdrgysorozata:

1. Bellini: Nyitdny « ,Norma® operdbol. Eloadja a fégimn. éneklara,

9. Abranyi: Mi a haza ? Szavalja Berényi Janos, VIIL o. t.
Vaddszkar : Weber ,Euryanthe® c. dalnvircébél. Eléadja: a fégimn.
vegyeskara.

4. Beriot. 4 moll hangverseny. Hegediin eléadja: Toth Peter, VIII. o.
t., zongoran kiséri Dettre Janos, VIIL o. t.

5. Herodek-Kerner: 4 magyar dal. Szavalja Dettre Janos, VIIL o. t,,
zongoran kiséri Szécsi Istvan, VIIL o. t., harmonium, kar, szélo.

6. Népdal eqyveleg. Eldadja a fégimn. zenekara.

7. Egyveley. Mascagni , Parasztbecsiilet’ e. operdjdbdl. Zongorar el6-
adjak - Polgir Istvan és Szekerke Lajos, VIII. o. t.

8. ,,Cserebogdr, sdrga csereboydr'’. Eléadja a fogimn. vegyeskara, kiscri
a fogimn. zenekara,

9. Gabanyi Arpad: 4 fuesitus muzsikus. Szavalja Korpassy Elemér,
VIIL o. t.

10. Induld. Eléadja a fégimn. zenekara.

I1. A szegedi drvic 25-ik édrforduddja alkalindgbol rendezett emlékiinnepély
larqysorozata :

1. Toth Pater, VI o. t.: A szegedi drviz 25 éves forduldjin. Unnepi
visszaemlékezés.

2. Szasz K.: Hdrom szé. Szavalja: Berényi Janos, VI o. t,

[
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. Széesi Istvan, VI o. t.: A4 esdbitd. Rajz az arviz korabol.

. Rottenberg Pal, VIl o. t.: Az drviz hatdse a kortdrsakra.

. Szabados: A Tisza. Szavalja Ocskay Kornél, VIIL o. .

. Klein Janos, VIl o. t.: Emlckezések. Korkép.

. Muské Sandor, VIl o. t.: 4 mai Szeged. Leiras.

Griner Istvan. VII. o. t.: A néptanitd. Elbeszélés az arviz korabol.
Szabados : Szeged hdldja. Szavalja Springer Jozsef, VIl o. t.

IIT. A Crzuczor-iinmepély tdrgysorozata :

1. Czuczor G. emlékezete. Beszéd. Mondja Dettre Janos, VIII. o. t.

2. Czuczor mint époszird. Ertekezés. Irta és felolvasta Széesi Istvan
VIIL o. t.
3. Cuuczor : Sziz Margit dlma. Szavalju Kerner Géza, VI, o. t.

4. A 60l alakok jellemzése Czuczor époszaiban, Fejt., irta és f. Klein
M. VI o. t.

d. Czucgor: Riadd. Szav. Ocskay K. VI o. f.

6. Czuczor népdalai. Eszt. fejtegetés. Irta ¢s f. Szlavik P, VIIL o. .

7. A szalira és humor Czuczor koltészetében. lIrta és felolv.. Vértes L
VIIL o. t.

3. Czuczor: Szond:i. Szav. Tapay Janos, VIl o. t.

IV. A Dajza-tinmepély tdrgysorozata :

1. Emlékbeszéd Bajza J. felett. Tartja: Dettre danos, az Onképzokor
cluoke, VI o. t.

9. Bajza: Jdslat. Szavalja: Berényi Janos, VIIL o. t.

3. Bajza lirdja. Irta és felolvassa : Schiitz Janos, VIII. o. t.

4. Bajza: Apotheozis. Szavalja Popov Simon, VI, o. t.

5. Bajza és a magyar kritika. Irta és felolvassa: Kerner Géza, VIl
oszt. tan.

6. Bujza: 4 rcezér bilesija. Szavalja Jarossy Jend, VIl o, t.

1. Bajza maint esztélikus. Irta és felolvassa Szeécsi Istvan, VIl o. t.

8. Bajua : Ebreszté. Szavalja Ocskay Kornél, VI o. t.

Az onképz6kor munkassaga dicséretes szorgalomrol és eredményrol
tesz tantsagot.

A tagok munkakorét 234 targy toltotte ki; ezek kozott van 70 dol-
gozat (beszéd, értekezeés, fejtegetés. elbeszélés, leiras, sth.), 12 vers, 63
irasbeli biralat; 77 komoly és 12 vig szavalat. A tagok kozil leginkabb
kitiintek szorga mukkal a VLI osztalybol: Berényi dJanos, Dettre dJanos,
Griiner Istvan, Kerner Géza, Korpassy Elemér, Polgar Istvan, Schiitz Janos,
Széesi Istvan, Szlavik Péter, Toth Péter; a V. osztalybol : Dreyer Jozsef,
Jarossy Jend, Lugosi Dome, Tapay Janos, Venetianer Sandor és Wagner
IKaroly.

A kor majus 13-an szavaloversenyt rendezett., melyen S-an Kkomoly,
3-an vig darabbal léptek fol; az elobbiek kozil 3 jutalmat. 3 dicséretet,
az utobbiak kozil 1 jutalmat, 2 pedig dicséretet nyert Komoly szavalatért
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jutalmat 1—1 drb 10 koronas aranyat: Dettre Janos, Ocskay Korneél és
Berényi Janos, VIl o. taauldk kaptak. Dicséretben részesiiltek: Jarossy
Jend, Venctianer Sandor és Wagner Karoly, VI o. tanulok. Vig szavalatert
10 korona jutalmat nyert: Korpassy Elemeér, VIIl. o. tanuld, dicséretben
részesiiltek : Lugosi Ddome és Petran Gyorgy, VIL o. tabuldk.

A tanari kar, hogy az ifjak munkalkodasat az iskolai tanulmanyokkal
jobban kapesolatban tartsa és a kovetendé iranyt a targyak meghataroza-
saval biztosabban megjeldlje, a kiilonbozo tantargyak korébol palyatételeket
tizott ki. A meghatarozott idéig 17 tételrdl 43 dolgozat érkezett be, amelyek
-koziil 16 volt jutalomra, 15 dicséretre érdemes, a tobbi 12 figyelmen kiviil
maradt.

A tctelek és palyanyertes kidolgozoik a kovetkezok :

1. 4 XVI szizad wvalldsi kizdelmer Magyarorszdgon. Jutalma 20
korona.

A kitiizott palyatételre hirom dolgozat érkezett be. Ezek kozil dicse-
retre érdemes a ,, Tw s Petrus* jeligéjii. Szerzdje : Polgar Istvan VIIL o. ¢.
A masik két dolgozat nem volt figyelembe vehetd.

2. Fay Andras, a ,,Haza mindenesc®. Palyazott harom dolgozat. Az elsé
dijat a ,Bakos Pali‘*-alapitvany ez évi kamatjat, 16 koronat a ,,Haszndlni vale
cltem minden térckvise, jelszava I jeligéji dolgozat nyerte. Szerzdje. Griiner
Istvan VIIL o. t. A ,86tét éjjel t6bb eqy prslogd mées, mint fényes nappal a
lobogd faklya*“ jeligéji dolgozat Dronai: ,,Dugonics A. Eletrajza c. disz-
munkat kapta, Szerzgje: Vértes Imre VIII. o. t. A harmadik dolgozat figyel-
men kiviil maradt,

3. A magyar-, lengyel himnusz és a Carmen sacculwre sszchasonlitdsa.
Beérkezett egy dolgozat, mely a kiovetelményeknek minden tekintetben
megfelelt, miért is a kitiizott 20 koronaval dijaztatik. Jeligéje: ,,Nemzeti
naqysdy, nemzely lét, szabad haza.'* Szerzéje : Schiitz Janos VII. o. t.

4. Faludi mivei « vallds és erkoles szolgdlatdban. A beérkezett két dol-
gozat kozil a ,,Minden dllam talpkive a tiszta erkoles . . .“ jeligéji dolgozat
20 korona jutalomra érdemes. Szerzéje: Szlavik Peéter VI o. t. A masik
figyelmen kiviil maradt.

2. Petfi csalddias koltészete. Palyazott hat dolgozat. Ezek koziil 20 kor.
jutalomra érdemes a: ,.Szara zene, dflete koltemény' jeligéjit palyamii. Szer-
z6je. Dettre Janos VI, o. t. 10 korona jutalomban részesiil az

sAdnydm, az dlmok nem hazudnak;
Takarjon bdr a szemfodél ;

Dicsd neve kolté fiadnak

Anydm, sokd, drokkin éL1

jeligéji dolgozat. Szerzéje : Polgar Istvan VIIL o. t. A kovetkezo harom
dolgozat pedig dicséreted érdemel. Az elsonek jeligéje :
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b oo 6 JOldon nekem van
Legszerctdbb anydm I

Szerzéje : Toth Péter VI o. t. A masodik jeligéje :

vy o o« Lesz meley kandallom,
_ Feleségem, gyermekem I
Bzerz6je : Wagner Karoly VIII. o. t. A harmadik jeligéje : ,,Szeptember végon.
Szerzéje Klein Mihaly Vill. o. t. A hatodik figyelmen kiviil maradt.

6. Rudenz és Berta szerepe Schiller: ,Tell V.** ¢. dramdjdban. Vagy :
Mdiria ¢s Erzsébet jelleme Schiller ,,Stuart Miria* c. drimdjdban. Beérkezett
osszesen nyole dolgozat, mindegyik tételre négy. Az elsé tételt 20 korona
jutalomra érdemesen dolgozta ki a

Ans Vaterland, ans theuere, schliess dich an,
Duas halte fest mit deinem ganzen Herzen I

jeligéji palyamu. Szerzéje: Toth Péter VIIL o. t. Ketté dicséretre érdemes,
meég pedig a ,,Léteeni vdgysz? Jojj létre onerddbél 't jeligéjli, melynek szer-
zbje: Venetianer Sandor VI o. t. ¢és a

5o - Ha ¢ foldet '
Szabaddd tettiik, homlokdra akkor
Ovezziik gydzedelmiink koszorijdt!*

jeligéji, melynek szerzéje: Vértes lmre VII. o. t. Az utolsd dolgozat nem
felelt meg a kivanalmaknak. A mésodik tételt jutalomra érdemesen a

wd kirdlynit nem teszik
Csecsebecsék. Elnyomhatnak, de meg
nem aldzhatnak benniinket I

jeligéji dolgozat fejtette meg. Jutalma 10 korona. Szerzéje: Racz Aladar
VIIL o. t. A

pvem a vald hdat: annak égi mdsa

Lesz, amitdl figy az ének vardzsa.”

jeligéjii dolgozat Hodaes—Lilien: ,,Parbaj és becsiilet” c. tarsad. regényét
kapta. Szerzéje: Polgar Istvan VI o. t. Dicséret illeti meg a ,,Schiller
jeligéji dolgozat szerzéjét: Szécsi Istvan VI o. t. A negyedik dolgozat
nem johetett szamitasba.

7. A lelki élet i6bb jelenségeinek tanulmanyozasabol szerezheté élet-
filozofia. A kitlizott tételre beérkezett két doigozat; mindaketté Hodacs-
Lilien ,Parbaj és becsiilet“ c. tarsadalmi regényének egy-egy példanyat kapja.
Az clsé dolgozat jeligéje:

wAsten, kit a boles
Lingesze fol nem ¢ér!-
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Szerzéje: Szécsi [stvan VI, o. t. A maisodik dolgozat jeligéje: , Legyetek
tikeletesck, mint @ G mennycer Atydatok is tokéletes. Szerzdje: Kerner Géza
VIIL o. t.

8. ,,drs poctica® nalunk és a romaiaknil. Egy dolgozat érkezett ugyan
be, de ez Osszehasonlitasanak éles és magvas fejtegetésével a kitlizott 20
korona jutalomra minden tekintetben érdemes. Jeligéje : ,, Omne Lulit punctum,
qut miscuit utile dulei. Szerzdje : Schiitz Janos VIIL o. t.

9. Rimai dllapotok Jugurtha kordban. Palyazott két dolgozat. 10 korona
jutalomra érdemes az: d

o+« « Orszdg tdmasza, talpkive,
A tiszla erkoles, mely ha megvész
Rima leddl s rabigdba girbed,'

jeligéji dolgozat. Szerzdje: Wagner Karoly VII. o. t. A masik dolgozat
melynek jeligéje: ;O urbem venalem® dicséretre érdemes. Szerzoje: Tapay
Janos VIIL o. t.

10. Achillcus jelleme. A beérkezett dolgozat jutalomra érdemes: Jeligéje :
o A7tz rev's ¢ Szerzéje: Széesi Istvan VIIL o. t. Jutalma 10 kor.

L1. Telemachos jellemeaz Odysscia alapjin. Ezen tételre két dolgozat palya-
zott. Kzek kozil 10 korona jutalomra érdemes a: ,70'00g O ére pijmeog 1o
jeligéju dolgozat, melynek szerzéje: Wagner Karoly VII. o. t. Dicséretet
érdemel a: ,Mélid fii ¢ jeligéji dolgozat. Szerzoje: Venetianer Sandor
VIIL o. t. )

- 12. A nevezetesebb ércek elofordulasa és feldolgozasa. Ketten palyaztak

¢ tételre, 20 korona jutalamban részesil az:

ydurem, argentwm et cuprum ;
Stibium, ferrum et plumbum,'

jeligéjii dolgozat. Szerzéje : Lugosi Dome VII, o. t. A masik dolgozat figyelmen
kivil maradt,

18. 4 hékizlés mddjai. Beérkezett két dolgozat; minthogy azonban
cgyik sem iiti meg a mértéket, mindkettét mellézzik.

14. Miné viszony van a fold felilete és a rajta él6 emberiség kozott ?
Egy dolgozat palyazott, amely 10 Lkorona jutalomra érdewmes. Jeligéje:
o, Ember kiizdj és bzva bizzdal!* Szerzoje: Weiszberger Kalman VI o. t.

15. A szdmrendszerek. Két dolgozat érkezett be. A ,, 10 jeligéju dol-
gozat jutalomra érdemes. Szerzéje : Széesi Istvan VIIL o. t. Jutalma 10
korona. A masik dolgozat nem vétetett figyelembe.

16. Cseh és Lengyelorszaggal vald dsszekittetéseink tirienele. Beérkezett
egy palyamunka, mely dicséretre érdemes. dJeligéje : |, Vagyar dicsiséy, mi
valdl? Hulldesillay . . .7 Szerzdjc: Wagner Karoly VII o. t.

17. A troniriklés kévdése és o tronviszalyok. A kitizott idéig négy
dolgozat érkezett be. Kzek kozil 10—10 korona jutalomban részesiilnek a
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kovetkezd jeligéjit palyamunkak : |, Meghalt « kirdly, éjen o kirdly!* Szerzéje :
Rottenberg Pal VIIL o. t. és , Patriem, cum possis, non dlustrare, scelis est,
Szerzoje: Miskolezi Géza VIL o. t. Azonkiviil Pronai— Dugonics A. Kletrajza
c. diszmunkat kapja az: Egyetértésben litom én hazdm jovends nagysdigodat,"
jeligéjii dolgozat. Szerzdje : Bodonyi Sandor VI o. t. Az utolso dolgozat
figyelmen kiviil maradt.

A pilyazatok eredményét a majus ho 31-én tartott iinnepélyes zaro-
gyilésen hirdette ki az intézet igazgatoja, amely tinnepély nagyszamnu kozon-
ség jelenlétében a kovetkezd targysorozat szerint folyt le:

. Kéler: Vigjdatcki nyitiny. Eléadja: a fégimn. zenekara.

Beszéd. Mondja: Dettre Janos, VIIL o. t., az onképzékor eludke.

. Magyar népdal egyveleg. Eléadja : a fégimn. zenekara.

Varadi: Petifi legenda. Szavalja: Berényi Jauos, VIIL o. t.

Dusztai dalok. Hegedilin jatssza: Toth Peéter, VII. o. t., kiscri: a
fogimn. zenekara,

6. Arany-Révfi: V. Ldszls. Melodrama, Szavalju: Laszlo Gyula, VI,
zongoran kiséri: Szécesi Istvan, VI, az énekrészeket eloadja : Ocskay Kornél,
VIl o. t.

7. Becthoven: Isten dicsésége. Eléadja: a fogimn. vegyeskara.

8. Beszdmolis az Onképzokir egisz évi mikodéserol:

a) Titkari jelentés. Fololvassa: Schiitz Janos, VIl o. t.
b) A palyazatok eredményeinek Kihirdetése.

0. Gabanyi: Kakasiilon. Szavalja: Korpassy Elemér, VIIL o. t.

10. Magyar induls. Eléadja: a fogimn. vegyeskara; kiséri: a fogimu.
zenekara,

A palyadolgozatok eredményének kihirdetése utan o fégimnazium igaz-
gutoja elismeréssel emeli ki a kor egész évi munkalkodasat s azt a buz-
galmat és eredményt, melyet a palyamunkak készitésében folmutatott,
majd koszonetet mondott a kor nevében az onképzékor jotevéinek adoma-
nyaikert, tovabba a megjelent nagyszamu kozonségnek megtisztelo érdeklé-
déseért.

Az Onképzokor tevékenységében kifejtett kivalo szorgalmukeért kiilon
jutalomban részesiiltek : Dettre Janos, VII. o. t., a kor ifj. elnoke, aki az
onképzokor eziistérmeét, Schiitz Janos, VIIl, o. t, aki mint a kor buzgd
jegyzoje a , Kisfaludy-dijat,”* 42 korona értékii magyar szépirodalmi miivet,
Szécsi Istvan, VIl o. t., mint az Onképzékor legszorgalmasabb tagja, az
onképzokor bronzérmét kapta. A zenekar régi buzgo tagjai kozil 10—10
korona jutalomban részesiltek : Dittrich Otto, Szlavik Péter és Téth Péter,
VIIL o. tanulok.

Az onképzokor tagjainak elég gazdag és valtozatos tartalmi konyvtar
allott rendelkezésiikre. A mult iskolai év végén 1258 miivet tartalmazott
3959 korona 24 fillér értékben, a jelen évi gyarapodas a folydiratokkal
egyiitt 12 mi 70 korona értékben s igy a konyvtar jelenleg 1270 miibol
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all 4029 korona 24 filler értekben. A konyvtar gyarapodasinak részletes
kimutatasat az Ifjusagi konyvtar cimi rovatban kozoljiik.

A kor ezen iskolai évben is eldfizetett a Magyar Nyclvérre, a Szdza-
dokra, a Torténelmi Eletrajzokra, a Philologiai Kbozlonyre, a Termeszet-
tudomanyi Kozlonyre és Détfiizeteire és tagja volt a M. T. Akadémia
konyvkiado vallalatanak.

Ezekben tiintettilk fel roviden az iljusagi dnképzokor jelen iskolai évi
mikodését.

G/ Gyorsirokor.

A Gabelsberger-Markovits-féle gyorsirast mivelé és terjeszté gyorsiro-
koriink 1903. évi szeptember ho 17-én tartotta meg .Jakab Lajos okl. gyors-
iro, tanar-elnok jelenlétében XXVII. alakulo kozgyiilését, mikor is a kor
tisztviseloivé valasztattak : ifj. elnok : Sechiitz Jdanos (VI.), alelndk: Detére
Jdanos (VIIL.), titkar: Venetianer Sdndor (VI.), fojegyzd; Rottsching .Jozsef
(VIL), aljegyz6 : Popper Lajos (VIL), pénztaros: Klein Dezsi (VIl), ellenér:
Vértes Lajos (VIL.), fokonyvtaros: Ivdnkovits Janos (VIL), alkonyvtaros: Jung
Péter (V1.), levelezd: Szekerke Lajos (V) Eléadok : Schiitz Janos (VII.)
a gyakorloknal, Venetianer Sdndor (V1) a haladdknal, Klein Dezsé (V)
¢s Szekerke Lajos (V1) a kezdGknél.

A folyé tanévben volt a kornek 15 gyakorld, 26 haladd ¢s 73 kezdd,
osszesen 114, a lefolyt 27 év alatt pedig 2530 tagja.

Az év folyaman tartottunk egy alakuld-, egy zarogyillést, egy Gabels-
berger- és a zarogyiilés keretében Markovits-iinnepélyt és 8 rendes kozgyii-
lést. Ugy a kezddk, mint a haladok is gyakorlo 25—25 éraban foglalkoztak
a gyorsirassal s igy az onképzéssel. Az orak csiitortokon d. u. 3-tol 5-ig,
¢s vasarnap d. e. 9-t6l 10-ig gyakorld orak tartattak.

A kor osszes kiadasai a 3 korenas tagdijakbol fedeztettek.

A kor bevételei: 1. m. tanévrél készpénzmaradék 39 kor. 17 fill,, tag-
sagi dijakbol és lapokért befolyt 389 kor. 14 fili., az Emlékmiibél 305 kor.
78 fill,, osszesen 734 kor. 09 fill. Kiaddsok: Tagsagi dijak az O. M. Gy.
E.-ben, az ursz. Diak Gy. Szovetségben és Szegedi Gy. Egyesiiletben 26
kor., szaklapokra 168 kor. 20 fill.,, kouyvekre, kotésre 7'80, versenyirasra
készpénzben 130 korona, Emlékmi nyomdai szamlajara 274 korona 80 fill.,
Markovics-szobor-alapra 100 kor., vegyes kiadas 16 kor. 70 fill., o6sszesen
723 kor. 50 fill,, s igy a készpénzmaradvany 10 kor. 59 fill. Tartozasunk
az Emlékmuért 145 kor. 62 fill.

A tandij 12 kor. volt. Teljes tandijmentességet éivezett 28, féltandijat
fizetett 28, még nagyobh mérséklést nyert 15 tanulo.

A gyorsirokor ez évi torténetében nevezetesebb mozzanatok :



124

I. A Budapesten megtarto't orsz. dszi frdsversenyre koriink ket tagot
kiildott ki, hol is Venetidner Sdndor (V1) a 150-es fokon diszmivet és Vértes
Lajos (V1l.) a 180-as fokon egy aranyat nyertek.

II. A budapesti egyetemi gyorsiro-egyletb6l kiindulva megalakult
Orszdgos Didk Gyorsird-Szivetségbe koriink két tagjegygyel lépett be s gyii-
lésein valo képviseletiinkkel Perhdes Béla és Katona Ddvid joghallgatdkat,
koriink volt jeles tagjuit biztuk meg.

III. 1904. évi februar 18-ikan tartotta meg koriink Gabelsberger cm-
lékére szentelt wnuepélyét, mikor is ft. Cserép Sandor igazgaté ar szép be-
szédben kegyelettel emlékezett meg a gyorsiras megalapitisarol Gabels-
bergerrél és Markovitsrol, valamint koriinknek eddigi eredményes mikodeé-
sérdl s az ifjusagot a tovabbi tanulasra, gyakorlasra és kitartasra buzdirja
és lelkesiti.

Utana a korvezeté tanar intézett az ifjakhoz buzdité beszédet. Ezutan
Venetianer Sdndor (VIL.) szavalta el hatasosan Zimanyi: ,,Gabelsberger em-
lékezete* cz. kolteményet. Bzt kovette Schiitz Jdanos (VIIL): , Gabelsberger
és a gyorsirds® c. dolgozatanak felolvasisa. Az iinnepélyt versenyirds
zarta be. A szabatos stenogramm versenyen o kezdbknél nyertesek: I. dij
Brunner Imre (. B.), . d. Singer Istvan (V.), W. d. Abrahdm Andor
(. A.); dicséretet érdemeltek : Fdry Gyorgy (IV. A.), Borota Branislav
(V.), Biedl Jens (V1.), Feuer Sdndor (Il1. B.), Wagner Kdroly (V1.) és Ko-
vdes Jozsef (IV. A.): a haladoknal : 1. d. Schiitz Janos (VII1.), 1. d. Pulitzer
Sdndor (IV. A, W d. Hédi Jdzsef (IV. A)); dicséretet nyertek: Vértes
Imre (VIIL.), Vértes Lajos (VI.), Venatianer Sandor (VIl.), Rotsching -Jizsef
(V1L.), Klein Dezsé (VI1), Heinrich Jdnos (VL) és Weinberger Ede (1V. A.)

A rendes irasversenyen a 220 as fokon: Schiitz Janos (VIIL.), Detire
Jdnos (VI.) és Vértes Lajos (Vi) 1—1 kishibaval osztozkodtak a kitizott
harom dijon. Pulitzer Sdndor IV. A.) elismeré jutalomban részesiilt. A 180-as
fokon : 1. d. Rotsching Jozsef (VIL), . d. Mamusits Jézsef (VIL), 1lI. d.
Vértes Lajos (VI.); dicséret: Venetianer Sdndor (VI.), Klein Dezsi (Vil.)
es Popper Lajos (V1) A 150-es fokon: 1. d. Pulitzer Sdandor 1V. 4.), 1l d.
Weisberger Kdalmdn (VIL), 1l. 4. Lobstein Sdandor (V1.), dicséret: Hddi Jo-
zsef (IV. A)), Heinrich Janos (V1) és Szekerke Lajos (V) A 120-as fokon:
l. d. Heinrich Jdanos (VL), l. d. Faéry Istein (V1), 1. d. Lobstein Arpdd
(V1), dicséret: Hddi Jizsef (IV. A.), Gaberdeen Ede (VI0.) és .Jung Péter (VI.)

IV. Az eperjesi dg. ev. fogimndzium gyorsirokore a f. tanévben iilte
meg fennallasanak 40 éves jubileumat. Az ezen alkalomra hirdetett orsz.
correct vitairasi palyazaton koriink tagjai koziil elismeré oklevelet kaptak:
elséfokon: Pulitzer Sdndor (IV. A), a mdsodik fokon . Veértes Imre (VI.), a
harmadik fokon ; Klein Dezsé (Vi.) és Katona Andor (IV. A)

V. Az ungvdri kath. fégimn. gyorsirékire szintén a folyé tanévben
iinnepelte fennallasanak 25 éves jubileumat. Az linnepély az altalunk kezde-
ményezett uton, még nagyobb keretben folytl le mint nalunk, melyen koriink
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4 taggal volt képviselve. Az ott megtartott orszagos versenyiras, valamint
orszagos correct stenogramm-verseny eredménye cddig még nem lévén.
nyilvanossagra hozva, nem szamolbhatunk be azon eredményrél, mit koriink
tagjal ott felmutattak.

VI. Gyorsirokoriinket a f. tanévben azon megtisstelé kitiintetés érte,
hegy az Orszagos Diak-Gyorsiré Szovetség koriink landr-elnokét tiszteletbeli
tagjdivd valasztotta.

VII. A kor konyvtara az idén 2 mivel és 10 drb felyoirattal gyara-
podott. Hasznalta a kor konyvtarat 48 tag, a hasznalat-forgalom 261 miire
terjed ki.

VIll. A kor a kovetkezé szaklapokat jaratta: Gyorsiraszati Lapok (5
pld.), Budapesti Gyorsir6 {5 pld.), Debreceni Gyorsiré (2 pld), Magyar
Gyorsirasi Ujsag (2 pld.) Soproni Gyorsiro (2 pld.), Egyetemi Gyorsird
(2 pld.), Gyorsirasi Szemle (2 pld.), Gyorsirasi Hiradé (2 pld.), Népszeri
Gyorsiré (1 pld.) Emellett tagja az Orszagos Mugyar Gyorsiré-egyesiiletnek,
a Szegedi Gyorsird Egyesiiletnek és az Orszagos Diik Gyorsiro-Szovetségnek.

IX. A fogimnasium felsébb osztalyaiban jegyzeteik készitésénél tobb
mint 45 tanuld hasznalta a gyorsirast.

X. Koriink tagjai koziil tobben foglalkoznak ugy a német gyorsirassal,
mint Nagy Sandor népszerii gyorsirasaval is, _

XI. Koriink évzaro vizsgajaval kapcsolatosan tartotta meg Markovils
lvén emlékének szentelt iinnepét ft. Floderer Imre fégimn. tanar e!niklete
alatt. Ez alkalommal Venetianer I'rigyes (VIl.) olvasta fel Markovitsrol irc
emlékbeszédét s Wagner Kdroly (V1) szavalta el ez alkalomra irt kolte-
ményét. A megtartoit versenyiras eredménye : A 200-as fokon dijat nyertek :
. Pulitzer Sdndor (iV. A.), Il. Popper Lajos (V1.). HI. Hddi Jozsef (IV. A.
A 190-as fokon: 1. Ocskd Lajos (IN. A, Nl. Lobstein Arpad (V1.), V. Fodor
Géza (V.). Dicséretet nyertek : Singer Istvan (V.), Weltner Sdndor (IV. Al
Jung Péter {(VI.), Steiner Henrik (IIl. B.), Wimmer Erné (V.).

XIil. Az orsz. magy. gyorsiroegyesiilet elhotarozta, hogy a muagyar
gyorsiras megteremtéjénck Markovits [vannak életnagysagu szobrot cmeltet s
{felhivta a hazai dsszes gyorzirdkoroket, hogy e kegyeletes terv kivitelét
egy meginditando orszigos gvujtéssel Ichetové tenni segitsenek. Gyorsird-
korink maga ¢ célra 100 koronat szavazott meg s gyidjtést inditott, s az
eddig begyilt 30 koronit . Markovits szoboralap” cimen gyiimdlesozteti s
felhivjuk a t. sziiloket, ez alapot barmily csekély Osszeggel is szivesked-
jenek gyarapitani. .

XIII. Korvezeté tanar altal a kor tagjai koziil : Venetianer Sdndor (VIL.),
Klein Dezsé (VIL), Pulitzer Sdndor (IV A), kifejtett Luzgosagukért pénzjuta-
lomban részesittettek. Sechaitz Jdnos (Vil.), Dettre Janos (Vil.), Vértes Imre
(VIIL), Szekerke Lajos (V1) és Otott Kovdes Mihdly (V1) ragsagidij elen-
gedéshen, Hidi Jézsef (IN. A), Fary Gyirgy (V. A) ¢s Brunner Twre
(IV. B) konyvjutatomban részesiiltek,



126

XIV. A kor tagjai koztl Schiitz .Janos (V111.), Dettre Janos(VIIL.), Vértes
Imre (VIL), Klein Dezsg (VIN.), Venetianer Sdndor (VIL), Vértes Lajos (V1),
Popper Lajos (V1) és Pulitzer Sindor (IV. A.) gyorsirasi ismeretiiket a
gyakorlati életben is érvényesitették a folyé tanévben és pedig elészor a
délmagyarorszagi kozmiivelodési egylet alakulé kozgyiilésén a helyi és
budapesti lapok szaméara irtak az Osszes beszédeket, melyekbol Apponyi
Albert gr. beszédét az 0sszes lapok kozolték. Masodizben br. Bdnffy Dezsonel:
a szegedi I. keriilethen tartott programmbeszédét, Hock Janos, Eotvos Karoly
stb. képviseloknek és a tobbi Gsszes szénokok beszédeit irtak a part meg-
bizasabol, amiket az Osszes lapok kozoltek. Az utdbbi alkalommal 200 kor.
dijazasban részestltek.

XV. Felemlitjiik még tajékoztatasul, hogy n jové tanévben is, mint
eddig, tagja lehet a gyorsirokornek az intézet minden III—VIII. oszt. tanuléja.
A tagsdgidiy 4 korona lesz, melyért azonban mindenk: megkapjo a kir hivatalos
kozlonyét. A tandij egész évre 12 K. Nem fizetnek tandijat, kik mar 3 éven
at fizettek. Korvezeté tanir méltanylast érdemlé esetben a tandijat mérsékli,
esctleg egészen elengedi, ezt azonban a beiratkozas alkalmaval irdsilag
kell kérni. Aki a tanfolyamba beiratkozott, az évkozben ki nem maradhat
s a tagsagi- €3 tandijat koteles megfizetni. A tagsdgidij fizetése alul senki
sem oldatik fel.

H) A fogimnazium osztondijas és jutalmazott
tanwloi az 1903—1904. tanévben.

a) Osztondijasok :

1. Balo Istvan IV, A, oszt. tanulo a Vetrd Siandor-feéle alapitvanyhol
évi 125 kor. G6 fillérrel.

9. Banyai Mibaly VII. oszt. tanuld az ifj. br. Rudies Jozsef-féle ala-
pitvanybél évi 800 koronaval.

3. Borota Braniszlav V. oszt. tanuld a Trandafil Janos és Miria-féle
alapitvanybol évi 1000 koronival,

4. Csanyi Sdndor IV B. o:zt. tanulo a Vetrdo Sandor-féle alapitvany-
hol évi 125 kor. 66 fillérrel.

5. Farkas Géza VI oszt. tanulé a Bésan Jozsef-féle alapitvanybol évi
200 koronival.

6. Juhdsz Jozset 1V. B. oszt tanulé az Alapy-féle alapitvanybol évi
420 Loronaval.

7. Kiss Gyula V. oszt. tanulé a Makra-féle alapitvanybol évi 154
koronaval.

8. Kovies Jozsef 1V, A. oszt, tanuio a Sary Mihaly-féle alapitvinyhél
evi 374 kor. 88 ftillérrel.
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9. Laszlé Gyula VIII. oszt. tanuld a Maria Terézia-féle alapitvanybol
évi 240 koronavai.

10. Navay Andor IV. B. oszt. tanulé az Alapy-féle alapitvanybol eévi
420 koronaval.

11. Oltvanyi Jézsef V. oszt. tanuld az Oltvanyi Istvan-féle alapitvanybél
évi 226 kor. 50 fillérrel.

12. Palécz Sandor IV. B. oszt. tanulo a Jettim Jozsef- fele alapit-
vanybol évi 120 koronaval.

13. Ritter Karoly, VII. oszt. tanulé a Nadasdy Ferenc grof-féle nevelési
segélydij alapitvanybol évi 210 koronaval.

14. Schiitz Janos VIIL. oszt. tanulé a Bonnaz-féle alapitvanybol eévi
174 kor. 68 fillérrel.

15. Szekerke Lajos VIII. oszt. tanulé a Rozsa Ferenc-féle alapitvany-
bol évi 200 koronaval.

16. Takacs Zoltan 1I. B. oszt. tanulé a Némethy Ignac-féle csaladi
alapitvanybol évi 60 koronaval.

17. Varadi Pal VII. oszt. tanulo a Rozsa Ferene-féle alapitvanybol évi
200 koronaval.

18. Wiblitzhauser Odon V. oszt, tanulé a Roézsa Ferenc-féle alapit-
vanybol évi 200 koronaval.

b) Az intézet jutalmazett tanuloi az 1903 —1904. tanévben

I. A vailastanban tanusitott jeles elémenetelért:

Bley Lajos VHI, oszt. tanuld az Ebner-féle alapitvanybél 45 koronaval,

II. A magyar nyelvben és irodalomban tett jeles elomenetelért:

Schiitz Janos VIII. oszt. tanulé a Kisfaludy-Tarsasigtél alapitott Kis-
faludy-jutalombdl 42 korona értékii magyar szépirodalmi miivekkel.

III. A magyar nyelv elsajatitasaban tett jeles elémenetelert :

Heinrich Janos VI. oszt. tanuléo a ,Magyar Gabor 30 éves tandri
miikodésének emlékére régi tanitvanyai altal tett alapitvany“-bél 40 K-val.

IV. A magyar torténelemben tanusitott jeles elomenetelért:

Tokolyi Lajos VIII. oszt. tanuld a ,Szinger Kornél és Bakos Pali
alapitvany“-bol 40 koronaval.

V. J0 magaviselet és elomenetelért:

1. Jambrik Laszlo I1II, B. oszt. tanulo a Sobay-féle alapitvanybol 50
kor. 40 fillérrel.

2. Hora Pal III. B. oszt. tanuld Debreczeni Janos egri apatkanonok
adomanyabol 40 koronaval.

3. Miskolezi Gyula III. A. oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apat-
kanonok adomanyabdl 40 koronaval.

4. Fodor Géza V. oszt. tanulo Kiss Janes dr. adomanyabol 300
koronaval,
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5. Abraham Andor 1II. A. oszt. tanulé a Cserveny-féle . alapitvinybl
2 koronaval. (Kiegészitve 12 K-ra Scheinberger Antal adomanyabal).

6. Nacsu Lajos V. oszt. tanuld Debreczeni Janos egri apatkanonok
adomanyabol 60 koronaval.

7. Czapik Gyula VI oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apatkanonok
adomanyabol 60 koronaval,

8. Lobstein Sandor VI. oszt. tanulé a Cajus Gabor dr. és neje Abelesz
Regina alapitvanyabol 81 koronaval.

9. Ocské Lajos IV. A. oszt. tanuld a Sobay-féle alapitvanvbol 50 kor.
40 fillérrel.

10. Apro Dezsé IlI. B. oszt. tanuld a Pap Jozsef-féle alapitvanybol 200
koronaval,

11. A zenekar régi buzgo tagjui kozil 10—10 korona jutalomban
részesiiltek : Dittrich Ottdo VIII. oszt., Szlavik Péter VIIL oszt., Toth Péter
VIl oszt. tanulok.

12. Kovacs Janos-alapitvany 12 kor. kamatbol ruhasegélyben reszesiilt
Liliom Karoly II. B. oszt tanulo.

18. Gilicze Béla lII. A. oszt tanuld Magyar Istvan ur adomanyabol 20
kor., Dobai Janos és Korom Imre V. oszt. tanulok buziasi Eisenstiidter
Robert ir adomanyabol 14—14 kor. ért. ruhaségélyben részesiiltek.

14. Szeged szab. kir. varos tanacsa Lazar Gyorgy dr. ,,Visszaemlékezés
a nagy arviz napjaira‘ c. mivének 15 példanyat bocsatotta rendelkezésre,
melyekbol 4 példanyt a tanari és ifj. konyvtarakba helyeztiink be, 11 pél-
danyat pedig a tornaverseny gyoéztes tanuloi s az énekkar szorgalmasabb
tagjai kaptak, névszerint: Beke Géza II. A., Fiuck Endre 1I. A., Okros
Karoly 1. C. oszt. tanulok; Kurusa Jozsef 1. A., Spergely Tibor, Strubert
Gézall. A,, Abraham Andor; Frey Andras, Pity Istvan, Tarjain Pal 1. A,
Hepp Miklés 1Il. B. oszt. tanulék. Ugyancsak Szeged sz. kir. varos ajan-
dékabol Cserzy Mihaiy ,,Foldmivesek' e. mivének 4 példanyat osztottuk
ki jutalmul a kovetkezé tanuloknak: Joklicsek Emil V. oszt., Petran Gyorgy
VIl. oszt., Jung Péter VI. oszt.,, Poledna Rezs6 VII, oszt. t., 3 példanyt
pedig a tanari és ifj. konyvtarakba belyeztiink be.

15. Dugonies Andris élete c. mivének egy-egy peldanyat kaptak:
Kerner Géza, Szekerke Lajos, Szécsi Istvan, Szlavik Péter VI, Popper
Lajos, Rotsching Jozsef és Vértes Lajos VII. oszt. tanulok.

16. Hodacs ,,Parbaj és Becsiilet“ c. regényforditasanak 6 példanyabél
a kovetkezo tanulok jutalmaztattak: Bodonyi Sandor, Bokor Pal, Klein
Dezs6, Tapay Janos VIL, Siiss Erné V. oszt. tan.

17. Vértes Imre VIII. oszt. tanulo az 1872— 3-ban érettségizett iskola-
tarsak adomanyat (230 K és id6kozi kamatait) kapta palyakezdésének meg-
konnyitése céljabol.
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B) A mids valldst tanuléknak az intézeten kiviil 4ll6
hitoktatéi.

1. Bereczk Sandor, a szegedi ev. ref.

egyhaz

lelkésze,

tanulékat heti 3 6raban, az allami féredliskola helyiségében.
2. Léw Immanuel dr., Szeged és keriilete f6rabbija, tanitoila az izraelita vallisa tanulékat
heli 5 érdban, az illami f8redliskola helyisegében.
3. Nestor Romulus. magyar-csanidi gor. kel. roman segédielkész, tanitotta a gor. kel

roman tanulékat heti | ériban, az dllami iGgimnazium helyiségében.

{anitotta az ev.

ref. valldsd
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w

. Sevity Lazar, szegedi gor. kel. szerb plébinos, tanitotta a gor. kel. szerb tanuldkat

heli 2 éraban, a helybeli tanintézet helyiségében.

. Thomay Jozsef, szcgedi ag. hilv. ev. Iclkész, tanilolla az ag. ev. hitv. tanulékat heti

5 oraban, az allami fGrealiskola helyiségében.

() A nem kotelezelt tantirgyak tandrai.

. Bite Béla, f6gimn, r. tanar, a francia nyelv képesitelt rendkiviili tandra, tanitofia a

francia nyelvet heti 4 6raban.

. Jakab Lajos, déli vasiti ellendr, okl. gyorsiré, lanitoita a gyorsiridst heli 2 6rdban.
. Novaky Bertalan, {6gimn. rajztanar, 1anitotta a szabadkézi rajzol heti 4 oraban.
. Prelogg Jozsef, i6gimn. r. tandr, tanitolla az éneket heti 4 érdban.



Eléadott tananyag.

s A., B. és C. osztaly.

Os:tdalyfonokok : A. osztalyban:Kiss Istvdn, B. osztalyban : Czimmermann Pil,
C. osztalyban: Erdélyi Jozsef.

Vallastan, heti 2 éraban. A hitrél. Az apostoli hitvalids. Az Isten tiz- s
az anyaszentegyhdz 6t parancsa. A szentségekrdl s az imddsdgrol. Tankonyv:
Kis katekizmus. Tanarok : 1. A. osztalyban: Czimmermann Pdl, 1. B. oszialy-
ban: Fekete Ipoly, | C. osztalyban: Surdnyi Gyula.

Magyar nyelv, heli 5 6raban. A hangok. Az egyszerii mondat és részei:
a f6- és mellékmondat megkiilonboztetése. Az igék nemei. Az igeragozas.
A hatarozék. A jelz6k. Az allitmanyi kiegészits. Helyesirds. Népmesék. Valo-
galott darabok a hun és magyar nemzeti mondabdl s az Arpadok torténeté-
bél. Leird és elbeszélé koltemények Arany, Petéli, Tompa munkdibdl, az Arany-
Gyulai népkoltési gyiijteménybdl. Ertelmes és kell6kép hangoztatott olvasds ;
az olvasmanyok tartalmi megbeszélése és szabad elmondasa. Elemzés beszéd-
és mondatrészileg. Szavalds. Kéthetenkint egy iskolai irdsbeli dolgozat. Tan-
kényv : Szinnyei dr.,, Iskolai magyar nyelvian és olvasékonyv. Tanarok: I. A.
osztalyban: Kiss Istvdn, 1. B. osztalyban: Simonides Istvdn, 1. C. osztalyban :
Erdélys Jizsef.

Latin nyelv, heti 6 Graban. Irds és olvasds, egyszerii mondatok, a nevek
fogalma, a nevek deklindciéi, a melléknév egyeztetése a maga fonevével, a
melléknevek fokozdsa, a névmdsok, a szamnevek, elilljdrék, a rendes igehaj-
litds i6bb alakjai. A tanultaknak megfelelG forditdsok és elemzések. Kéthe-
tenkint egy irdsbeli gyakorlat. Tankonyv: Cserép Jdozsef dr., Latin nyelvtan,
U. a. Latin olvaso- és gyakorlékonyv. Tandrok: I. A. osztalyban: Kiss Istudn.
l.. B. osztélyban: Simonides Istran, 1. C. osztalyban: Erdély; Jdesef.

Foldrajz, heti 3 draban. Magyarorszag természeti viszonyai; ezek {Gbb
topografiai adatai, a varosok és vidékek néprajza a lakosok fGbb foglalkozi-
sanak ismerletésével, nemkiilonben a feltiinébb f6ld- és kdzetnemeknek, jel-
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lemz8 noévényeknek s dllatoknak szemlélteté leirdsa. Tankonyv: Kérosi Albin,
Foldrajz, 1. r. Tandrok : I. A. osztilyban: Swrdnyi (yula, 1. B. és 1. C. osz-
talyban : Czimmermann Pdl.

Természetrajz, heti 2 draban. A természeti targyak szemlélete és iol-
oszldsa. Az évszakok dltalanos jellemzése. Az Osszel ér6 kozdnségesebb
gyiimolesok tdrgyaldsa, a kiilonbozd termésformak Osszefoglaldsaval. A hasz-
nosabb hdzi dllatok csoportositdsa, kapcsolatban az ember lakdsa kézelében
é16 hasznos és kartékony emlGs dllatok targyalasdval. A mezdén és erdén éIG
hasznos és kartékony emlds dllatok Osszefoglaldsa. A tavasszal virit6 névé-
nyek bemutatdsa élGpélddnyokon, azok morfologiai tdrgyaldsdval, kiilonds
tekintettel a virag alkotdsara. Hazi szarnyasaink. Tankényv: Ormandy Miklés
dr., Természetrajz. Tanarok: |. A. és C. osztalyban: Floderer Tmre, 1. B. osz-
talyban: Czimmermann Pdl.

Szamtan, heti 4 6rdban. A tizes szamrendszer. A négy szdmolasi mivelet
egész szamokkal és tizedes tortekkel ; a szamok oszthaldsaga, a legkisebb
kozés {obbes, a legnagyobb kézds osztd; a tort, mint hdnyados és viszony;
kozonséges tortekkel vald szamolds. A méter-mérték ismertetése, idGszamitas.
Tank6nyv : Sutdk Jozsef dr, Szamtan. Tanarok: . A osztalyban: Schand!
dtiklis, 1. B. és I. C. osztalyban: Hogyor Jizsef.

Rajzo!o mértan, heti 3 draban. A sikmértani elemek. Pontok, vonalak és
szogek lekvései és mérési viszonyai. A sikidlomok — harom-, négy- és sok-
szogeknek — fontosabb tulajdonséagai, teriiletik meghatarozasa. A kor és
ahhoz tartozé nevezetesebb egyenesek ismertetése. Mértani diszitmények raj-
zolasa a mértanban tanult idomok felhasznaldsdval, rendszeresen haladé tabla-
rajzok utdn rajzeszk6zokkel, majd pedig szabadkézzel. Tankonyv: Gerevich
dr., Rajzolé geometria, I. r. Tandrok : I. A. és |. B. osztalyban: Novdky Ber-
talan, 1. C. oszialyban: Kilay Lajos.

Szépiras, heli 1 draban. Folyé magyar irds, kis és nagy betiik. Tandrok
I. A. osztdlyban : Kiss Istedn, 1. B. oszldlyban: DBile béla, 1. C. osztalyban:
Lrdélys Jdzsef.

Tornazas, heli 2 draban. Rendgyakorlalok, egyszerii szabadgyakorlalok,
lornajatékok ; szerelvényeken: tam-, figgés- s lengésgyakorlatok, magas ¢s
ldvugras. Tanar: Timina Odin.

Masodilc A) és B) osztaly.

Ds:lalyfonalok . A. osztalyban: Baksay -Jozsef, B. osztdlyban :
Surdnyi Gyula

Vallasian, heti 2 _Grdban. Oszévetségi bibliai torténetek. Tankonyv :
Pokorny Emadnuel dr., Oszdvetségi bibliai torténetek. Tanarok : Il. A. osztaly-
ban: Bartha Gyirgy dr. 1. B. osztdlyban: Czimermann 1’dl.
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Magyar nyelv, heti 5 Jraban. Az egyszerii mondat folytatélagos tar-
gyalasa. Az Osszetett mondatszerkezetek. Hangsiily és szérend. A beszédrészek
és a szobalkotds. Képzbk és szinonimak csoportositdsa az olvasmanyok alapjan.
Mondai és torténeti elbeszélések, tanité mesék és leirdsok az olvasékonyv
alapjan. Az olvasmanyok tartalmi ismertetése és szabadon valé elbeszélése.
Koltemények szavaldsa. Havonkint két iskolai dolgozat, fGleg a mondat szer-
kesztésére az olvasottak alapjan. Tank6nyv: Szinnyei dr. Iskolai magyar
nyelvtan és olvasckényv, Il. r. Tandrok: Il. A. osztalyban: Baksay Jdzsef, 1l
B. osztalyban : Divényi Gyula.

Latin nyelv, heti 6 6rdaban. Az alaktan befejezése, fGleg : genuszszabalyok,
teljes koniugacio, a szoképzés elemei. A G- és mellékmondatok. megkiilon-
béztetése koétdszék szerint. Osszefiigg olvasméanyul latinbé! magyarra és
viszont: De Horatiorum et Curiatiorum certamine. 3. De Attila, Hunnorum
rege. 4—7. De excidio Troiae 8 —11. De erroribus Ulixi 12—23. Kéthetenkint
egy iskolai irdsbeli gyakorlat. Tankényv: Pirchala Imre Latin nyelvtan. U. a.
Latin olvasé és gyakorlékonyv. Tandrok: Il. A. osztdlyban: Baksay .Jozsef,
Il. B. osztalyban : Kiss Istvdn.

Foldrajz, heti 3 Jrdban. Eurépa orszagai és népei (Ausztria részlele-
sebben) Magyarorszdgbdl kiindulva és erre vonatkoztatva. Azsia és Afrika
dltaldnos ismertetése a nevezetesebb orszdgok és eurépai gyarmalok kiemelésével.
Tankényv: K&rosi Albin, Foldrajz: Il. r. Tandrok: [l. A. oszldlyban: Cimmer-
mann Il . B. osztalyban: Swrdny: Gynla.

Természetrajz, heti 2 6raban. Az emlGs allatok f6bb rendjeinek ismer-
letése, tekintettel hasznos vagy kartékony voltukra s életkoriilményeikre. A
madarak altalanos jellemzése s csoportositdsuk a tartézkodasi hely szerint. A
hiillok, kétéletiiek, halak altalinos jellemzése a f{6bb tipusok targyaldsaval;
osztdlyozdsuk. A puhatestii allatok [Gbb képviseletei s azok bemutatasa készit-
ményeken. Az izelt 1abu dllatok kére s {6bb képviselGik, kiilonos tekintetiel
hasznos vagy kartékony voltukra. A virdgos ndvények altalanos jellemzése
alaktani szempontbdl s lelosztisuk. A zarva termék jellemzése s felosztasuk
a sziklevelek alapjan. Az egyszikiiek [6bb képviselGinek morfologiai leirdsa.
A kétszikiiek altalanos jellemzése. A [6bb csaladok képviselGinek bemutalasa
¢l§ példanyokon s azok taglaldsa. Tankonyv: Ormandy Miklds dr., Természet-
rajz. ll. oszt. szamdra. Tanarok: Il. A. osztidlyban: Floderer Imre, ll. B. |
oszldlyban: Surdny: Gyula.

Szamtan, heti 4 6rdban. Roviditett szammivelelek. Az ardnyossag fogal-
ménak fejlegetése, olasz szdmolasmdd, egyszerii hdrmasszabalyhoz tartozd
i6ladatok megflejtése a kettGs tétel s aranylatok szerint. Mértani viszonyok és
ardnyok elemei; szdzalékszamitds és egyszerlibb alkalmazasai. Tankonyv :
Mocnik-Schmidt, Szamtan. Tanarok: Il. A. oszlalyban: Frank Istvin, Il. B.
osztalyban : Hogyor Jisscf.

Rajzolo mértan, heti 3 oraban. Természettani elemek. Az egyenes és sik
abszolul és relativ helyzete. Lapszogek és szogletek. A fontosabb testek —
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a kocka, a hasib, giila, szabdlyos lestek, henger, kip ¢és gomb -— tulajdon-
ségai, haldzata, feliletének és kobtartalmdnak kiszdmitdsa, azok hasonldsaga,
OsszeillGsége és szimmetridja. A font elGsorolt teslek mintdinak elGdllitasa.
Sikékitmények rajzoldsa a szimmetria [6lhasznaldsdval, tollal kihizva. Tankényv :
Gerevich dr., Rajzolé geometria, II. r. Tandr: Nowviky Lerlalan.

Szépiras, heti 1 6raban. Magyar irds folytatva, német irds. Tanar: II. A
osztalyban : Oraftsik Jozsef, ll. B. osztilyban Swurdnyi Gyula.

Tornazas, heti 2 6raban. Rendgyakorlatok ; egyszerii és Osszetett kony-
nyebb szabadgyakorlatok; tornajatékok; szerelvényeken: tdm-, figgés- és
lengés gyakorlatok ; magas-tavugras. Tandr: Timdr Odon.

Harmadilce A. és B. oszitdaly.

Osztdalyfondkok : A. osztalyban: Prclogy Juzsef, B. osztalyban :
Bartha Gyirgy dr.

Vallastan, heti 2 oraban. Az ijszovetség loriénete. Tankonyv: Pokorny
Emanuel dr., Bibliai torténet. Tandrok: Il A. osztalyban : Szinger Kornél, 1. B.
oszlalyban: Erdélyi Jozsef.

Magyar nyelv, het 4 Graban. A nyelvtan rendszeres altekintése. Ossze-
liiggd torténeli olvasmdny. Szavalds. Kéthetenkint egy iskolai irdsbeli gyakorlat.
Tankényv : Szinnyei J6zsef dr., Rendszeres magyar nyelvtan. U. a. Magyar
olvasokonyv, lll. r. Tanarok: lll. A. osztdlyban: Prelogy -Jizsef, Ill. B. osz-
{alyban: Bartha Gyorgy dr.

Német nyelv, heti 4 6raban. A leghasznaltabb szék gyakorlasa olvasma-
nyok alapjan. Kénnyebb szévegii verses olvasmanyok forditdsa és betanulasa.
Ezek alapjan a német nyelvtan hang- és alaktani részének legsziikségesebb
clemei. Kéthetenkint egy iskolai irasbeli gyakorlat. Tankdnyv: Szemak dr,
Német nyelv-, olvasé- és gyakorlékényv, I. r. Tandrok: [ll. A. osztilyban:
Prelogg Jozsef, 1. B. osztalyban: Orafisik Jozsef.

Latin nyelv, heti 6 6raban. Szdkotéstan. Az egyszerii mondat rendszeres
targyaldsa. Olvasmanyok: Miltiades, Themistocles, Aristides. Lupus et agnus.
Canis per fluvium carnem ferens. Vacca, capella, ovis et leo. Passer ad leporem
consiliator. Cervus ad fontem. Vulpes et ciconia. A mondattani szabalyoknak
megfelel6 mondatok és Gsszefiiggd olvasmanyok forditdsa magyarbdl latinra.
Kéthetenkint egy iskolai irasbeli gyakorlat. Tankonyv: Pirchala Imre, Latin
nyelvtan. U. a. Latin gyakorlékényv. U. a. Latin olvasékényv. Tanarok : Ill. A
osztalyban: Bite Bélu, lll. B. osztalyban: Bartha Gyirgy dr.

Torténelem, heti 3 6raban. Magyarorszdg torténete a mohdcesi vészig,
tekintettel a vildgtorténelmi kapcsolatokra és a miivelédés mozzanataira. Tan-
konyv: Jaszai Rezs6 dr., Magyarorszdg toriénete. Tandrok: lll. A. osztdlyban
Jaszar Rezso dr., lll. B. oszidlyban : Czimmermann Pl

Foldrajz, heti 2 6raban. Amerika és Auszirdlia éltaldnos ismerlelése a
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nevezetesebb orszdgok és eurdpai gyarmalok kiemelésével. A math. és fiz.
[6ldrajz alapelemei. Vilagrészek, Oceanok. A Iloldségek tagozata. Forrdsok,
tavak, mocsarak, fert6k és lapok, csermely, patak, folyé és folyam. A tenger
vize. A légkor fény-, hG- és elekiromos tiineményei. A i6ld belseje. A {6ld
alakja és forgdsa. A fold helyzete a naprendszerben. A nappalok véltakozé
hossza. A hold és fénytiineményei. ldGszamitds. Tankonyvek: K&rési Albin,
Foldrajz, II. r. és Voros Cyril dr,, Mathematikai és fizikai [oldrajz elemei.
Tanér: Surdny: Gyula.

Szamtan, heti 3 draban, Az Osszetelt hdrmasszabdly; kamatszamolas
lerovatszamolas ; hatdrid6szamolas ; lancszabaly ; az ardnyos osztds. Elegyitési
foladatok. Tankényv: Mocnik-Schmidt, Szamtan. Tandrok: I[lIl. A. osztalyban:
Schandl V.eklds, 1. B. osztdlyban: Hogyor Jézscf.

Rajzolo mértan, heti 2 érdban. A szerkesztd sikmértan. Az egyenes vonald
idomok — négyzel, diilény, ferdény stb. — szerkesztése. A hasonldsag, osszeil-
[6ség és simmetria fogalmdnak kibGvitése. A mértan alkalmazdsa a rajzoldsnal
és mérésnél. A teriiletek atvéltoztatdsa, tekintettel azok kénnyebb kiszamitha-
tasara. Tankonyv: Gerevich dr., Konstruktiv planimelria. Tandr: Kdilay Lajos.

Tornazas, heti 2 6rdban. Rendgyakorlatok; egyszerii és dsszelett szabad-
gyakorlatokat; tornajatékok; szerelvényeken: tdm-, fiiggés- és lengés-gyakor-
latok ; magas- és tdvugrds. Tandr: Timina Gyirgy.

Negyedilc A. és B. osztdly.
Osztilyfoniokok: A. osztalyban: Both Ferene dr., B. oszldlyban: Divinyi Gyula.

Vallastan, heti 2 Srdban. Rém. kath. szertarlastan ismertetése. Tankonyv :
Gerely 1, Rém. kath. szertartdstan. Tandrok: IV. A. oszlalyban: Dite Ecla,
IV. B. osztdlyban: Erdély: Jizsef.

Magyar nyelv, heti 4 érdban. A stilus altalanos torvényei. A prézai és
koltSi stilus kiilonbségei liizelesen ; a hangsiilyos és mériékes verselés. Koltoi
olvasmdny: Arany Jdnos Toldija. Prézai olvasmanyok: Leirdsok és elbeszé-
lések, u. m.: tdrgyrajzok, jelenetek, jellemrajzok, konnyebb életrajzok. Két-
hetenkint egy iskolai vagy hdzi irdsbeli dolgozat. Tankényv: Négyesy Ldaszlé
dr., Stilisztika I. r. — Arany Jdnos, Toldi. Magyarazta Lehr A. Tanarok: IV.
A. oszldlyban; Both Ferene dr., IV. B. osztdlyban: Dirényi Gyula.

Német nyelv, heti 3 6raban. Konnyebb szovegii prézai és verses olvas-
ményok alapjdn a német nyelvian hang- és alaktani részénék elemei. Két-
hetenkint egy iskolai irdsbeli gyakorlat. Tankonyv: Szemdk dr., Német nyelv-,
olvasé- és gyakorlokdnyv, Il r. Tandrok: IV. A. osztalyban: Oraftsik .Jozsef,
IV. B. osztilyban: ’relogy Jézsef.

Latin nyelv, heli 6 érdban. Az idG- és médiannak rendszeres targyaldsa;
oratio obliqua, a latin periodus gyakorlati ismerletése. Prézai olvasmanyok



138

Cornelius Neposbdl: Pausanias. Lysander. Thrasybulus. Epaminondas. —
Curtius Rufusbél: Alexander kettévagja a gordiusi csomét. — Julius Caesarbél:
A helvetiusok kivdndorolnak. A gallok és germanok szokasai. — Kolt6i olvas-
manyok : Phaedrusbél: Ranae regem petierunt. Lupus ad canem. Graculus
superbus et pavo. — Ovidiusbél: A vilag négy kora. Daedalus és Icarus. A
mondattani szabdlyoknak megfelel6 mondatok és Osszefiiggé olvasmanyok
forditdsa magyarbdl latinra. Kéthetenkint egy iskolai irasbeli gyakorlat. Tankonyv:
Pirchala Imre, Latin nyelvtan. U. a. Latin. gyakorlékonyv. U. a. Latin olvasé-
konyv. Tandrok: IV. A. osztilyban: Both Ferenc dr, IV. B. osztilyban:
Divényr Gyula.

Torténelem, heli 3 6rdban. Magyarorszéag torténete a mohdcsi vészidl
a legidjabb id8kig, vildgtorténelmi kapcsolatokkal és miivelGdéstorténeti moz-
zanatokkal ; fiiggelékill Magyarorszdg és Ausztria a jelenben. Tankényv: Jaszai
Rezs6 dr., Magyarorszag torténete Il. r. Tanar: .Jdszai Rezsé dr.

Természetrajz, heti 3 draban. A levegd, viz fizikai és kémiai tulajdon-
sagai. Molekula, atom silyviszonyok toérvénye. A kozdnségesebb elemek s
ezek fonlosabb vegyiiletei. Sav, bazis, sofogalma. Szénhidralok, protein anya-
gok. A sejt lényeges és jarulékos alkatrészei. A {Gbb szovetek. A névények
[6bb éleltani miikddései. A rendszerezés altaltanos elvei, mesterséges és ter-
mészetes rendszer. A virdglalan névények {6bb csoporijai. A virdgos névé-
nyek s feloszldsuk. Az egy és két szikleveliiek altaldnos jellemzése. A [Gbb
rendek és csalddok alt. ismertetése. Tankonyv: Ormandy Miklés dr., Novény-
tan. Tanar: IV. A. és B. osztdlyban: Floderer Imre.

Algebra, heti 3 6raban. Bevezetés az Algebraba. Osszeadas és kivonas
cgész szamokkal. Sokszorozds egész szamokkal, kiterjeszkedve a kéitagiiak
négyzetének és kobének képzésére. Osztds egész szamokkal. Ugyanazon
miveletsorozat tértszdmokkal. ElsGfoki egyenletek egy ismeretlennel. Aranyok
és aranylatok. Tankoényv: Sutdk J6zsef dr., Algebra. Tandrok: IV. A. oszlaly-
ban: Frank Istvdn, IV. B. osztalyban: Hogyor Jizsef.

Rajzolé meértan, heti 2 6raban. A szerkeszt6 sikmértan. Gorbe vonald
idomok. A kortan kibdvitése és az ebbe vagé foladvanyok ; két kor viszonyos
lekvése, A leglontosabb gorbe vonalak, kiilonosen a kipszeletek dltal képzé-
dok és azok szerkesztése. Rovid attekintése a négy osztdlyban tanultaknak.
Tankényv : Gerevich dr., Konstruktiv planimetria. Tandr: Novdiky Fertalan.

Tornazas, heti 2 6raban. Rendgyakorlatok ; dsszetett szabadgyakorlatok ;
lornajatékok ; szerelvényeken: tam-, figgés-, follenditlés-, lengés-, forgas-
gyakorlatok ; magas és tavugras. Tanar: Timina Odin.

Otédile osztaly.
Osztilyfondk @ Fekele Ipoly.

Vallastan, heti 2 6raban. Titz A. dr, Kath. vallastan, I. r., Alaphittan.
Tanar : Erdélyi .Jozscf.
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Magyar nyelv, heti 3 Sraban. Retorika. Altaldnos szerkezettan. Az eld-
adds nemei. A belsS rend. A feltaldlds. A prdzai miifajok: leirds, elbeszélés,
torténetirds, értekezés, beszéd, irdnymiivek, — olvasmanyok alapjan. Hat hézi
és hdrom iskolai dolgozat. Tankdnyv: Négyesy L. Retorika. Tanar: Both
Ferene dr.

Német nyelv, heti 3 oraban. A német tdrsalgasi és irodalmi nyelvben
leginkahb haszndlt szék és kifejezések rendszeres targyaldsa és begyakorlasa
kérdések és feleletek alakjdban. Vilogatott prézai olvasmanyok forditdsa és
elemzése. Rendszeres nyelvtan, a megfelel6 magyar mondatok forditasa. For-
ditds magyarbdél németre Schack Béla szévegkdnyve nyoman. Kéthetenkint
egy iskolai irasbeli dolgozat. Tankényv: Szemdk dr., Német olvasdkoényv, Il
r. Ugyanaz: Német nyelvtan. Tanar: Prelogy Jozsef.

Latin nyely, heti 6 draban. Nyelvtani ismétiések, szébeli stilusgyakor-
latok, régiségtani magyardzatok, memoriter. Prézai olvasmany: Ciceronak
beszédei Cn. Pomp. fGvezérsége érdekében és A. Licinius Archias iigyében.
Ko6ltgi olvasmany : P. Ovidius Metam.: Az emberiség korszakai. Daedalus
és Icarus. Philemon és Baucis. A prozddiai és metrikai ismeretek bdvitése.
Havonkint két 6raban iskolai irdsbeli dolgozat. Tankdényv : Récz Soma, Cic.
De imp. Cn. Pomp. Geréb J6zsef dr., Cicero védGbeszéde. A. Licinius Archias
iigyében. Cserép Jézsel dr, Szemelv. P. Ovidius Naso miiveibSl. Tanar :
Fekete Ipoly.

-Gorog nyelv, heti 5 6raban. Attikai alaktan elemei: {6- és melléknevek
ragozasa, igehatdrozok, névmasok és szdmnevek, az «-végzelii igehajlitas
megfelel§ forditdsi gyakorlatokkal. Kéthetenkint egy iskolai irasbeli gyakorlat.
Tankényv : Maywald J6ézsef dr., Gérég nyelvtan. Ugyanaz: Gorég gyakorld-
kényv. Tandr: Fekete Ipoly.

Gordgpotlo irodalom, heti 3 6raban. Szemelvények Tinddi, Gyoéngyosi,
Mindszenti, Kemény Jdnos és Bethlen Miklds gréf miiveib6l. Néhany kuruc
dal. Homeros llidsa és Odysseidja. Szemelvények Herodotos |—IV. konyvébél.
A gorog dllami és magénrégiségeknek targyaldsa, kiilonds tekintettel Sparta
és Athen alkotmanyos szervezetére. Tankdnyv: Badics Ferenc dr., Magyar
irodalmi olvasékonyv, I. r. Csengeri dr., Homeros llidsa. Gyomlai Gy. dr,,
Homeros Odysseidja. Geréb dr., Szemelvények Herodotos {6rténeti miivé-
bél. Schill, Gorog régiségek és a gorog miivészet torténete. Tandr : Duksay
Jizsef.

Torténelem, heti 3 raban. Az dkor toriénete a nyugalrémai csdszarsag
bukdsdig. A keleti népek. A gérogok. Nevezetesebb dllamok alakuldsa, Perzsa
haborik. Perikles kora. Peloponnezusi hadbord. Sparta és Thebai hegemoniaja.
Makedonia. A rémaiak. A kéztdrsasdg. Réma elnyeri a vildg uralmat. Hellen
miiveltség belolydsa. Szocialis kiizdelem. A katonai monarchia el6készilése.
A rémai csdszarsdg. A kereszténység alapitdsa és emelkedése. A barbarok
betelepedése a nyugati birodalomba. A birodalom bukésa. Tankényv: Szélgyémy
Janos, Az 6kor torténete. Tandr: Surdny: Gyula.
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Termeészetrajz, heti 3 6raban. Sejlek, szovetek, szervek. A Kkiillakard.
A mozgas és szervei. A tiplalkozas és annak szervei. A vérkeringés, lélekzés
és a kivdlasztds. Az idegrendszer szerkezete és az érzékszervek. Az iéllatok
szaporodasa s a fejlGdés f6bb formdi. Az dllatkorok taglaldsa. A gerincesek,
puhatestiiek, izelelldbiak, férgek, tiiskebdriiek, tomlds dlatok, véglények s ezek
osztalyainak altalanos jellemzése, af6bb rendek részletes targyaldsa. Tankonyv
Ormandy Miklés dr., Allattan. Tanar: Floderer Imre.

Mennyiségtan, heti 3 oraban. a) Algebra. ElsGfoki egyenletek egy és
tobb ismeretlennel. Szamolas gyokjelekkel. Négyzetgyok és az ismeretlenek
kiszamitasa masodfokii egyenletekben. Kobgyok. Tankonyv: Lutter Nandor dr.
‘Beliiszdmtan. — ) Geometria. A planimetria f6bb tételei a kormérés kivéte-
lével. Tankényv : Lutter Nandor dr., Mértan. Tanar: Frank Istedn.

Gorogpotlo rajz, heti 2 o6rdaban. Stereometriai idomok természet utan
vald rajzoldsa, kezdetben contur, késébb arnyékozott kivitelben. A haladotlab-
bakkal kisérletek két krétdval val6 rajzolasban. Tandr: Novdiky Lertalan.

Tornazas, heti 2 draban, A rendgyakorlatok, az alsébb osztdlyok anyaga
bévitve; osszetelt szabadgyakorlatok ; t{ornajatékok ; szerelvényeken {dm-,
nylklam- liggés-, hajlitott karonfiiggés-, lengés-, forgdsgyakorlatok, magas-
és tdvugrds, Tandr: Timina Odon.

Hatodile osztaly.
Osztdalytondk: Oraftsik Jdzsef.

Vallastan, heti 2 éraban. Titz A. dr., Kath. valldstan, Il. r. Agazatos hit-
tan. Tandr: Boith Ferene dr.

Magyar nyelv, heti 3 draban. Poetika. Bevezetés az eszihélikaba. A
miifestés, szobrdszat és miiépités. Ezek rovid torténete. A koltésrél kiilondsen.
A kollGi nyelv és verselés. A kolt6i miifajok elmélete olvasmanyok alapjdn
torténeti fejlédésiik feltiintetése. Magdn olvasmanyok: Zrinyi, Szigeti vesze-
delme ; Josika, Abafi; Eotvos, A falu jegyzGje; Jokai, Az ij foldestr; Arany
balladdi ; Kisfaludy Karoly, Kér6k; Sophokles, Elekira; kisebb kolt6i szemel-
vények Petdfi és a jelesebb lirikusok miiveibsl. Hat hazi és harom iskolai
dolgozat. Tankonyv : Négyesy L., Poetika olvasmanyokkal. Shakespeare, Corio-
lanus. Ford. Petdfi, magyarazta Névy. Tanar: Dirényi Gyula.

Német nyelv, heti 3 6raban. Az el6bbi osztidly anyagat folytatdlag a
német tarsalgdsi és irodalmi nyelvben leginkdbb haszndlt szék és kifejezések
rendszeres targyaldsa és begyakorldsa kérdések és [eleletek alakjaban. Valo-
gatott prézai olvasmanyok forditdsa, ezek {artalmanak szabad elGaddsa német
nyelven, a széveg elemzése a nyelvtani anyag folylonos ismétlésére. Goethe,
Schiller és Biirger vélogatotl balladdinak forditdsa, ezen balladdk tartalma és
széptani elemzése német nyelven. A hiresebb balladdk szavalatla. A ballada
elmélele és (Orténete a németeknél. A német verstan rovid kivonatban. Biirger
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élete és miikédése német nyelven., Forditis magyarb6l németre Schack Béla
segédkonyvébsl. Kéthetenkint egy irasbeli iskolai dolgozat. Tankényv : Szemdak
dr., Német olvasékonyv, Il r, Tandr: Szinger Kornél.

Latin nyelv, heti 5 6rdban. Nyelviani ismétlések és szébeli gyakorlalok
melleit olvastatott Livius XXI. kéonyve és P. Verg. Mar. Aen. . és IL konyve.
— Az olvasmanyok alaki és targyi magyardzata, szebb részletek konyv nélkiil.
A régiségtani ismeretek kiszélesitése. A targyalt irk élete és irodalmi munkds-
siga az illet6 miifaj t6bbi miivelGinek vazlatos ismertetésével. Havonkint két
Griban iskolai irasbeli dolgozat. Tankdényv: Bartal-Malmosi, T. Livii ab urbe
condita . XXI. és XXII. Cserép dr., Szemelvény Verg. Aeneiséb8l. Tanéar:
Oraftsik Jdzsef.

Gordg nyelv, heti 5 6raban. Az egész igetan s az id§- és mdédlan
legiobb pontjai. Xenophon élete 1—3. Xen. An. I . 1—8.2,1—19, 3. 1—7.
13—21. 4. 1--18. 5. 19, 13—17. 6. . és 6—-7. 7. 1—4. 8. 1220,
25—29, IV. 7. 19—27. Xen Mem. 1. 4, I. 6, Il. 1., 1. 21—34,, lll. 12, IV. 8.
Szemelvények a gorog lirikusukbdl. Havonkint két irdsbeli iskolai dolgozat.
Tankonyv: Maywald Jézsef dr., Gérog nyelvian. U. a. Gorég gyakorld és
olvasékonyv. Tandr: Orafisik Jozsef.

Gorogpotlo irodalom, heti 3 6raban. Szemelvények a gorog és magyar
lira termékeibdl. Sophokles, Antigonéja tartalmi szerkezeti szempontbél. Gérog
hitéleti és maganrégiségek. Tankonyv: Badics Ferenc dr., Magyar olvasékényv.
Antigone, Sophokles {ragédidja. Magy. Csiky Gergely, Schill S, Gorog régi-
ségek és a gorég miivészet torténete. Tandr: Bartha Gyirgy dr.

Torténelem, heti 3 6raban. A keleti birodalom és az iszlam. Az egyhéz
fejlédése a nyugati csdszdrsag meguijitasaig. Nagy Karoly kora. A Karolingok
bukisa. Allamalakuldsok. A papasig és a csdszarsdg kiizdelme. Keresztes
haborik. Papai i6hatalom kora. Koézépkori intézmények bomlasa. Renaissance
és a nagy felfedezések. A reformdcié és ellenreformacié. Vallashdboriik. Tan-
kényv : Szolgyémy Janos, Kézépkor és Ujkor a westfaliai békéig. Tandr:
Jdszar Rezsé dr.

Természetrajz, heti 3 6raban. Néhany kozonségesebb asvany taglalasa.
A levegé és viz fizikai és kémiai tulajdonsdgai. A nevezetesebb elemek iulaj-
donsagai. Az égés tiineményei. Az oxidacio és redukcio. A chlor és elGallitasa,
nevezelesebb tulajdonsdgai. A sésav. Atom elmélet. Az dsvany rendszeres
taglaldasa. A termés elemek s azok kristalytani {argyaldsa. Sulfidok, oxidok
részletes targyaldsa. Az oxisék dltaldnos targyaldsa, a nevezetesebb asvanyok
részletezése alkatrészeik minGleges és mennyileges meghatarozasa. A szerves
vegyiiletek tdrgyaldsa. A szénhidralok s felosztasuk. A zsirok s fehérjék
novényi savak és alkaloidok. A kdszén és kdolaj. A fold kérge s annak
alakiilasa. A tlizhdnyok és nevezetesebb kozeteik. A [oldrengések. A viz
bomlaszté és alakité hatasa. Az iiledékes k&zetek. A geolégia korok rovid
ismerietése, lekinleflel a hazai viszonyokra. Tankényv: Pintér Pal. Asvénytan,
Tanar: Flodever Inre.
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Mennyiségtan, heti 4 Graban. a) Algebra. Ismétiések. A hatvanyozas
dltalanositasa. (Negativ kitevdk és alkalmazasuk a tizes szdmrendszerben tort
kitevék.) Brigg-iéle logaritmusok; log. egyenletek. Az aritmetikai és véges
geometriai haladvany. ) Geometria. Kortan. Sikharomszogtan. A hegyes szog
fiiggvényei, kapcsolatban a derékszogii hairomszog kiszamitasaval. A szogfiiggvé- -
nyek értelmezése tetszGleges’'szogekre. A szogek 6sszegének és kiildnbségének
figgvényei. Ferdesz6gii hiromszégek és sokszégek megfejtése. Tankonyv :
Lutter Nandor dr., Betliszamtan. U. a. Mértan. Tandar: Schandl Miklds.

Gordogpotio rajz, heti 2 oraban. Lapmintdk utdn: a renaissance, got,
gorog €s magyar motivumd diszitmények. Dombori mintak utdn: mértani és
épilészeti jellegii testformak, kiilonféle stilli ékitmények, rozettak, stilizélt levelek,
viragok stb. A rajzok részint szinezéssel, részint drnyékoldssal irén és krétdval
késziiltek Vidéki, Ball6, Hauselmann, Véradi és az éllami pedagdgium gipszontd
miihelyébdl szerzett dombori mintdk utan. Tanar: Noviky Bertalan.

Tornazas, heti 2 6rdban. Rendgyakorlatok helyben és menetkézben:
Osszetett szabadgyakorlatok ; botgyakarlatok ; tornajatékok; szerelvényeken :
tam- és nyikiamlengések, hajlitott kard fiiggésben lengések, [61- és atlendiilések,
forgdsok, magas- és tavugras-gyakorlatok. Tanar: Timina Odin.

Hetedil: osztaly.
Osztilyfénok : bile Déla.

Vallastan, heti 2 6rdban. Tankonyv: Titz Antal dr., Katholikus vallastan,
lll. rész. Erkolestan. Tandr: Both Ferenc dr.

Magyar nyelv, heti 3 Sraban. Nemzeti irodalmunk torténete a legrégibb
idotsl Kisfaludy Karolyig. Nyelvészeti és szépészeti [ejlegetések. Havonkint
egy hazi irasbeli dolgozat. Tankényv: Viczy dr., A magyar nemzet irodalom
torténete. 1. k. Tandr: Bite Béla.

Német nyelv, heti 3 Sriaban. Goethe, Hermann und Dorothea c. miivének
forditisa. A mii széptani elemezése és az egyes énekek tartalma német nyelven.
Az idillikus éposz és sajatsagai. Képek a német irodalom torténetébdl. B6vebben
az els6 virdgzasi korszak; Lessing és Goethe ifjikori munkassaga. Schiller
Wilhelm Telljének forditaisa. A mii széptani elemezése és az egyes [elvondsok
tartalma német nyelven. A drdma és sajatsdgai. Vilogatott prézai olvasmanyok
és versek forditdsa, ezek tartalma német nyelven, a széveg elemezése és
nyelviani anyag folytonos ismétiésére. Szebb versek, nemkiilénben az olvasolt
éposz és drama -szebb helyeinek szavalata. Forditds magyarbdl németre Schack
Béla szovegkonyve nyoméan. Havonkint egy irasbeli dolgozat. Tankényv:
Szemak dr., Német olvas6konyv, 1V. rész. Schnabl, Goethes Hermann und
Dorothea. Heinrich Schiller's Wilhelm Tell. Tandr: [’relogy Jizsef.
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Latin nyelv, heti 5 G6raban. Nyelvtani ismétiések, irdlytani s szébeli
gyakorlatok. Prézai olvasmanyok : C. Sallust. Crisp. liber de bello Jug., M. T.
Cic. orat. in Cat. els6 és mdasodik és pro P. Sestio kurziv forditdsban. K6ltGi
olvasmany : Verg. Aen. VL. Az olvasmanyok alaki és targyi magyarizata ;
szebb részletek konyv nélkiil. A régiségtani ismeretek kiszélesbitése. A targyalt
irok élete és irodalmi munkdssdga az illet6 miifaj t6bbi miivelGinek vizlatos
ismertetésével. Havonkint két 6rdban iskolai irdsbeli dolgozat. Tankonyv :
Bartal-Malmosi, C. Sallusti Crispi libri De coniuratione Catilinae et de bello
Jug. Déavid M. T. Cic. orationes selectae, Cserép Jézsef dr., M. T. Cic. pro
P. Sestio. U. a. Szemelvény Verg. Aeneisébdl, Tanar: Lite Béla.

Gordog nyelv, heti 5 6raban. Homeros Odysseidjabdl: 1. 1. 250—434. V.
1--225. X. 1—134. XIl. 143—259. XIV. 1—198. Herodotosbdl : Solon és
Kroisos torténete. Kyros torténete. Dareios megvilasztdsa. A mondaitan és
az irodalomtorténet f6bb vondsaikban. Havonkint egy irasbeli iskolai dolgozat.
Tankényv: Csengeri dr., Homéros Odysseidja. Ddvid, Herodatos miiveibdl
-valé szemelvények. Tanar: Simonides Istvdn.

Gorogpotlo irodalom, heti 3 6rdban. Olvasmany: «) A gérog irodalom-
bél : Thukyd. t6rténeti miive, Demosthenes I. Olynth., —IIl. Philippikai beszéde.
A gorog irodalmi ismeretek Osszefoglaldsa. — 1) A magyar irodalombdl :
A magyar pragmatikus toriénetirék. Szemelvények Budai E. és F, Virag,
Bajza miiveibdl. TelekitSl : Hunyadi Janos jellemrajza, Horvath M.-tél: A pragm.
Sanctio torténete. Szalaytdl : Magyar néposztalyok Szent Istvan idejébdl. Salamon
F-t61: A torok hédoltsig Magyarorszagon. — Szénoklat : Felsgbiiki Nagy
Péltol : A lengyelek iigyében; Kolcseytdl, Wesselényit6l, Széchenyitdl: A
magyar ny. iigyében; Dedk F.-t6l: A hisvéli cikk. A ker., polit.- és tarsad.
viszonyainak megvilagitasa. Tankonyvek: Jebb, A gorog irod. torténete;
Szilasi, Szemelvények Thukyd. miiveibGl ; F6ldi Jézsel dr. Demosthenes val.
beszédei; Badics Ferenc dr.: Magy. irod. olv. Ill. 2. kiad. Tandr: Cserép
Sdndor,

Torténelem, heti 3 6raban. Az djkor a westfalia békétsl a legiijabb
idig. A nagyhatalmak megalakilasa és az allami élet kifejlése. — A forra-
dalom el6zményei. A francia forradalom. A irancia csaszarsdg emelkedése és
bukasa. Politikai mazgalmak 1848-ig, kiilonos tekintettel hazankra. A forra-
dalom és a reakci6 harcai a negyvennyolcas idokben. Fébb események
1850-t61 napjainkig. — Eurdpa, Azsia, Afrika, Amerika allamainak {6riéneli
vazlata, term. leirdsa, ipara, kereskedelme, lakosai, vallds és nemzetiség tekin-
{etében, alkotmdnya, honvédelme és gyarmatiigyi viszonyai. — Tankonyv:
Vaszary, Vildgtorténelem Ujkor és Scholtz Albert: Politikai [8ldrajz. Tanar :
Jiszay Rezsi dr.

Természettan, heti 4 Graban. A természettan targya és ielosztasa. Kine-
matika, dltalanos dinamika; a szilard, lolyékony és légnemii testek mekanikdja :
hangtan, fénytan. Tankényv: Voros Cyrill, Kisérleti természeitan. Tandr :
Frank Istrdan.
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Mennyiségtan, heti 3 Sraban. «) Algebra. A kamatos kamatszamilas és
a nevezelesebb allamkolcsonok. A véglelen geometriai haladvany és a szaka-
szos tizedestorlek. A mdsodiokii egyenletek elmélete. A madsodiokii fiiggvény
sz€IsG értékei. /) Geometria. A tértan {0bb tételei; a szogletes és gombolyii
testek. A poni koordinatdi; két pontnak egymastol valé tavolsaga; algebrai
kifejezések grafikai abrdzoldsa. Tankonyv: Luiter Nandor dr., Betiiszamtan.
U. a. Mértan. Tanar: Frank Istvdn.

Gorogpotlo rajz, heti 2 draban. Stilizalt novényformak, relifek gipsz és
mas anyagbdl késziilt minldk utdn, irén és krétdval. Haszndlati targyak és
épitészeti testformak rajzoldsa arnyékozassal. Tanar: Nordky Bertalan.

Tornazas, heti 2 draban. Rendgyakorlatok helyben és menetk6zben :
osszetett szabadgyakorlatok; botgyakorlatok; tornajatakok; szerelvényeken ;
tdm- és nyikldmlengések, hajlitott kard fiiggésben lengések, 16l- és atlendii-
lések, forgdsok, magas- és tavugras. Tandr: Timina Odin.

Nyolcadilk osztaly.
Osztdalyfonok = Schandl  Miklds.

Vallastan, heti 2 6raban. A kath. egyhdz torténelme, kiilonds tekiniettel
Magyarorszagra. Tankonyv: Titz Antal dr., A kath. egyhdz {6rténelme. Tanar:
Both Ferenc dr.

Magyar nyelv, heti 3 oraban. A magyar nemzeli irodalom {6rténele
Kisfaludy Karolyldl kezdve a legujabb idGkig. Tankényv: Vaczy Janos dr, A
magyar nemzeti irodalom torténete. Il. rész. Tandr: Bartha Gyirgy dr.

Német nyelv, heti 3 6rdaban. Goethe, Iphigenie auf Tauris ¢ miivének
forditdsa, széptani elemzése, az egyes felvondsok tartalma német nyelven.
Képek a német irodalomtorténetbGl német nyelven. Goethe élete, Herder
befolyasa, Goethe és Schiller egyiiltes miik6dése, a romantikus iskola, Uhland
Heine, Lenau. A megfel6 szemelvények forditdsa és elemzése a nyelvtani
anyag folytonos ismétlése. Forditas magyarbdol németre Schack Béla szoveg-
konyvébdl. Havonkint egy irdsbeli dolgozat. Tankdnyv: Szemdék dr, Némel
olvasokdnyv, IV. r. Schnabl, Goethe’s Iphigenie auf Tauris. Tandr: .Szinger
Kornél.

Latin nyelv, heti 4 6raban. Nyelvtani ismétlések, irdlytani gyakorlatok.
Prézai olvasmany: Tac. Ann. I. 1--5. 11—15. 1. 59—61, lll. 53—54. IV.
1—9. V. 1—2. VL. 50— 51. XV. 38-—44. Hist. I. 3. K6!iGi olvasmany : Szemel-
vények Qu. Horatius Flaccus miiveibgl. Sat. 1. 9. lI. 1. 6. Epod. 4. 14. 10.
Carm. 1. 1.2.3.8.17. 22. 32. 1. 7. 9. 15. 19. Ill. 1. 4. 6. 14. 21. 23, 25. IV.
S. 11. Epist. 1. 2. 6. I 3. (1 -44; 119 -178; 295 - 346). Havonkint két
6raban iskolai irdsbeli dolgozat. Tankényv: Gyomlay dr, Szemelvények
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P. Cor. Tac. tért. miiveibSl. Bartal-Malmosi. Qu. Horatii Flacci opera omnia.
Tanar: Baksai Jozsef.

Gordg nyelv, heti 4 draban. Kolt6i olvasmany : Hom. lIlad . t—6ll.
HL 1 -384. IV. 1 222 VL. 369 -529. Az llias szerkezeli és eszthétikai
lérgyala’sa az egész kolteménynek magyar nyelven vald olvasdsa alapjan.
Prézai olvasmany : Platon Apolégiadja b6 szemelvényekben. Havonkint egy
iskolai {rasbeli dolgozat. Tankdnyv: Csengeri dr., Homeros llidsa. Szamosi dr.,
Platon Sokrates védelme és Criton. Tanar: Fekete Ipoly.

Gordgpotlo irodalom, heti 2 drdban. Platon: Sokrates védekezése és
Kritonja. A gorog miiviszet remekeinek torténeti ismertetése. Az Skori gorog
préza és bélcselet rovid torténele. Tankonyvek: Alexander Bernat, Platon és
Aristoteles, Jebb, A gérog irodalom térténete. Schill, Gorog régiségek. Tanar :
Cserép Sdndor.

Torténelem, heti 3 6raban. Magyarorszdg torténete, tekintettel a tarsa-
dalmi és allami viszonyok fejl6désére. Tankonyv: Ribdry-Mangold, Magyar-
orszag oknyomozé torténelme. Tandr: Jdszay Dezsé dr.

Természettan, heti 4 éraban. Hétan, elekiromossag, magnesség, a kosmo-
graphia elemei. Tankonyv: Voros Cyrill dr., Kisérleti természettan. Tanér
Schandl Miklds.

Mennyiségtan, heti 2 6raban. Kapcsoldstan, kéttagidak hatvanyozasa. A
gombharomszogtan alaptételei. A szinusz és koszinusz szabaly. A mathematika
f6bb tanainak ismétlése. Tankonyv: Lutter Ndndor dr., Betliszimtan. Tanar:
Schandl Miklds-

Bilcseleti el6tan, heti 3 Grdban. 1. Pszichologiai: A test és lélek viszonya
az érzetek, képzetek, érzelmek és akarat tana, a rendellenes lelki tiinemények.
2. Logika: A logika tiargya, a képzetosszekottetések, a fogalom, az itélet, a
kovelkeztetés, a rendszeres gondolkodds formdi, elménk tévedései. 3. Olvas-
ményok : A j6 ember. Az erkélcsi vildgrend tana. Egy kis életfilozdfia. A feledés
Tankényv: Szitnyai Elek, Lélektan és Logika. Tanar: Szinger Korndl.

Giirdgpotld rajz, heti 2 Grdban. A hetedik osztdly anyagédnak kibgvitése.
Emberi testrészek gipsz utdn vald rajzoldsa. A véazlat-k6nyv haszndlata természet
utan. Tanar: Noviky Dertalan.

Tornazas, heti 2 éraban. Rendgyakorlatok helyben és menetkdzben :
hizédasok és vonuldsok, Gsszetett szabadgyakorlatok, botgyakorlatok szabad-
gyakorlatokkal osszekotve, lornajatékok. Szerelvényeken: tdm-, nyikiamlengés,
menés- és szokésgyakorlatok ; lengés, [6l- és dtlendiilés; forgasgyakorlatok,
magas- és tavugras. Tanar: Timina Odin.

{0



irasbeli dolgozatok.

I. A magyar nyelvbol és irodalombol.
Az V. osztalyban.

Hunyadi Jénos mint hadvezér. Jellemrajz. — A Vezuv kitorése. Elbeszélés
az olvasmény alapjan. — Id. Wesselényi Miklés baro. Ertekezés az olvasmény
alapjan. — Petdfi leiré kolleményei. Fejtegetés. — Milyen eszmék kovetésére
buzdit benniinket Kélcsey Parainesise? Ertekezés az olvasmany alapjan. —-
Unnepi beszéd marcius 15-én. — Az argumentumok Dedk Ferenc elsé felirati
beszédében. Fejtegetés. —— Isten létének bizonyitdsa. Ertekezés. — »Csak a

gyenge szereti 6nmagat, az er8s egész nemzetekel hordoz szivében.« Széchenyi.
Eimélkedés.

A VI, osztalyban.

A teremté képzelet jellemzése példakban. Esztétikai értekezés. — Az
eszményités Arany Jdnos Toldijdban. Esztétikai fejtegetés. — A drdmai elem
Arany balladaiban. Fejtegetés. — A természeti viszonyok hatdsa a népek
epikai koltészetére. Ertekezés. — Zrinyi jellemzése a »Szigeti Veszedelem«-ben
Iskolai dolgozat. — Vorosmarty »Szép llonkd«-janak esztétikai méltatasa.
Fejtegetés. - Az éposz és regény h@seinek Gsszehasonlité jellemzése. — A
magyar népdalok természeti képei. Ertekezés. — Milyen szerepe van Volum-
nidnak Coriolanus bukasdnak elGidézésében. Fejtegetés. — Coriolanus tragi-
kuma. Fejtegetés. — A komikai tipusok. Esztétikai értekezés.

A VII. osztalyban.

A nemzeti irodalom, a nemzeti szellem, a nemzeti lélek visszatiikrozd-
dése. Ertekezés. — A kereszténység hatdsa hazankra. Torténelmi értekezés. —-
Miiveltségiink az Arpadok alatt. Miivel6déstorténelmi értekezés. — Kozépkori
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koltészetiink eszmevilaga. lrodalomtorténeti értekezés. — Balassa Balint klié-
szete. Irodalomtrténeti értekezés. — Pazméany Péter. Irodalmi jellemrajz. —
Deli Vid és felesége, Borbéla. Elbeszélés. — Az egyszerii gépek. Természet-
tani értekezés, — Mikes levelei. Irodalomtorténeti értekezés, — A francids
iskolanak irodalomtorténeti fontossdga. Irodalomiorténeli értekezés. — Kisfaludy
Sandor regéi. Irodalomtorténeti értekezés,

A VIII. osztalyban.

Deédk Ferencz élete és palydja. Méltatas. — A komikum Kisfaludy K.
koltészetében. Esztétikai értekezés. — A klasszikus éposz kora irodalmunkban.
Irodalomtorténeti értekezés. — A h§ szerepe az ember éleiében. Természet-
{ani értekezés. — Regényirodalmunk fejlédése a XIX. szazadban. Irodalom-
{orténeti értekezés. — A szenvedély hatdsa az emberi életre. Lélektani érte-
kezés. — A magyar irodalom kiilonb6z6 irdnyai. Irodalomtoriéneli értekezés.
- - Nemzeti irodalmunk tanulmanyozasdnak eredményei. Elmélkedés.

I1. A német nyelvbol és irodalombol.
A VIII. osztalyban.

Die ungarische Krone. — Schloss Vilagos. — Das Alpenhorn. — Die
Herde. - - Charakiere in Goethes Hermann und Dorothea. — Hermanns
Charakter. — Dorotheens Charakter. — Schillers Wilhelm Tell. — Wilhelm
Tell: Inhalt des vierten und fiiniten Aktes.

A VIII. osztalyban.

Die alten Germanen. — Dem Alter sind wir Achlung schuldig. —
Unterschied zwischen Volks- und Hofpoesie — Iphigenie in Aulis — Denkrede
auf Baron Sigismund Kemény. — Kurzer Inhalt des »Oberon.« — Die Ebene.

— Ein Briel Franz Dedks.

ITI. Erettségi dolgozatok.

1. Magyar dolgozat. Foladatott: a) A renaissance és hatasairodalmunkra.
MiivelGdéstorténeti értekezés. b) A magyar nyelvdjitasi harc. lrodalomloriéneti
ériekezés. ¢) Az elektromdgnes és gyakorlati alkalmazasai. Természeliani
értekezés. Dolgozolt 62. Az a) tételt valasztotta 11, a b) tételt 30, a c) tételt
21. Jelesen dolgozoit 22, j6l 20, elégségesen 17, elégteleniil 3.

2. Német dolyozat. Foladatott forditadsul magyarbdl németre : Az egészség«
c. értekezés. Dolgozott: 62. Jelesen 17, jol 27, elégségesen 18, elégleleniil —.

100
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3. Latin dolgozal. Foladatott forditdsul latinbél magyarra : Gn. Pompeius
hadvezéri érdemeinek méltatisa. (Cic. De Imperio Gn. Pompeii oratio. XI.)
Dolgozolt: 62. Jelesen 12, j6l 20, elégségesen 27, elégleleniil 3.

4. (oriy dolyozat. Foladatolt forditdsul goéroghdl magyarra: Sokrales
hiszi, hogy haldla ulan az istenek koézé jut (Platon Phaidonjanak VIII. 1--29.)
Dolgozott: 50. Jelesen 13, jol 15, elégségesen 21, elégteleniil 1.

5. Mennyiséytani dolgozat. Féladatott: a) Valakinek joga van 10 évig
2000 K évjaradékra, de G e helyett inkabb 20 évig tarté kisebb jaradékot
akar élvezni; mekkora lesz ez, ha 5% ,-os kamatos kamatot szamitunk ? b) Egy
haromoldali egyenes hasib alapja oly egyenszari haromszdég, melyben a
csticsnal levé szég 120°; e haromszog alapja és a felsG lap atellenes csiicsan
atmené atlosmetszet ismét egyenszari hiromszog, melyben a csiicsnal fekvé
szog 60’ és szara 18 dm. Mekkora a hasab kdébtartalma? Dolgozott: 62.
Jelesen 15, jol 20, elégsegesen 16, elégteleniil 11.
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A tanulé neve és,valldsa,

osztondijas vagy ismétlo-o ?

Vallastan

Magyar nyelv (

Tantargyak
=
> 8 = +
= 8 2 )
@ . =
» | s 8| g E,w 318
: . . S| Z
Sl &l8 |2 € =
2|52 |8/, = = I
ey _"i B 3 .il.g E &o
-] K= ] N d N (=] 2
= | R B | R ® | =

30

P
)

40

60

Kurusa Jozsef .
Ludvig Janos, ism.
Mann Jend . .

-~ Miiller Kristéf .
Nagy Jozsef, ev. ref, ism.

Natly Istvan .
Nové Istvdn, ism. .
Ordog Zoltan
Papay Istvan
Pohrer Ferenc
Polgar Laszld, izr.
Rex Erng, izr. .
Roboz Laszld, izr.
Sallai J6zsef

Sés Gyorgy .
Scherer Antal
Schiller Aurél .
Schneider Gyorgy
Schultz Alajos
Szab6 Ferenc
Szab6 Pal .
Szanka Gyula
Ungar Imre, izr,
Vajda Andor, izr. .
Vajda Imre, izr.
Valy Dénes .

5 Varadi Jen§ .

Wagner Erné
Werner Ldaszl6 .
Zsotér Sandor, ism.

Kimaradtak :

Lischka Miklds.
Ludvig Mihaly, ism.

Orendi Jozsel, ev. rel.

DO DO b= VS = DO = US> CO = = = U0 = QO = = DODND = OO DD WS WO =
U DO = N U0 = = N DO GO DY DO DO DO DD DO OS  E E COH U0 DD DD

O VS = O = N DO OO0 DO DO DD RS OO S DD DO DO OO O i b B 00 QO U DD —

e G W W b | Wm0 = | om0~ | G900 0o b

I

W= WO B NNIONF = WWWNNDWWUWHFDNOWH WUWDND - -
QO e DO = DNODODODD = = B DO LD U DO U = QOU = DOU = DD =
WU DN = DO UWDN DD DO QDO DD QOO L = GO LW WD N =
DODO M QODODD = S — UO DO DO DD S COCUS = DODD U DD = QO U QDD DS =
DN =t N —m W WD — DD O WU W W —

[

Jagdntanuld :

Halmagyi Ferenc, izr.

DO b s DD = DD = DD e b b et et DD bt b e bk e e DD = DO DD DO DD e e

Osszesen: 62,
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Elsé B) osztaly.

Tantargyak
S e
x =1 |2
’ ’ ’, [}

A tanuld neve és vallasa, e B 3 e
§ = g‘ N g 2 & 123 .3 E
osztondijas vagy ismétlo-e ? sl lg|&818 28 S|z
2 Ele|E|8 513|288
K s B | ) 8 S | N (<] <
Sl R R Bl | R ==

André Jozsef
Bali Péter .
Bende Gyoérgy .
Bezdany Mihaly
5 Bérczi Istvan
Blau Andor, izr.
Boros Miklgs, izr.
Braun Miklés
Bruch Péter
10 Burian Gaéspar .
Csehdk Jozsef, ism. .
Danczinger Gyula .
Dianiska Dezsg, ag. ev. ism.
Diethelm Vilmos, ev. ref.
15 Dobrovszky Jend, ism. . .
Egresi Istvan
Eipert Jénos
Gottlieb Imre, izr. .
Gottlieb Laszl6, izr.
20 Groza Péter, g. kath.
Grész Janos
Gunda Ferenc .
Halas Istvan, ev. ref.
Hepp Miklés
25 Ivankovits Zoltan . .
Jakab Lajos, ev. ref.
Jankovich Janos
Joanovits Béla . .
Kakuszi Istvan, ism. .
30 Kasparek Lénard .
Klimé Lajos
Laik Aurél
Laszl6 Istvan, izr. .
Lécsei Dezsé, ism.
35 Mahr J6zsef, ism. .
Mamusich Ferenc .
Maréti Janos.
Marton Béla, ag. ev. .
Mike Jézsef, ism.
40 Neidik Istvan

QW =N WHESDN D B QO = b=t DN = = DODD = CODDDO DD = DD = = b= DD = = = QO 0 W
[ AN RSVl AN U S SRV VRGURGURV VRS SV UG U SURG VN (G SV URGURUURGUN GRGVE \URGUIR SV SR CURGURGUI L (ORI S
S QO = QO DO QO RS Y QO TS Q0 QO Hs QO Q0 Q0 = U0 OO0 DO K Q0 U0 U US U0 DO DO QO 0 S H™ QO DO o B S

W DN QW B WNWWHE O WO WOOWDN B WUWERLDWHD WD 0 W DD — i i
LCWNWNWHWWNNDNWHEN=NON—LWWNEHWWAND—=NONDWNUWWWLNDN—WW
WNNWNWWLWNLWWNRLNON=DNONNMNMMNDOWHNDIDNDND D OWDNDNW DD DN
w»wwv—rwwwwwwwwmv—J w»wcm—»—wwwwr—u—swwww| W DO DN WD
= et = DD b DD DD DD e e b et DD b b e e b DN e e DO R b b et e DN DD e = e = DN e e = DN DO DD




Kimaradtak :

Ament [dzsef,
Csaradszky Gydz4,
Horvith J6zset,
Krausz Jézsef
Weisz Laszl6, izr.

- ’ o Tantargyak 1
i | =
. . , L= | F = [

A tanuld neve és valldsa, > } 2 E 2 =
e f1s Jle _TEL L)%

osztondijas vagy ismétlo-c ? *3 l 5 | = /& F 2 |E 8 f
215 = 2188 3 5|88

- &n | = = o= = = = = &Q

= < =3 D L O N ) N o QO =

L E R = s e 2 lals|=

Osztorman Ferenc, ism. . 1|2 ’ 312 ‘ 3 (31211 131]2
Pollitzer Béla, izr. 212 212 112 |3]1]2]1
Reizner Karoly 213 (3,;313]83:3 2]12]2
Ronay L. Tibor 1 1’1-1\1 111 1|1
45 Schulmann Imre, izr. . 1)1 | 2111122 11:21011
Schvab Imre, izr. L2301 4 1121 113]1
Steinkampf J6zsel . tri2'!'1ti1 11122101
Tomori Vidor 3 ‘ $ 404 30403 13112
Téth Kélmén 3 0404 4 s te 31 22
50 Téth Pal . . I.t2j3,‘2;2 1. 22 212
Tukats Sandor . 11313:3'23"'2 2131
Visky Gyérgy 3834 3'314!3]2 —|2
Visky Istvan . 231373 3122727211
Walter Kédlman . 113, 3 31373311 ,2]1

Vizsgdlatlan maradi.

60 Remess Istvan.

Osszesen : 60.




Elsé C) osztaly.
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A tanulé neve és vallasa,

Gsztondijas vagy ismétld-e ?

Vallastan

Magyar nyelv

i

PTantargyak
Bl : =
| = g\
= g1 e
o] o
>-!N1N3=|]E 0 =
g =128 !< = N
AR - R -R
23 = ElS & |E
= - B & = e
o =] ) N < N o
SR lE |38 a =

Magaviselet

10

30

35

40

Agécesy Gyula .
Augusztin Alfréd
Balogh Ferenc, ism. .
Bauer Péter .

Bosch Jézsef

Cs6ke Mihdly

Farkas Mihaly
Gassenfeit Péter
Gonczi Karoly .
Greiner Zoltan, izr.
Halasi Lajos .

Haldsz Lajos
Heinrich J6zsefl .

Hirt Miklos

Honigesz Feélix . .
Joanovics Szvetiszlav, g. kel.
Jokai Emil .

Kiss Marton .

Kovacs J6zsef, idb.
Kovdcs Jézsef, ifj. .
Kynsburg Karoly
Miith }anos, ism.
Miiller Jen6, izr.
Nagy Janos . .
Nagy-Pal Istvan . .
Nyiga Miklés, gor. kath.
Okros Karoly
Pinterovits Ervin
Poés Pal, ism.
Rosenthal Béla, izr.
Schneider J6zsef
Soltész Andras .
Soltész Gabor .
Steiner Béla, izr.
Steiner Pal, izr.
Szabé Bela gor. kel. rom.,
Szabé Istvan

Szécsi Ferenc

Sziics Laszlo

Tarjan Antal .

0N W WL

TOLS TS S DO L0 T U0 DD 0O HS 00 WO DD B G G T0 = A DO DD S BN = 32 i N G T8 WS G0 G0 TS A

WL W W NN WWN DO LD U o OO = U A L0 W D0 — 0 DD i = 00 W

CODD DO W DD L M DO DD P DU ™ DN b= = BN DD OO 00 = S DD Q0 U8 B = DO B BN DD G0 0B DO S W0 L0 s

SELS DO W = T = DD b DU P i U0 = DO D DD OO O = TS GO DO S Y b TU U0 s DD = L0 DD WS — DO T DD W S

I e e R R e N I o e N e R e
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A tanulé neve és vallasa,

Osztondijas vagy ismétlé-o?

Vallastan

Természetrajz |

Tantargy:

,.
=1
-

Magaviselet

Tabit Janos .
Ténczos Gyorgy
Tompos Lajos .
Topesiov Laszié

Téth Janos, ism. .
Téth Laszld, ism. .
Touttenuit Henrik
Tolcséry Andras, ism.
Térteli Zoltan

Ujj Gyorgy .

Vendel Jozsef .
Venetidner Karoly, ev. ref. .
Walter Adém, ism.
Willemsz Métyés

Kunaradtak :

Csamangé Istvén,
Freiburger Janos, ism.
Jakobovics Gyula, izr.
Niesz Jo6zsel,

Szindt Péter, ism.
Varga Janos,

Zahner Matyas.

BRWrr DLW W LoD

DO WS W DO W2 U s = o 3 0o 0o | Magyar nyelv

o U U R 02 s U0 WO A DO s W b0 W | Latin nyelv

U W DO

O Lo B o Do s W oo w | Féldrajz

ol

U NN WND WL DN DS —

DS DS DO W G0 BN B DO W DO #s O 00 Do | Szamtan

DO DS AN O U0 DO L0 WO DO s b b0 w0 | Rajzold mértan
0O Q0 B — U DO DO s = e DO = bo | Szépiras

]

SLO Us = = = DS S IO D B = 1o | Torndzas

—

(Osszesen :

e S I o e N

6l.
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Masodik A) osztaly.
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A tanulé neve és valldsa,

osztondijas vagy ismétlo-e ?

" Tantargyak

| |
i ‘
i I

|

Liatin nyelv
Természotrajz
Szdmtan
Rajzol6 mértan
Szépiras

Magyar nyelv
IFoldrajz

Valldastan

Tornazas

Magaviselet

Polldk Endre, izr. .
Pulitzer lzs¢, izr. .
Schnaigel Imre .
Schwarz Pal, izr

45 Spergely Tibor .
Stich Antal . .
Strubert Géza .
Szattler Agoston ..
Teleky Sandor,gor. kath.,ism.

50 Uitz [6zsef .
Vagacs Andor .
Varga Andris
Varga Ferenc
Vecsernyés Ignac

oo Weinrich Béla, ag. ev.
Zeisler Sandor, izr.

Kimaradtak :

Gonczy Béla,
Klimé Istvdn,
Reimholcz Jend.

S Al 2 Sl Ul S RN St

O:r{h+\woct\3+~m-w—w—ww—w
DO M T2 D0 G0 30 20 0 — = e e U0 DD DO WS

WU WO DO W LI — DY — = —
DU M OO U0 Q0 U YO S e e e U = DD
UL W WD = SIS~ DY — D DO DY DD

DO W LoD, = DD e s pe e ek et e e
D S O WD US U — = = = — DD — DD

60 Kocsis Jozsel,
Kugler Jozsel.

\
|
|
i ,f‘ii‘

Kizdratiak :

LW =00 W N = LS D O U

Osszesen:

Magdantanuls

Kiss Miklds.

Ny DN DD = e o et DN e e e et ot e e e

62.




Masodik

B) osztaly.

A tanulé neve és valldsa,

osztondijas vagy ismétlo-e ?

’I‘antdrg')l'ia

b

Vallastan

Magvar nyelv
Latin nyelv

"6ldrajz

Természetrajz

Szamtan

Rajzolé mértan| .

Szépiras

Tornazas

Magaviselet

10

25

30

Balédzs Istvan, ism.
Balazs Janos
Barna Ferenc

Bartholomeidesz Erng, ag ev.
BarlbolomeldeszKalm ag. ev,

Beck Ernd, izr.
Bédi Istvan,
Béja Istvan,

_ Bondy Gydrgy, izr.

Brauch Aladar, izr.
Czibula Béla
Cséti Gyorgy

Dornhéfer Lajos, aé ev., ism.

Drozdik Laszl6
Fischer Péter
Fodor Jdzsef
Franz Jdézsel, ism=
Gairiner Jozsef .
Goldfahn Laszlo, izr.
Gruber Erné
Hogyor Jend
Horvidth Dénes .
Horvat Istvan, izr.
Jézsa Andras
Juhdsz Kélmén
Katona Lajos
Keleti Lajos, izr.
Kiss Néndor, izr. .
Klein Endre, izr.
Klein Istvdn
Klivinyi Jozsef .
Kopasz Ferenc
Kopasz Mihdly, ism.
Kovacs Andor .
Kovacs lstvan .
Kip Béla .
Liliom Karoly
Magyari Jozsel
Magyari Néndor

40 Michelsz Henrik
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Kimaradiak :

Klein Laszlo, izr.

Tolnai Marcel, izr.

Magdntanuli :

Thierjung Ferenc.

Osszesen :

Tantargyak
EXNEEE! g

A tanulé neve és vallasa, ' 5= g 3 -
5 . jand N 3 g g @ = %

osztondijas vagy ismitld-e? eg 5l s ] 21 8|= | = f i~
=l mleiEl2|E|R(E2IE|E

S 2835158 |=|38|5]&2

AR | =l Wl | = A

Novdk Oszkar . 1 ‘ 212 ‘ 113 (3|3|3]1
Oczwirk Elemér 1 | Ll 2)2)8—11
Paulik Béla 11218 2 21272131211
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Magdantanulo :

Kimaradt :

Joszt Alajos, ism.

Reichenthal Erng, izr.

Osszesen: 60.
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A tanulé neve és valldsa,
osztondijas vagy ismétlo-o ?

Petran Gyorgy, gor kel,

Koczor Janos, ag. ev.
Lobstein Sandor, izr.
Lovas Janos

30 Léwy Bend, izr.
Poledna Rezs6

Csikés Nagy Jozsef .
5> Kénig Jdnos

10 Dedk Antal .
Kamocsay Gyula .

Bodnar Béla, ev. ref.
20 Kéri Jozsef .

Banyai Mihaly, é6szt. .
5 Bodonyi Sandor

Ajvdz Boldizsar, gor. kel. .
Barkanyi Béla .

Buchmann Agost
Mamusics J6zset

Miksik Tibor
Molnar Adorjdn

Borbola Jeng
Dreyer J6zsef
Eberhardt Janos
Erlicz Jénos .
llosvai Aladdr
15 Ivankovits Janos
Jarosi Jen§ .
Jager Nandor
Kalabusz Gyula
Kilburg Jézsef .
Kiein Dezsé, izr,
Knébl Ferenc
Kunst Led .
Leiten Miklds
Lugosi Dome
Miskolczy Géza
35 Mocz Karoly, ag. ev.

Bokor Pal
Popper Lajos izr
10 Rév Kalman, izr, .

-)




Woll Janos id.

Meghall :

Kimaradtak

Firncisz Béla,

Szalay Janos.

Magdntanndol :

Novaky llona,
7() Zsotér ldnos.

Osszesen: 70.
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A tanulé neve és valldsa, §,| AR E s |potle | | S g J y

gl Elglelzigr— 28 $isl8

osztondijas vagy ismctlo-¢? £ £ % = :D‘:B: | g EJ f}é =

= ¥ 508 flsgls BRI

/AEA._‘J]: ZiE o= |=m =)=

Ritter Karoly 2 ‘ 3 3 3 -- 23 3,3 3 3|1
Rostos Aladar, izr. 2 \ 2020220202083 22
Rotsching Jozsef U R U O cLi 1L 1yl
4o Schilier Béla 1202 2083i— — 1338 —]|1
Schitfer Lajos . . 11202 8- 20218 2]
Scheinberger Gyorgy izr. 20000 12— =122 32
Schvarcz Gyula izr. 20202 20 20— — L L{L 12
Schvartz Janos izr. 200010 2083 =11 312 1)1
50 Sebdk Vilmos, izr. . 1,1l 20 1 302202 111
Simon Kalmdn, ev. ref. . 203102 41 o3 23 3]2, 21
Steglehner Gyula 28|31 8|— 2931384 212
Stefan Matyas 1201338 - —i2'1(2 2|2
Szendrey Jend 2083 131 81— 232 213.3]1
55 Tamasi Laszlé . 2313 4. 83——-3 2|3 3]1
Tapay Janos I T S T S0 O I -1 I
Valentiny Istvan Ligl2i8 3 ——12.1]12 211
Viradi Pal, 6szl. o2l 1 20— 200010 1]l
Veiler Rudolf ) 20112 — 2 112212 3]2
60 Venetianer Sandor, ev. rel.. | 1 1t 1 — =11 2:201
Vertes Lajos, izr. G U R B S S IR R SR I
Wagner Karoly Li1]2 2 20 i3]
Weisz Sandor izr. L1/ 1i2 3;—-—1t1 1]2;3}1
Weiszberger Kélman, izr. Lot 2 ——, L LjpLiagd
65 Wolf Janos . . t 201 2:2 —— 2 202 1|1
Znojemszky Ferenc t 202 213]- —‘ 9202 112




Nyolcadik osztaly.
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Tantargyak
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Gsztondijas vagy ismétlo-e ? %’: E‘ ,; i' ;)':_z E ‘z ‘é‘g 5: é
=|21515 538|555 53 8%
Al 2E 2l es B Rle]-

Berényi Janos . tir 2|2 ei=]=]2 2 2l 1] 2|
Besch Matyas 202 1122 —1212]2 121
Bley Lajos . 11 20202 —1--11]1]2{1]2]1
BG&hm Karoly 203 3 13211 1] 211

5 Biicher Filop 202 372 113128 1]2]1
Csikds Janos . 203 2081 | 2338332 2]1
Dedk Istvdn, ev. refl, . 213 3413 —[—13]2]13]|3|2]1
Dettre Janos. Lyttt )—j— 11111
Dittrich Otté 12 1132 —|—|3[2{3]2]2]1
10 Fajka Lajos . 213 313183|—|—-(3]2]3]3]1]2
Faragé Odén 112 21318 —|—|211f2]1|1}1
Gera Jozsef . 1 27311 —|—|2]2]3]1] 2]
Germarz Aladar . 1,0 12— 1y2)2({1]11/1]1]1
Gesztessy Laszlé . 2l 33 31-|=|3|3][3]3]2|1
15 Glazsi Miklés ) 2010 2131 —|—]|2]2]8|22]1
Griiner Istvan, izr. . Lo p2i2|2—)—j11112|t2]1
Hajnal Istvdn 202021213 —|—3]2[3]12]1
Hammer Péter . Li2i1)2)2 —1—2{112/1/1]1
Heinrich Antal . 290100103 2 —|—'3| 111121
20 Herbek MikIds . 20002122 —(—;212[2]2 1|1
Herdt Jdzsef Lig|213]2—1—3]|3]|33]2]!
Hoszmann Antal . 2000103 | — (121 2f 111 1]1
lvankovits Sandor . 218,813 |— 20203232 1]1
Kerner Géza Lottt — =211 1)1
25 Klein Antal 2 202 3 3 — 3 2’ 2! 3 211
Klein Jénos, izr. Lol 12l 22020121
Klein Jen§ izr. . bori2 202 —p—r2p 22211
Klein Mihaly izr. 111 L= =11} 2{1]2]1
Kling Gyérgy 2 3.3 312 ~—|—13/313]3 1|1
30 Klug Péter . 2°2:2 32— =322/ 111
Korpasi Elemér Lory2: 37— 011211111 —11
Lanios Lajos 333,33 —|—|3]2 33 1|1
Laszl6 Gyula 20201 33— 11201201 1]1
Lofiler Imre, izr. 1 3 2 313 —|—133 33 2|1
35 Lugosi Ferenc . 2,233 —1 1212 2/1]1
Magyar Istvén, izr. 1 323 3/—|—[3/1/1132]1
Molnér Jdnos .- 2 3:°3°'3/—12(3/3/2/3]3/2]1
Muské Séndor . 22 3 33— 313133 2|1
*Nagyivan Pal . 3 3,3 3,—|2|3 3333 2|1

* Mint 6nkéntes ismétlg a 19,649, 1893, sz. o. kell miniszteri rendelet érielmében a jelen
tanévben nem oszlalyoziatolt; az it bejegyzett tanjegycket az elGz8 tanévben nyerte.
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Maginianulik

Kaplany Géza, 3
Osszesen: 064,

Té6th Istvan,




B) A nem kételezett tantargyakban.

I. Gyorsiras.

175

A *-gal jeloltek haladé, a **-gal gyakorlé és a csillagnélkiiliek kezdé gyorsirék.)
) ) gal gy g gy

. A. OSZTALY.

Aczél Ivan . .
Abrahdm Andor
Frey Andras .

Gyongyosi Daniel .

5 Lippmann Lajos
Loria Aladar .
Nagy Jozsef .
Pity Istvan
Sétor Endre .

10 Sziics Jozsef
Sziics Sandor
Tarjan Pl
Té6th Istvan .
Unger Séandor

15 Wagner Ferenc .
Wagner Gyorgy
Zeisler Imre . .

lIl. B. OSZTALY.

Békefi Jozsef
Brunner Imre
90 Deutsch Imre
Feuer Janos .
Gomori Endre .
Heinrich Péter .
Ivankovics Jend
95 Jambrik Laszlé .

Karédcsonyi Ferenc.

Kolozs Lajos
Mamusits Ldszlé6
Németh Jozsef .
30 Okros Janos.
Pavé Ferenc,

f!Er_dem-
i) 1egy
i~

OISO NS SO N D QWD LD LD LD — =

= DNOWWLD IO ID VLD = = — = DD

Sisdk Benjamin .
Steiner Henrik .
Velcsov Vince .

85 Vuchetich Gyorgy

IV. A. OSZTALY.

*Abrahdm Gyula
Agusztich Jend .
Bajtz Mihaly .

Dombovits Gyula

40 Faludi Béla .
Fary Gyorgy
Fein Jend
Fiirtés Lajos.
Gallyas Istvdn

45 Gal Laszlé
**Hodi Jozsef
Kajtar Istvdn
*Katona Andor .
Kovacs Jozsel .

50 *Ocsk6 Lajos

**Pulitzer Sandor

Réday Jend .
Schweiger Istvan
Siegler Janos
55 Soos Karoly .
Sprenger Béla .

*Weiszberger Ede

*Weltner Sandor
IV. B. OSZTALY.

Dobéczki Pal .
60 Goldfahn Mihdly
Lipmann Dénes

_ Jeay

I:Z(dem-

3
1
3
2

[N = P b=t O LD Pt bt e = [ O = SO MO L 1S LD

-~
-

P s b

LO r—= =
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[[ Erdem- Crdem-
| leey | jesy
Lobstein Jend . 1 Schaler DezsG . o3
Ortinau Mihaly . 1 90 *Vuchetich Endre r9
Pal6cz Sandor . b , \
G5 Zeisler Istvan ) VIl OSZTALY.
V. OSZTALY. **Bokor Pdl. 9
*Dreyer Jozsel . 3
Borota Braniszlav . *llosvai Aladar .

*Bruck Néndor .
*Fodor Géza
Ger6 Elek . .
*Joklicsek Emil .
Jurkovits Othmar
*Low Lipét

Magarasevits Séndor .

Schipper Miklés
5 Schnitzer Sandor
Szinger Istvan

———
-l

[

**lvankovits Janos .

D **Klein Dezso

*Lobslein Sandor
**Mamusits J6zsef .
“*Popper Lajos.
*Rév Kalman

0 **Rotsching jozsef

Scheinberger Gyérgy .
Schwarz Janos . .
*Tapay Janos

OIS T = s b e = [ O

<o

IC—IS— =t oto s

Siiss Erné *Valentiny Istvdn 2

*Wimmer Erng . 105 **Venetianer Sandor |

*Zeisler Jend . | **Vértes Lajos . 1

, ‘ - Wagner Karoly . 1

VI. OSZTAIY. ‘ *Weisberger Kalman 1

30 Biedl Jen§ . . 1 "ifj. Woll: Jdnos . 1

*Bruchsteiner Béla. Co Vil OSZTALY.

*Fary Istvan . 1

*Qaberdeén Ede . | 110 **Dettre Janos . . |

Goldschmidt Ervin. 2 **Otolt Kovéts Mlhaly 1

{5 *Heinrich Janos . 1 **Schiilz Janos . |

*Jung Péter . 1 **Szekerke Lajos l

*Lobstein Arpad ! [14 **Vérles Imre |
*Okros Gyula l

Osszesen : 1.1

A Gabelsberger-Markovits-féle magyar gyorsirds tanitasidra heten-
ként 2—2 6rat fordilottunk gy a kezdoknél és haladokndl. mint
a gyakorldknal. A kezdd gyorsirdk szama 73, a haladéké 20 és a
gyakoriéké 15,
Tanko6nyviil Bédogh Janos tankdnyveit hasznaliuk.




Il. Miiének.

E{deln- E!dcm-

jegy- fegy
«a) Kezdik. I
. A) OSZTALY. ’, Kynsburg Kéroly . L

! Mith Janos . 9
Balassa Jézsef . i 1 Nagy Jédnos 1 . 1
Griffel Ede 1 Nagy-P4l Istvén 2
Horesnyi Istvan. o9 45 Niesz Jdzsefl . 1
Koveindl Karoly o Soltész Gabor . 1
5 Kreiker Aladir . o1 Szécsi Ferenc 1
Kurusa Jézsef . 1 Sziics Lészlo 1
Miiller Kristof 1 Tarjan Antal . 1
Pépai Istvén . 1 | 50 Tabit Janos . 2
Pohrer Ferenc 3 Tanczos Gybérgy 1

10 Sallai Jozsef . 1 Tompos Lajos . 1
Scher(?r Antal . . 1 Topcsiov Laszl6 1
Schneider Gyérgy . 1 Touttenui Henrik 1
Schulez Alajos . 1 55 Vendel Jozsef 1
Szabé Ferenc 1 Willems Matyés 1

15 Szabé Pal . Pl
Szanka Gyula 1 b) Haladok.

Vdrady Jend | 3 I. A) OSZTALY.
l. B) OSZTALY. ‘ Diskay Laszlé 1
. . Ludvig Jénos 3
Bende Gyorgy . 3 1g Jar .
Bezdany )I,Vliliggly L Nové Istvan . 3

20 Bruch Péter . o I. C) OSZTALY. ‘
Danczinger Gyula . 2 i
Grész Janos 3 G0 Téth Laszlé . 2
Joanovits Béla . 1 Walter Adam | 1
Mamusich Ferenc 1 . \

95 Maréti Jdnos 1 I-A) O_§ZTALY' H
Neidik Islvan 1 Dudéas Odoén no2
Reizner Karoly . 2 Endrényi Jozsef ol
Steinkampf Jdzsefl ! Kern Lajos . 1
Tomori Vidor L2 65 Koreck Jakab . i1

30 Viski Gyérgy . 3 Kopfer Mihdly . 1.
Walter Adam |1 Lartos Istvan .

- | Marx Ferenc . no

. C) OSZTALY. Mihalovics Géza P8
Aséesy Gyula 9 70 Schnaigel Imre . 2
Bgloghy Fe)r/enc . 2 Spergely Tibor . ‘ 1
Goénczi Karoly . L1 S!ruber} Géza i

35 Halasi Lajos . P9 Uitz Jozset A |l
Heinrich Jézsef . 1 Vecsernyés Ignac . ‘ 3
Hirt Miklos ! Il, B) OSZTALY. |
Jokai Emil . F| J
id. Kovacs Jézsel . v 75 Barna Ferenc i1

40 ifj. Kovdcs Jézsel . 2 Béja Istvdan . G

12
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Fischer Péter
Gruber Erné
Hogyor Jend
80 Jézsa Andras
Juhdsz Kalman
Katona Lajos
Klein Istvan .

Kovacs Andor
Kip Béla.

Michelsz Henrik
90 Oczwirk Elemér
Panczél Miklds
Popp Erné
Regdon Imre .
Regdon Mihaly .
95 Schnur Henrik
Szabd Géza .
Szél Jozsef .
Takdcs Zoltan

ll. A) OSZTALY.

Abraham Andor
100 Fiala Jend
Frey Andrés .
Gilice Béla
Horvath Lajos
Klivinyi Istvan
105 Lérinczy Endre .
May Frigyes .
May Matyas .

Molnar LaszIé

110 Nagy Jozsef
Pity Istvan
Szendrey Laszld
Sziics Jozsef
Tarjan Pal

115 Téth Istvan
Unger Sandor

. B) OSZTALY.

Csenki Lajos
Heinrich Péter

Klivinyi Jézsel .
8 Kopasz Ferenc .

Magyari Jozsef .

Miskolczi Gyula

Brunner Jozsef .

"'Erdem-

-

—_—— e e O L = (S e I — 3 e e o —

[ e el et il

—_ 1l -

et —— —

120 Hepp Miklds
Jambrik Laszlé .

Karaisonyi Ferenc .

Mamusits Laszlo
Muha Béla

195 Niklos Ferenc
Polonyi Gyula
Ujhazi Lajos .
Velcsov Vince

Vuchetich Gyoérgy

IV. A) OSZTALY.

130 Berényi Janos
Kajtar Istvan
Kovacs Jézsel .
Méhr Béla
Mohaupt Ferenc

135 Paphdzy Béla
Siegler Jénos

V. B) OSZTALY.

Bartole Miklds .
Gaberdeén Béla
Heckmann Istvan

140 Hergovits Jené .
Konlraszti Janos
Mészaros Lajos
Richter Istvan
Schon Laszlo

145 Viblichauser Ferenc

V. OSZTALY.

Daka Janos .
Dobai Jénos .
Fodor Géza .
Joklicsek Emil .

150 Jurkovits Othmar
Mayer Antal .
Nessel Gyula .
Ocskay Mihdly .
Téth Béla.

155 Vastag Laszlo

V. OSZTALY.

Gaberdeén Ede .
Kiss Gyula .
Richter Karoly .

fegy

Erdem-

(8 = et b et et it

—

— — e p o L —_—— e [O

— e e — O
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iErdem- i 'Erdem-
| jegy ‘ iegy
!

VIL OSZTALY. 175 Szendrey Jend 1
Veiler Rudolf . b
Bdnyai Mihaly co 1 Wagner Karoly . 1
160 Bodonyi Sandor 1 Znojemszky Ferenc T
Buchmann Agost ool ) I
Csikés Jozsef | 1 VIl OSZTALY. |
D ¢ 5 f ' 4 1 4 |
]érr‘eoyseirJlﬁzse ‘ } | B?’renyl Janos o
! Co ! 1830 Béhm Karoly no
165 Kalabusz Gyula Pl Dettre Jéno |
Kamocsay Gyula Co core Ve Dol
A ay Uy Dittrich Ot16 . o
o o N e 7
Lovas Janos 1 . Sch_on Kargly “ !
CSs o 185 Springer Jozsef . Do
L70 k/ll!glfsll [?06119 i { Siimegi Tivadar I
iskolczi Géza . ; :
Petrdan Gyérgy . ‘ 1 g;leékve“r(kepé_t?ros ' 1
Poledna Rezsd . | . ]
Schilfer Lajos 1 Osszesen : 188.

A miiének tanitdsara hetenkint 4 dra fordittatott. A {anuldk két
csoporiba voltak osztva. A kezd6k tanitasa a hangjegyek, iitemek,
pauzak, mddosité jelek ismertetésére terjeszkedelt. A haladék
Zsasskovszky négy szdlamra alkalmazolt magyar és lalin egyhdzi
énekejt tanultak, tovdbba nehany darabot a »Palestrina« iiizeteibdl,
az »Oseink Buzgdsdgabdl« Bogisicht6l stb A betanult egyhazi
énekeket iinnep- és vasdrnap a tanuld-ifjusdg szent miséjén éne-
kelték. Az egyhazi énekeken kiviil vildgi miidarabokal is tanullak
Harrach dr. : »Arion« gyiijteményébdl, Zsasskovszky : »Egri Dalnok«
c. gylijteménybdl s ezeket a fogimndzium iinnepélyein adtik elG.
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tll. Szabadkezi rajz.

ll. A) OSZTALY.

Abraham Andor

Lérinczy Endre .

Schlachter Antal

Szendrey Laszlé
5 Unger Sandor

Il. B) OSZTALY.

Békefi J6zsef
Hogyor Gyula .
Okros Janos
Polonyi Gyula .
10 Schiller Janos

Veszelovszky G'yul.a

Vuchetich Gyorgy .
IV. A) OSZTALY.

Kahlesz Miklés
Ocské Lajos.

15 Papp Jozsef .
IV. B) OSZTALY.
Heckmann Istvan
Menning J6zsef

Mészaros Lajos
Ortinau Mihaly .

90 Wibliczhauser Ferenc '

Zauner Islvan

V. OSZTALY.

Berecz Imre .
Gerd Elek

Erdem-
legy

9
)

3

— = QOO TO IO —

—

Joklicsek Emil .
95 Kardos Mihdly .
Koczor Gyula

Nacsa Lajos .
Ocskay Mihaly .
Oltvanyi Jozsef.
30 Palotas Istvan .
Schipper Miklés
Sebestyén Endre
Sevity Miroszlav
Téth Béla .
35 Vdradi Karoly
Vastag LaszI6
Vigh Gyula .

V1. .OSZTALY.

Burg Lajos . .
Gaberdeén Ede .
40 Jung Péter

VII. OSZTALY.
Kénig Janos
Viradi Pal .
Znojemszky Ferenc

VIIl. OSZTALY.

Bohm Karoly
45 Schiitz Janos

Osszesen : 45,

‘ Erdem-
i} Jey

— = = IO = ISISIS IS P IS I

e

—




IV. Francia nyelv.
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10

20

25

30

VIlI. OSZTALY.
*Vértes Imre .
VII. OSZTALY,

*Bdnyai Mihaly .
*Bokor Pal .o
*Buchmann Agoslon .
Deak Antal
*lvankovits Janos .
*Jarosi Jend . .
Kilburg Jo6zsel .
*Klein Dezso

Knébl Ferenc
*Lobstein Sandor
*Léwy Bené .
*Mamusics Jézsef .
*Miskolczy Géza

5 *Popper Lajos .

*Rév Kalman
*Rotsching Joézsef .
*Schwartz Janos
*Sebok Vilmos .
*Venetianer Sandor
*Vértes Lajos .
Wagner Karoly .
*Weiszberger Kalman

VI. OSZTALY.

*Lobstein Arpad
*Léwy Jozsef

*Okros Gyula .
Prokesch Mihdly

V. OSZTALY.

Joklicsek Emil .
Magarcsevits Sandor .
*Nacsa Lajos
Szinger Istvan

A *-gal jeldltek haladdk.

[
Erdem-
legy

o
e

—— s L = L b = = m O e e = W — IO WL

[ R

L b=t

Téth Lajos .
*Winkler Istvan .

IV. A) OSZTALY.

Abrahdm Gyula
35 Agusztics Jend .
Békefi Laszlo

Biré Jend. . .
Horvath Endre .
Juhdsz Rébert .
40 Kajtar Istvan .
Kovacs Jozsel .
Lazar Mikios
Ocské Lajos .
Veltner Sandor .
45 Weiszberger Ede

IV. B) OSZTALY.

Goldfahn Mihaly
Giinsberger Istvan
Kardos Mihaly .
Zauner Islvan

. A) OSZTALY.

50 Kern Aurél .
Léria Aladar. .
Miskolczi Gyula

l1l. B) OSZTALY.

Floderer Gusztav
Gébor Endre

2> Német Jozsel
Okros Janos . .
Vuchetich Gyorgy .

Osszesen : 57.

Erdem-
legy

— LY

— LS L — —_— e e — DL = O =
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A taniolyamban kezdGk és haladék veltek részt heti 2—2 6r ban.
Tandijul havonként 2 koronat fizetlek, mely alél 25 szegényebb
sorsi lanuld nyert folmentést. Végzett tananyag: a) kezdék: Az
olvasds szabalyai, az avoir és étre segédigék, az er, ir, oir és re
végzetii igék ragozdsa, f6nevek, melléknevek, névmasok, szamnevek
megfelel6 forditas (franciab6l magyarra és viszont) és beszélgelés
alapjan. Koénnyebb koltéi és prézai olvasmanyok. b) Haladdk :
Ismétlések utdn a rendhagyd, személytelen és visszahatd igék. A
szenvedd igeragozds. A participe passé és présent hasznalata. A
névmasok €s viszonyszok. Az igeid6k és igemddok hasznélata. Az
igeid6k egyezése. Az infinitif hasznalata megfelels forditds és
beszélgetés alapjan. Tankényv : Mébold és Ujvari: Francia nyelv
és olvasékonyv kezddk és haladok szamdra. Dr. Kalman Miksa
Francia tarsalgé.
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A sorozathan hasenilt érdemjegyek fokozala,

A7 clomenetel rovataban: l=jeles, 2==jo, 3—-elégsages, 4--elégtelen;
a magaviselet rovataban: 1=jo, 2=—3zabalyszerii, 3==kevésbbé szabalyszert,
4=—-rossz,

Raviditések jelentménye.

gor. kath, gorog katholikus vallasi; — gor. kel. = gorog keleti vallasu;
gor. kel. r. = gorog keleti roman vallasu; — 4&g. ev. = agostai ev.
vallasit; — ev. ref. = evangélikus reformatus vallast; izr. = izraelita
vallasti ; — ism. == ismétlo; — 0Oszt. — 0Osztondijas, A hol a név utan

a kotelezett tantargyakboél nyert sorozatban vallas jelezve nines, ott romai
katholikus értendé. — A tornazas ronataban — — folmentetett.






Jatékdélutanok.

A jélékok vezelésére ez iskolai évben is Both Ferenc dr., Frank Istvdn
és Floderer Imre tanarok vallalkoztak s szept, okt, dprilis, majus és junius
hénapokban (vasdrnap Kivételével) mindennap 4—6 éra kozétt gyakoroltak
az ifjisdggal a jatékok kiillonb6z6 nemeit. A hdarom 1, a két II, a két Ill,, a
két IV.,, az V—VI. és VII—VIIL. osztilyok Gsszevondsaval a tanuldk 6 jatszo-
csoportot alkottak. Jatékteriil az Erzsébet-ligetnek 7500 m? gyepes tere
szolgdl, mely minden oldalrdl faval szegélyezeit.

Tornaverseny.

A vallds- és kozoktatasiigyi miniszterium altal elGirt intézeli tornaversenyt
a IV—VIl. oszt. tanuldkkal f. évi junius hé 17-ikén, az 1—Ill. oszt. tanu-
I6kkal pedig jinius hé 18-an tarlottuk meg nagyszamii érdeklddS kozonség elGtt.

A verseny a kovetkez6 programm szerint folyt le:

1. D. u. 3!, érakor indulds a varosi {6gimnazium tornaudvarabél osz-
lopokban zaszlé alatt, kiirt- és dobszé mellett az ujszegedi népkert verseny-
terére.

2. D. u. 4 drakor disz-elvonulds a sziil6k és vendégek el6lt és oszta-
lyonként feldllas oszlopokba.

3. Enek (Himnusz).

4. A tanuldk tag-szabadgyakoriotai 8-as iilemben.

5. Szertorndzas nyujtdn, korldton, lovon és bakon.
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6. Egyéni versenyek: a IV--VII. oszt. tanulék koézt: rddugrdsban,
magasra ugrdsban rohamdeszkdrdl, magasra és tavolra ugrasban ugrédeszkardl,
silyemelésben és siilydobdsban ; az |—IIl. oszt. tanuldk koézt; ridugrasban,
magasra ugrasban rohamdeszkardl, magasra as tavolra ugrasban ugrédeszkarol.

7. Jaték.

8. Tomeges verseny : kotélhizas (osztaly-osztaly ellen).

9. Futds-verseny: a [V—VII. oszt tanulék 150 m., az I—Iil. oszt. tanulék
100 m. tavolra futottak.

10. Enek (Szézat).

11. Visszavonulds a versenytérrGl oszlopokban zdszl6 alatt, kiirt és
dobszé mellett a f6gimzazium tornaudvaréra.

12. Indulds osztalyonkint haza.

A versenyen gyGztesek lettek :

A VII. OSZTALYBOL:

**Bodonyi Sédndor siilyemelésben és silydobasban; *Bokor Pal szer-
torndzasban, figgeszkedésben, rid és tdvolra ugrisban; Kalabusz Gyula 16-,
bak- és magasra ugrasban rohamdeszkarél és siilydobdsban; Kéri Jozsef siily-
dobasban, Koczor Janos 16-, bak- és magasra ugrdsban; **Peirdn Gyorgy
szertorndzdsban, magasra ugrasban rohamdeszkarél, 16-, bak- rid-, magasra-
és lavolra ugrdsban, silyemelésben, siilydobds és futdsban; *Poledna Rezs6
szertorndzasban, fiiggeszkedésben, magasra ugras és futdsban; Wagner Karoly
magasra ugrdsban : Véradi Pail szertornazas és ridugrdsban.

A VL. OSZTALYBOL.

Boéresok Janos silydobadsban, Fary Istvan magasra ugrdsban és sily-
dobasban; IHeim Géza sillyemelésben; Jung Péler 16-, bak- és magasra
ugrasban rohamdeszkardl; *Kiss Erné id. szertorndzdsban, rid- és magasra
ugrasban és silyemelésben; *Okrés Gyula szertornazisban, figgeszkedésben,
rid- és magasraugrdsban; *Schifer Dezs6 magasra ugrdsban rohamdeszkarol
és tavolra ugrasban ; Sevity Dragutinlé-, bak- riid- és tavolra ugrasban ; Wuche-
tichEndre 16-, bak- és magasra ugrasban ; Zauner Richard tavolraugras- és futdsban.

AZ V. OSZTALYBOL :

Becsei Istvan 16-, bak- és magasra ugrasban rohamdeszkardl; Berecz
Imre figgeszkedésben; *Magyari Istvan magasra-, tavolra-, rddugrasban- és
iutasban ; *Ocskay Mihaly szertorndzasban, siilyemelés és silydobasban; *Sevity
Miroszlav fiiggeszkedésben, 16-, bak-, ridugrasban és futasban ; Wibliczhauser
Odon futasban.
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A IV. A) OSZTALYBOL :

Agustich Jend szertornazas és magasra ugrasban rohamdeszkardl ;
Békefi Léaszl6 futasban; Fary Gyérgy szertorndzds és ridugrasban ; *Horvdath
Andor szertorndzasban ; Kajtar Istvan tavugras és futdsban,; *Kahlesz Mik!ds
szertornazasban, figgeszkedésben, 16-, bak- és ridugrasban; Krébilz Karoly
futdsban; Pap Joézsef 16-, bak- és magasra ugrdsban; *Wagner Karoly szer-
torndzas, 16-, bak-, rid-, tavugrds és futasban. .

A V. B) OSZTALYBOL:

Bucké Dezsé 16-, bak-, magasra-, tdvolra ugrdsban és fuldsban ; Dudas
Istvan ridd-, magasra- és tavolra ugrdsban; Ferenczi Albert 16-, bak- és riid-
ugrasban ; Follmann Sandor magasra ugrasban rohamdeszkérdl ; *Herczeg Imre
szertorndzasban ; Ortinau Mihély futasban; Otott Kovécs Ferenc figgeszke-
kedésben ; Skultéty Jdnos fiiggeszkedésben, 16- és bakugrasban; *Tabith
Maétyas magasra-, tdvolra ugrasban és futasban; Wiblichauser Ferenc bak-
és magasra ugrasban rohamdeszkardl.

A 1l A) OSZTALYBOL :

Bérczi Elemér szertornazas és bakugrasban ; Bérczi Imre szertornazasban;
Hammer Fidél tdvolra ugrdsban; Kurthy Elek magasra ugrdsban; Lippmann
Lajos szertornazas és maszasban; Roénay Béla tavolra ugrasban; *Sziics
Jézsel mdszas, rud- és magasra ugrasban rohamdeszkarél és futdsban;
*Tallian Tibor szertornazas, 16-, bak rid-, magasra ugrasban rohamdeszkardl
és futasban

A 1ll. B) OSZTALYBOL :

Braun J6zsel id. szerforndzas, rid-, és tavolra ugrasban; Heinrich Péter
szerlornazds, 16-, bak- és magasra ugrasban ; Hepp Miklds lutdsban ; *Hogyor
Gyula magasra- és lavolra ugrasban; — Jambrik LaszI6 mdszadsban; Mahler
Gusztdv mdszds és magasra ugrasban rohamdeszkdrdl; Németh Jozsel [6-,
bakugrasban és futasban. *Okros Jdnos szertorndzas rid- és magasra ugrdsban
rohamdeszkarol.

A 1. A) OSZTALYBOL :

Blau lzidor mdszashan; **Beile Géza szertorndizas, magasra- és tavolra
ugrasban; **Fluck Endre szerlorndzds és maszasban ; Hummel Antal [ulasban ;
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Jerney Zoltin futdsban; Katona ]6zsef magasra ugrasban; Koch Gyula
szertornazasban ; Koreck Jakab szertornazasban; Schnaige!l Imre tdvolra
ugrasban.

A 1. B) OSZTALYBOL :

Balazs Istvan magasra ugrdsban ; *Bartholomeidesz Erné szerlornazasban ;
Franz J6zsel maszadsban; Gruber Ern6 tavolra ugras és futasban; Klivinyi
Jozsel szertornazasban ; Kovdch Isivdn tivolra ugrasban; *Pelran Ivdn szer-
tornazdsban; Regdon Imre futdsban; Toth Vince maszdsban; Ujj Janos
magasra ugrasban.

AZ 1. A) OSZTALYBOL :

**Kurusa Jozsef szerlornazasban; Nové Istvdn mdszds és magasra
ugrasban; Rex Ernd szerlorndzasban; Schiller Aurél futdsban; Vajda Imre
szertornazas ¢és tavolra ugrasban; *Zsétér Sandor szerlorndzas, maszds, lavolra
ugras és [utasban.

Az . B) OSZTALYBOL :

*Bali Péter szertornazds, magasra-, tdvolra ugras és futdsban; Blau
Andor szertorndzdsban; Dianiska Dezs6 szertornazdsban; Gottlieb Laszlé
mdszasban ; Mardthi Jdnos tdvolra ugrasban ; Mike ]6zsel maszasban ; * Tomori
Vidor szertornazasban.

AZ 1. C) OSZTALYBOL :

Hdéniges Félix maszdsban; *Okrés Karoly szerlornazds és magasra
ugrasban ; Schneider Jézsef fuldsban ; *Soltész Gabor szertornazds, maszds
és tavolra ugrasban; Szabé Istvan magasra ugrdsban; Walter Addm [utdsban;
Willems Mdtyas tavolra ugrasban.

KOTELHUZASBAN :
VI VL IV. A) lll. A) 1. A) I. B. és 1. C) osztaly.

KURTOSOK :

Deédk Antal VII., Prokesch Mihdly VI, Fary Gyoérgy IV. A) és Wiblicz-
hauser Ferenc 1V. B) oszt. tanuldk.
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DOBOSOK :
Schwarcz Gyula VIl és Kurthy Elek Ill. A) oszi. tanulék.

Minden osztélybdl a legkitiin6bb tornaszok elismeré oklevelet és jutalom-
kényvet nyertek ; ezek a nevok elé tett **-gal vannak megjeldlve; az -gal
jeloltek csak elismer§ oklevelet kaptak.



Statisztikai kimutatasok.

1. A tanulék altalanos attekintése.
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lla. A tanuldsban tett elé6menetel,

A rendes tantargyakat véve
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. Az 1903—1904. tanévi érettségi vizsgalatok eredménye

E tanév folyamdn 1 izben voltak éroltségi vizsgdlatok, u. m.: szeptember, december, marcius ¢s junius hdnapokban.

Szeptember hoban elsd teljes viszgilatra dllott: 11 tanuld: ezek kozil érett 5, javito vizsgdlatra utasittatott 3,
ismétlore 3. Javité vizsgilatot tett 30; 17 sikerrel, 11 masodik javitéra utasittatott. Potlé vizsgdlatot tett 3 a latinbol;
sikerrct 3.

December hoban elsé teljes vizsgialaira allott 2; 1 sikerrel, 1 ismeétld vlzsgalatra utasittatott. Els6é javitd vizs-
galatot tott 2 sikerrel, 1 masodik javitéra utasitfatott; masodik javité vizsgalatot tett 7 sikerrel; 3 végleg elutasittatott.

Marcius hoban javité vizsgilatot teft 1 sikerrel.

Janius héban elso teljes vizsgalatra allott 60; sikerrel végzett 37. lsmétlo vizsgalatot tett 2, 1 sikerrel, 1 végleg
elutasittatott,

E szerint tehat a tanév alatt javito vizsgalatot tett: 22 sikerrel; masodik javitd vizsgalatot tett 7 sikerrel:
ismétldt 1 sikerrel. Potlo érettségi vizsgdlatot tett 3 redliskoldt végzett tanulé a latinbél sikerrel.

Az a), b, ¢), d), rovatok ecsak azon tanulokra vonatkoznak, kik elsé fzben tettek o¢rettségi vizsgalatot, az f) rovat
adatal prdig az érottedgit sikerrel befejezett tsszes ifjakra.

b) Az T . Lo -

o) 1r'(i)sbelin c) | d ¢) A szdbelin f)} Az érettségit sikerrel végzett ifjak koziil
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IV. Az egész tanév alatt beirt tanuldk illetéségének kimutatdsa megyék szerint az 1903--1904, tanév végén.
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O 3 A t i J \Y I =

Hletdségi hely B e S et &

La [ LB [LC|ma 1ol A.gm. BUVAILB DN VL vl | v g
Szeged . . . 42 36 40 36 45 +4 34 40 10 57 | 406 43 34 || 546
Aradmegye . . . . 2 2 2 1 1 L2 1 [ —— 1| — 1l 15
Baranyamegye . . — L — — — — = = — — — _ 1
Bics-Bodrogmogye . . 2| — 2 4 : L2 3 = 1| — 31 929
Békésmegyo . . . 1 — — — — — —_ i — — — L e
Biharmegye. N [ — | — 1 — — — - ‘\ — _ 1l 2
Borsodmegye . — — 1 — — — —= l — - — — — 9
Csanidmegyo . : 1y 2 1 b} 2 2 3 — - y 41 —i 929
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Hevesmegye l — — -- — — — — = — _ — 1
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Szertarak.

«) Termeszettani szertar.

Az 1903--1904. iskolai évben a kovetkezé késziilékek szereziettek be :
Biot késziiléke a hGdramlashoz. Despretz késziiléke a szilard testek hévezetd
képességéhez. Winkelmann és Franz Kkésziléke a hévezetéshez. Magnus
késziiléke a gazak hévezetéséhez.

) Vegytani szertar.

Vétel dfjan szereztetett be: 2 gr. vastag és vékony platina sodrony,
2 lapos porcellan tanyér, 1 fecskendG iiveg, 50 db kéncsG, 1 Bunsen-dllvany
felszerelve, 2 homok-fird6, 2 {égely-logd, 2 agyag olvaszté tégely, 12 Kkiil.
nagys. porcellan csésze, 12 f6z6lombik, 6 Erlenmayer lombik, 3 vassodrony-
haldé, 1 Bunsen-féle vizdurrand gazkésziilék, 6 goreb, 3 husszinyelii vaskanal,
3 zselatin ballon, 2 vékonyfalii retorta, 1 losvay-féle levegd elemz§ késziilék,
1 késziilék a sésav elbontdsara, 6 kiil. nagy porcellin tégely fedGvel, 1 kém-
cs6 allvany, 1 iivegcsapos biiretta, 2 mosdpalack, 2 vastagfali kémesg, 6 télcsér,
4 pipetta, 1 vizfirdg, 2 frakciondlé lombik, 1 Nitrogén meghatirozé gombaos-
¢cs6, 3 biztosité tolesér, 1|, kg. gummics, !, kg. gummidugd, 1 Liebig-féle
hiito, 3 gazlejleszté palack, 1 chlorfejlesztd késziilék, 3 Sraiiveg, 6 hengeriiveg
A kisérletekhez sziikséges anyagokat a szertir szamldjdra beszereztiik.

¢) Termeészetrajzi szertar.

Vétel iitjan szereztetelt: 1 db. nagy statio, | revolver 3 obiectiv szamdra
Ajandék folytan gyarapodott a szertdr: Dr. Platz Bonifac kir. tanker. [Gigaz-
gato urtol 2 db Heterometrus egypticus. F6t. Rémer Péter conv. igazgafé
irtél 1 db Ammonit, 1 db aranytartalmi kd&zet. Békefi Laszlé IV. a) oszt.
t-16l 4 db asvany, Weiss Imre IV. oszt. t.-t6l 4 db. dsvdny.
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) Torténelmi szertar.

Vende Erné, szemlélteté képek a magyar irod. térténel tanildsdhoz 50
K-érl. A nm. vkm. ajandékai: u. az 50 K ért. és »Le Pavillon de la his-
torique« 3 K-ért.

¢) Filologiai mizeum.

' Gyarapodds vétel iitjdn: Miivészeltorténeti fali képek, Zeus Otricolitdl
Ludovisi Hera, Augusztus csaszar, A Laokodn-csoport, Neplunus temploma
Paestumban, A kolni dém belseje, Az »Utolsé Vacsora« Lionardo de Vincitdl,
Menelaos és Patroklos, A budai Matyas-templom. Franklin-Térs. kiad. 32 K
ért. — Miivészeti konyvtar: Budapest miivészete a (6r6k hédolisig elott
Divaldtdl, 6 K »Donatellé« Eber Lészlétél 6 K, Michel-Angelo Bounarotti
Meller Simontél 8 K. — Modern festdk, szerk. Térey Gabor dr. [--6 fiz.
15 K ért. A vkm. ajdndéka: »Le Pavillon de la historique« 3 K ért.

/) Eremtar és régiséggyijtemeény.

Az intézi éremiar alapjat 1814 ben Nag); Ferenc szeged-vdrosi tanacsos,
Grosser Janos, Gél Janos, Cséby J6zsef, lllés Agoston és Ugréczy Ferenc
kegyesrendi tagok vetették meg adomadnyaikkal. Baélinth Antal kegyesrendi
tandr az igy megalakitott gyiijteményt 337 éremmel gazdagitva, 1830-ban
rendezte. Hogy a gyiijtemény rendezett dllapotdban meddig maradt, nem lehet
{udni. A gyiijlemény érmei valdszinileg a szabadsdgharc viszontagsdgos
éveiben, de még inkabb 1886-ban, mid6n az intézet a régi épiiletb§! az ijba
dthurczolkodott, Gsszekeveredtek. A gyiijtemény idGkézben tekintélyes szdmi
éremmel gyarapodott, [Gleg bizidsi Eisenstidier Rébert nagylelki adoményo-
zdsdbdl, de végleges rendezését csak a jelen tanévben nyerte meg. A munkat
Jaszai Rezs6 dr. kegyesrendi tandr vidllalta magdra és azt a tanév folyaman
be is [ejezte.

A 2015 drb. érembdl allé gyijleménynek szakkataldgust készitelt s az
¢rmeket egy diszes szekrénynek 36 fidkjdba, illeiGleg ezeknek dobozaiba, az
egyes orszdgok szerint vald csoporlositisban és chronoldgiai rendben
helyezie el.

Az éremgyiijlemény jelenlegi dllomdnya csoportositot! &sszeloglalasban
a kovetkezo :
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oAl . . I Ertéke
Az érem mindsége Usszesen ———— - - -
" korona || itér

- = | i
O-gordg érem + 1 10 '|1[ -
Romai koztdrsasdgi é. L L —
Rémai csdszarsagi é. . 244 B 2 A (0
Bizanci é. f 3 | 3
Magyar é. . ()0( 9 455
Erdélyi fejed é. 42 | 19 %
Magyar emlék é. 33 6+ 40
Osztrak é. 376 a0 395
Német birod é. f 50 ( 06
Szaszorszagi é. 9 34
Bajororsz. €. 18 ) 23
Poroszorsz. é. . . . 13 2 A
Német varosok érmei 7 — Looa2
Kisebb német dllamok érmei . 23 ; + 8
Fépapok ¢é. . . o 22 9 1 Y
Svéajci é. . . . 13 2 0 2
Holland, belga és dan é. . 13 l ‘j 15
Francia é. . . 38 ‘ 4 77
Spanyol és portugal é. 4 — Y6
Olasz é. BB} o i 6Y
Olasz &llamok é. 24 l 839
Lengyel é. a8 L1 63
Orosz ¢. .o 29 2 93
Angol é. - 4 — 61
Sved é. . 2 — 20
Gorog é. . 3 — 20
Szerb é. . 44 4 11
Bulgariai é. S ? - 32
Romaéniai é. . . | 27 3 15
Amerikai é. . . . 23 ? 11 49
Azsiai és afrikai é. . . o) ; 11 26
Torok é. . 12 ‘ 6 -
Vegyes érmek és emlékérmek ol ‘ 79 34
Papirpénz S, $21!) ‘ 10, 4

Osszesen: | 2015 | 649 | 185

*

Az éremgyiijleményt a jelen tanév folyamdn szives adakozdsaikka gyarapi-
tottak . fiziist Kisenstidier Ribert 1 ap (ap - aranypénz, ep eziistpénz, rp réz-
pénz, np nickelpénz, pp papirpénz. eé - emlékérem) . LipSt kordbdl ; 1 eziist
{allér 1. Rudolikor., | aranyeé. V. Ferdinand megkorondztatisa kor., 1 e. tallér
II. Matyas kor., 1 e tallér Janos Zsigmond erdélyi fejedelem kor., 1 e. tallér
I. Ferdinand kor, 2 ep. Ill. Ferdinand és I. Lip6t korabdl. — br. Podma-
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nieckyné | romai réz- és egy magyar ezislpénz. Dr. Platz Bonifdc tan-
keriileli fGigazgaté 1 drb Ptolemeus korabeli egyetemirp. — Dr. Low Tmmdniel

f6rabbi 1 ep. ll. Matyas korabdl. --- Dr. Reiner Mir iigyvéd 2 np. (belga),
3 np. (svajci) és 1 ep. (hollandiai). — Réoser Addm 1 pp. (Kossuth-bankd
New-York 1852); — Az inlézel tanelsi kozil adakoztak a kévelkezdk :

Banyai Mihaly VII. 1 ep; Lobslein Sdndor VII. 4 rp."2 up; Lugosi
Déme VI 1 rp; Wolf Janos VI | rp. Abrahdm Gyula IV. A) 2 ep,
9 pp; Agusztich Jend IV. A) 3 ep. 4 rp; Becsei Jézsei IV. A) | rp; Békeli
Laszlé IV. A) 2 rp; Fajka Laszlé IV. A) 2 ep; Féry Gyorgy IV. A) 1 rp;
Fein Jend IV. A) 1 ep; Horacsek Rezs6 IV. A) | ep; Hodi Jozsei IV. A)
1 ep. Kajiar Istvan IV. A) 1 pp; Pulitzer Sandor IV. A) t rp. 1 np; Rénay
Imre 1IV. A) | rp. | np; Schweiger Istvan IV. A) | rp; Veliner Sandor IV. A)
| rp; Wagner Karoly IV. A) 1 ep; Boros Jend IV. B) | ep; Kardos Mihaly
IV. B) 1 ep; Kontraszti Janos IV. B) 1 ep; Lovész Gyorgy IV. B) 2 ep,
2 rp; Girtner Jozsef Il. B) 1 pp; Kreiker Aladar 1. A) 3 rp.

A régiség-gyiijtemény gyarapitasahoz jarultak: Lobstein Sandor VII. 5
szammal az 1848-iki ujsdgokbdl és Bajtz Mihaly 1V. A) egy kis naptérral
1812-b6l. — A jotékony adakozok fogadjak az intézet halds kdszonetét.

«) Rajzszertar.

E szertar gyarapoddsa vdsarlds dijan: A természeluldn valdé rajzoldshoz
40 drb goroég edény. E tanszerek R. Haupimann majolika gydrosidl szerez-
tettek be Teplitzbdl.

/) Enek- és zeneszerek.

Az énekszerek ezidei gyarapodasa vélel (tjan: Zsasskovszky : »Enekes-
konyve 20 példany 4 2K 40 f. Osszesen 48 korona értékben.

A zeneszerek gyarapodasa: egy hangjegytarté 8 korona értékben. Hang-
jegyek 50 korona értékben.



Kényvtarak

a) Tanari konyetar.

A Tolyd iskolai évi gyarapodds vétel dtjan: a) Tudomdnyos folydiratok
¢s szakkizlonyik 1903-—1904-re: Annalen der Physik und Chemie (Wiede-
mann). — A természet. Szerk. Lendl Adolf és Lakatos Karoly. - Budapesti
Szemle. Szerk. Gyulai Pal. — Erdélyi Miizeum. Szerk. Szadeczky Lajos. —
Foldrajzi k6zlemények. Szerk. Berecz Antal. - - Képes Folydirat. Szerk. Nagy
Mikiés. — Magyar Paedagogia. Szerk. Négyesy Laszls. — Magyar Nyelvor.
Szerk. Simonyi Zsigmond. — Orszdgos Ko6zépiskolai Tandregyesiileti K6zlony.
Szerk. Rajner Ferenc. — Katholikus Paedagogia. Szerk. Gyiirky Odén. —
Phylologiai Kézlény. Szerk. Heinrich . és P. Thewrewk E. — Természet-
tudomanyi Kozlony. Szerk. Szily Kdlman, — Tornaiigy. Szerk. Kovécs Rezsé.
— Zeitschrift fir die osterr. Gimnasien. K. Schenkl, Wien. — Zeitschrift fiir
mathem. und naturwiss. Unterricht. Hoffmann, Leipzig. - - Lehrproben und
Lehrgénge. Dr. Fries und Dr. Menge. Halle. — Magyar oklevél szétir. Szerk.
Zolnai Gyula. -- Erdély. Szerk. Radnéti Dezs6. — Magyar I[parmiivészet.
Szerk. Filller Kamill. —- Egészség. Szerk. Frank Odén. — Okori Lexikon.
Szerk. dr. Pecz Vilmos. Osszesen 21 cim, 27 kotet, 241 liizetben, 251 K
05 f. értékben.

by Kionyrek : Dedek Crescens Lajos: Szentek élete 1—Il. Bpest, 1900.
— Schopenhauer-Kelen: Az akarat szabadsagardl. Filoz. irdk tara. Bpest,
1903. -~ Spinoza: Tractatus Theologico-politicus. Ford. Posch Arpad és
Rencz Jdnos. Bpest, 1903. — Br. Eotvos Jozsef Osszes miiveibGl a XVI - XX.
kot. Bpest, 1903. — Péterly Jen6 osszegyiijtott munkai Ill. kotet. Buda-
pest, 1903. — Dr. Csaszar Flemér: Verseghy Ferenc élete és miivei.
Bpest, 1903. — Ballagi Aladar: Régi magyar nyelviink és a Nyelvtorténeti
Szétar. Bpest, 1904. — Debreczeni Mdrton: KoltGi miivei. Bpest, 1903. —
Simon J6zsef Sandor: Platon allama. Bpest, 1904. — A Kisfaludy-Tarsasag
Eviapjai 36—38-ik kot Bpest, 1902—1904. — P. Ovidii Nasonis
Carmina. Vol. |—IIl. (12 péld.) Lipsiae, 1871—74. — Koch: Cornelii Nepotis
Vitae et Fragmenta. Lipsiae, 1855. (4 péld.). — Kraner: C. Julii Caesaris
Commentarii. Lipsiae, 1861. (7 péld.). — Gémor-Kishont virmegye. (Magyar-
orszag varmegyéi és vdrosai). Bpest, 1903. -— Aldassy Antal: Alsani Balint
bibornok. Budapest, 1903. — Isiéczy Gy6z6 N.: Fiavius a zsidék Gsrégi
voltdrél. Bpest, 1903. — Karacsonyi-Borovszky : Viradi regestrum (Tiizespréba
lajstrom). Bpest, 1903. — Dr. Weisz Janos: Vilagtorténel X --XI. kot. Nagy-
becskerek, 1903. — Meller Simon: Michel Angelo. (Miivész. kvtdr). Bpest,
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1903.  Divald Kornél: Budapest miivészete a t6rok hddolisag cl6tt. (Miiv.
kvtar) Bpest, 1903. — Eber Ldszlé : Donatello. (Miiv. kvtdr) Bpest, 1903. —
Dr. Bozoky Alajos: Roémai vilag. 1—1l. Bpest, 1892. — Gobineau-Székely :
A renaissance. |—Il. Bpest, 1904. —— Sebestyén Gyula dr.: A Magyar hon-
foglalds monddi. I. kot. Bpest, 1904. — Weisz-Szabé: Vilagtorténet VIII—IX.
kot. Nagybecskerek-Temesvar, 1903. — Chin Kadroly--Szilddy Zoltan :
Mély tengerek vilaga. (Foldr. kvtar) Bpest, 1903. — Savojai Lajos Amade :

Eszak csillaga. (Foldr. kvtar) I—Il. Bpest, 1904. — G. H. Darwin: A tenger-
jards és rokontiinemények naprendszeriinkben. Bpest, 1903. — Bréhm Alfréd :
Allatok vilaga IlI. k6t. 1. és 2. rész. Bpest, 1904. — Osszesen 28 mii, 58
kotetben 314 K 30 f. értékben.

A Magyar Tudoményos Akadémia 20 K atalanyért a kovetkezé6 miive-
ket kiildotte meg intézetiinknek : a) Tudomanyos folyéiratok és szakkozlényok :
Akadémiai Almanach 1904-re. — Akadémiai Ertesité 1903—1904-re. — Ar-
cheologiai Ertesit6 XXIIl. 3—5 XXIV. 2. Bpest, 1903—1904. — Akadémiai
Emlékbeszédek XI. 10—12. XIl. 1—4 Bpest, 1903—1904. — Ertekezések a
nyelv- és széptudom. korébol. XVIII;5—8. Bpest, 1903—1904. — Ertekezések
a tarsad. tud. korébgl XIl. 9—10. XIll. 1. Budapest ,1903—1904. — Math.
és term tud. kozlemények XXVII. 2. Bpest 1904. — Ertekezések a tort. tud.
korébdl. XIX. 10. Bpest, 1903. irodalomtorténeti kézlemények. Szerk. Szilady
Aron. XIV. I. Bpest, 1903.—1904. Nyelvtudomanyi koézlemények. Szerk.
Szinnyei Jézset. XXXIV. 1. Bpest, 1903—1904. — Math. és term. tud.
értesitd. Szerk. Kdnig Gyula. XXI. 3—5. XXII. 1—2. Bpest, 1903—1904. —
Osszesen 11 mii, 15 kotetben, 27 fiizetben, 20 K értékben.

b) Konyvek : Csengery Janos: Aischylos Tragédidi: Bpest, 1903. —
Bryce—Balogh : A rémai szent birodalom. Bpest, 1903. — Friedjund—Junius:
Harc a német hegemdnidért. 1. kot. Bpest, 1903. -~ Le Play-Geocze: A
munkasviszonyok reformja. Bpest, 1903. — Almasy Gyoérgy : Vandoritam
Azsia szivébe. Bpest, 1904. Osszesen 5 mii, 5 kotetben 31 K értékben.

A foly6 isk. évi gyarapodds ajandék utjan: A mm. v. és kizokt. minisz-
feriumbdl : Utasitdsok a gimnazium tantervéhez. 2 pld. Bpest, 1903. — Le
pavillon historique Le la Hongrie. Paris, 1900. — A nm. f6ldmiiv. minisz-
ceriumidl : Csandd- és Csongrad vmegyék 1902. évi selyemtenyésztésérdl.
Szeged—Szegszard, 1903. — Jelentés Csongradvmegye selyemtenyésztésének
allapotarél 1903-ban. Szegszérd, 1903. -—— A kolozsrdr: tud. eqyeremtél : A
<olozsvari egyetem Bolyai emlékiinnepe. Kolozsvér, 1903. A kolozsvari
ud. egyetem almanachja 1903---1904. Il. felére. Kolozsvar, 1904. - A kirdlys
Jozsef miiegyetemtsl: A kir. Jézsef milegyetem programmja és beszédei.
Bpest, 1903—1904. Szeged szab. kir. vdrostél : Cserzy Mihaly (Homok) Fold-
mivesek. Szeged, 1904. — 4 tanker. fiigazqaid iirtsl: Balogh Pal: A nép-
lajok Magyarorszagon. Bpest, 1902. — Dr.  Valé Simon: Ujabb adalék a
pozsonyi hitkozségi templom kegyurasagi iigyének megvildgitdsdhoz. Pozsony,
1903. - Balassa Armin: Birdlati jelentés a Dugonics-tars. szinmiipalydzatarol.
Szeged. 1902. Radnai Farkas: Schlauch Ld&rinc emlékezete. Nagyvirad,
1903. — Arany Daniel—Szijarté Miklds : Algebra I r. Bpest, 1904. — Jancsé
Benedek : Gorogpotld magyar olvasmanyok. Il. r. Bpest, 1903. — Szijarté
Mikliés : Kisérleti fizika. Bpest, 1904. — Csuday — Létményi: Magyarorszig
oknyomozé torténete. Bpest, 1903. — Szélgyémy Janos : Egyetemes térténet.
Il r. Bpest, 1904. — Forrai Soma. Magyar gyorsirds tankényve. Bpest, 1903.
— Liptak Jdnos Zrinyidsz és régi epikai koltészetiink. Gy6r. 1903. —- Toncs
Gusztdv . Szemelvények a magyar epikusokbdl és t6rténetirékbdl. Bpest 1903. - -
Liptdk Albert: A magyar szinmiivészet reformja Bpest, 1903. — Dr. Molnar
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Samu: Latin stilusgyakorlatok. Baja, 1904. — Mamusich Lazar védelme.
Szabadka, 1902. Cistercienzer Kronik. 1903. évi. Bregenz, 1903. — Magyar
Paedogdgia 1903. évf. Bpest, 1903. — Félegyhdza vdrosatdl: Evi jelentés
Kiskunfélegyhdza 1902. évi kozigazgatasi életérGl. -— Both Ferencz dr. tanar
iirtdl : Ezeréves Magyarorszag Bpest, 1896. — Erdélyi Karoly dr, A spanyol
auto saeramental. Kolozsvar. 1897. — Prelogg Jozsef tanar rtdl: Dr. Jancsé
Benedek : Magyar nyelvtudomanytorténeti tanulmanyok. Bpest, 1881. — .4z
iletd szerzéktil . Deésy Kéroly: Fizikai tételek 1—2 f. Kassa, 1903. — Esz-
terhazy Sandor dr.: A ius sz6 jelentése a rdomai jogban. Kassa, 1903
Erzsébet kirdlyné. Kassa, 1903. — Klokkner Ede : Zenél6 Magyarorszag Bpest,
1902. — Simon Péter : Kirdly és haza 1—V. Bpest, 1899.

A tandri konyvtarban a mult évben volt 3260 md, 4566 kotetben, 2433
fizetben. 19,514 K 72 f. értékben. Az ez évi gyarapodas 99 mii, 134 kotet-
ben, 299 fuzetben, 739 K 25 {. értékben; és pedig; I. vétel ut_|an a) onallé
szakmunka 28 mii 58 kotetben, 314 K 30 1. értékben; 0) tudoményos folyé-
irat 21 mii, 27 kotetben, 241 fuzetben 251 K 05 f. értékben. Az Akadémia-
tél 20 K atalany fejeben a) 6nnallé szakmunka 5 mii, 5 kétetben 31 K
értékben ; b) tudomanyos folySirat 11 mii. 15 kotetben, 27 fiizetben, 20 K
értékben 11, Ajandék itjan a) 6néll6 szakmunka 23 ml’i, 26 kotetben, 2 fiizet-
ben, 93 K 40 f. értékben; b) tudomanyos folydirat, 2 mii, 22 fiizetben, 20 K
értékben ; ¢) vegyes 9 mii, 3 kotetben, 7 fiizetben, 9 K 50 fillér értékben.

b)) Ifjusagi konyvtar.

a) Az onképzdkori konyvtar a lefolyt iskolai évben a kovetkez6 mii-
vekkel gyarapodott: James Bryce, A rémai szent birodalom. Aischylos, Tra-
gédidk. Le Play, A munkasviszonyok reformja. Friedjung, Harc a német
hegemonidért, Il. k. Kerner, Magyar dal. Schmitt dr., Elemi k4té. Kohn S.
dr., Szombatosok. Pésztor, Marcius 15. Prénay, Radkdci zdszlaja. Bartha
dr., Valldsossdg az iskoldban. Lilien, Pédrbaj és becsiilet, ford. Hodacs Agost.
Torténeti életrajzok, Magyar nyelvér, Szézadok, Filol6giai Kozlony. Termé-
szettudomdnyi Kozlony. Osszesen 13 mii, 73 K értékben.

b) Az ifjisdgi nagyobb és kisebb konyvtar gyarapodasa ajandék utjan :
Téth Péter VIII. o. t. ajandékabdl, Eotvos, A falu jegyzSje. Csikés N. Jozsef
VIL. o. t. ajandékabdl, Dr. Jankd, Stanley ‘Afrikdban. Heim Géza VI ‘o. t.
ajandékabol, Gyulai Pédl emlékbeszédei. |6kai elbeszélések. Gregus, A bal
ladardl; Bodenstedt, Shakespeare élete és miivei Csiky, Sophokles Elektra.
Michelet, Lengyel és Oroszorszag ; Hamza Gyorgy VI. o. t. ajandéka, Dr.
Vajda, Pet6fi élete. Rézsa Andor VI. o. t. ajandéka, Iranyi, Délibabos ég
alatt. Biedl jend VI. o. t. ajandéka, T6th. Az utolsé kurucz. Az Athenaeum
ajandékabal, Téth, Széchényi és a magyar koltészet, Dr. Hevesi, Katona
Bank Banja. Dr. Koltay, Az oktaté mese és szemelvenyek a magyar mese-
ir6kbdl. Egy ismeretlen ajandékabdl, Szemann, Idegen foldon. Osszesen 16
kotet 20 korona értékben.

Vétel dtjan a kovetkez6 munkdkat szereztilkk be: Dr. Berecz, A képz6-
mévészetek torténete. Debreczeni Marton kisebb kélteményei és a kidvi csata.
Aldor, A haza bélcse. Hugd, Brutus és Lucretia. Sakespeare, A makrancos
holgy. Szent-lvanéji alom, Ill. Richadrd, Othell6, Hamlet, Tévedések jatéka.
Gaal, Hiiséges mind a sirig. Tardos, Neré anyja Varadi, Szavalékonyv, 3
péld. Ocskay, Ocskay brigadéros. Pronay, Dugomts Andris életrajza. Erdélyi,
Palyak és palmédk. Béandczi, Kisfaludy Karoly és munkai. Moliére, A képzelt
beteg. Chateaubriand, A vértanuk. Pélffy, A fejedelem keresztleanya Dr.
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Kane, Kane a sarkutazé. Ruschek, Alkalmi egyhdzi beszédek. Tdéth Béla, A
magyar anekdotakincs. Gaal, Pompéji pusztulasa. Dr. Lazar, Visszaemléke-
zések a nagy arviz napjaira. Legouvé, Az olvasds miivészete. Moliére, A
kénytelen hazassig. Pulszky, Deak Ferencz. Rukhek, Az olajfak hegyétdl a
Golgotaig. Tomorkény, Gerendds szobakbdl. Cserzy, Foldmivesek.
Divényi, Kisfaludy Karoly vigjatékai, 20 péld. — Verne Gyula: Dél
csillaga, A gyémantok hazdja, Grant kapitiny gyermekei, Utazds a tenger
alalt, A rejtelmes sziget, Strogoff Mihaly utazdsa, Utazds a fold koriil 80 nap
alalt, A Robinsonok iskoldja, Utazds a holdba, Utazds a hold koriil, Servadac
Hector utazdsa a naprendszeren 4t, Ot hét a léghajon, Keraban a vasfeji, A
langbandllé szigettenger, A bunddk hazaja, Halteras kapitdny kalandjai, Utazds
a fold kozpontja felé, A hodité Robur, Az dszé varos, Az ostrom zaron

keresztiil, Az isz6 sziget, Egy kinai viszontagsagai Kinaban. — Pet8ii San-
dor dsszes kolteményei (diszkiadds). —- Shakespeare-Album (diszkiadas). -
Madach Imre, Az ember tragédidja (diszkiadds). —— Radé V. Magyar népmon-
dak. Cox Gyorgy, Gorog regék. — Cooper I, A vadsls, Bérharisnya. —-
Rado A, Edmondo de Anmicis, Sziv.- — Gyulai Pdl, Emlékbeszédek.

— Delfoe D, Robinson Crusoe. —- Jdsika Miklds, [I. Rakdczy Ferencz, atdol-
gozia Gail Mézes 2 péld.

Gal Mdzes, Bulwer, Pompéji pusztuldsa. Jokai Mér, A legvitézebb
huszar. — Dr. Csanki D., Rajzok Mdtyds kirdly kordbdl. -- Hegediis Pil,
Laurie : Didkélet Angolorszagban. - Dr. Berecz Sandor, A képz6miivészetek
torténete 2 péld. — Mikszath Kadlman, Magyarorszdg lovagvarai regékben. -—
Eckstein Ernd, A Claudiusok (dtdolg. Gaal Mozes). — Mikes L. Andersen
meséi. — Radé A, Ezeregy éjszaka regéi. — Hevesy Lajos, Jelky Andras
. kalandjai. —- Gyon V. Grimm, Regék a gorég és rémai oskorbol —
Gyorok Les, Lazadé hajosnép. Erdi B. Szadi, Rézsaskert. — r. Janko
J. Stanley utazésai. — Gadl Mézes, Hiiséges mind a sirig. Két diék levele-
zése. A kegyelem kenyér. Hoffmann F., Szdz kis tériénet. Lamb K Sakes-
peare meséi. Vas Gereben 6sszes munkdi és Barabds Béla, Vas Gereben
élete 13 kot. Gaal Jozsel, Ronté Pal. Az iijisdgi konyvtarak gyarapodasa a
lefolyt iskolai évben 146 kétet 350 K 20 1 értékben.



Az 1904--1905. tanévben hasznalandd tankonyvek jegyzéke.

ELSO OSZTALY.

Egri kis katekizmus, kotve
Szinnyei, Magyar nyclvt I. rész

12. kiad. .
Szinnyei, Magyar olv I.r. 9. kiad.
Cserép, Latin nyelvtan Lr. .
Cserép, Latin olv. és gyak L—IIL

osztaly sz. . .
Korosi, Foldrajz, I. r. 5. kiad.
Kogutovncz Kozépisk. foldr. at-

lasz, I. .
Ormand Termeszetrajz I. oszt.
Sutak, zamtan 3. kiad. ..
Gerevich, Rajz. geom., 1. r. 2. kiad.
Téth-Niedermayer Imak., 2. kiad.
Rajztabla, 1/, ives, telj. felszerelés
Rajzeszkoz . .. .
Rajztomb

MASODIK OSZTALY.

Pokorny, Oszovetségi biblia .
Szinnyei, Magyar nyelvt., 1I. rész

. 7T.kiad.. ... . . . .
Szinnyei, Magy. olv., II. r. 6. kiad.
Cserép, Latin nyelvtan, L r. . .
Cserép, Latin olv. és gyakorlc')

I—II. oszt. sz. .
Kérosi, Foldrajz, II. r. 3. kiad.
Kogutovncz Kozépisk. foldr. at-

lasz, II. 1. .

Ormandy, Tcrmeszu.ajz . ost.
Sutak, Szamtan, 3. kiadas . .
Gerevnch Rajz. geom., I r. 2. k.
Hauselmanns Vorlaﬂen -1 .
Téth- Nledermayer lmak 2. kiad.
Rajztabla, 1, ives, tel]. felszerelés
Rajzeszkoz . e

K 1.

. —.32

1.20
2.—
1.60

220
1.40

2.
240
2.60
1.80
2.80
2.80
3.—

L 00

WRNN=NN NN
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HARMADIK OSZTALY.

Pokorny, Ujszovets. biblia
Szinnyei, Rendsz. magy. nyelvt.,
9. kiad. .
Szinnyei, Magyar olv IIL. 1. 6. k.
Szemak, Német nyelv olv. és
gyak I r. 2. kiad. . .
Pirchala, Latin nyelvtan, 8. kiad.
Plrchala Latin gyakorldk., 4. kiad.
Plrcha]a Latin olvas6 . .
Jaszai, Magyarorsz tort. I11. oszt.
Kérosi, Foldrajz, 1. r. 3. kiad.
Kogutovncz oldr. atlasz, Il r.
Voros, Fizikai foldrajz . .
Mocnik- Schmidt, Szamt., 25. kiad.
Gerevich, Constr. plammetrla 2. k.
Téth- Nledermayer Imak., 2. k.

. Rajztabla, v, ives, telj. felszerelés

Rajzeszkoz .

NEGYEDIK OSZTALY.

Gerely, Rom kath. szertartéstan,
y kiad. . .
Negyesy Stlhsztlka 4. kiad.
Arany-Lehr, Toldi, 12. kiad.
Szemak, Német nyelv olv. és
gyak I r.
Pirchala, Latin nyelvtan 8. kiad.
Plrchala Latin gyakorl6konyv 4 k.
Pirchala. Latin. olvasokonyv .
Jaszai, Magyarorsz. tort. IV, oszt.
Ormandy, Novénvtan .
Sutak, Algebra ‘
Gerc\nch “Constr. plammetua 2. k.
Toth- l\ledermayerlmak 2. kiad.
Rajztabla, 1/, ives tel] felszerelés
Rajzeszkoz . .o

W= =N
18382333 |
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OTODIK OSZTALY. K t.
Titz, Vallastan, L. r. 2. kiad. . . —.80
Négyesy, Rhetorika 2. kiad. 3.20
Szemak, Német nyelvtan 8. kiad. 2.—-
Szemak Német olvasd, III. rész,

5. kiad. . . 3.40
Schack, Magyar szoveg, 3. kiad. 3.20
Racz, Ciceronis Orat.  de imp.

Gn. Pomp. 1.40

Geréb, Cicero Oratio pr pro Archia —.60

Csercp, Szemelv. Ovid. miiveib6l  1.60
Moinar, Latin stilusgyakorl. 2. k. 4.—
Cserép, Romai régiségek, 4. kiad. 3.29
Maywald, Gorog nyelvtan, 4. k. 3.30
Maywald, Gorog gyakorlo és olv.
ILLr.3. kiad. . . . . . 180
Szolgyémy, Vilagtort., 1. r. Il k. 2.40
Kogutovicz, Tort. atlasz., I. fiizet 2.—
Ormandy, Allattan 4.25
Sutak, Algebra. 2.40
Loky, Geometria . . . . 4.80
Toth-Niedermayer Imak. 2. kiad. 2.80

Azok

részére, kik goroy myelvtant
nem tanulnak.

Badics, Magy. irod. olv.,I.1. 3. k. 2.20
Schill, Gorog régiségek, 3. kiad. 2.80

Csengeri, Homeros llidsa . 2.80

Gyomlay, Homeros Odisseiaja 2.40

Geréb, Szemelv. Herodotosbol 1.50
HATODIK OSZTALY.

Titz, Vallastan, IL. r. 1.40

Nerryeqy Poetika . . . .. 320

Shakespeare, Coriolanus (Ne\y)

4. kiad. . 1.20
Szemak, Nemet mondamn 6.k 1—
Szemak, Német olv,, L. r. 5. k. 3.40
Schack, Magyar szoveg, 3. kiad. 3.20
Bartal- Maln105| Livius XXI—XXILI.

konyv. 4. kiad. . 1.80
Cserép, Vergilii Aen. szemelv. 2. k.  2.—-
Molnar, Latin stilusgyakorl. 2. k. 4.—
Cberep, Romai régiségek, 4. kiad.  3.20
Maywald, Gorog nyelvtan, 4. k. 3.30
Maywald, Gor. olvaso, I.r.3.k. 250
Szolgyémy, Vilagtort. 1. 1, 3. k. 260
Kogutowicz, Tort. Atlasz, Il. fiz. 2.—
Pintér, Asvanytan kémiaval 2.—
Lutter, Algebra, 12. kiad. . 4.—
Lutter Mértan, 8, kiad . , , | 4.—
Lutter, Szorszami és szogmeért.

szamok, 13. kiad. 240

Toth-Niedermayer, Imak., 2. kiad. 2.80

Kt

részére, kik girdg myelvtant
nem tanulnak.

Azok

Badics, Magy. irod. olvaso, Il.r.

3. kiad. . . 1.80
Schill, Gorog reglsegek 3. kiad. 2.80
bophokles Antngone (Csiky) . 1.—

HETEDIK OSZTALY.
Titz, Vallastan, IlI. r. 1.60
Vaczy, Magy. irod. tort. I. r. ., 4.80
Goethe-Schnabl, Herman u. Do-
rothea . . —.60
Schilier-Heinrich, Wilhelm 1ell

4. kiad. 1.20
Szemak, Ném. olvaso IV.r. 4.k 340
Schack, Magyar szoveg, 3. k. 3.20
Bartal- Malmosn Sallustius 1.40
David, Ciceronis Orat. Selectae

2.k . . . . . 160
Cserép, Ciceronis Orat. pro P.

Sestio ... —80
Cserép, Vergilii Aen. szemelv.

2. kiad, . . 2.—
Molnar, Latin stllusgyakorlatok

" 2. kiad. 4—
Cserép, Romai rerrlsegek 4.k 320
David, Herodot szemelv. 3. kiad. 1.80

Csengeri Homeros Odysseié.ja 3.
kiad. . . 2.80

Maywaid, Gorog nyelvtan 4. k. 330
Szolgyémy, Vllagt L. r. 3. kiad. 2.60
Kogutovicz, Torténeti atlasz, Il
tuzet . e . 20—
Voros, Termeszettan 4.50

Lutter Algebra, 12. kiad. . . . 4.-

Lutter, Mértan, 8. kiad. 4—
Lutter, Szorsz. és szogmért. sza-
mok, 13. kiad. 2.40

Taoth-Niedermayer, Imék. 2. kiad. 2.00
Azok részére, kil  gordg nyelrtant
nem tanulnak.

Badics, Magy. irod. olv. IIL r. 2.

klad .. . .. 3=
‘Szilasi, Thukydldes. .o - 380
Jebb, A gordy irod. tort., 4. kiad. 1.90
Foldi, Demosthenes beszedel 1.20
NYOLCADIK OSZTALY.
Titz, Vallaqtan V. r. . . 2 —
Vdczy Magy. irod. tort. 1I. . 3.80



Goethe-Schnabl, ]phygenia auf
Thauris . .

Szemak, Ném. olvasé, V. r. 4. k.

Schack, Magyar szdveg. 8. kiad.

Gyomlay, Szemelv. Tacitus mii-

veib6l 2. kiad.
Bartal-Malmosi, Horatii Carm l
és II. 1. 2 kiad.

Cserny-David, Latin stllusgyakor-

latok, L. r. 3. kiad. . .
Cserép, Rémai régiségek, 4. k. .
Szamosi, Plato Sokrates védelme
Csengeri, Homeros lliasa, 3. kiad.
Maywald, Gorog nyelvtan, 4. k.
Jaszai, Magyarorszag oknyomozo

torténete e

K L
1.—
3.40
3.20

240
3.40
2.60
3.20
1.60
3.20
3.30

3.40

207

K f.

Voros, Természettan . . . . 450

Lutter, Algebra, 12. kiad. . . 4.—

Lutter, Mértan, 8. kiad. . . . 4.—
Lutter, Szorsz. és szogmért. sza-

mok 13. kiad. . . . 240

Szitnyai. Lélekt. és Loglkn 3.k 240
Toth-Niedermayer, Imak., 2. kiad. 2.80

Azok részére, kik qgorig nyelrtant
nem lanvlnak.
Alexander, Platon és Aristoteteles

3. kiad. . . B R
Jebb, Gorog irod. tort. 4. kiad. 1.80






Ertesités a jové 1904—1905. tanév megnyitasérdl.

A jov6 tanévre a beiratdsok szeptember ho 4 elsé napjédn
torténnek. A felvétel szabadlyai a kovetkezdk :

I. A jelentkezés ideje.

A tanintézetnek eddig  fennallott parhuzamos osztdlyai a
szitkséghez keépest a jové 1904-—1905. tanévre is tentartatnak,
vagyis 3 els6, 2 madsodik, 2 harmadik €és 2 negyedik osztaly
lesz; a négy felsd osztaly azonban tovabbra is pdrhuzamosak
nélkiil marad.

Az 1883. évi XXX. t.-cz. értelmében ezen osztdlyok mind-
egyikébe 60 tanuld vehetG fol s a helybeliek a folvételnél eldny-
ben részesiilnek. Ebbdl kifolydlag :

1. Szeptember ho 1-én és 2-dn csak helybeliek iratkozhat-
nak be.

2. Szeptember hé 3-dn, 4-én helybeliek és vidékiek.

3. A jelentkezés sorrendje :

a) Helybeliek: 1-én d. e. az I. oszt, d. u. a Il. és III. oszt.
—- 2-ikan d. e. a IV. és V. oszt.,, d. u. a VI, VII. és VIII. oszt.

b) Vidékiek : 3-ikdn d. e. az . és II. oszt.,, d. u. a lIl., V.
és V. oszt. — 4-ikén d. e. a VI, VII. és VIII. oszt.

Valamint a helybeliek a videkiek folott, ugy azon vidékiek,
kik mar elébb is e tanintézet novendékei voltak, az wjonnan
jelentkez8k folott a folvételnél els6bbséggel birnak.

Il, A bemutatandé okmanyok.

1. A gimnazium elsé osztdlydba csak oly tanulé vehets fol,
ki a 9-ik évet betoltotte s 12 évnél nem iddsebb, mely koriil-
meény kereszilevél, illetdleg hiteles sziiletési bizonyitvanynyal iga-
zolando.

14
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2. Az ismeretek mértékére nézve megkivantatik, hogy a ta-
nulé a népiskola 4-ik osztdlydnak tananyagdban kelld jdrtassag-
gal birjon s errdl hiteles iskolai bizonyitvanyt mutasson fol.

3. A beirasra sziil6i vagy ezek megbizottja kiséretében jelent-
kezik a tanuld az igazgatésdgndl s itt felmutatja az el¢bbi tan-
évrél szold iskolar bizonyitvdnydt s azon iskoldnak Ertesit6jét,
melyben ezen bizonyitvdnydt nyerte, tovabbd keresztlevelét vagy
sziiletési okmdnyat s szabadlyszerii orvos: bzzonyztvdnyt a sikeresen
megtortént e/sé himldoltdsrél s ha az ifja 12 éves, az ujraoltdsrol.
Mig a tavuld ezen okmndnyokat be nem nmtatja, addig magdt az
intézetbe véglegesen filvettnek mem tekinthet:.

Az V. osztalyba belépd tanuld sziilGje, illetGleg gyamja  ko-
teles kijelenteni, vajjon fia, illetdleg gyamoltja az 1900. évi XXX.
t.-cz. értelmében a g(‘jrbg nyelvet, avagy az idézett t.-cz. altal
meghatdrozott mds tantdrgyakat fogja-e tanulni.

11, A tandijak,

A jov6 tanévtdl kezdve az elGkészitl bizottsdg javaslata szerint
a beiratds alkalmédval a helybeli ifju 4, a vidéki 8 K felvételi dijat
fizet. Ezen dij fizetése alol folmentésnek helye nincs.

A felvételi dijon kiviil minden rendes és magdntanuld minden
iskolai évben koteles tandijat fizetni, mely a helybeliekre nézve 40,
a vidékiekre nézve 60 korondba iranyoztatott el6. A tandijat 4
részletben lehet fizetni: az els§ részletet legkésébb okt. 19-ig, a
mdsodikat dec. 1-ig, a harmadikat madrc. 15-ig, a negyediket
maj. 1-ig.

Szegénysorsu, de jo magaviseletii és elomenetelii novendék
tandijmentességért folyamadhatik. ./ folyamodvdnyok Szeged szab.
kir. tandcsdhoz intézenddk s a beirds alkalmdval a gimndziumi igaz-
yatisagndl nyujtanddk be.

A folyamodvanyhoz szegénységi bizonyitvdiny, melynek egy évnél
nem szabad régibbnek lennie, tovabba j0 el0menetelr6l sz6l0
iskolai bizonyitvdny melléklendd.

Az 1. osztalyba belép6 tanulok csak az I. félév végén nyerendd
gimndziumi Lrtesit0 alapjan folyamodhatnak tandijmentességért.

1V, Javité és poétlé vizsgalatok.

Hogy mind a helybeli, mind a vidéki illetGségii ifjak a fontebb
kitGizott idoben jelentkezhessenek a folvételre, a folvételi, javitd és
potlo vizsgdlatok idejéiil a helybeliek részére augusztus ho 30-ik,
a videkick részére pedig augusztus ho 31. napja délelétt 8 - 12-ig,
délutin 2'/,—5 ordig tiizetik ki.



211

Javité és potlo vizsgalatokra bocsattatnak :

1. Oly egy tantargybdl bukott tanuldk, kiket errea tandri testiilet
zarértekezleti: itélete foljogosit, mely korillmény az iskolai bizo-
nyitvanyban mar jelezve van.

2. A két tantargybd! bukottak koziil azok, kik erre a szegedi
tankeriilet fOigazgatdsagdtdl kiilon engedélyt nyertek. Ezen engedély
iranti kérvények 1 koronds bélyeggel elldtva s iskolai bizonyit-
vanynyal és évkozi értesitével folszerelve a tankeriileti f6igazgatd-
saghoz intézenddk s julius ho 10-ig a gimndziumi igazgatosdghoz
benyujtandok.

3. Potl6 vizsgdlatra igényt tarthatnak azon tanuldk, a kik a
tanév végén tartott osztalyvizsgalatokon betegség miatt nem jelen-
hettek meg. Ezen vizsgdlatra az engedélyt a tandri kar adja meg.
A vizsgalat iranti kérvények hatdsdgi vagy hatdsdgilag megerdsitett
orvost és eqyébb bizonyitvdnyokkal filszerelve julius 10-ig az 1gaz-
gatdsdghoz benyujtanddk. Sem a javitd, sem a potld vizsgdlatért
dij nem fizetendsd.

Szeptember hé 5-én d. e. 8 orakor nyittatik meg a tanév a
Szentlélek iinnepélyes segitségiil hivasaval.

A vidéki sziilok és gyamok a gyermekeik részére folfogadando
szallds irdnt az igazgatdsagnal tudakozoédhatnak. A tanulok figyel-
mezietnek, hogy ddon kinyvek wvdsdrldsdtél dvakodjanak, vagy leg-
aldbb is nagy koriltekintéssel jdrjanak el : a haszndilandd tankinyvek
Jegyzékében  jelzett kiaddsokra figyelemmel leqyenek. Figyelmeztetnek
tovidbbd arra 18, hogy az iskolai feqyelini szabdlyok a wagy szin-
wld tartama alatt is kiotelezik s iqy azokhoz szigorian  alkalnazkodni
tartoznak,

Szegeden, 1904. junius ho 29-én.

Cserép Sandor,
figimn. 1gazqald,
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