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MAGYAR GABOR.

A magyar kegyes-tanitorendnek szép iinnepe volt marcius
24-ikén, amidén szeretett fOnOkének, nagynevii és koztiszte-
letben alld vezérének tinnepelte félszdzados taniigyi munkdssagat.

Az tinnepelt vezér hii fiai, a magyar kegyes-tanitorend
tagjai hazdnk 24 vdrosdban a , Te Deum* {innepélyes hangjai
mellett adtak haldt ezen a nagy napon a Mindenhatonak,
hogy megengedte érni a legjobb atydnak ezen magasztos
iinnepet, hogy alkalmat adott hii fiainak, szereté rendtarsainak
arra, hogy kifejezést adhassanak az O{szinte fiui szeretetnek,
amellyel személye, s a hodolatnak és tiszteletnek, amellyel kivald
érdemei irdnt viseltetnek.

A jubileum azonban Aatlépte a szerzetes otthonok szerény
kiiszobét. Mdrcius 24-ike iinnepe lett az egész magyar nevelés-
tanitasiigynek, amelynek az iinnepelt 50 éven at faradhatatlan
munkdsa volt, iinnepe lett a volt tanitvanyok szdzainak, akiknek
szive melegebben dobbant ezen a napon, azon kedves napok
emlékének hatdsa alatt, amelyekel a szeretett mesterrel toltottek
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s a biiszkeség hatasa alatt, hogy Magyar Gabor tanitvdnyai
lehettek.

Az az 50 esztend6, amely a Tatan 1861-ben katedrdra
1épd ifju tandr dus fekete fiirtjeit csak lassan tudta havaval
behinteni, alddsos tandri mitkodés torténetét tartalmazza, amely
egyes mozzanataiban Osszeforr kozoktatdsunk, sét nemzetiink

torténelmével. Hisz a fiatal torténelemtanar még 1861-ben kez-
dette tandri miikodesét, tehdt még az Onkényuralom idejében,

amidén a torténelem tandra, ha olyan nemzetével egyiittérzd
sziv dobogolt kebelében, aminé Magyar Gdbor egyszerii szer-
zetes oltonye alatt dobogott, valosdggal nemzeti missziot telje-
sitett. S Magyar Gdbor is azon valasztottak kozé tartozott, akik
ezen szomoril napokban a hazafias bénat komor hangjan kitar-
tasra és Osszetartdsra buzditottak s meggy('iz()'déss:zeriien hir-
dették, hogy az elnyomatds mar nem tarthat sokd, kozeledik
a ,jobb kor“, amelyet koltéink a mar-mar elfdsult szivek
vigasztalasara ijra és djra hirdettek.

S midén ezen jobb kor hajnala végre folvirradt s a kirdly
és nemzet megértvén egymadst, kibékiilt, Magyar Gabor voit
egyike azoknak, aki 1867-ben a kecskeméti, majd meég ugyan-
azon év 6szén a szegedi ifjisdgot munkdra, hazafias tettre
_lelkesitette.

Innen kezdve még 30 éven &t tanitotta intézetiinkben a
nemzeti torténelmet s generdcidkat nevelt hazai tOrténelmiink
nagy tanilsagai alapjdn igaz hazafiakka.

Magyar Gabor 50 éves tandri milkodésének gyiimolcseit
az egész orszag élvezi ugyan, elsé sorban mégis Szeged vdrosa,
hol ezen 50 évbol 32 évet toltott alddsos munkaban. Egy
évet mar 1866-ban, majd aztdn egy évi megszakitds utdn
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1867 szeptemberétdl még 31, tehdt osszesen 32 évig tanitott
intézetiinkben, amelynek az 1871—2. tanévt6l kezdve 1898-ig,
tehdt 27 éven ét egyuttal igazgatoja is volt. Ezen miikodé-
sének d4lddsa nemcsak Szegedre hatott ki, hanem az egész
Délvidékre, s6t részben egész hazankra. A mostani belvarosi
templom mellett roskadozd piarista intézet az 6 igazgatdsa
alatt az orszdg egyik legkeresettebb intézete lett, mig ama
gydszos éjszakan (1879. marc. 12.) az drviz romba nem don-
tott Szegeden mindent, amit annyi munkds kéz évszazadokon
at alkotott. A gimndzium erGs épiilete ugyan ellendllt a ter-
mészet rombolo hatalmanak, mivel azonban a varos egy ten-
gerré lett s lakossdga hajléktalannd, a piarista intézet ifjiisaga
is szétszorodott az egész hazaban.

Az erés azonban nem csiigged ! Magyar Gdbor is meg-
nyilotta mar az év dszén 1igyszélvdn a romok felett iskoldjat,
amelyben az elsd évben az ifjlisag csak toredékesen, a kovet-
kezokben mdr a régi szamban sereglett Ossze a szeretett vezér
koré.

Midén aztdn a kirdlyi biztaté széra a hulldmtenger helyén
lassankint palotak emelkedtek, az & lelkét is megszallotta a
hé vdgy, hogy a természet er6itél megrongalt torténelmi neve-
zetességil hajlékot a modern kor kovetelményeinek megfeleld
épiilettel cserélhesse fel. Buzgalmdnak, kitartdsanak sikeriilt
Szeged vdros joakaratdval és bokeziiségével kardltve a nevelés-
tanitds szent iigyének palotdt emelni, amelynek kényelmét és
aldasait 1886 ota az ifjak ezrei élvezik.

De ha intézetiink neki koszoni is els6 sorban a kényelmes
otthont, ha neki koszonheti, hogy ujjdépiilésekor méreteiben,
berendezésével, folszerelésével az els6k kozé emelkedett hazank-
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ban s hogy ma 25 év utdn is mélto versenytdrsa maradt ezen
tulajdonségaival az azéta moderniil felépiilt iskoldknak, orszagos
hirét mégsem a kiilsbnek koszonte, hanem a szellemnek,
amelyet Magyar Gabor magdval hozott a régib6l az 4j épii-
letbe, amelyet nagynevii elddei tradicidja alapjan hit munka-
tdrsaival tovdbbfejlesztett és megerdsitett.

Ezen szellem tényezdi: a valldsos nevelés tiirelemmel
parosulva, a haza- és fajszeretet dpoldsa, a nemzetiségek meg-
nyerése szeretetteljes bandsmod, nemzeti multunk és nyelviink
megkedveltetésének egyediil helyes eszkozeivel. Magyar Gdbor
érdemei, amelyeket intézetével a magyarositas koriil €és a nem-
zeti érzelem megerdsitésével szerzett, eléviilhetlenek.

A mellett, hogy munkaszeretetre nevelt, a mellett, hogy
beoltotta tanitvdnyaiba az erds kotelességérzetet, meghono-
sitotta intézetében a szeretetteljes bdndsmddot, amely Oszin-
teséget nevel a novendékben és bizalmat teremt a nevel§
irdnt, amely bizalom nélkil a nevelésben igazi eredményeket
sohasem érhetiink el.

O hozta kozelebbi érintkezésbe Szegeden a tanart a
sziilokkel €és a tdarsadalommal s igy lehetvé tette, hogy az
iskola a sziil6i hdzzal egyetértve végezhesse a nevelés-tanitds
munkajat, lehetdvé tette, hogy a tandr megismerhesse a tdrsa-
dalom nagy f6ladatait s igy lehetGvé tette az iskoldnak, hogy a
tanitvdnyokat az életnek nevelje. O volt az, aki a régi jo
viszonyt Szeged vdrosa és a piaristdk kozott csalddiasan ben-
sové tette. O biztositotta a piarista tanarnak Szeged miivelt
kozonsege részérél munkdja méltanylasat, amely méltanylds
nem riad vissza az aldozattol. middn intézetének a korral

halado fejlodésérdl van szo.
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Ily irdnyt 4lddsos miikodés tette Magyar Gabort Szeged
és a Délvidék egyik legtiszteltebb egyénévé s ezen 32 évi
eredményekben oly gazdag szegedi miikodés emelte 6t 1898-ban
a magyar kegyes-tanitdrend élére.

Azok az eredmények, amelyeket mint rendfénok 13 év
alatt 4j tarshdzak és iskolak emelésével, a régiek fejlesztésével
és tokéletesitésével, a rendtagok anyagi helyzetének javitd-
sdaval, a tandri képzettség emelésével, rendi fiatalaink minta-
szerli nevelésével, magyar rendi autonomiank megdrzésével
elért, méltan sorakoznak nevelO-tandri érdemei mellé.

Ezért atyai szive méltdn telhetik el biiszkeséggel, mid6n
visszatekint felszdazados munkdjdra s ldtja maga el6tt a nevelés-
tanitds célszerli és kényelmes hajlékait, 14tja a magyar kultura
ezen erds vdraiban rendiink erds, ifjt munkasait, akik az 6
szellemében nevelkedve az 6 szellemében nevelik a magyar
ifjak szézait. .

A legszebb latvdny mégis a Magyar Alfoldon és ennek
metropolisdban tarul lelki szemei elé, a hol ma a nagy mester
tanitvanyainak szdzai foglaljak el a legjelentékenyebb pozi-
ciokat és valdsitjdk meg azokat az elveket, amelyeket Magyar
Gadbor és iskoldja {iltetett minden szépért, joért lelkesiilé
ifja letkiikbe. Mert a tanitvdny a pedagogia tantisidga szerint
csak a mester szellemében miikodhetik. ,J,A nagy neveld
szeretete melegével atonti tanitvanyaiba lelkét, amely azokban
tovabba ¢l s megnyilatkozik azok miiveiben és alkota-
saiban.“

Illy eredmények latdsa é€s a hiven teljesitett kotelesség
tudata Magyar Gabor 50 évi miikodésének legszebb jutalma.
lly érdemek honordldsara silinyak az anyagi javak, ezek
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mélto jutalma csak a hdla, tisztelet és szeretet, amely ma
50 év utdn besugdrozza az iinnepelt pedagogus életét.

Ennek ldtdsa nekiink, az 6 munkatdrsainak is 4j er6t,
kitartast kolcsondz, kijelolve az egyediil helyes utat, amelyen
haladnunk kell, ha feladatunkat oly helyesen ¢és nemesen
akarjuk megoldani, amint hazdnk azt téliink elvdrja. A haladas
ezen biztos uton konnyii lesz, ha szeretett vezériink tovdbbra
is Orkodik lépteink folott. Ezért a jubileum napjdn Isten szent
4ldasat esdettitk le draga életére, kérve a Mindenhatdt, hogy
nagynevii vezériinket, josagos atyankat rendiink diszére, f6lvi-
1dgoztatdsara, a magyar nevelés-tanitasiigy javdra, szeretl
rendtdrsai boldogitdsdra még ¢évek sordn &t tartsa meg, hogy
annyi gond és oly nehéz munka uldn sokd élvezhesse alkotdsa
gyiimolcseit !



A MABYAR IRODALOM
PEDAGOGIAI ERTEKE.

FABIAN IMRE.

I. Az irodalom a tanitds kozpontjdban. — I Az
irodalom mint a valldsossdg és hazafisdg dpoldja. - -
Il Irodalmunk dltaldnos etikai értéke. V. Az

irodalom esztétikai neveld hatdsa.






l. Az irodalom a tanitds Rozpontjdban.

A véges s gyarlo emberi elme, tudasianak barmily gazdag tarhaza
mellett is, folytonos ontevékenységre, onmiivelésre szorul s csak foly-
tonos olvasiissal szerezhet maganak oly miiveltséget, mely mai tarsa-
dalmi nehéz viszonyainkban is helyet biztosithat szamara. A sokat
olvasott ember az igazi mivelt ember. A folytonos olvasis gazdagitja
ismereteinket, béviti latokoriinket és benniink nemes érzelmeket ébreszt,
nem csoda tehiat, ha a modern pedagégia elsérangu s szinte nélkiiloz-
hetetlen nevelési segédeszkiznek tartja az ifjusagi olvasmanyokat s
ujabban mind nagyobb &ldozatokat hoz konyvtarak berendezésére s
helyes ,vezetésére. Mert ha az iskolinak sikeriill ndvendékeiben az
olvasasi vagyat folébreszteni s azt helyes uton vezetni: az eredmény
el nem maradhat. Az ily tanulé nem fogja szabad idejének legnagyobb
részét 1éha pajtaskodissal, semmittevéssel elpazarolni, hanem nemes
szorakozassal, olvasassal fogja lelkét miivelni.

Ifjusagi irodalmunk, mely a hasznost a kellemessel kapcsolja
Ossze, napjainkban eléggé fellendiilt, bar még a kiilféld mogott messze
marad és sok benne az oly kivetni vald, mely sem tartalmi sem formai
szempontbol nem szolgil az olvasas igazi céljanak. De még a megfe-
lelok sem alkothatjdk tisztan az ifjusdg szellemi taplalékat, mert
sziikséges, hogy az ifjii mar koran hozzaszokjék az irodalmi termékek
komolyabb, tartalmasabb nemének olvasasahoz. Erre szolgalnak kozép-
iskolainkban a magyar nyelvi oktatassal kapcsolatos irodalmi olvas-
manyok, mert csak a fokozatosan megszerzett nemzeti irodalmi ismeret
rakja le a tanulo lelkiiletére a miiveltség igazi zomancat. Ezért
kiovetkezd fejtegetésemnek nines mas célja, mint hogy megkedvel-
tessem tanulo ifjusagunkkal nemzeti irodalmunk orokbecsi miiveit,
kiemelvén ezek moralis hasznat s esztetikai hatasat és hogy kozokta-
tasunk e legfébb targyanak tanitasira vonatkozd szerény nézeteimet
eléadjam.

»



Legfobb tantargyat emlitettem, mert hisz mi lehetne egész oktatas-
ligyiinkre fontosabb, mint hogy megismertessiik a serdiilé nemzedékkel
szellemi életiink fokozatos fejlodését, eszmék harcait, nemzeti torek-
véseinket, vagyainkat, melyek irodalmunkban, e legfényesb tiikorben
jelennek meg.

De hosszu idé telt el, mig a nemzetek rajottek, hogy igazi miiveltség
csak nemzeti alapon érhetd el; ez pedig csak a nemzeti irodalom
talajabol fakadhat s fejleszthet dias hajtasokat. Szazadokon at a rideg
klasszicizmus szolgalataba szegddott majdnem minden iré tolla, pedig
épen a klasszicizmus sziilofoldjén, boleséjénél tanulhattak volna meg,
hogy egyedill a faji szellem apolasa, erejének kifejtése teremthet
mivelt, er6s nemzetet. ,,A gorog nép azeért fejlodott oly hazaszeretd
néppé, mert az llias és Odyssea s ezzel egyiitt a gorog hagyomanyok
minden tipikus vonasa eredeti, bamulatosan tiszta, zengzetes nyelven
mindennapi olvasményai voltak az ifjusdgnak.“! A romaiak az Aeneissel
mar kissé megkésiek. A klasszicizmust a szintén altalanos romanti-
cizmus valtja fel, mely épen e tulajdonsdga miatt nem is 4allandé. A
klasszicizmus és romanticizmus lépeséin jutottak el a népek a miiveltség
igazi alapjahoz : a nemzeti irodalom tanulmanyozasahoz. Ma mar minden
nép oktatasiigyének kozpontjdban a nemzeti irodalmat talaljuk. ,Mert
miként a kozépkori miveltség két leglégenyesebb eleme a latin nyelv
és a hittan, ugy a modern kor miiveltségének Lkét leglényegesebb
eleme az irodalom és természettudomany.*?

Oktatasiigyiink vezérférfiai — sajnos — igen késén jutottak el
az irodalmi oktatas fontossaganak megértéséhez, miben pyelviinkért
folytatott szazados kiizdelmeink szolgaljanak nekik mentségiil. A keresz-
tény kozépkor s a kath. reakcio korinak miveltségére — a protestans
kor s a vallasi vitak némi Orvendetes kivételével —- a latin nyelv
nyomja bélyegét, a nemzetietlen s megijhodas koraban pedig végso
agoniabol kell nyelviinket 1j életre t4masztani. A latin s német nyelv
uralma mellett igen természetes, hogy nemecsak irodalmi, de még magyar
nyelvi oktatasrél sem beszélhetiink. A tanitds nyelve egész 1867-ig
idegen s ezutan is csak 1833 ota foglalt el a tanitdsban nagyobb teret
a magyar nyelv és irodalom. Pedig a magyar tanirsagot, legalabb az
utobbi évtizedekben, nem vadolhatjuk kozonyosséggel. Miota az Orszagos
Tanaregyesiilet a 70-es években megalakult s kozlonye, az Orszagos
Tanaregyesiileti Kozlony a magyar tanarsig érdekeinek, ohajainak,
pedagogiai nézeteinek szdszoloja lett, mindig hallatszott hang a tanarsig
soraibol a magyar nyelvi és irodalmi oktatas intenzivebbé tételére.

' Aesay F.: A nemzeti oszme fontossiga és helye a nevelés oktatashan.
Kath. Pedag. 1. 508. 1.
? Weoszely : A modern pedagégin utjain. Budapest, 1909,
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Lengyel Géza ,Néhany sz0 a széptan és irodalomtorténetrdl* cimii
fejtegetésében’ a helyesen kezelt s targyalt irodalmi oktatds iidvos
eredményérdl szol. Ugyand kés6bb? a tulsagba vitt olvasasi szenve-
délyrdl értekezik. Karoly Gy. Hugé: ,,A szép s alkalmazisinak méd-
szere a gimnéziumi nyelvoktatashan* cimii értekezésében? az irodalom
esztetikai hatasarél mondja el nézetét. Névy Laszlo* a foltiinden kevés
irodalmi termék megjelenését az irodalom hidnyos kozépiskolai okta-
tasdban s az ezzel kapcsolatos elfajult izlésben latja. Az orszagos
tanaregyletnek 1875-ben Treforthoz benyujtott emlékirata mar az elsd
és masodik osztilyban is fontosnak tartja a konnyebb hazai koltéi olvas-
manyokat, leirasokat, idilli képeket stb. Volf Gybrgy a tanaregyesiilet
1875. aug. 6-an tartott kozgyilésén felolvasott ,,A kozépiskolai magyar
oktatasrol. Panaszkodik nyelviink elhanyagolasa miatt s kijelenti: ,,Nem
pusztin a magyar nyelv tokéletes tudasa, hanem még inkabb a magyar
nyelven sarjadzott szellemi termékek tiizetes ismerete teszi a muvelt
magyart.* O mar amagyar oktatasnak kézpontjava teszi az irodalmat, azaz
az irodalmi termékeket. Az 1875—6. iskolai évben az irodalmi oktatas
sikerének elfmozditisara Karman Mor szerkesztésében Hofer Karoly,
Berecz Antal, Szarvas Gabor s Névy Laszlo szerkeszto-bizottsagi tagokkal
megindult az ,Ifjusagi irodalmi vallalat, egyrészt hogy az eddig sem
az ar, sem a kiadas miatt meg nem felelt s szinte hozzaférhetetlen
nagyrészt szemelvényes kiadasok helyett olesé egész miveket adjanak
iskolai olvasmanyul az ifjusag kezébe, masrészt hogy az ifjii eszme és
ismeretkorét positiven miiveld, ideilis s realis adatokkal gyarapito,
megbizhatd maganolvasmanyok alljanak a tanulas szolgalatiban.
Erédi Béla® az 0j tervet, mely szerint az irodalmi oktatis az V-ik
osztalyban kezdddik s betettzést nyer a VIII-ik osztalyban az irodalom-
torténet elméletének osszefoglalasaval, helyesnek tartja. Mindenesetre
nagy haladas volt mar tanterviinkben, midén az V-ik osztalytol kezdetét
vette az irodalmi oktatas, de ekkor még az irodalom nem kozpont s
evvel a modern pedagogia nem elégedhetett meg. A tanaregyesiilet
1883. februar 3-iki iilésén a bizottsag mar az olvasmanyok beosztasat
dllapitja meg. Az olvasmanyoknak kettds célja van: a) mulattato s
b) tanité s erkolesileg nemesitd. Sziikséges, hogy a mulattato elem
legyen tulsilyban, mert igy konnyebben megnyeri az ifju lelkét. A
koltészet, torténelem s természet nytjt erre anyagot. Minket csak az
elsé érdekel, de azt latjuk, hogy majdnem minden osztalyra mondakat

1 Tanaregyl. Kozl. 1870,

¢ Tanaregyl. Kozl. 1871,

3 Tandregyl. Kozl. 1872. 8. f.

4 Az irodalom ¢s az iskola. Tandregyl. Kozl. 1873. 4. .

5 A kozéptanodai magyar irodalmi oktatas tekintettel az 0j tantervre. Tanar-
egyl. Kozl. 1875—6. 17. sz
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jelol ki s igy nagyon egyoldaluva valik. Volf Gyorgy! panaszkodik a
1éha, féktelen olvasias miatt és ennek helyes iranyitasat ajanlja. Pintér
Kalman mar 1886-ban? folveti az eszmét: Elég-e az irodalomtorténet
tanitasara egy esztendé ? Nem elég, mert — szerinte — az el6z6 oszta-
lyokban tanultak nem szolgalnak elég erds alapul, maginszorgalomra meg
kevésbé szamithatunk. Az eszme kidobatott, megindult felette a kiizdelem.
Sulez Endre? helyesli az egy évi irodalmi tanitast, mert igy tobb idd jut
a stilisztikai, rhetorikai s poetikai tanulmanyokra. Természetesen nem
helyes elv s a kivetkezmények meg is cafoltak. A tanari korok tobbsége a
két év mellett dont. E nemes, de zavaros polémiakban felhangzik egy
tiszta hang, Dengi Janos hangja!, mely az irodalmi oktatds mai for-
maijat talan elészor szolaltatja meg, midén kimondja, hogy az irodalmi
oktatast mind a nyole osztalyra egyforman ki kell terjeszteni s az I.
és Il-ik osztalyban Heltai, Komjathy, Fay, Czuczor stb. meséit s a
magyar mondak koltdi feldolgozasat kell olvastatni. Ugyanezen elvet
hangoztatja Korosi Henrik is®, hozzatéve, hogy az irodalmi olvasma-
nyok vezetését mar az els6 osztalyban sem szabad a magyar nyelv
tanaranak kezéb6l kivenni. Balogh Péter¢ panaszkodik, hogy keveset
olvasunk. Nem elégszik meg a tanterv kijelolte olvasmanyokkal, azt
szegényesnek talalja. Osszeallitja az elolvasandé ajanlhaté miiveket,
de csak a IV-ik osztalytél kezdve s ez a baja az egyébként érdekes
vsszeallitasnak. Szigetvari Ivan?” még a kilenc osztalyt kozepiskolanak
is hive német mintira, csakhogy az irodalom tanitAsira minél tobb
ido fordittassék. Az irodalomtorténeti d3szefoglalasra feltétlenil két évet
tart sziikségesnek s folytonos olvastatast az elsd osztalytol kezdve.
Toth Sandor® a nemzeti szellem érvényesitésére s apolasara leginkibb
megfelelonek tartja a torténelmet és irodalmat. Fontosak — szerinte —
az alsé osztalyu olvasmanyok helyes fejtegetései, mert a fogékony
gyermeki lélek itt még minden mellékgondolat nélkiil elfogadja a nemzeti
idealokat. Fejleszti az esztétikai érzést is. Cserép Jozsef? nagyon kétes
értékiinek tartja a megbizhatatlan maganolvasmanyokat s ajanlja a
minél tobb iskolai olvastatast. Gyulai Agost!® siirgeti az irodalmi olvas-
manyok s kiilonosen az irodalomtdrténet tanitasa kdzben nagy sikerrel

t Az ifjusdgi konyvtarak és az ifjusagi irodalom. Tanaregyl. Kozl. 1885.
? A magyar irodalomtorténet tanitisa a gimpdziumban. Tandregyl. Kozl.
1886. 9. sz.
J Tanaregyl. Kozl. 1887, 5. sz.
Irodalmi oktatds a gimndziumban. Tanaregyl. Kozl. 1888,
A magyar nyelv kézépiskolai tanitisirdl. Tanaregyl. Kozl 1888. 9. sz,
A magyar irodalmi maganolvasmanyokrél Tandregyl. Kozl. XXV,
A magyar nyelv az egységes kozépiskolaban. Tanaregyl. IK6zl. XXV,
A magyar géniusz az egységes kozépiskolaban. Tanaregyl. Kozl. XXV,
7 A magyar irodalmi maganolvasmanyok kérdéschez Tandregyl. IKozl. XXVIL
10 szmék az irodalomtorténeti mazewmrdl, Tanaregyl. Kozl. NXXI.
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hasznalhaté képeknek s egyéb szemlélteté eszkozoknek gyilijteményét.
A Kkiilféldon mar mintaszerd irodalmi muzeumok talalhatok, mig mi
a kezdet kezdetén is alig vagyunk. Alexander Bernat! az irodalom
miveészi szépségeirdl s hatasarol értekezik. Endrei Akos? drommel tidvozli a
késziilében 1évo 1j tantervet, mely megadja a mddot, hogy a tanulék
behatolhassanak a remekirok miiveinek részleteibe s betanult itéletek
helyett 0nallé véleményt sajatithassanak el. Szol az akadalyokrdl s az
irodalmi tanitas felkaroldsara egy folyodirat meginditasat ajanlja. Nosz
Gusztav 1904. okt. 2-an a tanaregyesiiletnek Székelyudvarhelyt tartott
kozgytilésén adott eszméket a magyar nyelv és irodalom sikeresebb
tanitasahoz s talan a legszebben fejti ki az irodalmi tanitas celjat és
elényeit. Az irodalom e harcosainak sorozatit meég kiegészithetjiik :
Varadi Antal irt ,Irodalomtorténeti oktatasunk reformjarél és erre
reflektal Benedek Albert.® Gal Mézes: Az irodalomtorténet tanitasa.
Bleyer Jakabh : Jegyzetek a magyar nyelvi tanitashoz a gimnaziumban.s
Miklos Elemér: Az irodalomtorténet tanitisa a kozépiskolaban.® Palagyi
Lajos: Hogyan tanitsuk az irodalomtorténetet ?7 Ujabban a Magyar
Kozépiskola II. évf.-ban jelent meg Zoltvany Irén értekezése , Az
irodalomtorténet tanitasanak modszeré-rél. Ismerteti a nyole kiilon-
féle modszert s arra a kivetkeztetésre jut, hogy merev kiilonvalasban
egy sem alkalmas az irodalomtorténet iskolai el6ad4sara, hanem tibb
egyiittvéve. Az irodalomtorténet tanitasanal a tobbek kozt kiemeli az
esztétikai, nemzeti, etikai, vallasi, egyéni stb. targyalast.

Ezekben latjuk a tanarsag mozgalmat az irodalmi oktatas s
nevelés érdekében s elmondhatjuk, hogy a faradozasnak meg is lett
az eredménye, a jo vetés jo aratast adott. Mert habar szoros, modern
értelemben vett irodalmi oktatasrél csak 1883 6ta beszélhetiink, az
1899. s 1903-iki Tanitds terve s Utasitasok megadtak a modot, hogy
a kiilfoldi oktatas mintajara a nemzeti irodalom adja meg kozoktatasunk
egységét s nyomja ra a faji bélyeget. S ha mar ezt igy orommel
konstataljuk, vizsgaljuk a kovetkez6kben, mennyiben van helye tanitasunk
kozpontjaban s miként tolti be fontos szerepét.

A kozépiskolai tanitis feladata nem abban van, hogy az egyes
tantargyakat egymastol elszigetelten, mint kiilon tudomanyagat kozolje
a gyermekkel, hanem — mint az 1903. évi Altalanos Utasitasok jelzik,
— ,,kapcsolatos dsszhangzo egylittességben kivanja felhasznalni a nemes

1 Maveszi oktatas a kozepiskolaban. Tandregyl. kozl. 1599,

* A magyar nyelv ¢s irodalom tanitasanak segédeszkozei. Tanaregyl. Kozl. 1902
3 Mindkettd Tanaregyl. Kozl. XIIIL

1 Magyar Pacd. VL

5 Tanaregyl. Kozl. XXXVL

¢ Magyar Paed XVI

7 Magyar Paed. XVI.
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erkolesi jellemesség fejlesztésére. Ime ebben van kifejezve a kozép-
iskolai oktatas egyik legfobb, legnemesebb célja! Minden targy egy
kozos cél, az erkolesi nevelés szolgalatiba szegddjék! Vagyis ismé-
teljitk ama sokat hangoztatott elvet, hogy az iskola els6sorban nevel
s masodsorban tanit. A kozépiskolai oktatas eme altalanos erkolesi
egységét els6sorban a tobbi targyakkal legszorosabb kapocsban lévé
magyar nyelvi és irodalmi oktatas adja meg, mert — hogy 1jbol
idézzem az emlitett Utasitisokat — ,ez veti meg alapjat a tudomé-
nyos tanitisnak, melynek a nyelvi kozlés a leghatalmasabb madja,
amennyiben a novendék nyelvérzékének tudatossa valtaval, nyelvkin-
csének gyarapodtaval gondolkozasa is vilagosabba, szabatosabba és
rendezettebbé vilik.” A nemzeti nyelv és irodalom eme egységesité
s minden nevelésnek alapjat megveté szerepe minden nép modern neve-
lésének sarkpontja. ,,Sprache und Literatur sind im Deutschen, wie
in allen Fremdsprachen, der eigentliche Gegenstand des Unterrichts®
— mondja Gustav Wendt.! ,,A hazai irodalom alapos tanitisa — mondja
Névy Laszlé mar a 70-es években — a magasabb nemzeti miiveltség
megszerzésének elsd feltétele.*

Nyelv és irodalom alatt nem nyelvtant és irodalomtorténetet kell
érteni, hanem elsdsorban irodalmi olvasméanyokat, melyek ismerete s
tanitasa volt az emlitett miniszteri rendeletekig kozoktatasunk leg-
elhanyagoltabb aga. Az eddig szokasos szemelvények még nem alkotjak
az irodalmat. Volf Gyorgy mar 1875-ben kiveteli, hogy a magyar
oktatast az irodalomra kell alapitanunk, vagyis az elsé osztalytol a
legfelsoig folytonosan olvastassunk s minden disciplinat ehhez fiizziink.

De hat miben is van az irodalmi muvek olvastatasanak fontos-
saga ? Altalanosan elfogadott vélemény, hogy ugyszolvan az élet minden
koriilményeire kiterjeszti neveld hatasat. Minthogy az irodalom nem
egyéb, mint az egész nemzet organikns fejlodéstorténete, az egész nemzet
belsé élete, vilagos, hogy szellemi erénk, miivelédésiink elsérangu forra-
sanak tekintend6. Bedthy is csak azon szellemi alkotasokat vonja az iro-
dalom fogalma ala, melyeknek félfogasaban, targyaban, vagy eléadasaban
megnyilatkozik a nemzet gondolkozasa, érzése, képzelete, akarata, szdval
egesz lelke. I.eginkabb alkalmas tehat a torténelemmel egyiitt a nemzeti
géniusz apolasara, érvényesitésére. A torténelem s irodalom kozos
kapcsa, egyforma hatasa ugyanis nyilvanvald. Az irodalom a kolt6i
termékek élvezésén kivill az ezekben megnyilatkozéo nemzeti szellem
megismerésére vezet, mi mar a torténelemnek is feladata ; azonkiviil
a miivészi torténetiras mar a szépmivekhez tartozik. Nemzeti géniuszunk
fejlédésével pedig miltunk tanusaga szerint elvalhatatlanul kapesolodott

I Didactik und Methodik des deutschen Unterrichts und der philosophischen
Propideutik. 1905. Miinchon.
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hitiink, vallasos meggydéz6désiink kialakulasa, Istenbe vetett reményiink
s Sziiz Maria tisztelete s partfogoi oltalmaért valé esedezésiink sorsunk
mostohasagaban. Ezért irodalmunk a hivo lélek hitéletének taplalasara
is elsdrangu forras.

Az irodalmi olvasmanyokban sokszor van alkalom masok s ennek
kapesdn magunk erkolesi életének megitélésére s igy igen erésen befoly
erkolesi életiink iranyitasara. Az olvasé lelkét eszményekkel, életelvekkel
latja el s a faj és honszeretettel kapcsolatos idealizmus forrasait nyitja
meg s a tanuld képzeleti s érzelmi életének is gazdag taplalékot nyujt.
Az olvasisi kedv felkeltésével eldidézi a novendék Ontevékenységét, al-
truisztikus érzéseket ébreszt, melyek lelkesedést keltenek benne kézhasznu
tarsadami tevékenység irant. A socialis élet uralkodé eszméivel ismerteti
meg, az élet valtozatos eseményeinek s jelenségeinek eléaddsaval pedig
fejleszti a novendék ismeret és latokorét ugy, hogy — Nosz Gusztiv
szerint — , egészséges érzéssel és érdekl6dd tekintettel lép majd
kornyezetébe. Az irodalmi mifajokban rejlé tartalmi s alaki szépségek
pedig fejlesztik a helyes izlést, onallé itélethez szoktatnak. Weszely
Odon! az irodalom, vagyis olvasmanyok nagy jelentGségét abban latja,
»hogy beldliik meritiink életfelfogast, vilagnézetet, erkolesi eszméket,
vilag és emberismeretet.” Minden irodalmi olvasmany valamely etikai,
vagy psychologiai igazsag koltdi kifejezése. Az az elv, hogy az életre
kell az ifjusigot el6késziteni, esakis az irodalmi olvasmanyolkon keresztiil
valosithaté meg. Hisz az irodalom a lélek tiikre! Sociologiai s psychologiai
torvényeket nem abstract elmélkedésbdl, hanem concrét irodalmi pél-
dakbol tanulhatunk legkdnnyvebben. Az irodalmi olvasmany tehat gya-
korlati erkolestan, gyakorlati lélektan s gyakorlati sociologia. Weszely
eme folfogasa fejezi ki legjobban a modern mai irodalmi nevelés értékét.

Ezekben foglalhatjuk Ossze az irodalmi nevelés fontossagit s
jogosultsagat arra nézve, hogy oktatasunk vezérfonala, erkolesi neve-
lésiink alapja, az egyes tantargyak osszekotd, egységesitéo kapesa.
szoval a tanitis kozpontja legyen, mert mint az el6z6kbol latjuk, nem-
zeti, hiteleti, etikai, esztetikai, logikai s szocialis szempontokbél értékes
eszmeékkel latja el a fejlodé nemzedéket. Ezekutan pedig lassuk meny-
nyiben érvényesiil nalunk az irodalmi oktatds s melyek maddszerei,
kovetelményei s sikeres oktatasanak akadalyai.

Ismételjiik, hogy irodalmi oktatis alatt nem irodalomtorténeti
elmeéletet értiink, hanem tisztan irodalmi olvasményokat. S6t sokan
vannak ugy kiilf6ldi mint hazai szakemberek kozott, kik az irodalom-
torténet rendszeres elméleti eldadasat nem is tartjak kozépiskolaba
valonak. Lnnek eldéntése mas lapra tartozik. I°6dolog az, hogy az
elsé osztalytol kezdve minél tobbet olvastassunk megfeleld magyarazat

I A modern pedagégia utjain. 1909.
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kiséretében, hogy mire a gyermek az irodalomtorténeti Gsszefoglalashoz
ér, concrét, ismert példakon gyakorolja itéletét.

Az utasitasok meglehetés szabadkezet nyujtanak a tanarnak az
olvasmanyok megvalasztasat illetéleg, az olvasmanyok kanonja nincs
hatarozottan megéllapitva, a tanarnak az olvasokdnyvek jol-rosszul
osszevalogatott olvasmanyaihoz kell alkalmazkodni, széval a tanar igen
nehéz feladat el6tt All, ha az irodalmi tanitas céljanak sikeresen akar
megfelelni. Lz az oka egyrészt annak is, hogy a tanarok nagy része
talan nincs is tudatdban az irodalmi nevelés nagy horderejének s hogy
iskolaink nagy részében nem tolti be fontos szerepét. A folsorolt irok
koziil is tobben megkisérelték mar 9sszeallitani az irodalmi olvasmanyok
f6bb kanonjat, ujabban Horvath Cyrill a budapesti IV. ker. féreal
1909-iki Ertesitﬁjében, — de eredményok nines kiprobalva. Ily sorozat
osszeallitasa kiprébalt tanférfiakbol alakult bizottsag hatiaskorébe
tartoznék. Minden konyvkereskedé katalégusaban megtalalja ugyan a
tanar a kotelezé iskolai s hazi olvasmanyok ilyen megbizhatatlan
jegyzékét, de hogy ezeket jol megvalogatva s haszonnal olvastatva
tanitvanyainak sajatjava tegye, az mar csak az igazan hivatasos, Istentol
ratermettséggel megaldott pedagogus feladata. Irodalmunk mddszerta-
nilag nines feldolgozva, az irodalmi olvasmanyok pedagogia szempontbol
nincsenek atkutatva s igy minden tanar a maga itéletére, pedagogiai
tapintatara van utalva e fontos targy tanitasaban.

Amit a Tanterv és Utasitisok eléirnak oly kevés, hogy ecsak az
irodalom gerineének lehet.tekinteni, melyhez hozz4 kell fizni s illesz-
teni a tobbi tagokat is, hogy az egész irodalom képe kialakuljon. Tan-
terviink teljesen a német minta utidn igazodik, csakhogy itt a kilenc
év 8 jobban kifejlodott irodalmi oktatas az irodalom nagyobb terje-
delmét oleli f6l. Lassuk csak a német irodalmi tanitist!! Az alsé
h4rom (sexta, (uinta, quarta) osztalyban kivaléoan mesék és mondik
vannak s szemelvények a Grimm testvérek miiveibél. A hds mondakbol
a nemzeti vonatkozasuak. Igen megfelelé itt Homeros, mert sokkal
alkalmasabb a gyermek fantazidjanak folkeltésére, mint a rideg, kodbe
burkolt german mythologia. A quartaban mar kozépkori monda, tehat
a Niebelungenlied is elévehetd. Ezutan ajanlja a mesegyijteményeket,
koztiik Lessing, Herder, Krummacher megfeleld meséit. A prézanal
pagyobb hatasi a vers, mert nemcsak tartalmi, hanem alaki szépséget
is nyujt. Erre kiilonésen Uhland alkalmas. Néhany hazafias dal ének-
lése is fontos. A kozéposztilyokban (untertertia, obertertia, unterse-
cunda) a német kozépkor ismertetését Uhland balladaival s roman-
caival kell folytatni, tovabbi Schiller néhany konnyebb kilteményével.
Ide valok Riickert, Platen, Chamisso romancai, ballad4i. Az oberter-

I I, Wendt idézett munkajat.
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tiaban Korner, Schenkenderf, Arndt hazafias lirdja és Riickert sonettjei
koziil a megfelelok. Herder Cidje, Uhland két dramaja. Az ujabbak
koziil Heyses, Colberg s Grillparzer. Schiller Tellje a secundaba vald.
A prozairok koziil a torténetiek a német szabadsagharcbol s a nép-
életbdl. Itt kezdédik mar az Osszefiiggd hazi olvasmany : Peter Schlemil.
A felso osztalyokban (obersecunda, unterprima, oberprima) kezdédik a
mittelhochdeutsech miivek olvasasa eredeti nyelven: Niebelungenlied,
Walther stb. Nem kell az egészet olvastatni unalmas részeik miatt,
hanem megfelelé Gsszevont kiadasban. Ajanlatos, hogy az olvasékonyv
koltéi muiiveknek kivalo esztetikusoktdl és kritikusoktol irt biralatait is
adja. Kzutan kovetkezik Luther, Hans Sachs, Klopstock, Wieland,
Herder, Lessing, Goethe, Schiller, Kleist, Grillparzer s az ujabb proza.
A prozanal kiilonds kovetelménynek allitja fel a hazafias szellem
apolasat.

Ez igen rovid vonasokban a német irodalmi tanitads. Lassuk a
mienket ! I. oszt. Szemelvények a hun és magyar nemzeti mondakbol ;
Petéfi és Gyulai konnyebb leiré és elbeszélo kolteményei ; Arany népies
és torténeti epikajanak konnyebb darabjai; Tompa mondai és népkolte-
mények. II. oszt. Kiralymondak, tanité mesék, leirasok; Petdfi, Arany
egyszerubb kolteményein kiviil Vorosmarty, Tompa, GGaray kisebb epikai
mivei ; Fay meséi. III. oszt. Szemelvények a hazafias és vallasos lira
korébél ; Petofi, Arany, Berzsenyi, Kolcsey, Vorosmarty, Eotvds ily nemii
kolteményei; kisebb rajzok és novellak Gvadanyitol, a keét Kisfaludytol
s Jokaitél. V. oszt. Arany Toldija, Kisfaludy K. Matyas deakja ; sze-
melvények Heltai meséib6l, Mikes leveleibdl, Faludi elbeszéléseibdl.
V. oszt. Tinédi egy historias éneke, Pazmany, Faludi erkélesi oktata-
saibol, Koleseynek Kazinezy folott tartott emlékbeszéde s részlet a
Paraenesisbdl, a Hitel bevezetése és befejezése, Eotvos, Kossuth, Deak
beszédeibél, Kemény jellemrajzaibol, Toldi estéje, Salamon és Gyulai
tanulmanyaibol, Uj foldesur. V1. oszt. Zrinyiasz, Vorosmarty Cserhalomja,
vagy Két szomszéd vara, Arany balladai, Kisfaludy Kérék s szemelvé-
nyek Balassi, Csokonai, Berzsenyi, Vorosmarty, Pet6fi, Arany, Tompa
kisebb kolteményeib6l. VII. oszt. A targyalt irok mivei: Katalin és
Margit legendabol, Gyodngydsi egyik éposza, a kurucvilag koltészetébdl,
Mikes, Kazinezy DPalyam emlékezete, Bank-ban; tovabba Kemény,
Arany, Erdélyi, Gyulai, Salamon, Greguss s Betthy megfelelo tanul-
manyai. VIII. oszt. Szemelvények Széchenyibdl, Falu jegyzéje, Zord idg,
Buda halala, Ember tragédiaja s a részletesebben targyalt irok mivei.

Ha egybevetjiilk e két tanmenetet, latjuk, hogy a mienk teljes
utanzata a németnek. De mig a németeknél az irodalomnak jobbnal-
jobb modszertani feldolgozasat s a helyes irodalmi segédkényveknek
szinte tulsdgos nagy tomegét talaljuk, addig nalunk csak a puszta
tanterv ad a tanar kezébe némi utbaigazitast. Ez is csak lényegében
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oleli {6l irodalmunk szamottevé miveit, a részletek megvalasztisaban
szabad kezet enged a tanarnak. Nagy hibaja, hogy tobbszor megelégszik
nagyobb iréink egy mivével, pedig ebbél az ird egyénisége meg nem
itélhetd. Latjuk tehat, hogy a tanar tervszerid feldolgozasa nélkiil a
kivant cél el nem érhetd. A nevelést, oktatast s a kozépiskola céljat
lelkén hordé tanar ugy osztja be az irodalmi anyagot, hogy mire az
ifju érettségihez iil, ismeri irodalmunkat nem elméleti, betanult frazi-
sokban, hanem olvasott s kellékép targyalt miiveiben s ezek iréiban.
Mert a folytonos olvasas tobbet ér minden stilisztikanal, rhetorikanal,
poetikanal s irodalomtorténeti elméletnél. Ezek csak masodrangu tényezok
s arra valok, hogy tud4asunk ontudatos s rendezett legyen. A jol vezetett
irodalmi olvasmény magatdl, dnkényteleniil helyes stilaris 8 szerkezeti
ligyességre tanit, fejleszti esztetikai érzékiinket s tudatosabb irodalmi
ismeretet nyujt minden elméletnél.

Modszeriink legyen a megkedveltetés, mit a tanar a maga eldre
elmondasaval, a szépségeknek kiemelésével érhet el. A vidam, komikus
részek a jo iigynek nemhogy hatranyara, hanem hatarozatlan elényére
valnak. Ein Lehrer, — mondja Wendt — der fest auf seinem Posten
steht, vergibt seiner Wiirde nichts, wenn er die Jungen lachen ldsst
und selbs mitlacht, wilde Ausgelassenheit braucht er darum doch nicht
zu dulden‘. Igyekezziink tehat az ilyen drakat kedélyessé tenni s igy
az érdeklGdést folkelteni. Ha ez sikerilt, ugy a hazi olvasmanyok
problematikus értéke is igen fog emelkedni. Ne terheljiik tul a magya-
razatot folosleges, a gyermek cl6tt érthetetlen kortorténeti, psychologiai
s ilyesféle kitérésekkel, hanem rgviden emeljiik ki az olvasmany kelet-
kezését, alaphangulatat, vagy alapeszméjét, meritsiik ki - - ne thlsagba
vitt erkdlestani fejtegetéssel - etikai anyagit s ennek értékét s emeljiik
ki néhany foltiiné szépségét. Mar az alsé osztilyokban is igen ajanlatos
rovid kivonatok készitése az olvasott mondakbol s kolteményekbdl,
mert mig egyrészt a gyermek stilaris iigyességének fejlesztésére szolgal,
addig masrészt megteszi clsé lépéseit az irodalom ismerésében, minek
késébb nagy hasznat veszi. Felsd osztalyokban persze a magyarazat
mindig tagabb korre terjedhet, de nem lépheti 4t sohasem a tanuld
ismeretkorét.

lly eljarassal érhetiink el jo eredményt, melyet még fokozhatnank,
ha el tudnok tiavolitani az irodalmi oktatas akadalyait, hatranyait.
Régi kovetelmény, vagy legalabb ohaj, hogy a nyelvi oktatds mind a
nyole osztalyon keresztiil egy tanar kezében maradjon. Ez az elmon-
dottakhol természetszeriileg kovetkezik s eldnye nyilvanvald. Elméletben
meg van ez az elv, de a gyakorlati keresztiilvitele ritkan sikeril s
ekkor mar megbomlott az irodalmi oktatds egységes menete. Az ifjusag
folytonos valtozasa, hullamzasa a masik akadaly. Megtorténik, hogy 50
érettségizé ifju kozil legfeljebb 20, vagy még kevesebb kezdte iskolai
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tanulmanyait ugyanabban az intézetben. Tessék ezekkel mar most
egységes tanmenet szerint boldogulni! Tovabba a tanar egyéb segéd-
eszkozok hianyaban kénytelen az olvasokonyvhoz ragaszkodni, melyben
céljanak megfeleld, tudatosan beosztott egységes irodalmi anyagot
ritkan taladl. A hazi olvasmanyok megbizhatatlanok, mert a kijeldlt
hatarid6 s a leggyakoribb esetben a rendelkezésre nem 4llo elég szimu
példany csaldsra készteti az ifjut.

De mindezen hidnyok és akadalyok ellenére a nyole éven at
tervszerien beosztott 8 helyes modszerrel vezetett olvasmanyoknak
meg lesz a relative legjobb nevel6 hatasa. A kovetkezékben tehat ki
fogjuk emelni fobb vonasokban az irodalmi oktatas hasznat, mely
kiilonosen a vallasos, hazafias, erkolesi és esztétikai hatasokban dombo-
rodik ki. Elére is jelezziik azonban, hogy tekintet nélkiil az iskolaban
kiillonosen olvastatni szokott miivekre, kutatisunkat kiterjesztjiik az
irodalom egész teriiletére, mert csak igy mutathatjuk be az irodalom
most emlitett négy iranylt neveld értékeét.



Il. Az irodalom mint a valldsossdg és hazafisdg dpoldja.

A kozépiskola neveld feladatabol kivetkezik, hogy megfeleld tudas
mellett jellemszilard, megingathatlan erkdlesi alapon allo, megbizhato,
az élet valtozatos kiizdelmeire mindennemu lelkifegyverzettel ellatott
ifjakat neveljen. Mert nem a tudas tesz még benniinket mivelt emberré,
hanem az evvel parosult lelki mdveltség, illemtudas, szerénység, lelki
béke s harmonia. Csak az ezek birtokdban levé ifjit bocsajthatja
szabad szarnyara nyugodtan az iskola, csak ezek alljak meg helydket
az élet nehéz s sok megprobaltatassal jaro kovetelményeiben s csak
az ilyenek kialakitasdban érte el a nevelés igazi feladatat. Az ily
iranyll nevelés szolgalataban all els6 sorban a vallastan s igy e targy
tanaranak vallara nehezedik e nemes s nagy horderejii feladat megoldasa.

Nagy tévedés azonban az ifjiisag hit s erkolesi haladasat egyediil
a vallastantol varni, mert kell, hogy minden taniar egyforman jarjon
el - mar csak a nevelés érdekében is — az iskolai hitélet kialaki-
tasiban. Sziikség van erre Kkillonosen a vallastalansagot fitogtatd
korunkban, midén annyi oldalrol érheti a tiszta gyermeklelket e karos
szeny. Minden tanar ragadjon meg minden kinidlkozé alkalmat, — s
mennyi kindlkozik! — s ugy nemes példajaval mint oktaté szavaval
igyekezzék az ifjusagot a lelki élet helyes utjan vezetni.

A vallastan mellett a nevelés ily irdnyu fejlesztésében legnagyobb
tér és szerep jut az irodalmi oktatasnak. Az I.—VIIL osztalyra beosztott
irodalmi olvasmanyok nagy részében megtalaljuk a vallasos elemet,
csakhogy ezt tankonyveink nagy része figyelmen kiviill hagyja, st
irodalomtorténetiink egyoldalu, felekezeti jellege nem ritkdn szandékosan
a maga javira billenti a sulyatol felénk nehezedé mérlegserpenydt.
Nem ritkan all tehat az irodalomtanir azon feladat eltt, hogy az
igazsag kibillent mérlegét kénytelen még masok nemtetszésének ellenére
is egyensulyba allitani. Ezt emeli ki Zoltvany Irén is' néhany Aaltala-

1 Magyar Kozépisk. II. év.
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nosan ismert példat sorolvan fel. Egy kis joakarattal s e nemes cél
irant valo lelkesedéssel minden elérhetd, hisz irodalmunk maga szolgal-
tatja hozza a kész anyagot.

A Patrona Hungariae védnoksége alatt all0 Regnum Marianum
bélesdjétél kezdve napjainkig nemzeti életiink majd minden mozzana-
taban az Istenbe vetett hit s akarataba helyezett bizodalmas megnyugvas
domborodik ki nemcsak a katholikusok, hanem a protestans felekezetek
részérdl is. HEz Ugyszélvan nemzeti, faji jellemiink sajitsaga, mely
elsdsorban irodalmunkban jut kifejezésre. Az irodalom tanira csak ne
legyen vak ezek iranyaban s vegyen hozz4juk még néhany jogtalanul
mell6zott mivet s a nemes cél biztositva lesz.

Miként a vilagtorténelmi kozépkort két eszme vilagitja be, a vallas
s az ennek szolgalatadban 4llo lovagrend, ugy a mi irodalmi kozép-
korunkban is e két szellemi aramlat az uralkodé. Csakhogy mig az
elsonek fénye ugyszolvan minden térre kiterjed, addig az utobbi nyomai
csaknem teljesen elenyésztek. Vallas szolgalataban all az egész tarsa-
dalmi rend, piispokségek, kolostorok alapulnak, templomok épiilnek s
ezekkel kapesolatos — tehat vallasos — a tanitas s a miivészetek is.
Irodalmunk a magyar szentek, Szt. Istvan, Szt. Imre, Szt. Laszlo, Szt.
Erzsébet legendai, melyeket jambor szerzetesek s apacak boldog ahi-
tattal kovetendd peldaként olvasgattak. Nyelvi emlékeink is vallasi
targyuak. A hangulatanil fogva is megkapo falotti beszéd, a Krisztusrol
82010 Gyulafehérvdri versek s Sziz Maria szeplotelenségét diesdité
Konigsbergi toredék — kiilondsen az els6 — nemesak nyelvi, hanem
targyi szempontbdl is kiilonosen kiemelendé. A legrégibb bibliafordi-
tasok mellett figyelemreméltok a latinbol iigyesen forditott hymnusok :
Udvozlégy idvisséges hostya, A Krisztus kinszenvedéséril szolo, Atydnak
bolcsesége isteni bizonsdg, Emléheztetd Kr. kinszenvedésére, Szent Berndt
hymnusa, Szent éneh, ki dicséri sziiz Mdridt. Eredetiek mar: a kozkedvelt
Vdsdrhelyi Andrds éneke, Enek a szent jobbkézhez, Enek szent Istvdn
kirdlyrél, mely el6tt az lirdy-kodex 494. lapjan a kivetkezd kortjellemzd
bevezetés olvashato: Netalantan régen elvesztiink volna mi gonosz
bineinkért, ha az édes asszonyunk sziz Mariaval az szent kiralyok §
kegyes essedezésoknek miatta nem taplalnanak, kirél igy énekol anya-
szentegyhaz ez mai szent zsolozsmaban: /dvez/égy stb. Kovetkezik a
Szent Ferenc, Margit s a szép Katalin legenda s Szent Elek élete. Az
aszketizmus szellemével athatott kor eme termékeinek olvasasa bizo-
nyara mély benyomast tesz az ifju olvasora. Szépen jellemzi e kort g
szellemét Riedl Frigyes ,,A magyar irodalom féiranyai* cimi mivében.

A protestans kor vallasi életét jellemzi a felekezeti tiirelmetlenség,
harcias nyerseség, de mindamellett Oszinte hit. Hisz mindkét felekezet
kiilon utakon bar, egyet akart, a magyar boldogulasat s mindegyik a
masik binének tulajdonitja Istennek rank zlidulo haragjat. A legrégibh
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koltéi emlék, mely a valldsossdgot hazafisaggal koti ossze, Farkas
Andras Cronica de introductione Scytharum in Ungariam et Judeorum
de Aegypto c. mive, mely épen ezen fontossaganal fogva kiemelendé.
I£ kor vitairatai és prédikacioi koziil elég csak néhany fontosabbat
olvastatni, annal is inkdbb, mert nem ritkdn a személyes vita hevében
egymas mocskolasaiban tal lépik az iskolai jo izlés hatarat. Flég jokor
van ezt késobb is megismerni! Annal inkabb helyénvalé a protestans
8 katholikus énekkoltészet gyongyeib4l néhanyat bemutatni. Batizi
Andras XLIV. Psalmusa, mely 104 részint onalld, részint forditott sor
— Szilady Aron szerint — Batizi koltészetének legszebb alkotdsa ;
Dévay Bird Matyas erdteljes, tomor kifejezésekkel telt éneke Az igaz
hit dltal valo iidvoziilésnek mdodjdrol. A Dbibliai torténetekbél is elég
egy-kettd.

Szépen kiemelheté a vallasos érzés, mely hazafisiggal Olelkezik,
Tinédinal. A magyarok ,szerteleniil elbizak magukat, mert nem adanak
err6l Istennek halakat. Isten azért elfordita szerencséjoket,” — énekli
Tin6dy a Szogedi veszedelem-ben. Budai Ali basa historidja igy végzodik :

Lzen kéronk atya tristen tégodet,
Kegyosen hallgasd meg hiv korosztényidet,
Téritsed meg pogan ellen szerencsénket,
Ronts meg s elveszesd az fene terekokeot.

Sok dicséretet, hogy tenéked mondhassunk,
Az te szent igédben hallgassunk, tanuljunk.
Jambor életonkkel benne mi megtarsunk,

To szent orszagodban véled gsszve vigadjunk.

A Hadnagyoknak tanisdg-ban is ajanlja a vitézeknek, hogy gyivan
meg ne futamodjanak, hanem hivjak segitségiil az Uristent, ki a benne
bizokat soha el nem hagyta.

ime, mily szépen egyesiil a vallis és hazafisag, e kort jellemzd
eszme és érzésvilag, Ugyanezt talaljuk e kor legnagyobb liriai kolto-
jénél, Balassi Balintnal, de nala a vallis, hazafisig s mas érzelem
egyéniségében olvad eggyé. Szép vallisos kolteményei: Lelkem mint
Noé galambja, melyben Istenhez konyorog, hogy a sors csapasai kozot
el ne hagyja Konyorgés Istenhez sth.

A Lkath. visszahatas meg mindig erésen a vallas jegyében indul
meg. Mindkét fél teljes fegyverzettel s Davidként a ,,Seregek ura‘
nevében indul harcha. P’dzmany mint diadalmas vezér lobogtatja a
katholikusok mar-mar hanyatld zaszlajat s viszi diadalrél-diadalra.
Ugysz()lvém az 0 nagy egyénisége iranyitja a kort, mert nagy szelle-
mének nyomat e kor egész miivelodéstirténetében megtalaljuk. Megis
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azt latjuk, hogy legtdbb tankonyviinkben a felekezeti elfogultsag meg
akarja fosztani irodalmunk e tagadhatatlanul egyik legnagyobb alakjat
az 6t megilletd helytdl, irodalmi elismeréstdl, dicsoségtol. Igaz, hogy e
tekintetben magunk is hibasak, kozonyosek vagyunk, de emellett még
az irodalomban meggydkerezett téves s szinte szandékos tendenciaval
is le kell szimolnunk. P4azmény mikodését sem irodalmi, sem nyelvi
szempontbol nem méltattak eddig kelldképen. Erdélyi Karoly! Pazmany
tanulmanyozasat az iskolaban igen ajanlja, mert ,téle hitet, vallasos
heviiletet s buzgdsigot, egyszeri, természetes és logikus beszédet,
t0zsgyokeresen magyar és boven 0mld, termékeny, fordulatos és valto-
zatos magyar nyelvet tanulunk'. Még papneveldkben is elhanyagoljak,
pedig hitszénokok képzésére elsérangu forras és minta. Az irodalom tanara
tehdt e nagy egyéniségre s miiveinek olvasasara nemecsak kortorténeti
8 irodalmi szempontbdl, hanem a vallaserkdlcsi oktatas szempontjabol
is nagy sulyt fektet. Az egész Kalauz természetesen nem olvastathato
el, hanem szebb részei, prédikacioi, vitairataibol a kevésbé nyers s
durva mocskolodasok s igen ajanlatos a vilagirodalom egyik legszebb
vallasos miivére, a ’azmany forditotta Krisztus kivetésére s ennek
szépségeire folhivni a tanuldk figyelmét. Kaldi Gyorggyel is kurtan
banik el az irodalom, pedig az 6 bibliaforditoi miikodése rank nézve
szempontbol s e szazadban uralkodo eszme és érzésvilag s vallasi
meggy6zodés megismerésére kivalo.

A protestansok részérdl Alvinezi Pazmannyal kapesolatban s Czeglédi,
Gelei Katona vallasos fanatizmusa emelendd ki. Elegendé Alvinezi
egy-két vitairatat olvastatni, mert Gelei hosszadalmas, unalmas, szaraz
prédikicioi iskolai olvasasra nem valok. De az Oreg gradudl mar
fontos az egyhazi énekkoltészetre nézve, ugyszintén e kor lazas,
szinte ideges szellemi mozgalmat legjobban ércztetd Molnar Albert
hasoulé iranyu miikédése, hitéért nélkiilozé s sokat szenvedd nemes
egyénisége. Kz utébbi szempontb6él mellé helyerendé Apaczai Cseri
Janos, bar 6 inkabb a tudomany elsé bhajnoka és martyrja.

Kisdi Benedek, Szelepesényi Gyorgy, Szegedi Lénard a kivalobb
kath. énekszerzék s énekeiket, valamint e kor tobbi kath. énekeit —
kiilonosen a gyonyorii Maria-énekeket — valldasos buzgosig mellett a
hazfias irany is jellemzi.

A Zrinyidsz sines kellfleg méltatva, mint katholikus éposz, pedig
alapeszméje s egész conceptioja az iro korat jellemzd vallasos meggyd-
z6désének kifejezése. Alapeszméje : A vétekbe siilyedt magyar nemzetet
csak erényei valtjak meg. Ez erény képviseldje Zrinyi, a szigeti hds
s ag 6 halala az Istennek bemutatott kiengeszteld aldozat. Az invocatio

1 Kath. Paed. 1898,
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Sziiz Maridhoz szol, a cselekvény az égben indul meg, ott is fejezddik
be, midén az angyalok a vitézek lelkeivel az Ur zsamolyahoz érnek,
s igy tovabb. Az egész époszt ezen kath. szellem lengi at. Zrinyi
egyébként is vallasos kolté volt, a Fesziilethez irt hymnusa kivalo.

Még a gonosz, elvetemiilt Liszti is irt kolteményeket Magyarorszag
Patronajahoz. A szerelem kizkedvelt, konnyti muzsaju dalosa, Gyongyosi
is ir egy vallasos targyu elmélkedést, a Rozsakoszorit, Szliz Maria
dicsoségérdl. Rimay koltészete vallasos lélekre vall, Istenes énekei
pedig egy megtirt, reményvesztett léleknek Istenbe vetett rendithetetlen
hitérdl zengenek. Beniczky Péternek, e vallasos s emberszeretd poétanak
Magyar rithmusok-ja is nagyrészt istenes, penitenciatartasra indito
énekeket foglal magaban. Pazmany buzgé hive s inspirdciot is tole
merit Grof Balassa Balinttol (masodik) szintén vallasos énekek maradtak
fenn. Az erdsen reformatus érzelmii Petréeczy Kata meghatottsaggal,
borongassal és érzelmességgel vegyiilt vallasos - kolteményei a sors
csapasai kozott is Istenbe vetett egyediili reményét fejezik ki. Kohary
IstvAnnak, a munkacsi rabnak versei a buzgé kath. hivé fogsaginak
vigasztaloi, enyhitéi valanak.

Megindul a nemzet onvédelmi harca s a kiizd6 felek eddig val-
lasos, ahitatos hangjat s Istenbe vetett reményét az elkeseredett guny,
a gybzelem mamoraban kitoré tombolo lelkesedés, vitézi tettek dicsditése,
majd a kuruc zaszlék hanyatlasival a borongd panaszos hang viltja
fel. De ne gondoljuk, hogy a folytonos harc letorolte e kor vallasos
zomancat. Nem, a hit csak teret adott e kort mozgato, 14zasan liiktetd
nemzeti érziiletnek, de a szivekben még mindig ott maradt a nemzet
reményeill, vigasztalojiul. A fogsagba hureolt papok vallasos énekeihez
csatlakoznak a haza reményvesztett sorsat siraté s esak Istenben bizo
kurue koltemények, melyekben a vallisos és hazafias érzés szép egybe-
olvadasat Iitjuk : Rdkdczi konyorgése, Gyozhetetlen én kdszdlam, Vigasztalj
meg hegyes Isten stb. A hadak népszeri, glorias fejedelme, Rakoezi,
az igazi vallasos hazafi mintaképe s hii fegyverhordozoja, Mikes Kelemen
leveleibdl latjuk szinte kolostorszerli rodostéi életét. Mikes kedves
egyéniségében is kiilondsen a vallasos érzés volt kifejlodve : senki sem
nyugszik meg jobban az O akaratan. Irodalmi munkassaga is nagyrészt
vallasos jellegii. E kor masik kivalo prozairojanak, Faludinak tolla mar hiva-
tdsanal fogva is az istenes élet szolgalatdban. 4ll. Azonban ily iranyu
prozai kozil elegendd lenne egy iigyes compendium olvasisa, mert az
egész egy ifju olvasonak minden nyelvi szépsége mellett is unalmasan
farasztd. Mar vallasos koltészetét kivalo kellemmel s kiilsé esinnal kifeje-
zett magasztos gondolatok jellemzik. Ilyenek : Szent Istvdn kirdlyhoz, Az
Ur Jézushoz, A fesziilethez, Sziiz Mdridhoz, stb. A kuruckoltészet s a nem-
zetietlen kor e két kivald irdi egyéniségének targyalasanal tehat a formai
és nyelvi szépségek mellé allitsuk oda a vallasi meggybzddést is,
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E kor lirdjaban megszolal egy alazatos, toredelmes szivii, vallasos
kalvinista, Raday Pal. Lelki hodolds-aban s Istenes énekei-ben a vallasos
koltészet mar-mar gyengiild langja ujabb, csillogobb fényben lép fel.
Ehhez csatlakozik Szényi Benjamin nagyrabecsiilt Szenfek hegediije,
br. Amade Antal valldsos kolteményei a négy utolsé dologrol, Sziiz
Mdridrol s Szent Istvdnrol, tovabba fianak, a nagyobb tehetségli Amade
Laszlonak Istenes énekei.

A megujhodas kora kiilféldi hatasok alatt 4ll, természetes tehat,
hogy az onnan beszivargé enciklopedista tanok sokat artanak a kor
vallasi felfogasanak. Minden téren lizas fejlédés indul meg s ez hattérbe
szoritja az eddig uralkodd vallasos szellemet. E kétféle iranyn szellemi
aramlat kiizdelmét leginkabb latjuk Bessenyei életében. Azonban minden
folvilagosodas ellenére is a kor kiilonféle iskolajiban taladlunk igaz,
vallasos egyéniséget. Anyos P’al vallasi énekei irant is mostoha az
irodalomtorténet s Bardti Szabé David, Rajnis, Révai és Virag Benedek
irodalmi érdemeit is jobban kiemelhetné az elfogulatlan kritika. Dugonics
hatasa inkabb hazafias. Paléci Horvath Adam Otidfélszdz  énekei
kozott mély vallasos buzgdsaggal megirt s a protestdns énekkoltészet
legszebb énekeit talaljuk. A Debreceni-kir felekezeti jellegét ki kell
emelni. Verseghy szerepe is nagyobb figyelmet érdemelne. Altaldban a
megujhodas koraban megindult nagy szellemi atalakulasnak katholikus
s kiilondsen egyhazi vezéralakjait s ezeknek érdemeit allitsuk jobban s
kiérdemelt nagyobb fényben az ifjusag elé. Csokonai, Kdlcsey, Berzsenyi,
Vorosmarty, Czuczor, Garay koltészetében is fel-fel csillan a vallasos
elem. A vallasos lirAnak két kivalo képviseldje leép fel: Székacs Jozsef
ev. piispdk s Tarkanyi Béla egri kanonok. Nagyobb regényeink koziil
Eotvos Karthauzi-ja nem egyéb, mint a hit apotheozisa, Kemény Kajon-
goiban pedig a szombatosokat litjuk. Tompa koltészetének f0 motivama
a hit s Arany szelid lelkének is egyik jellemvonasa. Gyulai és Szisz
Karoly szintén ide tartoznak.

Ujabb egyhazi koltéink s koltészetiik nem részesilnek elég figye-
lemben, pedig szép szamuk mellett koltészetiik fényével, erkdlesi nemes
elveikkel s buzgo hitiikkel irodalmunk biarmely iranyu koltéivel alljak
a versenyt. Nevesebbek: Kuthen (Barina Vendel), Reviczky Gyula,
Rudnyéanszky Gyula, Mindszenty Gedeon, I’ajer Antal, Sujanszky Antal,
Bzulik Jozsef, Talabér Janos, Nyulassy Antal, P’ados Janos, Janosi
Gusztav, Kemenes Ferene, Lazar Miklos, Varadi Antal, Kalman Kéroly,
Szaboleska Mihaly, Kiss Jozsef, Ban Aladar, stb.

Ezekben foglaltuk ossze nagyjabdl irodalmunk vallasi elemét s
most mar csak a tanar joindulatatol fiigg, hogy minél tobbet juttasson
ezek kozGl tanitvanyai kezébe. Sajnos, tankonyveink meglehetésen
melldzik ezeket s olvasokonyveinkben clvétve talilunk egy-két ily iranyt
szemelvényt, pedig ezek nevel6 hatisa nem szorul bévebb magyarazatra.

96
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Ezek olvasasanal is érvényestl az olvasis altalanos szabalya, hogy
folosleges magyarazatokba, dogmatikus s hitéleti fejtegetésekbe ne
bocesatkozzunk, mert ezaltal unalmassa, kozombossé valhatnak s igy
elvesztik értékiiket. Maga az olvasmany, — ha kellokép megértik —
elvégzi neveld szerepét. Legyenek ezek olvasmanyaink fiiszerei, melyek
lelkiink eledeleit élvezhetokké, kedvesekké, illatosakka teszik, de melyek
tiulsadgosan alkalmazva, elronthatjik aszt.

*
* *

Az el8bbiekbdl latjuk, hogy vallasossig s hazafisag a legszorosabb
kapcsolatban jelenik meg nemzetiink s igy irodalmunk torténetében.
Nines olyan mozzanat multunkban, melyet a hazafisig szent tiize ne
mozgatna s nem volt féltettebb kinesiink, szentebb torekvésiink, mint
hazank, nyelviink, nemzetiségiink megovasa s kifejtése. S ha irodalmunk
nem egyéb, mint szellemi életiink tiikore, ugy vilagos, hogy ebben
latjuk meg nemzeti életiink fejlédését, miivelodését, érzés és képzelet-
viligat, szoval egész lelkét. A gimn. Utasitasok is abban latja az iro-
dalom legkiemelkeddbb céljat, , hogy a nemzeti érzést és gondolkozast,
amint megnemestilve irodalmunk orokbecst lapjain jelentkezik, atorokitse
a jové nemzedékre.” De nemecsak utasitdsainkban, hanem a tanitashan
altalaban mindeniitt kialakult mar az a vélemény, hogy a nemzeti
szellem mivelésére s apolasara legfontosabb tényezé az irodalom.
Eddig az ily iranya nevelést a torténelem elsérangu feladatanak tekin-
tették s a torténelem tanaranak vallara helyezték az iskolai hazafias
nevelés feleldsségét. Ma mar itt is az irodalmi nevelés vezet. A torté-
nelem s irodalom rokonvonasat mar emlitettem : mindkettéb6l multunk
tanulsaga szol hozzink okulasil a jovendére. Historia est magistra
vitae — mondja a latin kézmondas. Igen am, de a torténelem inkabb
kozdolgokkal foglalkozik s ez még nem az igazi élet. Az irodalom kéz-
dolgok mellett a maganéletet is bemutatja minden elképzelheté vilto-
zatban. Ezért meri mondani Weszely : ,,Azt a latszolagos képtelenséget
allitom, hogy a koltészet igazabb, mint a torténelem s igy ma a kol-
tészet és irodalom az élet mestere, nem a torténelem.” Szerinte ugyanis
ma a torténelem nem az, aminek lenni kellene.

Az irodalomnak eme nagy hatasa a nemzeti szellemre s viszont,
szillte az ugynevezett fajelméletet (nalunk Bedthy), mely szerint az
irodalom nem egyéb, mint a nemzeti szellem fejlédésének rajza s
csak az tartozik keretébe, mely e szellemet visszatiikrozteti. Ez elmélet
igen helyes, csak ne vigyitk tilsagba s ne keressiink minden irodalmi
miiben nemzeti illatot. Itt is nagyon helyesen alkalmazhatjuk az , omne
quod est nimium ...“ elvét. A tanar tapintata meg fogja talalni a
modjat, hogy mely mivekben kell ezt kiilondsen kiemelni. Véssiik
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tanuloink lelkébe jol, hogy nemzeti fonnmaradasunkat nem diadalmas
csatainknak, hanem a magyarok Istene oltalma mellett a magyar irdk,
kolték folyton buzditd, lelkesitd szézatainak koszonhetjiik, mert ezek
még a legvalsagosabb id6ben sem hagytak kialudni a nemszeti érziilet
pislogé mécsesét. :

Mé4r latin kronikdinkban megtalaljuk a nemzeti szellem s kozérzés
kifejezését Gstorténetiink eloadasaban. A régiregések énekeinek targya
is eleinte a pogany, majd késobb a keresztény lovagkor hdstettei,
melyekkel hasonlo vitézi tettekre buzditottak. A valamivel késobbi
heged6sokkel megkezdédik mar a Kkizarélagos torténeti énekkoltés.
Legrégibb torténeti monda FEnek Panndnia megvételérél, majd Szabdcs
viadala. Mindkett6 a magyar fegyverek diadalarol szél. Sot régi vallasi
kiltészetiinkben is megesendiil egy-két hazafias hang: FEnek a szt.
jobb kézhez, Enek szt. Istvdn kirdlyrol, szt. Ldszlorol, stb. A pesti gyerekek
utcai éneke, Siralomének Both Jdnos veszedelmén, Beriszlo Péter s Geszthy
Ldszl6 éneke mar mind magyar targyuak s az elsé kivételével a magyar
szormoru sorsan keseregnek. A protestantizmus elterjesztésében az 1j
hit bajnokait hazafias szent tiiz is lelkesitette s a hitvitazok vallasi
okokban keresték ,az orszagokban valé sok romlasnak okait”. Ismét a
hit és hazafisag szoros kapcesolata. Ilyenek még e kor vallasos s hazafias
jeremiadjai, Farkas Andrasnak mar emlitett parhuzama a zsido és
magyar nemzetrél s Tinédi egész irodalmi miikodése, ambar nala mar
a hazafias torténelmi elem lép elétérbe, egyesiilésre, nemzeti erényeken
alapulé vitézi életre buzditvan a magyarokat. Balassa Balint hazafias
kolteményeiben Magyarorszagot mint a kereszténység pajzsat énekli,
de panaszkodik népe romlasardl, vitézsége hanyatlasarél. Pazmanyt és
korét, ellenfeleit, tovabb4 Molnar Albertet, Gelei Katonat, Apaczai
Cserit mind Magyarorszag s népe boldogitasa vitte harcha egymassal
s a tudomanyszomj mellett ez adott nekik lelkierét e szent célért
folytatott kiizdelemben s a nem ritkan jutalmul aratott nélkiilozésekben
és szenvedésekben.

A Zrinyidsz vallasi jellegét mar kiemeltiik, nemzeti fontossiaga
pedig annyira nyilvanvalo s ismeretes, hogy ily irdnyu targyalasa ellen
nem is lehet panaszunk. (‘sak ismételten folhivjuk a tanarok figyelmét,
hogy ily iranyu tirgyalasa ne szoritsa hattérbe az éposz ép ily fontos
vallasos jellegét. Iigyébként Zrinyi hazafias prozajara, melyben ossze-
tartasra, sajat erejének kifejtésére buzditja a nemzetet, szintén nagy
gond helyezendd. Még a tehetségtelen s gonoszlelki Lisztit is Zrinyiéhez
hasonlé nemes szandék vezette Mohdcsi veszedelem cimii miivében.
Tyongydsi nem annyira koltészetének targyaval, mint eléadasanak jo
magyarsagaval hatott a nemzeti érziiletre. A férangui lirikusoknak e
kor eszmevilagaban mozgd koltészetében is nagyon természetes, hogy
a hazafias hang is megszolal legtobbszor vallasos hittel kardltve.
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A kuruckoltészet hazafias jellegérél mint mondjunk ? Hisz nem
egyébb az, mint hazafias borongé banatbdl, majd kitoré lelkesedésbdl,
gunybél, fajdalombdl és kétségbeesé lemondasbdl font koszora, melyet
mintegy az eltemetett szabadsig fejfajara font egy egész nemzet
érziilete, kegyelete. A lelkes tandr szamara igen b0 és halds anyagot
nytujt e kor koltészete, megérdemli, hogy vele az iskolaban részlete-
sebben foglalkozzunk.

A nemzetietlen kor sivdr hangtalansagit is megzavarja egy-két
ovo, figyelmeztetd, joleso hang. Bod Péter s Horanyi magyar irdk
életrajzaival szereztek érdemeket ugy tudomanyos mint hazafias szem-
pontbol. Bar Mikes prozaja még ekkor ismeretlen volt s igy kozvetleniil
nem hatott, mégis itt emlithetjiilk meg Faludyval egyiitt mindkett6jiik
csodas magyarsagunyelvét s kiilonosen Mikes rajongo hazaszeretetét, mely
bujdosasa utolsé percéig lelkét betoltotte. Mikes Torokorszdgi levelei-t
egészen el kell olvastatni, de vigyazzunk, hogy csak megfelel iskolai
kiadast adjunk atanulo kezébe, mert Mikes minden valldsossaga mellett
is pajzansagaban, jo humoraban a kor izlése szerint irt. Faludit meg
magyaros szellemben ujitott nyelve miatt is olvastatni kell, de miként
mar ajanlottuk, Osszevont iskolai kiadasban. E kor koltészetének az
elnémetesedés és 1j szokasok s erkolesok miatt érzett keserd giny
és panasz ad targyat.

A megujhodas koranak kiilonb6zé koltéi iskolai mind egy nemes
cél szolgalataban allanak: nemzetiinket kiragadni az elmaradottsagbol
s a muveit nemzetek soraba emelni. E nemes cél teszi kiilonbozo
utakon keresett boldoguldsunkat egységessé s ezért tartozunk halival
még oly iranyok kovetdinek is, kik nem a nemzeti szellem apolasat
tartottak az irodalom fdcéljanak. Bessenyei célja az, hogy miiveltségiink
legyen eurdpai, de egytttal minél magyarabb. Holmi, Magyarsdg, Magyar
nézd, Jambor szdndék irataiban izgat a magyar nyelv s mivelédés
érdekében. Ugyanezt teszi gr. Teleki Jozsef (az els6) Esdeklések c.
mtivében. A;nyos Palnak épen tilzott hazafisaga miatt kellett bujdosnia.
Péczeli meginditja az elsé tudomanyos folyodiratot, megirja a magyar
korona rovid histériajat.

A deakosok meg csak kiilséségekben kovettek idegen mintit, mert
szellemok teljesen magyaros s ostorozzak a dicsé 0sok elfajult utddait.
A prozodiahare sok eredménnyel jart nyelviinkre. Baréti Szabo David
magyar érzelmi versei: Egy leddlt diéfdhoz, A magyarsdg virdgi, Révai
nyelvtudomanyi buvarlatai s féleg Virag Benedek minden izében tiizes
magyar érzelme tesznek nagy szolgalatot nemzetiségiinknek. A klasszikus
irany legkivilobb s utolso képviselgjénél jelentkezik legerdsebben a
nemzeti szellem. Legszebb hazafias ddai: a Magyarokhoz, mely a régi
erkoleseibdl kivetkdzott magyar nemzet ostorozasa; A fennkdlt nemes-
séghez, melyben a régi vitézség feltamadasit latja s igy megunyugtato
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remény vonul &t lelkén és kolteményén; Felsébiki Nagy Pdl-ban a
hazafias erényeket magasztalja s a kivalo hazafiban az 6si erények
mintaképét allitja elénk.

De legnagyobb érdemdk van e téren a magyarosoknak. Dugonics
magyar targyu s magyar rubhdba bujtatott idegen targyu regényei s
dramai s ezek tézsgyokeres magyar nyelve épen a legvalsagosabb
idében hatottak legerdsebben a magyar nemzeti szellem terjedésére s
erdsitésére. Paloezi Horvath Adam Hunnidsz-a, népies ritmusi, német-
gunyolé versei s magyar targyu dramai, bar az elobbinél sokkal cse-
kélyebb hatast tettek, mégis figyelmet érdemelnek. A jo Gvadanyi
Notdriusa, Ronto Pdlja, Az 1790-iki orszdggyiilés satirico-critice leirdsa az
elnémetesedett, nyelvéb6l, ruhazatabdl kiforgatott nemzet igazi sz6szoéloja
s killongsen notiriusa a nemgzeti visszahatas megszemélyesitett alakja.
Ugyanilyen nagy hatast ért el Fazekas Ludas Matyi-ja, mert elsé kolt6i
hang irodalmunkban a jobbagysag érdekében.

A valogatok nem annyira koltészetiik magyaros tartalmaval, mint
inkabb a magyar muveltség felviragzasa érdekében folytatott nemes
munkéassagukkal vesznek részt a kozos, nagy nemzeti missioban.
Bacsanyi a nyelv érdekében folytatott kiizdelmet. Karman a Mddi-ban
gunyolja a kiilféldieskedd divatkorsagot, A nemzet csinosoddsd-ban pedig
elmaradottsagunkon segitheté modozatokat ajanl. Csokonai inkabb eld-
adasanak magyarossagival, nem ritkan périassigaval hat. Kisfaludy
Sandor regéiben 4Hitotta nemzete elé a régi, dics6 nemesi életet s
gyenge dramaiban is ezt a célt szolgalja. Révai, Verseghy tudomanyos
nyelvbuvarlataikkal, Horvath Istvan pedig tévutakra tévedt abrandos
nyelvnyomozasaival adott uj tdpot a hazafisag szent tiizének. Kolesey
fenséges flymnus-aban 1jbol megtalaljuk a hit s hazaszeretet szép
Olelkezését. A mult dieséségét rajzolja, gyaszat siratja s a jelen siilye-
dését tarja fel. Zrinyi dald-ban szintén csak sivar jelent, elpuhult iva-
dékot, korecs nemzetet lat. A régi dicsé név mar csak névleg él. Zrinyi
mdsodik éneké-ben mar csak Istentdl remél hazdja szaméra kegyelmet.
Koleseynél tehat a hazafias érzés méla borongasban s szinte kétségbeesd,
reménytelen lemondasban jelentkezik.

Kazinezy s tarsainak miikodése s érdeme az irodalom fellendité-
sében van. A nyelvijités is a hazafisig jelszavaval indult meg, hogy
nyelviink s igy a magyar is mivelt legyen.

E kiilonbozd iskolakat a romanticizmus valtja fel, mely a rideg
klasszicizmussal ellentétben felkarolja a nemzeti targyat is, s csak
kiils6ségekben marad idegen. Nalunk tehat a romanticizmus majdnem egé-
szen nemzeti. Kisfaludy Karollyal indult meg, kinek A fatdrok Magyar-
orszdgon cimi dramaja képezi a hatarkovet. ng magyar torténelmi
dramai, mint a magyar tarsaséletbdl ennek minden szeretetreméltésagaval
alkotott vigjatékai az 6si dicsOség rajzaival s sokszor hangoztatott s
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szinte dicsekvd faji ¢rzésével valtak oly paratlan népszeriiekké. Mohdcs
cimi legszebb klasszikus elegidnkban igazi nagy nemzeti fijdalom
vonul végig, de eliizve a mult gyaszos képét — Kboleseyvel szemben
— honfi reménnyel eltelve, felderiilt 1élekkel kialtja el jelszavat: El
magyar, all Buda még! Rdkosi szdnté-jaban, e legmélyebb dalaban, a
hires tér dicséségének letiintével a magyar dicséség hanyatlasat gyaszolja
Honvdgy-a pedig a sitét olajfak hiisében vandorlé hazafinak elhagyott
hazaja utan valé vagyodasa.

Megalkotja Katona legjobb tragédiankat, mely a magyar torténe-
lemben oly gyakran el6fordulé legtragikaibb helyzetet, a nemzet s
kiralya kozt felmeriilt ellentétet, viszi szinpadra. Az idegen hatalom s
befolyas ala Kkeriilt tront gy kellett a nemzetnek véres aldozat —
Gertrud megolése — altal visszaszerezni. Igy lesz e tragédia nemzetivé.
A tragikum is a hazafias érzés és a kiralyhiiség éles Osszeiitkozéséhol
fejlodik ki. Személyeiben is mig egyrészt az igaz hazafisagra allit
példakat, addig masfelol az idegenben azt az erkolesi romlottsagot
festi, mely a magyarnak még hazi tizhelyét is megszentségteleniti.

Fay Andras, a ,nemzet mindenese, ki egész életét nemzetiink
folviragoztatasara szentelte, a reformoknak igazi lelkes agitatora. Bélfeky
hdz-dban a reform kiiszobén mutatja be a magyar tarsadalmi életet.
E regénye unalmas elmélkedésekkel, reformeszmékkel agyontomott
zavaros szerkezete miatt bizvast mell6zheté az iskolaban. Gaal Jézsef
mar 1j utakat is tor s az Alfold szépségének s betyaréletének rajzaival
még Petdfit is megelozte.

Nagyon messze vezetne célomtol, ha irodalmunk legnagyobb
alakjainak s ezek kovetéinek hazafias szellemér6l bGven akarnék irni.
Ligyrészt tér sem 4all rendelkezésemre a b6 anyag kiaknazasahoz,
masrészt meg oly altalanosan ismertek, hogy nem akarok foldsleges
munkat végezni. Vorosmarty hazafias liraja, époszainak nemzeties
jellege, kovetdi a nemzeties éposz miivelésében mind a nemzeti reform-
szellem sziileménye. Az Atheneum-kor lirikusainak legfébb targya a
haza és szabadsagszerelem. Nagy regényirdink az 06si dicsoség s
,»mult kultuszaval s a jelen képeivel példaul, vagy tanulsagul, lirai
koltok nemzeti lelkesedésdkkel s honfi banatukkal szolgaltak a nemzeti
iigynek - - mondja Bedthy. Politikusaink nemzeti jogainkért folytattak
nemes kiizdelmet, torténetiroink pedig lelkes magyarsagukkal hatottak.
Tompa, Petdfi és Arany népies, tdézsgyokeres faji koltészetével pedig
az igazi nemzeti alapon allo koltészet aratja diadaldt s igy marad
legujabb id6nkig, middn hatarozatlan, kozmopolita koltészet kezd
labrakapni.

Ime ezekben latjuk, hogy mit kiszonhet nemzetiink irodalmunknak.
Iréink voltak minden idében oly gyakran veszélyeztetett nemzeti létiink
Orei s ha nem hallattak volna intd szézatukat, ma mar szomoru sorsban
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tengbdnénk. Ha tehat azirodalom az egész nemzeti életre ily jotékony,
szinte neveld hatast gyakorolt, mennyivel inkidbb nem téveszti el
nemzeties iranyu befolyasat az iskolaban, hol minden szépért-joért,
hazéért-szabadsagért konnyen lelkesiild, ép azért konnyen lelkesithetd
fogékony gyermekszivekbe hintheti el a lelkes tanir a hazaszeretet
magvat. Az iskola ily irAnyu eredményes miikodésérdl nem is panasz-
kodhatunk, mert hisz kiilondsen a multban, minden erdészakoskodas
ellenére is, nemzetiségiinknek valdsagos veégvarai voltak. Most csak
arrol van szo, hogy a mai szocialistikus, hazafiatlan kozmopolita irany-
zatokkal szemben az iskola ne csak 6rizze meg eddigi nemes hivatasat,
hanem fokozottabb mértékben hasznalja fel a rendelkezésére allo
eszkozoket ¢ veszélyes elemek kiirtasara. Mert épen vallas és hazafisag,
nemzeti életiink e két legszebb s legfontosabb jellege van manapsag
a legtobb tamadasnak kitéve. Ime allitsuk ifjusagunk elé egész nemzeti
életiink tiikorét, melyben meglathatja mindenki multunk fényét, joven-
donk zalogat. Mig egyrészrél a torténelem tandra nemzetiink jogairdl,
fényes de egyuttal szomoru multjarol ad elméleti lelkes ismeretet,
addig a magyar tapar torténelmi életiink visszhangjiaban, irodalmunkban
fogja mindezt konkrét példakon bemutatni. Hogy melyik jar nagyobb
eredménnyel, nem nehéz eldonteni.

*
* *

Kozoktatasunk szinte egyoldalilag a hazafias szellemii nevelést
allitja a tanar ele fécélul. Az eddigiekbdl azonban azt latjuk, hogy a
hazafisdig szinte elvalaszthatatlanal kapesolddott hitinkkel. vallasi
életiinkkel. Sz4zados kiizdelmeinkben, elnyomatasunkban, honfibAnatunk-
ban csak Istenbe vetett bizodalmas hitiink s Patronank oltalmaba
helyezett fini reményiink menté meg e nemzetet a végsoé kétségbe-
esést6l. Mi tehat vilagosabban formulazzuk a nevelés fGeéljat s a
vallasos-hazafias nevelést irjuk kozépiskolaink homlokzatara. Mindkét
jranyd nevelésre nézve pedig elsérangu eszkoz irodalmunk. Vallasos s
hazafias mivek olvastatisa s megkedveltetése tehat elsé teenddje a
tanarnak, mert csak ekkor jar el tanterviink szellemében s cesak ekkor
teljesitheti haszonnal neveldi feladatat.
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Il Irodalmunk dlialdnos etikai ériéke.

A vallasos-hazafias neveléssel még nines, nem is lehet kimeritve
a pedagogia feladata. Mert mig e két nevelési iranyzatnak akadnak
ellenségei, kik a tulmodern nevelésben minden vallast s hazafisidgot
helyén nem valdnak itélnek, ugy van a nevelésnek egy fontos aga,
mely elétt mindnyajan meghajolnak s ez a nevelés etikai oldala. Mi
azonban erkolesot vallas nélkiil elképzelni nem tudunk. A vallasos
ember erkolcsos is, de az ontudatlan erkoles onmagaban, hitbeli meg-
gy6z6dés nélkill nem emberi. Sziikség van tehat vallasos meggy6zo-
déshdl fakado erkolesi életre.

A nevelés etikai részének Lkidomboritasa mindenkor az iskola
elsorangu feladatai kozé tartozott. A pedagégia azt tartja: Kia tudo-
manyokban haladt, de az erkdlesokben hatralt, tobbet vesztett, mint
mennyit nyert. Szitnyai Elek azt mondja!: ,,A kozépiskola mostani és
minden jovd tantervének kozpontja csak az erkodlesi vilagrend tana, a
becsiiletes, emberszeretd, munkabird, torvénytisztelo életre vald tanitas
lehet. Az embernek 6sztonei, indulatai, érzelmei, vagyai vannak, melyek
cselekvésre hajtjAk. Ezt a cselekvést kell tehAt mindenek felett erkolesi
tettekre iranyitani. Aki mas alapra akar épiteni, a levegébe kapaszkodik.*
Alexander Bernat is abban latja az iskola feladatat, hogy munkis,
munkabiré, munkaszereté, munkahoz ért6 embereket neveljen. Ez adja
meg a tanitisnak ama folyton hangoztatott jellegét, hogy az életre
neveljiink. Az életbe ugyanis csak hatarozott, erkolesi alapon kialakult
jellemi ifjii bocsathato.

Azt mondjak azonban, hogy az életre nem képes az egyoldalu
iskolai nevelés az ifjut elokésziteni, mert legnagyobb pedagdgus maga
a mozgalmas tarsadalmi élet, melytdl az iskola épen elvonja az ifjut.
Igaz, hogy az iskola lehetdleg ovni torekszik novendékét az élet kiizdel-
meinek korai megismerését6l, mert fény mellett posvany van, melyben

1 Gondolatok a novelés és tanitas vilagdbol. Tanaregyl. Kozl. 1899.
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konnyen elmeriilhet, de nyujt helyette olyan oktatast, mely az elobbit
batran potolhatja s ez: irodalmunk ismertetése. Az irodalom az életet
oly valtozatos formakban mutatja be s annyi sitét, vilAgos, dertis, stb.
oldalrgl vilagitja meg, hogy a tapasztalat ezt meg sem kozelitheti.
S minthogy minden irodalmi mi valami igazsagnak, erkolesi elvnek
koltéi kifejezése, lehetetlen, hogy ne ragadjon ebbdl valami az ifia
olvaséra. gy fejlédik benne észrevétlentl Onmaga és masok tetteinek
biralasa, mi mar az erkolesi élet mikodésének jele. Igy az irodalom
mig egyrészt az ifju erkolesi kialakitasan faradozik megbizhaté, hasznos
miveket advin kezébe, addig masrészt megovja 6t olvasasi szenvedé-
lyének haszontalan, erkdlesronté ponyvatermékekkel valo kielégitésétol.
Mert amily mértékben jotékonyan hat az etikai életre kivalo irodalmi
miivek olvasasa, ép oly kartékonyan hathat a jol meg nem valasztott
olvasmany az erkolesi életre. Egy kis kitéréssel szolhatunk is a rossz
konyvek s a rosszul vezetett olvasas kartékony hatasarol.

Az olvasasi mania korat éljiik. Mindenki olvas, de mit? Ujat,
izgatot, sikamlost, szokatlant hajhasznak semmit sem torédvén a
valoszintiséggel. Neményi Imre! folemliti, hogy 1894-ben 43,000 német
rémregény jott forgalomba, melyet 20 millio férfi, né és gyermek
olvasott. Volf Gyorgy is panaszkodik, hogy terjed a léha, féktelen
olvasas, mely kiilondsen a fejlédé gyermek logikai és etikai gondolko-
zésaban okoz iszonyu pusztitast. Sok tanulonal valosagos lelkibetegség a
zabolatlan, moho olvasas. Ime, ezt az olvasasi maniat kell az iskolanak a
sajat céljaira felhasznalni s a helyes mederbe terelni! Ne olvasson
vssze a gyermek tiicskot-bogarat, vagy olyat, melynek tartalmat az o
gyenge képességeivel megemészteni nem tudja. ,,Az emészthetetlen
taplalék, -— mondja Neményi — mit a szellem egyszer folvett magaba,
az egész életre megfekszi az ember gyomrat.* Az ily erkolesi s fizikai
tekintetben egyarant karhoztatando olvasis tesz aztan nagy pusztitast
a gyermek kedélyében, gondolkozisaban. Kiilondsen a tulzott regény-
olvasas okozhat rombolo hatiast. Amit Lengyel Géza errél ezelott
40 évvel irt, az még fokozottabb mértékben raillik korunkra. Szerinte
tagadhatatlanul az izlés s jo erkoles csokkenésére vezet a szertelen
jellemekkel, érzéki, féktelen szenvedéllyel megirt regények tulzott
olvasasa. Ha az ily olvasias karos hatdsa nem is jelentkezik mindjart
foltiind jelekben, de méregként lassan oli meg a lelket, életuntta,
kedélytelenné, eltompultta s akaratnélkiilivé tevén azt. A regény targya
ugyanis a mindennapi élet eseményei, vagyis az olvasd konnyen

1 Ifjusigi konyvtdrak és ifjusagi olvasmanyok a nevelés szolgalatiban.
Budapest, 1902,

2 Az clbeszeéld koltészet, viszonyaban a nomzeti élethez, kiilongsen a regény-
olvasas hatasdt tekintve. Tanaregyl. Kozt. 1871.
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azonositja magat regénye fohésével s igy a regény képzelt vilagaban
konnyen elveszti maga aldl az erkolesi talajt, abrandokba meriilve
eszményi vilagot teremt maganak, mely csak csalddasokra, ballépésekre
vezetheti s foldulja nyugalmas artatlansagat, lelkének egyensulyat.
Bizonyara millikra megy azok szama, kiknek lelkiiletére, akaratuk
kialakulasira donté hatassal volt egy-egy konyv. A fiatalkor blindsok
haromnegyed részét erkolcstelen iranyzatu konyvek vitték a biin lejtéjére.
Mindezekrél béven és szépen ir Neményi idézett munkajaban.

Amit itt a tulsdgba vitt regény s mas rossz konyvek olvasasanak
karos hatasardl elmondottunk, ugyanazokat fokozottabb mértékben
alkalmazhatjuk a gyermekek szinhazlatogatasira. A szinészet manapsag
sokszor nem teljesiti mar nemzeti missiojat, sot valéosaggal az erkoles-
telenség melegagya. ,,Az erkdlesi élet hanyatlasat legnagyobb mértékben
a karos iranyzatu szinmiivek és regények terjesztik — mondja Lengyel
Géza. Igazi irodalmi értékii drama csak elvétve keriil eldadasra, leg-
tobbszor fonak erkolesok, tirsadalmi biindk s elfajulasok, 1éha szellem,
sikamlds nyelv alkotjdk a modern szinpad irodalmat. Néha még folnottek
is arcpirulassal nézik a hatasvadaszo, érzéki jeleneteket, elgondol-
hatjuk hidt, hogy milyen rembolas megy végbe a gyermek artatlan
lelkében. Azonkiviill a festett vilag képzeletben megalkotott nagy-
szerisége mindkét nembeli ifjusag vagyanak netovabbjat képezi, az
elotte lejatszodé esemény az 6 kritikatlan értelme el6tt valdsag, az
elburkolt, kiforgatott erkéles szonoki mezbe burkolva behizelgben, szinte
az igazsag erejével szallja meg lelkiiletét s teheti tonkre egész életét.
Elismeréssel adozunk mindenesetre a szinészet komoly nemének, mert
hatasa folemeld, csak a léha, konnyed muzsa rombold hatasatol ovjuk
novendékeinket. Az iskola megteszi e tekintetben kotelességét, csak
épen a szillok részérol tapasztal az ember sokszor kozdnyosséget,
nagyfoku tapintatlansagot.

De amig ezekben bemutattuk a rossz konyvek s erkdlcstelen
szinhdzak karos hatisat, nézziik most mar az érem masik oldalat s
mutassuk be a jol vezetett olvasas igazi etikai hasznat s miiveld
hatasit. Nem szolvan itt az ifjusagi iratokrol — mert fejtegetésem
hataskorén kiviil esnek — az irodalmi olvasmanyokban talaljuk meg
elsésorban azt az erkolesi tokét, melynek kiaknazasa a pedagogusra
nézve nagy sikerrel, a novendékre nézve pedig nagy lelki haszonnal
jar. Minden kivalo ir6 miivében van valami erkolesi alapeszme, mely
észrevétlenil megragadja az olvaso lelkiiletét. A legkivalobb férfiak
elismerdleg nyilatkoznak az irodalmi termékek kivalo neveld hatasarol.
Herder igy nyilatkozik: ,,A kivalo koltéi mivek olvasasa, beszédiinket
és lelkiinket is sokoldaluva és iigyessé teszi“. Hangoztatja, hogy
lehetoleg minden szamottevd irodalmi miinek meg van ez a neveld
hatasa. P’lutarchos is a remekirok muveit tartja a miveltség eszkozei-
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pek, tudasunk forrasanak. Herbart is a nevelés nélkiilozhetetlen segéd-
eszkozének mondja. Ami igen természetes is. A gyermek inkabb
érzéssel, mint értelemmel olvas s a konyvben el6fordulé nemes alak
tetteinél nemes felbuzdulas szallja meg a példa felemeld hatasanal
fogva, viszont mas alakokbdl megtanulja a bilin iranti undort s meg-
vetést. Az erkolesi tanulsadg igy Onmagatél lopdédzik be a gyermek
szivébe, lelkébe s ez tobbet ér minden erkolesi oktatisnal, mert a
gyermek el6tt nines unalmasabb a szaraz moralizalisnal.

A jo konyvek tehat megtermékenyitéleg hatnak az észre, feleme-
loleg a lélekre, emberismeretiinket, szellemi latokoriinket szélesbitik,
dltaluk sok eszme s igazsag valik a nemzet kozkincsévé, szoval ugy
az egyénre, mint az egész nemzetre jotékony befolyast gyakorolnalk.
Elgé sorban is tehat azon mivek ajanlhatok iskolai olvasasra melyek-
ben nemzeti szellem mellett ész és szivnemesitd tartalom talalhato.
Az irodalom eme altalanosan elismert etikai neveld hatisa teszi e
targyat épen nevelésiink kozpontjavi. Az irodalom tanara tehat épen
a rendelkezésére allo boséges adat s példahalmaz révén meg a vallas-
tanarnal is nagyobb elonyben van.

Miel6tt azonban irodalmunk nemes gyongyoket rejté mélyében
halaszgatnank, bocsdssuk elére az erkolesi nevelés lényegét! Mazy
Engelbert! az erkolesot sokoldali ismerettel parosult sokoldali szere-
tetben latja, mely a ngvendéket lelkiismeretessé, kotelességtudo, torvény-
tisztelo emberré képezi, mikkel velejar az érzelmes, szereté sziv, foly-
tonos tokéletesedés felé iranyuld erds akarat, hivatasszeretet, erkolesos
jellem és miiveltség. Mindezekre pedig az erények vezetnek. Mazy az
erenyek ily iranya kifejlesztésére a vallastant tartja legalkalmasabb
kozpontnak. Megengedjiik, hogy ez az ohaj, mindnyajunk ohaja, leg-
inkibb megfelelne az erkolesi oktatds iskolai egységének, amde a
vallastanitais még jelen, hatarozottan javult formajaban sem tolti be
gyakorlatilag vezetd szerepét, legfeljebb hatarozottan katholikus jellegii
s papi vezetés alatt allo gimnaziumokban. Kézépiskolaink legnagyobb
részében a vegyes elemekbdl megalakult taniri kar a vallas-erkolesi
nevelés feladatat teljesen a vallastanarra haritja, ki kevés déraszam s
a tanari kar kozonydssége mellett minden buzgdsaga dacira sem képes
hivatasinak eredményesen megfelelni. Nem marad tehat mas hitra,
minthogy az irodalmi nevelést kell elfogadni az egységes erkolesi okta-
tasralegalkalmasabbnak, természetesen buzgo tanar kezében, ki az olvas-
manyoknak mar targyalt vallisos és hazafias elemein kiviil az azokban
letett etikai tokét is igyekszik novendékei szamara kamatoztatni. Nem
is nagy faradsaggal jar ez, hisz ,,az irodalombdl is féleg az intellektualis
8 erkolesi mozzanatok hatnak az ifjara® — mondja Alexander.

' Az erkoélesi nevelés. Tanaregyl. Kozl. XXXI.
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De ag irodalmi nevelés nemesak a fontebb vazolt s irodalmunk
nagybecsi miiveiben talalhato erkolesi igazsagok kiaknazasaval akar
hatni az erkdlesi életre, hanem negativ hatasokkal, hibak, biindk,
féelszegségek ostorozasaval is igyekszik novendékét a helyes uton
vezetni. Irodalmunkban erény és biin majdnem mindig egyiitt jelenik
meg, hogy igy a bindk blinhidése az ellentét erejével az erény diadalat
annal inkibb feltiintesse.

Mar keresztény mondaink az erények szamos példait tiintetik fol.
Kiilonosen az Lrdy-kodex magyar szentjeinek erényeit emeljiik ki : Szent
Istvan irgalmas szivét, Szent Imre tisztasagat, Szent Gellért vértanusagat,
Szent Laszlo nemes alakjat, lovagias erényeit és végre Szent Krzsébet
szenvedését s alazatos tiirelmét. A régi vallasos irodalomban a hitéleti
buzgdsag mellett nagy sulyt fektettek ennek kiilsé bizonyitékara, az erkol-
csos életre. A megrazo, zordon szinekkel festett zardai élet az istenféle-
lemnek séletszentségnek rajza. Olvassuk a Margit legendd-ban, hogy a
szent szliz alacsony munkaval, bojtoléssel, ciliciummal, veréssel sanyar-
gattamagat, folyton imadkozott, vagy szent konyveket olvasott. Kérdit mind
visszautasitotta, mert 6 csak Krisztus jegyese akart lenni. Az Ehrenfeld-
kodex Szent Ferenc élefrajzd-ban latjuk, hogy miként emeli ki a lelki-
ismeret ifjukori biuneinek posvanyabol. A Katalin legendd-ban olvassuk
a ,bolcseség szépségének” tudassal parosult okossagat, hitéhez valo
allhatatos ragaszkodasat. Bdrldm és Jozafdt torténeté-ben meg a mindentol
ovott kiralyfi ismerkedik megaz élet sanyarusagaival sa halallal s mindenét
elhagyva mint szegény remete hal meg. A Kazinezy-kodex Szent Elek-je
hasonld targyu: a tisztasag, dnmegtagadas dieséitése, melynek alap-
eszméje e kor uralkodo vallisos iranyzata : lemondas a vilag 6romeirdl.
A regényes proza kezdetleges csirait is megtalaljuk a kodexek erkolesi
célzati kozkedvelt példaiban, melyek a biin biintetését, a jambor élet
megdicsoitését hirdetik. A Gesta Romanorum hasonlo példai is kozked-
veltek voltak kodex irdinknal.

Megindul a feddd, moralizalo vilagi koltészet. Apiti Ference Feddd
ének-ében ostorozza a romlott, bilinds tarsadalmat: az albaratokat, a
léha nagy urakat, a kapzsi papokat, a nok erkdleseit, a konnyen juha-
szodo port. Farkas Andris a mar emlitett énekében a magyarokra
zuduld csapasért a vallastalansagot, erkolesbk megromlasat okolja.
Batizi Andraspak is van néhany ily vallasos, feddé kolteménye. Az
istenféld Zsuzsdna asszonynak histéridjd-ban a gonoszsag hiintetése van
a két aljas szandéku fobird személyében s az erény s Aartatlansag
diadala Zsuzsina személyében feltiintetve. A hdzassdgrol valo ének-ben
hasznos tanacsokat ad mindkét félnek a boldog hazaséletre: a né a
férfi segedelme legyen, tiszta életet éljenek. A XVI. szazadban leginkabb
ez volt elterjedve s az a Nyilas Istvan és Zsamboki Anna neveérdl
ismeretes ének, mely szintén a boldog hazasélet foelveit foglalja magaban,
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Ez azért is nevezetes, mert beldle a régi csaladi élet kedves képe tarul
fol elottiink. Tar Benedek, valdszinilleg szegedi tanito, 1541-ben
szintén e targyrol énekel egészséges, népies humorral Fdzassdgrul
valo dicséret-€ben. Minden gazdagsignil tobbet ér egy jambor hazas-
tars, tehat ne gazdagot, hanem hozzad ill6t keress. Az ifju ugy
illik az agghoz, mint az ékes solyom a bagoly fészkibe. Ifjak som-
palcaval tiltsatok el héazastarsotokat a piaci 4csorgastol, mert itt
csak kelletik magukat. De ti magatok se vagytok kiilonbek. Ajanlja,
hogy mindkét fél a hazassagi tisztesség megoviasara torekedjék. Ilyen
a gunyolodva tanitdé Adhortatio mulierum, melyben egy 0j hazas férfi
ad ifji nejének iidvos tanacsokat: a vendégeket szivesen fogadja, ne
legyen ,,csicsogo szajko, urat tisztelje, ruhaja szép legyen, a piacon
ne sokat terécseljen, ne legyen ,feneketlen kas‘, azaz tékozld s ,,jelds
boresiszar', azaz iszakos. A végén még veréssel is fenyegeti, ha ezeket
meg nem tartja. Bar e hazasénekek bdovebb targyaliasa nem iskolaba
valo, még sem tartottam foloslegesnek roluk szdlani, részint mert tan-
konyveink mint e kor kivalo koltéi maradvanyait emlitik, részint mert
erkolesi targyuknal fogva ugy sem melldzhetok. Mar nagyobb figye-
lembe részesitendd a XVI. szdzad egyik legkivalobb verseldje, a szo-
kimondé, éles Szkharosi Horvat Andras erdsen protestans izi feddé
koltészete. llyen Az Fejedelemségril, melyben a régi, bolcsességre torekvo,
igazsaggal kormanyzo fejedelmeket a torténelembdl vett példakkal
allitja parhuzamba a mostani hiti, gazdagsagra vagyd, istentelen gonosz
fejedelmekkel. A fosvénységril sz0lo énekében az oktatd, majd ecsip6,
keserit guny hanéjém szentirasi s torténelmi példakkal bizonyitva
mondja el e biin nagy lelki karat. Magyarorszagot is e biin vitte
veszedelembe. Hires éneke még Az dtfokrdl, melyben Moézesnek a zsido
nemzetre mondott atkat alkalmazza a biings magyar népre.

Az elsé dramai kisérletek kozil Sztarai Mihaly A papok hdzassdga
s lgaz papsdg tiikdre, tovabba a Comedia Debrecinensis iskolai tirgya-
lasra nem igen vald, mert erkdlesi célzatot inkabb csak a kovetkezo
harom mutat: Comedia Balassi Menyhdrt drultatdsdrdl, Szegedi Lirinc:
Theophania és Comico-Tragedia. Az elsé koranak gonosz erkoleseit
személyesiti meg az elvetemiilt Balassi alakjaban s igy inkibb korrajz,
mert kolt6éi igazsagszolgaltatis, buindk biinhodése nines benne. A
masodikban, mely valésagos ifjusagi szinmi, az Ur a gonosz Kaint
biinteti engedetlenségéért, mosdatlansagaért. A harmadik, mely késibbi
korbdl valo, mar teljesen oktato jellegi s a szivtelen Gazdag, Rabld
s gonosz Tiszttarto . biintetése.

Ekkor vonul be irodalniunkba Pestivel és Heltaival az erkolesi
nevelésre legfontosabb koltéi miifaj, az ezopi-mese. A mesekdltészet
— nemecsak az allatmesék, hanem kiilonb6z6 fajai — mar gorog bolesdje
6ta a romaiakon 4t minden népnél kivalo becsben allott nemesité hata-
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sanal fogva s majd minden népnek tamadt egy Ezopusa. (Lényegérol,
nevelé hatasardl lasd Koltai Virgil meseszemelvényeit és ennek bevezeto
fejtegetését.) A mese ugyanis nem mas, mint valamely erkélesi, vagy
_Altalanos igazsignak konnyed forméaban valo eléadasa okulas céljabol.
Iipen e konnyed forma teszi vonzéva, élvezetessé s nemecsak gyermekek
és ifjak, hanem férfiak és oOregek is gyonyoriiséggel olvashatjak s
levonhatjak beldle az okulast. A gyermeknek inkabb az Allatmese tet-
szik, nem ugyan az erkoélesi okulasért, hanem a benne szerepld allatok
sajatsagaiért. Igen am, de igy észrevétleniil egyuttal az igazsag s erkoles
fogalma is sajatjava lesz s ifjukoraban mar sajat tapasztalataival iga-
zolhatja a mesék igazsagat. Az élet kiizdelmét vivo férfi pedig e mesékbol
lelki erdt, nemes jellemet, boles jézansagot merithet kiizdelmeinek
diadalmas tovabbvivisira. Az éreg ember is gyonyorkodik a mese
miivészettel megalkotott orok igazsagaiban, melyek elotte most mar
ugy is mint tapasztalati igazsagok allanak. A tanar tehit Grommel
ragadja meg s hasznalja fel a nevelés e remek eszkozeit, csak vigyazzon,
nehogy — miként az erkolesi nevelés altalanos szabalyaként mar emli-
tettem — erkolesi nevelésiink szaraz, folosleges moralizalassa valjék.
Hisz a mese lényegéhez tartozik, hogy az erkolesi tanulsignak 6nma-
gatol kell az ifju olvasé elott mintegy kihamozddni. Eazért ajanljuk,
hogy inkabb Pesti meséibél olvassunk tébbet, mert a tanulsagot roviden,
élvezhetobb formaban, versben, csatolja meséi utan, mint Heltai meséibdl,
ki hosszadalmas, unalmas s nem ritkan eréltetett magyarazatokat fiiz
mindegyikhez.

A XVI szazad legkivalobb lantosanak, Tinodinak, egész irodalmi
miikodésében az erkolesi tanitas, feddés domborodik ki. Isten azeért
binteti a magyarokat

Mert nagy kevclységbe fejonként esének,
Az rut bujasigban nagy sokan élének,
Az nagy részegségben rutalmasan él¢nek.

A Szegedi veszedelem végén a hajduknak korhold hangon ad intést:

Rendtartas jo nincsen hadakozastokban,
Hitotok semmi nines az Krisztus Jézusban,
Vagyon reményscgtiok csak fajtalansagban,

Az rut részogségben, az kevél bujasdgban, stb.

A magyarok vitézi tetteit is a tobbiek buzditdsara szorzi versekbe,
psszetartasra intvén honfitarsait az alnok torok ellen. Azonkiviil a kornak
nagy hibajat, szamos bajnak kutforrasat, a magyarok kozt nagyon
elterjedt mértéktelen ivast ostorozza Sokféle részogosrél sz6lé gunyos
versében. Az alkohol elleni iskolai kiizdelemben is folhasznalhatja a
sgemes tapar Tinddi jo megfigyeléseit s ginyos megjegyzéseit, csak
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iskolai kiadasban néhany sorat ki kell hagyni, vagy aAtalakitani. Miutan
elmondja, hogy Noé oroszlan, majom, diszné s kecskevérrel Oaotozé a
sz616t s igy a bornak ez allatok természetének megfelelé négyféle
hatasa van, szidja kiilonsen a részeges ndket, hopmestereket, lanto-
sokat, hegedGsiket, piaci kofakat. A végén a bor mértékletes haszna-
latara int. Az wdvarbirdkrdl és kulcsdrokrol c. énekében szidja és kor-
holja ezek fosvénységét; a cselédeknek romlott ételt és italt adnak,
maguk meg mindent ellopnak.

Tinodihoz teljesen hasonlo hangokat ver ki lantjan e kor masik
vandorénekese, llosvai Péter. Plolemeus kirdlynak historidjd-ban, midon
e tudomanykedveld kiraly hires konyvtarardl szol, egy kis kitéréssel
igy feddi a magyar urakat:

Urak, ha nem bannatok egyet szélnék,
Hazatokban minap szélleltekinték,

Sehol ¢én csak egy kinyvet sem lathaték,
Pintes serleget, oxstablat lathaték.

A végén ismét erds magyar vonatkozast talalunk:

Péida lehet ez az magyar uraknak,

Kik mindenkor ¢sak maguknak vakarnak,
Isten tisztességére nem gondolnak,

Az mit arra koltnek alitjak karnak.
Mondhatatlan hires nektek torkotok,
Csudalatos az ti bufa! kortyotok,

Mikoron elfogy tinéktek borotok,
[Farkaspenitenciat ti tartotok.

lingem ragalmazénak nem mondhattok,
Mert latjatok, hogy én igazat szilok,

lin esudalom, mely hiv a ti torkotok,
Hogy ennyi bort hamar felkortyanthattok.

Ha el nem hagyjatok erkolesotoket,
Magyarorszagnak mondjatok jo éjet,
Napkeletre idején nézzetek helt, —
De jaj! nem vihetitek el a szdl6t.

Hosvai Toldi Miklosarél s etikai hatasarol az a megjegyzésiink,
hogy valosagos vétek teljes egészében vald iskolai olvasisa. Mindazt
a szépet, nemeset, mit Arany Janos Toldi Miklosardl olvas a tanuld,
lerontja llosvai egy-két helye s szinte a csalodés, kidbrandulas fajo érzését
kelti az eddig érte rajongé gyermeklélekben. Olvassuk oly szemel-
vényben, mennyi Arany Toldija forrasanak megértéséhez sziikséges.

! Nagy pofa.
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A sokféle neveknek magyardzatja azért érdekes, mert a korabeli szo-
kasok, hiedelmek s babonak nagy szamat fenntartotta. Az eleje egészen
didaktikus, de erbsen protestans szinezeti.

Toldi Miklés mellett e kornak masik kivald népies mondaja a
Szildgyi Mihdly és Hajmdsi LdszIlo historidja, melyben tanulsagként
all eléttiink Hajmési bilinds szandékanak binh6dése, de megnyugtat
benniinket tévedése miatt érzett erés banata.

A széphistoridk s prozai elbeszélések bar elsdsorban az olvasék
gyonyorkodtetését célozzak, mégis majdnem mindegyikiikkben egy-egy
erkolesi igazsag kifejezését talaljuk meg. flistoria regis Voltér Grizeldi-
sében bar szinte lélektani lehetetlenséggel, mégis az odaadd, onfel-
aldozo, béketiird hitvesi hiség van megtestesitve. Apollonius kirdlyfi
meséjébdl megtanulhatjuk, hogy a balszerencse jora fordulhat, csak
ne csiiggedjiink. Rusztdn csdszdr histdridja a boldog tregség dicsoitése.
Jovinidnus torténete a kevélyseg és folfuvalkodottsag bilinhidése s
gyogyitasa. Furialus és Lukrecidnak historidja pedig elsé kisérlet irodal-
munkban a rombolo, emészté szerelem rajzolasara. A humanizmus
ledér felfogasa uralkodik rajta, tehat iskolai olvastatisra nem valo.
A vitéz Franciscordl és az § feleségéril szold széphistoriaban a gonosz
Kassander lovag elveszi meélté biinhédését s a ndi hiiség diadalt
arat. Argirus kirdlyfi torténetében az igazi, foldontuli szerelem diadal-
maskodik. Salamon és Markalf, valamint Mdnkdczi Istvdn kalandjai iskolat
targyalasra vagy egyaltalaban nem valdk, vagy erésen atdolgozva.
Poncidnus historidjd-ban a gonosz, fajtalan mostoha blinhédik. Fortunatus
torténetében a forgando, allhatatlan szerencse jut kifejezésre.

Bar DBalassi Balint koltészetének haArmas motivuma a vallas,
hazaszeretet és szerelem, mégis tanulhatunk téle vitézi erényeket,
bajtarsi szeretetet.

Pazmany irodalmi mikédésébdl célunknak kiilondsen megfelelnek
prédikacioi s ezek koziil is elsésorban azok, melyek a gyermekek erkolesi
nevelését célozzak. A fiaknak Istenes nevelésérdl szol6 prédikacidja igen
alkalmas ily targyalasra. Krisztus példajat allitja a sziilok elé gyermekeik
nevelésére. Toéle tanulhatja a gyermek a szillok iranti szeretetet, az
isteni szolgalatban valé buzgodsagot, engedelmességet. Ha a sziild jo
erkdlesben akarja nevelni gyermeket, vigyazzon, hogy jo példaval jarjon
elo: a gyermek ne balljon szitkozodast sziileitdl, mert Cato is arra
figyelmeztet, hogy a gyermek csak jo erkolesot lasson a csaladban. A
szentiras is azt mondja, hogy a sziillok gonoszsiga a gyermek gonosz-
saganak oka.

Molnar Albert, Geleji Katona, Apacai Cseri Janos munkassagabol
az Onzetlen tudomanyszomj, hazaszeretet sugarzik felénk s Apacai az
elsd, ki a jobbagysag érdekében szot emel az irodalomban.

A XVI. szazad nagy epikusa, Zrinyi, az egész szazad felfogasahoz
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hiven az erkdlesi megujhodas sziikségességét emeli ki nagy miivében,
a Zrinyidsz-ban. Az erkolestelen utra tért magyarsdgnak meg kell
terni, ha Istent ki akarja engesztelni. ,,A Krisztus tanaiért kiizd6k
erkolesi fenségét tiinteti ki a mohamedanizmus ellenében.*“! De nemesak
alapeszméjében, hanem hoseinek jellemzésében is ez az erkilcsi szem-
pont vezeti a koltot. Zrinyi Miklés derék apa, vitéz, hiveit szeretd
katona, vallasos érzelmi nemes hazafi, mig Szoliman haragos, boszu-
all6. Ime a magyar erkélesi fens6bbsége ! A tobbi alakokat is hasonloan
jellemzi. Egyébként ez az emeclkedett erkolesi felfogas végigvonul
Zrinyi egész iréi és hadvezéri palyajan. Gyongyosi Murdnyi Vénus-a
inkadbb szerelmi torténet kevesebb erkolesi felfogassal, de mar Kemény
Jddnos emlékezeté-ben inkabb megtaldljuk az egymasért kiizdo nemes
felek erkdlesi erejét. A4 Csaldrd Cupido pedig nem egyéb, mint a tiszta
élet allegdridja. A bevezetésben megmagyarazza, hogy a bija szerelmet
kedvel6k Vénus és Cupidé hivei s ezek mennyi bajnak s szerencsét-
lenségnek vannak kitéve, mig a tiszta életiiek Diana oltalmat kérik.
E tagadhatatlanul igen szép részletekkel bir6 koltemény nem vald
iskolai targyalasra, legfeljebb erfs kihagyasokkal a felsé osztalyok
szamaAra. ‘

Kiilonosen ki kell emelniink itt a Gesta Romano-rum elsé teljes
forditasat, mely Haller Janos fldrmas Istdrid-janak kozépsé része
gyanant jelenik meg. E mi f6célja az erkdlesi oktatds s mind a 180
torténet arra szolgal, ‘hogy a kath. vallas- és erkélestan igazsagait
példazza. A példak megvalasztidsanal legyiink ovatosak, mert igazi
oktato példak mellett kozépkori tarsadalmi durva szokasok s kalandok
is képezik ezek targyat, melyek a mai kor izlését mélyen sértik.
Beniczky Péter Magyar rhytmusok-jaban is jelennek meg példabeszédek
és kozmondasok. A kuruckoltészet hazafias s vallidsos jellegi, de ezek
mellett beldliilk igazi vitézi erényeket merithetiink s ezek kozott leg-
szebb torhetetlen, szinte rajongasig mend szeretetok vezérok irant.

A nemzetietlen kor torténetirdi kozott nevezetes Apor Péter, mert
az 0 Metamorphosis Transsylvaniae c. mive régi irodalmunk legbecsesebb
erkolestoriéneti mive. Iskolaban igen nagy élvezettel s haszonnal
olvastathatd ,Erdélynek régi egyligyi, alazatos idejében valo gazdag-
sagabol a mostani kevély, cifra felfordult allapotjaban koldussagra valé
valtozasa®. A titulusokrol, vendégségrél, fejedelmi ebédekrdl, 61tozko-
désrdl, a régiek nyajassagardl, utazasaikrol, lakodalmakrol, temetésekrol,
tisztességrol és alazatossagrol mond el sok élvezetes, tanulsagos dolgot.
Mikes leveleiben a vallasos-hazafias hang mellett latjuk az 6 nemes
egyszeriiségeét, torhetetlen ragaszkodasat urahoz, erés jellemét a végsod
lemondasban. De levelei mellett igen ajanlhato hazi olvasmanyul a

1 Pintér Jend. . ge
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bar nem oly tokéletes nyelvezeti, de élvezetes s koraban kedvelt
ilynemii olvasmany, a Mulatsdgos napok. Céljat elmondja a bevezetés-
ben: ,Meglathatni ebben a kényvben, hogy micsoda szép dolog a jo
erkolcesel valo hajlandosdg és cselekedet és micsoda gyalazatos a
rendetlen indulat és cselekedet. A jo erkolesieket és nemes indulatuakat
kovessed. Ellenben sokaknak rossz hajlanddsaguk szégyenokre és vesze-
delmokre fordult, — ezeket keriiljed.“ A harmadik olvasmany, A ponthidi
fejedelemnasszonynak historidja azonban egy-két helyen az iskolai kiada-
sokban atalakitandé. Faludi Ferenc irodalmi mikodésén jellegzetesen
vonul végig a moralis célzat. Frkolesi tiikkorképet akar allitani a nemzet
elé, hogy abban meglathassa legfontosabb hibait, — mondja Pintér
Jendé. Egyébként ugy eredeti, mint gyonyorien forditott miiveinek mar
cimei is elaruljak e célzatot. De épen tulsagba vitt moralizalé hangja
miatt nem kedvelt olvasmany foleg az ifjusag el6tt, azért csinyjan is
kell vele banni. Nevezetes azonban Constantinus Porphyrogenitus c.
iskolai dramaja, mert mar atmenetet képez az igazi vilagi dramahoz.
Romanus nagyravagyo torekvésében s ebbdl szarmazé bukasaban az
erkolesi torvény érvényre jut s igy mar a tragikumrdl is fogalmat
alkothatnak az olvasdk.

A megujhodas koratol kezdve fellendiilt magyar irodalomnak etikai
értéket a targy szinte Lkimerithetetlen nagy terjedelme miatt csak
roviden, fobb vonasokban fogom érinteni; a tanar alkalomszeriileg ugy
is felismeri és értékesiti azokat.

Bessenyei Agis-aban az a tragikum érvényesil, hogy a fennallo
vilagrenddel csekély emberi erével nem lehet kiizdeni. Philosophus
vigjatékanak komikuma, hogy a sziv érzelmeit nem lehet megtagadni.
Legkitinobb alakjaban, Pontyiban, az elmaradottsagot gunyolja. Baroczi
erkolesi meséket és leveleket fordit. Péczeli Jozsef folytatja az ezdpusi
meséket, mert ezek ,igen alkalmasak a szivnek érzékenyitésére, nyel-
viink szépitésére, a konyvben még kevéssé gyonyorkodo koznépnek az
olvasasra valo szoktatasdra s a virtusnak a gyenge szivekbe lehetd
becsepegtetésére. Virag Benedeket nemcsak hazafias szelleme, hanem
gondolatainak nemessége is jellemzi. Dugonics regényeit a hazafias
célzaton kivill a bennok megnyilatkozo erkolesi, nemesitd szellem tette
népszeriiekké. Hisz e kornak szellemében volt a tanitds! Az eddig
legkedveltebb regény, Mészaros Ignac németbol forditott Kartigdm-ja
is e nemes célt szolgdlja: ,, . . . Kiki megtanulhatja, sét mintegy
tiilkorben nézi, miképen szokta Isten a vilag el6tt ugyan elrejtett, de
nila tudvalevd dolgokat idGvel is kideriteni; a jo erkdlesot, bar gya-
korta ideig tarto iildozésekben probaltatik is, végtére megjutalmazni ;
azokat ellenben, akik masoknak kiraval vagy veszedelmével szerencsé-
jeket vadasszak, minekutanna ezt nagyra vihették is, megszégyeniteni
és cégérre tenni Ugyane sorokat lehetne Dugonics Etelkd-ja elé irni,
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mert hisz meséje teljesen a német regények hatasara vall, telve szenti-
mentéalizmussal. Tobbi regényeiben is oktatni akar. Gvadanyi Falusi
notdrius-4ban az idegen majmolast gunyolja. Fazekas Ludas Matyi-jaban
a gogos, kegyetlen foldesur binhddik. Karman Fanni hagyomdnyai-nak
alapeszméje az, hogyha az érzelem elnyomja az akaratot, bukasba
sodorja az artatlanokat is. Csokonai Doroftyd-jdban a nokhoz nem illé
férfiassagot teszi nevetségessé. Kisfaludy Sandor regéiben a régi nemesi,
vitézi életet, a hiiséges szerelmet s a gomosz cselszovoket festi.
Kazinezynak Pdlydm emlékezete alkalmas iskolai olvasasra, mert beldle
e kivalo férfi iréi fejlodését tanulhatjuk meg. Vitkovich és Szentmikldsy
ezopusi meséket irnak. Berzsenyi koltészetében talaljuk meg a vitézi
érdemeket s a szép horatiusi eszméket. Kolecsey nemes koltészetébol
legyen elég a Parainesis-re hivatkozni.

A nemzeties koltészet kivalo képvisel6inek, irodalmunk legna-
gyobb szellemeinek miiveiben az élet minden koriilményeire talalunk
magasztos erkolesi elveket. Kisfaludy Karoly legjobb tragédidjanak,
Iréné-nek alapeszméje az, hogy a gyenge né ne vallalkozzék erejét
meghaladé tettekre. Iréne hazajat akarja megmenteni, de szerelmét
nem tudja megtagadni, tehat buknia kell. Stibor vajdd-ban a kegyet-
lenség blinhédése hozza rendbe a megbillent erkdlesi egyensulyt.
Vigjatekaiban az elmaradott falusi gavallért, a hizassagra vagyé veén-
leanyt, a léha kiilféldieskeddt, a tulzé honiassagot, a falusi kupakta-
nacsot, a tudalékos kantort, a képzelt betegeket, a fosvényt, az altu-
dosokat, stb. teszi nevetségessé. Kovetdi koziil kiilondsen kiemelendd
a magyar Ezopus, F4y Andras, kinek irodalmi miikddése hatirozottan
az erkolesi nemesedés szolgalataban all. Meséi legjobbak irodalmunkban
s még Széchenyiben is ezek ébresztették fel — sajat bevallasa szerint
— a nemzeti reformeszméket. Vigjatékainak egyes alakjaiban ostorozza
az erkolesi félszegséget. Nevelési s reformeszmeéit lerakja a Bélteky
hdz c. regényében, de épen e kirivo tendenciaja, unalmas elmélkedései
s idejét mult nevelési elvei miatt mellozhetd. Kisfaludy iskolajanak
masik nagyobb alakja Gaal Jozsef. Szirmay Illond-ban egy igaz magyar
nemes leany jol sikeriilt tipusat adja, kinek mélté parja Szodoray, a
magyar nemes ifjit példanyképe. Bogdanu jelleme a jellemtelenség.
Tiirkenfrasztban a kobor szerencsevadisz német katonat gunyos torz-
képpé alakitva szerencsésen személyesiti meg. Badacsonyi Lenkd-ban
Inginia az Onmegaddé szelidség s szenveddé baj képe, Hiador meg
bator, igazi kozépkori lovag. Rajzaiban 6 fedezi fel PetOfi el6tt az
Alfold szépségeit s a betyarromantika is 6vele vonul be az irodalomba
ugy tiintetvén fel 6ket mint a bajbakeveredett szegények s utasok
joltevéit, halas s némileg lovagias iildozott szerencsétleneket. Vigja-
tékaiban is szerencsés kezi utinzdja mesterének. A kirdly Ludason
c. vigjatéekaban a furfangos, szellemes Matyas és Beatrix mellett
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szerepelnek az iires, érzelgbs alkiralyok, a marcona Kinizsi, a gazdag
Fukardi, a korlatolt felfogasti Pokhasi, stb. Szerelem és champagnei-ban
a fukar Falusi, a miivelt okos Csatary, az iiresfeji, kiilfoldieskedd
Szélszaky (Kisfaludy Szélhézyjanak Gjabb kiadasa) s Dengelegi (egy
ujabb Mokan) szerepelnek. A kozismert nagyhatasi Peleskei ndtdrius-ban
az elmaradottsag komikumat talaljuk meg. Ostorozza a zenekoérsagot,
olmosbotokkal nem addzokat.

Bdnk bdn tragikumé4bél megtanulhatjuk, hogy a lovag védtelen
nét, a torvények dre urit, az erkolesi torvény megszegése s igy biin-
hodés nélkiil meg nem sértheti s még Artatlanokat is magaval rant.
A jellemek mesteri alkotasabol tanulhatunk legtobbet. Gertrud magyar-
gyulold, féktelen uralomvagyo, néietlen, mig ellentéte a megalkuvast
nem tiir6 tiizes hazafi, Petur. Otté férfiatlan, gyava s igy ellen-
szenves, Biberach furfangos, cselszové. Az el6bbi a nemzet testén ragodo
erkolesi, a masik anyagi fekély. Melinda rokonszenves alakja s artat-
lanséga megnyeri részvétiinket,

Virosmarty koltészete valésigos banyaja az etikai kincseknek,
hisz maga a kolté is kivalo példaja a szerény, jellemes, tudos, vallasos,
hazafias embernek. Lantjan a legnemesesebb eszmék és érzelmek hang-
zanak. Kirdly hymnus-dban a kirdlyt az erények példajaként Aallitja
a nemzet elé, Foti dal-dban, koltészetiink e legszebb dythirambjaban,
nemes eszmék ihletik, s a fenségességig szarnyaléo hangon énekli a
nemes szerelmet, baratsagot, hazaszeretetet. A merengéhoz c. gyonyord
elmélkedésében azt az eszmét fejezi ki, hogy az emberi sziv 6rok
probléméja, a boldogsag, nem a multon s a jovon valé abrandozasban
talalhato fel, hanem a jelenben, a valésagban. A Gondolatok a konyv-
tdrban a teljes szabadsag lehetetlenségét bizonyitja be. A szegény
asszony konyvé-ben a jo anyat rajzolja s a gyermeki szeretet megha-
tottsagaval kér aldast nemeslelki anyjara. Hogy a jotett jutalma az
onérzetes ember lelkében van, bemutatja Arvizi hajés-aban. Legbajosabb
alkotasaban, elbeszélo kolteészetiink dragagyongyében, Szép llonkd-ban,
az artatlan kedves lany liliomszeri elmuldsa ragadja meg sziviinket.
Igen megfelelé célunknak Volt tanitvdnyaimhoz irt koltéi levele, melyben
az életbe kilépd ifjaknak ad gyonyori erkolesi oktatast. Eposzaiban
ugyan elsé sorban hazaszeretetre oktat a parducos hadrontd 6sok vitéz
tetteivel, de személyeik jellemébdl erkdlesi eszmék is sugarzanak
felénk. Arpad fényes alakja, a nemes s vitéz Ete, az elbizakodott Zalan,
a gonosz, vérszomjas, feslett Csorna, bajos alakja Hajna, stb. mind erkolesi
tanulsagul szolgalhat a ,tehetetlen kor puhasagra serényebb“ gyerme-
keinek. Legkitiinbb époszanak, a Két szomszédvdr-nak tragiknma Samson
Tihameér szertelen bosszuvagya. Akit rabszolgajava akar tenni, az artatlan
Eniké lesz elborult lelkének iild6z6 szelleme. Remek erkolesi s kolt6i igaz-
sagszolgaltatas! Cserhalom-ban a hazafiui onfelaldozo szeretet s vitézség
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mellett a lovagias névédelem jut kifejezésre. Fger a diadalmas vitézség
kiemelése. Rom-nak alapeszméje az emberi vagyak hitisaga. Bar dramaival
nagyobb hatast nem ért el, mindegyikbdl merithetiink erkdlesi elveket. A
Kincskeresdk-ben a zsugori Zagon tragiknmat latjuk, ki csaladja s minden
orome folaldozésa aran jut az ohajtott kineshez: A vérndsz-ban Telegdi
binh6dik artatlan gyermekei megtagadasaért s hitlenséggel vadolt
neje halalaért. Ida hitvesi hiiségbdl eredd uemes onfelaldozasa Mardt
bdn-ban s az Aldozat gonosz, csabité Zarandjanak bilinhGédése részint
folemeli lelkiinket, részint kiengeszteli igazsagérzeésiinket. A Fdfyol
titha vigjatékaban a nemes szerelmet dicsditi s ugyanez targya leg-
koltoibb, legbajosabb tiindéri dramai kolteményének, a Csongor és
Tiindé-nek.

A Vorgsmarty utan indult eposzok nemzeti fontossaguk mellett
mind bizonyos erkolesi emelkedettséget mutatnak. Emlitésre érdemes
Czuczor munkassaga, ki Paprikds verseiben s Ezopus modoraban irt
meséiben a magyar nép jellemének fogyatkozasait ostorozza.

A regényirodalom nagy alakjai is nemes eszmék és erkolesok
szolgilatiba szegédnek. Vajda Péter a természet dicsditbje, tarsadalmi
8 erkolesi igazsagok hirdetdje. Bar Kuthy Lajos irdi munkéissaga nagy-
részt a romanticizmus tultengésébe fil, mégis vannak oly Kkivald
tulajdonsagai, melyek olvasasra méltova teszik. A Hazai rejtelmek
minden képtelensége s korlatlanul csapongé fantazidja mellett oly
gyonyori részletekkel dicsekedhetik, hogy ezek irodalmunk legszebb
lapjai kozé tartozmak. Ep ezért kir lenne teljesen mellzni. Lobl s
Mark jelleme oly gonosz, hogy emberileg mar szinte lehetetlen. Az
elnyomott jobbagysag rajza, a nemesi rossz nevelés s gazdalkodas és
egyes hazai intézmények biralgatasa bizonyos iranyregényi jelleget
adnak e miinek. Balitéletek novellajaban Szenczeyné jellemzeésénél
szépen rajzolja az elhibazott nevelés karos kovetkezményeit. Ugyanezt
mutatja be Arthur és Jend-ben. , Arthur bileséjéhez tobb cseléd vala
rendelve. Kiilonos iigyelet alatt alva almait, koltséges jatékszerek lepték
ébredését ; draga étkek enyhiték éhségét s mielétt vagy fejlett gyenge
lelkében, elozni vetélkedtek azt. Eveivel nétt a helytelen kedvezés, mely
nala egyoldali fogalmat idomitd az eszméletnek. Kovetelésekké fajultak
ohajtasai ; ellenszegiilésre nem talalva ismeretlen maradt eldtte a tagado
esetek hatalya; s igy el levének hintve magvai soknemi veszélynek,
ha planétai korébdl egykor vilagba lépend.* Josika regényeinek is kivalo
elonye az erkolesi iranyzat. Abafi-ja megmutatja, hogy az erfs akarat
gyézedelmeskedik a rossz hajlamokon. Zolyomi-ban bebizonyitja, hogy
ahol a kolesonos szeretet s becsiilés megsziinik, ott vége a boldog-
sagnak. A Konnyelmiiek-ben a ledér 1éhasag pusztité hatasat, Az utolso
Bdthori-ban az indulatok félelmes hatalmat, a Csehek Magyarorszdgon-ban
a kiralyi hatalom erejét rajzolja. Gydnyorien jellemzett s megrajzolt no-
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alakjai vannak. Eotvis Karthauzi-ja » nemes eszmék egész halmaza, de
vigyazzunk, nehogy eltévedjen bennok az ifji. A Falujegyzdje mar nemes
ol vasmany élesen kidomboritott jellemekkel. Latjuk a szivtelen asszonyi
uralmat, a varmegyei zsainokokat. rablo iigyvédeket, amint bajba, biinbe
kergetik az artatlan embereket. Magyarorszdg 1514-ben a jobbagysag
érdekeit szolgalja. Pedagdgiai nézeteit a Novérek c. regényébe rakta le:
N em természetiink, hanem nevelésiink iranyitja életiink minden mozza-
natat. Szerinte Margitot tulfinom érzékenysége sodorta minden bajba ;
egyszerlibb s életrevalobb nevelés altal mindezek elkeriilhetok lettek
volna, Hogy egyszerti, munkas jellem mellett lehetiink boldogok, azt
bemutatja Mariskdban, a sors folytan egyszerinek nevelodott egykori
grofilinyban. Legnagyobb regényironk, Kemény, miiveiben a legszebb
s legmiivésziesebben kifejezett alapeszméket latjuk. Nem a biinok biin-
hdédését rajzolja, hanem az erények tévedéseit. Gyulai a Bathori-haz
iranti rajong6 szeretetében annyira megy, hogy az artatlan Senno
meggyvilkoltatasatél sem riad vissza. Ezért kell buknia. Az Ozvegy és
lednyd-ban hasonl6 tragikum van. ,,A Mikes fink mindent Sara boldog-
sagaért aldoznak s 6t kétségbeeitve, mind magukat, mind esaladjukat
megrontjak.* A Rajongck-ban Kassai és Pécsi adaz harca feldilja egy
szegény szombatos pap csaladi idilljét. A Zord idék-ben Verbdczi hazafias,
de szerencsétlen politikaja dilja fel a Deak-testvérek, tovabba Dora és
Elemér boldogsagat. Kemény regényeinek olvastatdsa azért is igen
ajanlatos, mert beldliik az élet legvaltozatosabb koriilményeinek rajzat
8 igazi kortorténetet tanulhatunk.

Tompa Mihaly csendes, békés, rokonszenves egvéniségéhez méltok
munkassaganak termékei. Virdgregéi-ben az emberi sorsot példizza
s gyongéd néi érzelmeket allegorizal. Sokat olvasni beldlitk faraszto.
Népmondaibol s altalaban egész koltészetébdl a természet szeretete
arad felénk. Meghatoak utolsé éveiben a hitvesi szeretet méla hattyu-
dalai. Petdfi koltészetébdl a sziil6fold, szabadsag, sziilok és természet
szeretete elragado erdvel arad felénk s meglep Oszinteségével, kozvet-
lenségével. Koltészete oly ismert, hogy bévebb targyalasat foloslegesnek
tartom. Arany Janos koltészetének pedagodgiai jelentéségérdl Huszar
Gybrgy irt a nagykérosi ref. fogimnazium 1909-i Ertesit6jében. Az 6
koltészete s egész palyafutasa maradandd, nemes benyomast desz az
ifjusagra. Hisz csak Toldi-jabol egész éven at meriti erkolesi eszményét
a IV. osztaly ifjusaga. Buda haldld-ban Buda gyenge, ingatag jelleme
szinte magira vonja a halalt. Katalin-ban a vad, erészakos kényuri
gog bunhdédik. Az Elsé-lopds-ban Gazdag Imre erkolesi atalakulisat
festi azon tantlsadggal : Segits magadon, az Isten is megsegit! Joka
ordogé-ben a gyava férfit s a kardos asszonyt allitja nevetséges hely-

1 Gyulai.
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zetbe. A hamis tanu-ban a hamis eskii biinhddése van erételjes, meg-
razoé szinekkel ecsetelve. Bolond Isték egy biztos irany nélkiil hanyodo
fiatal lélek rajza. Ballandainak alapeszmélye rendesen egy-egy erkolesi
igazeag. V. Ldszlo-¢ az eskiiszegd kiraly lelkigyotrelme s pusztulasa,
Torok Bdlint-é pedig az, hogy aki a hatalmasok versengésében részt
vesz, igen gyakran Onmaga lesz az aldozat. Az Fgri ldny-ban a hi
szivek a halalban egyesiilnek s ilyen a Bor vitéz targya is. Agnes
asszony-ban a hitvesi biség megszegéje biinhddik. Zdch Kldira azt az
eszmét fejezi ki, hogy az artatlanok szenvedése a bosszulo Isten
haragjat hozza a nemzetre, Szondi két aprddja pedig az igazsag Orok
diadala. Hogy az erkdlesi vilagban nincsen ur s ki itt is parancsolni
akar, az biinhddik, bemutatia a Walesi bdrdok-ban; s hogy a szivvel
nem jo jatszani, arra példa a Tefemrehivds Kund Abigélja.

A dramairodalomban kiilonosen feltint Téth Lérine FEkebonto
Borbdld-ja, melyben a gonosz, aljas nd veszi el méltd bhiintetését.
Szigligeti Tronkeresd-jében az anya biine viszi bukasba fiat. A4 fény
drnyai-ban a szertelen, 6nz6 nagyravagyd Charlotte donti onmagat s
férjét végsé veszélybe. Béldi Pdl-ban Béldinek Banfyn s nején elks-
vetett igazsagtalan tettéért kell lakolnia. Fenn az ernyd nincsen has-ban
a nagyravagyo anya és leanya felsiilése elégiti ki lelkiink igazsag-
érzetét. Liliomfi-ban is a nagyratord, fennhéjazo Kanyai felsiilése a
komikum. Czako Kalmdr és tengerész-e a halatlan, kalandor Arthur
blinhddésével végzédik. Végrendelet-ében Alparyné bukasiban az az
igazsag jut kifejezésre, hogy az ifjukori botlasok gyakran késén veszik
el biintetésiiket. Leond-ban a természet és tarsadalom j6 0Osszeiitko-
zéshe. Czaké minden szépsége mellett sem ajanlatos bévebb iskolai
targyalasra, mert bisz zavaros, kusza gondolatai Onmagat is vesze-
delemben sodortak. Obernyik Ordkség-ében az 4rtatlan Matild szen-
vedése jutalmaban s a gonosz biintetésében diadalmaskodik az erkolesi
igazsAg. A Four és por tragikuma a féari gog és kivaltsagok és a polgari
elem sziilte ellentétekbdl fakado tragikai magbol ered. Teleki Kegyenc-ében
Petroniusnak neje iranyaban tanusitott kegyetlen eljardsa s féktelen
bosszuszomja miatt kell buknia. Hugd Karoly Bankdr és bdrd-jaban
Arthir és Adél az irigység és félreértés aldozatai. Az Ember tra-
gedidjd-nak erkolesi eszméje a végszoban van: Kiizdj és bizzal!

Célom elérésére elegendének s6t talan kissé hosszinak is tartom
eddigi fejtegetésemet, pedig irodalmunk nagy részét nem is érintettem.
De ezekbdl is vilagosan lathatja mindenki, hogy irodalmunk erkolesi
értéke szinte kimerithetetlen. Ujabb irodalmunk termékeiben szintén
megtaldljuk mindezt, ha nem is ily nagy és nemes aranyokban. Iippen
erre kell ligyelni a tanarnak, hogy a manapsig labrakapott erkoles-
telen iranyzatokkal szemben helyezkedjék csak az irodalmi erkéles régi
alapjara s ne csak hallassa elitélé szavat, hanem oOvja is egyuttal
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novendékeit az ilyen talmodern irodalmi iranyzatoktél, fme itt 4&ll
elottink e sok becses kines s mi mégis engedjiik, hogy ifjaink
értéktelen irodalmi fattyttermékekkel tomjék tele ugy is eléggé folesi-
gazott agyukat ! Nines oly erény, vagy igazsag, melynek feltiintetésére
irodalmunkban példat ne talalnank! De leginkibb megragadjak az
olvasét a személyek jellemei s mig egyrészt ezek jo példaja buzdit és
kivetésre 0sztondz, addig az ellentétek a bin megutalasara vezetik.
Most mar belathatjuk, hogy miért alkalmasabb az irodalmi oktatas az
egységes erkolcsi nevelésre birmely mas targynal.

Minthogy ez erkolesi oktatds targyalasanal szolottunk a rossz
konyvek s erkolestelen szindarabok kéaros hatasardl s minthogy az
elsire mar megadtuk a valaszt is, nincs mas hatra, minthogy ez utébbira
is kifejtsiink nézetiinket.

Amily mértékben karos lehet az ifjusagra egy rosszul megva-
lasztott szindarab szemlélése, tagadhatatlanul ép oly jotékonyan hathat
megfeleld eldadas s eldkészités mellett egy irodalmi beccsel biré mu.
Csakhogy eldre is jelezziik, hogy a komoly drama csak a komolyabb
ifjusagnak valé. A dramaban az élet oly valtozatos fordulatokban all
eld, a szereplok jellemei s ezekbdl folyd tetteik oly eliitok, hogy az
élet jelenségeinek ily kaleidoszkopszeri elvonulasabol a kelld tapasz-
talattal, vagy olvasottsaggal nem biré gvermek a cselekvény egységére,
az erkolesi alapeszmeére s tanulsagra nem tud figyelni. 0 még a nép
naiv fiaként a szereplé szinészek egyéniségétdl eltekintve, magasabb
esztetikai nézdpontra helyezkedni nem tud. Azonkivill az egyes szin-
darabok néha oly elvont tarsadalmi problémakat s erkdlesi elveket
fejtegetnek, hogy azt a cselekvénybdl kihamozni még sok felndtt sem
képes. Ebbél szinte az kovetkezik, hogy ifjusagunkat tartsuk vissza a
szinhaztol ? Nem, hanem az, hogy novendékeinket eld kellene késziteni
az el6adando darabokra, hogy igy mintegy az iskola adja a tanuld
kezébe a szindarab megértésének kulcsat. A poetikaban a drama és
fajainak targyalasanal a tanulé mar megszerzi a sziikséges elbismerete-
ket, azonkiviil még az lenne célravezetébb, ha a szineléadas elftt az
irodalom tanara kiemelné a szoban forgé darab sajatsagait, alapeszméjét,
szerkezetét, jellemeit s szépségeit. Sajnos, ennek ugy az iskola, mint
a szinhaz részérdél nagy akadalyai vannak, pedig csak az igy elGkészitett
mi eldadasa jarna a kivant eredménnyel. Csak igy lehetne az ifjiban
a mivészet iranti vagyat felkelteni s csak igy kiildhetné el novendékét
szinhdzba nyugodtan az iskola azon tudatban, hogy ott csak finom,
valasztékos beszédet, distingvalt modort, elékeld fellépést, erkolcsi
igazsagokat sajatithat el. Ez lenne a tanulok szinhazbajarasanak igazi
idealja, igy szegédnék a szinhaz is az etikal nevelés magasztos szol-
galataba. De hogy mindezeket nem igy talaljuk, annak okat sem a
szinl¥zban, sem az iskolaban nem kell keresniink. A kor, az izlés val-
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tozott; irodalmi értékid, erkélesi beesi mi a mai publikumnak nem
kell, hanem az ideges kort jellemz0, érzékesiklandé féremunka. Kiilon
ifjusagi el6adasok rendezése meg épen nem ajanlatos, mert mig egy-
részrol a megfeleld feliigyelet hianyzik, addig masrészrél a tomeg fék-
telensége, pajkossaga jatékka, komédiava valtoztatja még a tragédiat
is. Pintér Kalman a Kath. Ped. 1899. évfolyamaban panaszkodik az
ifjisagnak szinelfadas alatt tortént folhaborité viselkedésér6l. Még jobb,
ha a szillok védszarnya alatt bocsajtjuk oket a nekik valo eléadasra,
legalabb igy a mindkét nembeli felnéttek jelenléte kényszeriti dket a
kellé komolysagra. Mig e kérdés kelld megoldasra nem talal, addig biz
nagyon kétes neveld hatisa lesz még a legjobb dramanak is.



IU. Bz irodalom esztetikai nevel6 hatdsa.

Az irodalom tanitisandl a vallasos, hazafias s etikai szempon-
tokon kiviill még egy lényeges kovetelmény vAr a tanarra: az irodalmi
mivek esztetikai szépségének kiemelése. Az iskolai esztetikai nevelés
szintén egy régiota feszegetett s mai napig fiiggében maradt kérdése
kozoktatasiigylinknek. Abban ugyan mindnyajan megegyeznek a szak-
emberek, hogy erre a nevelésben elengedhetetlentl sziikség van, de
hogy milyen formaban felel meg legjobban célunknak, abban eltérék
a vélemények. Vannak, kik onallo tantargy keretében ohajtjak a szép
izlést tanitani kiozépiskolainkban, ambar ezek szama egyre gyériil, nem
ugyan az esztetika fontossaganak csokkenése folytan, hanem azon
nehézség miatt, melyet elvont fogalmak megértése tamaszt az ezektdl
idegenkedd, kell6 eloképzettséggel nem is biré ifjisag reszérdl. Manapsag
az az Altalanosan elfogadott elv, hogy az esztetikai nevelés nem kiilon
targy, hanem ép oly fontos eszkoze az egységes s altalanos nevelésnek,
mint a vallasos, erkolesos s hazafias nevelés. Mert amint nem tudunk
elképzelni mivelt embert vallasi alapon allo etikai élet s forré haza-
szeretet nélkiil, ugy még kevéshé tarthat igényt a muvelt jelzbre az,
kinek lelkében nines fogékonysadg a szép s ennek kifejezdi, a miivé-
szetek irant. Az esztetikai nevelésnek tehat a kozépiskolai tanitas
minden agaban egyforman kell érvényesiilni s minden tanar ragadjon
meg minden kinalkozé alkalmat névendékei izlésének kimiivelésére.

Legtobb alkalma lenne természetesen az ifjusag ily iranyu kimd-
velésére a rajztanarnak, mert a szépnek kiilonféle megnyilatkozasait
nemesak elméletileg, hanem fileg tapasztalatilag, gyakorlati példikkal
képes az ifjusagnak bemutatni és ez az egyedili tantargy kozépisko-
linkban, melyet az Utasitasok is kifejezetten a mtivészi nevelés szolgi-
latara rendelnek. A kozvetlen szemlélet s az alkotas gyonyore a
gyermek szépérzékének legfébb forrasa, tarsa munkajanak birdlgatasa
pedig a fejlédo érzék elsé megnyilvanulasa. A tébbi targynak ugyszoélvan
nem lenne mas feladata, minthogy e fejlodé esztetikai érzésnek uj szem-
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pontokat, eszméket mas és mas megvilagitisban adjon. A tobbi tantargynak
eme kiegészitd, izlésmiiveld szerepét s hatdsat azonban nem szabad
kicsinyelni, mert ugyszélvan mindegyiknek megvan a kijelolt szerep-
kore s ezek Osszesége, egylitthatasa alakitja ki a tanulé lelkében a jo
izlést s a szépért, joért, igazért vald lelkesiilést.! A vallastanir az
egyhazmiivészettel, templomstilusokkal, Krisztus, Maria s a szentek
miivészi képeivel ; a klasszika-filologusok az olvasméanyokkal s az
ezekkel kapesolatos régiségtani és mitologiai szemléletekkel ; a foldrajz
és természetrajz tanar a fold és természet szépségeinek bemutatasaval.
De leginkabb szolgalja e célt az irodalom a torténelemmel kapeso-
latban, nem ugyan szemléletekkel, — bar erre is égetd sziikség volna
— hanem az egyes irodalmi remekmivekben megnyilvanulé szépneck
kiaknazasaval. E tekintetben batran a rajzoktatds mellé lehet allitani,
kiilondsen azért is, mert a legijabb irodalmi oktatds a miivelddéstor-
ténetet — tehat mivészettorténetet — is tirgyalasanak korébe vonta.
S0t tovabb mehetiink és tekintetbe véve a rajzoktatasnak és irodalomnak
egymashoz viszonyitott fontos szerepét, melyet oktatasiigyiinkben betol-
tenek, batran kimondhatjuk, hogy az irodalom mai form:ajaban jobban
teljesiti miivelé hatisat, mint az erre hivatottabb miivészeti rajz. A
tanulénak ugyanis csak az alsé négy osztalyban van alkalma magit a
rajz esztetikai miveld hatasaval képezni s mig egyrészi fogékonysaga
sincs meg a szép élvezetéhez, addig a ma divo unalmas mértani abrak
rajzolasa ehhez valo kedvet is nehezen tud beléjok onteni. De ha ezt
el is érte a tanar, tanterviink szinte lehetetlenné teszi a tovahala-
dast, mert a muvészi rajzban valo elényds tovaképzés csak a gorog-
potlosok és sok helyen a tandijhoz kotott szabadkézirajz egyes kivalasz-
tottainak jut osztalyrésziil. Fzzel szemben az irodalmi nevelés mig
foldleli a tanuld jo izlésének minden iranyu miivelését, nem hagyja fél-
uton magara, hanem végigkiséri egész kizépiskolai palyajan s legalabb
megadja a moédot, hogy szabad szarnyra kelve dnmaga is folytathassa
miivelését. Ezért a kiovetkez6kben nincs mas célunk, mint az irodalmi
nevelésben jelentkezé esztetikai hatasoknak fébb kiemelése.

Miota csak az irodalmi oktatas elfoglalja helyét oktatasiigyiink
kozpontjdban, azota neveldi fontossaganak mindig egvik legkiemel-
kedobb pontja volt a jo izlés és miivészi érzék fejlesstése, apolasa.
Az irodalmi nevelés érdekében vivott kiizdelmek tudds harcosai ezért
szallottak sikra érdekében és pedig oly eredménnyel, hogy manapsag
meg épen errél az oldalrol éri tamadas, t. i. hogy az irodalmi okta-
tasnak a tulsigos esztetizalis a megtléje. Nagyon természetes, hogy

1 Az egycs tantargyakban felhasznalhat6é esztotikai neveld tényezdket szépen
targyalja Kornis Gyula a Magyar Kozépiskola II. évf. 4—5. sz. Esztetikai nevelés
a kozépiskolaban cim alatt.
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minden tulsagba vitt dolog ellenkezdé hatast sziil, de mi elsfésorban is
e helyesen kezelt targy elonyérdl s helyes kezelési mddjarol fogunk
szélani.

Lengyel Géza mar 1870-ben az irodalmat a helyes izlés fejlesz-
téjének tartja. A helyes izlés alapelveit a természet oltja mindenkibe,
de a téves iranyok az onallo itélettel nem birét a helyes utrdl leté-
ritik, viszont a szépmivek olvasasa fejleszti izlésiinket. A legnagyobb
szellemi élvezet az, melyet az esztetikailag kimiivelt fogékony lelkek
a szépmiivek olvasasaban lelnek. Szerinte mindjart a nyelvtanitast ugy
kell kezdeni, hogy el6készittessék a tanuld az irodalom termékeinek
élvezésére. Mert az irodalom fels6bb fokaban is csak széptani eld-
képzettséggel bird ifjaknak adhato el sikerrel. Ezzel lehet megtrni
az egy id6 oOta labrakapott irodalmi kozdnyosséget és foliiletességet s
csakis igy lehet érdeklodést kelteni a novendékben. Karoly Gy. Hugo
mar emlitett cikkében pagy bajnak tartja, hogy az esztetika nem
gzerepel a tantervben, pedig az. iskolai oktatasnak az a célja, hogy a
remekmiivek olvasisa altal a tanulok szép érzéke felébredjen s esz-
tetikai értelmiik kiképeztessék. A hianyt a tanar pétolhatja az egyes
irodalmi miivek esztetikai fejtegetésével. Névy Laszlé idézett fejtege-
tésében az olvasé kiozonség izlésének eldurvulasat is a hianyos irodalmi
miveltségben talilja. Manapsag a koltészet inkabb divatcikk, rikito
szinek, szabadon vagtato fantazia, érzékizgato jelenetek kellenek az
olvasénak. Kiilon0sen az érzelmességre jobban hajlo néi olvasékozonseg
izlése romlott meg a sok idegen romantikus fattyuhajtasoktol. Josika
és Jokai mellett Tovolgyi a legolvasottabb regényiro, mig kivalo kol-
téink és iréink miiveibdl alig kel el néhany példany. A kozonség e
rossz izlése visszahatassal van az irkra s még Jokai sem tudta magit
ez aramlat aldl teljesen felszabaditani. Az iskolatdl varja az iidvds
fordulatot, mert ennek feladata az igaz, szép s jo iranti fogékonysagot
kifejleszteni ; s a magyar nyelvi oktatas céljat Schlegel eme mon-
dasaban helyezi: Csak volna sok klasszikus olvasé, néhany klasszikus
ir0 csak akadna! Ugyancsak Névy egy masik cikkében hangoztatja,
hogy az irodalmi tanitasnak az irodalom széptani ismeretével kell
szorosan kapcsolédnia, azaz az olvasmanyokat a novendék esztetikai
izlésének, érzésének finomulasara kell felhaszalni, Masutt meg kiemeli,
hogy az esztetika kiilon tanitasat nem tartja sziikségesnek; elegendd
az irasmiivekkel kapesolatban. Ezek utan sokan foglalkoztak az iro-
dalom esztetikai hatdsaval, kik kozil legyen elég Alexander Bernatra
8 Weszely-re hivatkoznunk. Alexander ezt mondja: ,,Az irodalomtorténet
tanitasaban arra toreksziink, hogy a tanuld kiilonb6z6 stilusokban,
az iroi erd kiilonb6z6 megnyilatkozisaiban is oromét talalja, hogy
élvezhesse Homer és Schakespere szépségeit, melyek annyira kiilon-
boznek ; hogy némileg megsejtse a kiilonbozd egyéniségeket és mind-
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egyiknek sajatossigait érezze és méltanyolja‘. O is az iskolanak
tulajdonitja miiveltjeink esztetikai miiveletlenségét. Kiilondsen harom
pontot emel ki az irodalmi oktatdsban: 1. Ereztessiik az ifjival a
koltdi szépséget, ami igazan poetikus ; 2. hasonlitsuk dssze a felfogisban
mas miivészettel s 3. vezessiik be a gorog-romai miivészet vilagaba
a tanulét. Weszely szerint az irodalmi olvasméanyok adnak esztetikai
képzést s ezek elemzése érteti meg a koltdi munka keletkezésének
koriilményeit és feltételeit.

Foglaljuk dssze az irodalmi esztetikai nevelés fdelveit! Irodalmi
olvasméanyok elemzése alatt tehat nem rendszeres széptani elméletet kell
érteni, mert nagyon szomoru eredményt érne el az ilyennel kisérletezo
tanar. Az emberi lélek harmas tevékenysége koziil az esztetika alapjatl
leginkabb szolgalé érzések tana a psychologia korébe tartozvan, ennek
pikeres tanitasa tehat mar némi filozofiai ismeretet kivan, mire kozép-
iskolankban teret nem talalunk. A kozépiskolai esztetika célja nem
mas, minthogy a veliink sziiletett s természetiinkben rejlé szépérzést
a helyes tuton szinte észrevétlenul iranyitsa s fejlessze gyakorlati uton.
Elméletbol ecsak a legsziikségesebbekre terjedjen ki figyelmiink. Hisz
az irodalmi tanitds a szépet Kkifejezé miivészetek legrégibbjével és
legtokéletesebbjével, a koltészettel foglalkozvan leginkabb van alkalma
az esztetikai érzés kiilonféle nyilvanulasara a tanulé figyelmét iranyi-
tani. Mar a kezdé nyelvtantanulds is — bar elsdsorban gyakorlati
hasznot szolgdl — a nyelvben tapasztalhaté rendszerrel s valogatott
szép beszédmoddal, kifejezésekkel, szoval nyelvtani szépségekkel fejleszti
a novendék helyes izlését, mert a gyermek, bar ontudatlantl, de ép
oly élvezettel gyonyorkodik a stilus szépségében, mint a felndtt.
Azonban elsésorban az irodalmi olvasmanyok jonnek szdba, az esztetikai
nevelésre oly fontos megbeszélések, tartalmi reprodukalasok, szavalatok
stb. Kar, hogy olvasokionyveink, természetesen az Utasitisok értelmében,
még mindig nagy teret szentelnek torténelmi, foldrajzi, természetrajzi
sth. olvasmanyoknak, mert igy még tobb és folosleges kovetelményeket
és feladatokat rénak a pedagogiailag amugy is nagyon igénybe vett
s szinte kihasznalt irodalmi nevelésre. Elismerjiik, hogy ilyenekre is
gzilkség van, de nem az irodalmi olvasmanyok rovdsara s nem is
ismeretlen szerzok jol-rosszul osszetakolt értekezésére, hanem irodal-
munkban is szerepld, kivalo irdink drokbecsd miveire. Igy aztan eleget
tehetnénk mindkét irdnyd kovetelménynek.

A magyar tanar tehat elsésorban az irodalmi termékeket hasznalja
fel az izlés fejlesztésére. Csak annyit magyarazzunk, hogy miként
Wend mondja : geistig aufgefasst muss alles werden.“ Alsobb osztélyokban
elegendé a mivek fejtegetésénél megemliteni a szerzdt, mivének alap-
eszméjét és kiemelni néhany feltinébb kifejezésbeli és gondolati szép-
ségeit. Megemlithetjiik s roviden kifejthetjiik a szép s fajait, mert hisz
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ezek majdnem mindegyikére olvasnak mar egy-egy kolteményt és az
ismerteket is besorozhatjak a szép fajaiba. Csak arra vigyazzunk,
hogy irodalmunk nagyszabasi, maradandé becsii miiveit ne mindjart
az alsé osztalyokban ismertessitk meg, mert ezaltal tulloviink a célon,
atugorvan a gyermeki lélek fejlédéseének alapjait. A gyermekkor taplaléka
az elbeszél6 nem, a naiv epika, mesék, mondik, melyeknek terme-
szetes lidesége ellenallhatatlan erével vonzza a gyermeket s ez neveld
szempontbol megbecsiilhetetlen. Az ifjikor mar a lirahoz vonzoidik,
kezdetben az atmeneti fajokhoz, a romanchoz €s balladahoz, késébb
az idillhez, elégiahoz s a szerelmi dalhoz. Iikkor valik kedves olvas-
manyava a regény is s ekkor kell olvasmanyaira legjobban vigyaznunk.
A meglett kor irodalma a drama.

A stilisztika targyalasanal mar b6 alkalma van a tanarnak az
esztetikai izlés mivelésére. Kiilonosen a szép stilus kiilénféle tényez6i,
a hasonlatok, szoképek, metaphorik, metonymiak, alakzatok, johangzas,
tovabba az egész verstan mind e fontos cél szolgalataban &llanak.
Arany Toldija meg valosagos tarhdza az irodalmi szépségeknek s egyik
leghathatésabb tényezbje a miiizlés fejlesztésének.

Az V-ik osztalytol kezdédhetik mar a rendszeresebb irodalmi
olvasas. A magyardzat mar nagyobb korre terjedhet, fololelhet némi
irodalomtorténeti ismeretet, kiterjedhet a mii keletkezésének okaira,
de még mindig korlatolt mértélkben.

A VI-ik osztalyban a poétikaval kapcsolatban adhatjuk elé leg-
inkabb mindazt, mire kozépiskolai esztetikai nevelésiinkhen sziikségiink
van. Kiilonosen fontosak a muélvezés szempontjabol a képzetmiikodések
s az ezekhez jarulo hangulat, melyek nélkiil a koltemény keletkezésének
megeértése szinte lehetetlen. Minden benyomasbol keletkezé képzetet
bizonyos, idegrendszeriinktél fiiggd hangulat kovet. Erzékeny idegrend-
szer konnyen reagil mindenre, a beteg meg borongo, bus hangulati
lesz, mely szép reflexiok sziiléje lehet. Ilyen volt nalunk Dayka,
Reviczky s utolso éveiben Tompa s ide szamithatjuk Arany Oszikéit
is. igy értjiik meg az egyéni s tovibbmenve a faji kedélyhangulatot,
mely példaul a kuruckoltészetben nyilvanul meg. S6t van korok han-
gulata is: Werther, Bacsmegyei, Fanni hagyomanyai. igy bontakozik
ki eléttiink az ird egyénisége s faji sajatossadgaink. Ez az alaphangulat
adja meg a koltemények egységét, mert hisz a koltoi miivek nem
egyebek, mint ilyen hangulatok sziileményei. Valami benyomas, emlék
bizonyos hangulatba ringatja a koltit s ez meginditja a képzetkapeso-
lasok lancolatat. E lancolat maga a koltemény. Latjuk tehat, hogy az
esztetikai alkotast épugy, mint a muélvezetet hangoljak, szinezik a
mult benyomasok, széval az emlékezet, megfeleld hangulatokkal. De
vajjon az ily esztetikai élvezethez mit nyujthat egy gyermek tapasz-
talatokban szegény képzeletvilaga! Vajjon tud-e esztetikailag gyonyor-
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kodni ? Kezdetben biz nem, sét talan egész kozépiskolai palyafutasa
alatt sem tud az esztetikai miiélvezés tiszta légkori magaslatira emel-
kedni. De hat vajjon nyole év alatt megtanul-e latinul s szerez-e
maganak barmely targybol befejezett ismeretet? Az irodalmi nevelés
csak megadja a modot az ifju lelki fogékonysaganak fejlesztésével a
tovabbi rendszeres haladdsra. , Az esztetikai érzés hosszii fejlodés
eredménye — mondja Alexander — s az iskola csak impulzust adhat,
hogy ez kifejlédjéek.*

Megismervén igy o tanulé a koltészet remekeinek keletkezését,
tartalmi s alaki szépségeit, a koltdi miifajok targyalasanal ismét bé
anyagot talal izlésének fejlesztésére. K tckintetben kiilondsen fontosak
a dramai szabalyok, a tragikum és komikum esztetikai rovid boncolasa.

De a poetikanal nemesak irodalmi példakon gyakorolhatjuk s
fejleszthetjiik novendékeink helyes izlését, hanem a szép s fajainak
kiilonfele nyilvanulasanal kiterjeszkedhetiink —« s ki is kell terjeszked-
niink — a muivészet tobbi Agara is ¢s az épitészet, szobraszat, festészet
egy-egy remekeivel Iehet szemléltetni a miivészi szép kiilonféle folfogasat
és formait. A miivészetck kiilonbozd kifejezé formainak megfigyelésére
egyebként mar a IV. osztalyban Toldi tirgyalasanal is alkalmat ad Lehr
Albert a tanarnak. Ugyancsak az irodalmi oktatas fels6 fokan azirodalom-
torténettelnalunk kiillonosen szorosan kapesolt miivelodéstorténetikitérések
igen bo teret s alkalmat nyujtanak mivészetiink megismerésére. Nagy
hiba, hogy az irodalom tanitasa kozben hasznalhato képeknck és egyéb
eszkozoknek gyiteménye alig all a tanir rendelkezésére, mig a kiil-
foldon mar mintaszerii irodalmi miuzeumokat talalunk, De legalabb hasz-
naljuk fel azt, mi rendelkezésiinkre all!

Ime, mennyi alkalma van a magyar tanarnak az iskolai esztetikai
nevelés clomozditasara! Csak arra vigyazzunk itt is, hogy szaraz elmé-
leti fejtegetésbe ne boesatkozzunk. Stilisztikabol, kiilondsen a metri-
kabol, rethorikabol, poetikabodl rendszeres, osszefiiggd eldadisok tartasa
karhoztatandé s nem egycbb idépazarlasnil. Weszely szerint a gram-
matika nem irni, a stilisztika nem szerkeszteni, a rethorika nem szono-
kolni, a poetika nem verselni tanit minket, hanem boneolni, miélvezni.
Az irodalomban nem életrajzi, bibliografial ismeretekre, hanem eszme-
aramlatokra, korfestésre, vilagnézet kialakulasara kell fektetni a fosulyt.
Névy Laszlo sem helyesli a szigoru torténeti Osszefiiggest, az irok
életviszonyainak kronikus ismeretét s abstrakt jellemzést. Volf Gyorgy
is azt ajanlja ezckre nézve, hogy természetes mértékiil annyit adjunk,
amennyi az irodalmi termékek kellé megértésére elkeriilhetetleniil sziik-
séges. Ne alkalmazzunk vilagirodalmi meértéket, de viszont sziikséges,
hogy néha a vilagirodalomra is kiterjeszkedjiink, hisz enélkiil homalyos
maradna irodalmunk szdmos iranya. A hangsulyos verselést mar az
alsé osztalyokban a szérend targyalasanal vagy szavalatok alkalmaval
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minden kiilonosebb nehézség nélkiil meg lehet magyarazni, Ggyszintén
az idegen versformakat is tanithatjuk, hisz a latin nyelv is ad a
tanulonak némi eldismeretet. — Hasonloképen vagyunk a poetikaval
is. Rendszeres elméleti poetikara nines sziikségiink, hanem igenis
szilkségiink van az egyes olvasmanyok poetikai fejtegetésére. Az
igy, kozos munkaval megallapitott szabalyok Osszefoglalasat adja
csak a poetika. igy tudja a tanuldo a mualkotasokat valodi értékiik
szerint méltanyolni s igy ismerkedik meg igazan a mualkotas szaba-
lyaival. Kezdetben iranyitsuk, vezessiik a novendék itéletét, de késébb
mindinkabb engedjitk sajat véleményének nyilvanitasara. Igy a szépnek
osztonszerii megérzését nem fogjak oOntudatlanul betanult frazisok,
ferdén iranyitott tanulmanyokat elnyomni. Kolesey is azt tartja, hogy
az 0rokos porazon még a tudomanyban is szolgalelkek nevelkednek.
Ovakodjunk az irodalmi termékek korai s tulzo esztetikai fejtegeté-
setdl, kiilonosen a vergboncolastol, mert cz lesz a jo iigynek megdldje,
hanem a tanuld eszme és tapasztalatkorén beliil maradjunk. Ne kriti-
zaljunk tualsdgosan, a miveknek ne hibait, mint inkabb elGnyeit
ismertessiik meg, mert sziikséges, hogy az ir6 bizonyos eszményi
magaslaton alljon az ifju elétt. Jo szolgalatot tesznek e tekintetben
Tones (Gusztav és Loosz Istvan: Koéltéi olvasmanyok (1897) és D’rozai
szemelvények (1911), Zlinszky Aladar: Szemelvények a nemzeti lira
koréh0l, Greguss—Bedthy : Arany balladai, Badics Petdéfi, Vaczi Ber-
zsenyi, Toth Rezsé Csokonai magyarazatai, stb., melyek a sziikséges
s lényeges magyarazatokkal szolgalnak koltészetiink kivalobb termeé-
keink megértéséhez. _

Maganszorgalomra keveset szamitsunk, mert az olvasas — Kkiilo-
nosen kezdetben — magyarazat s fejtegetés nélkiil nem teljesiti edzo
s miivelé hatasat, masrészt meg a novendékek nagy részében nincs
meg a hozza megkivantato lelkiismeretesség. Ezért problematikus még
mindig a hiziolvasmanyok értéke. Csak akkor szabad mar a felsébb
irodalmi oktatasban igénybe venni, ha a novendékek mar eléggé
hozzaszoktak az olvasmanyok feldolgozasihoz, kellé értékeléséhez s
ekkor is csak a konnyebb irodalmi miifajok, pl. regények olvasasa bizhaté.
a tanulo hazi munkassigara, annal is inkabb, mert hisz terjedelmiik
folemésztené az iskolai irodalmi munkassig legtobb idejét. Erodi Beéla
is igen keveset ajanl maganolvasmanyul, hogy a tanuldt tal ne ter-
heljiik s fol tudja dolgozni. Cserép Jozsef szerint is nagyon ingatag a
haziolvasmanyok értéke, sot tobb tekintetben karos. A legtobb tanuloban
nines ambicio, a masik meg iskolai kotelességének rovasara olvas.
Legjobb ha minél tobbet olvastatunk az iskolaban. Bar mi is osztjuk
nagyrészt aggodalmat, teljesen nem zirjuk ki a haziolvasmanyt az
irodalmi nevelésbdl, mert ha egyszer sikeriilt a tanuléban a helyes
irodalmi erzéket folkelteni, ugy nyert iigyiink van s a Tatar Péter, Ponson
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du Terrail, Montepin, Féval, Gonrecourt, Born, Kock s Nick Karter-féle
hatasvad4szo szennyiratok helyett irodalmi becsi miivek fogjak az ifju
lelki taplalékat képezni.

Igen nagy akadalya az esztetikai oktatasnak az érzékiség, melyre
Alexander Bernat is folhivja a figyelmet : | Hidba mondjuk, hogy castis
omnia casta, a serdiild ifju még nem emelkedett a miivészi szép objectiv
biralatdra. A muvészetek s Kkiilondsen a lirai koltészet targyat leg-
gyakrabban az orok, leghatalmasabb emberi érzés, a szerelem képezi
nem ritkan erds érzéki formaban megjelenitve és az amugy is élénk
fantaziaju ifju nem a miivészi alkotas esztetikai szépségébe, hanem
leggyakrabban a mi anyagi érzékiségébe meriil el. Pintér Kalman is
ajanlja, hogy a miitarlatok litogatasanal legyiink ovatosak, mert sok
képnek inkabb érzéki, mint mivészi hatisa koti le az ifju figyelmét.
A nevelésnek pedig nem feladata, hogy a névendck tulcsapongo fanta-
ziajanak 0 tipanyagot nyujtson, hanem épen ellenkezbleg annak
veszélyes tultengését kell megakadalyozni. Az irodalmi oktatasban ez
el nem keriilhetd, hisz koltészetiink legremckebb alkotasainak targya
ez érzelem, I;Tpen ennek targyalasa teszi probara a pedagoégiai tapin-
tatot, hogy a kell6 mertéket cltalaljuk és a kelld komolysagot noven-
dékeink lelkében is megoérizziik. Irodalmunk kényesebb helyei termeé-
szetesen elhagyandok, mire mar cgy-két peldat fol is emlitettem.

Végiil ncm mellézhetd, hogy a mivészetek, kiilondsen irodalmunk
legujabb, ultramodern, szinte perverz iranyzatara fol ne hivjuk a tannlok
figyelmét. Hisz épen azt latjuk, hogy e minden esztetikai szabalyoknak
s hagyomanyoknak hadat iizené aramlat az ifji nemzedék sorabol tudja
csak hiveit toborozni, mig az irodalmi hagyomanyokat tiszteletben tarté
komolyabb régi geuncracio cttdl tavol all. Az iskolai irodalmi tanitisnak
pedig, mely a torténelmi fejlodés fazisain vezeti végig novendékét, csak
a mult kultuszabol, hagyomanyaibol fakadé nemzeti s irodalmi nevelés
lehet feladata. Elismerjiik, hogy nyclvi szemponthél minden visszaélése
dacara sok 1uj, arnyalatokban merészebb ¢s gazdagabb asszociaciokat
alkotott, de uz egész oOsszhatasa mélyen sérti nemzeti nagyjaink reme-
keibdl taplalkozo esztetikal érzésiinket.

Ezekben fejtegettiik nemzeti irodalmunk kivaléan fontos és nagy-
hatasu pedagdgiai értékét. Lattuk, hogy nem hidban foglalja el helyét
irodalmunk kozpontjaban, mert legalkalmasabb az iskolai vallaserkolesos
és hazafias nevelés egységes megoldasira s ennek jotékony, minden

iranyban kiterjedé hatasa aldl keriilhetnek ki esztetikailag is némileg
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képzett igazi miivelt ifjak. De minthogy az iskola befejezett miivelt-
séget nem adhat, csak az erre valo hajlanddsagot s fogékonysagot fej-
leszti a helyes iranyban, ugy nagy tévedés lenne minden eredmenyt
az irodalmi neveléstdl varni. Mindenesetre érezze az irodalmi tanar
targyanak kivalo fontossagat s igyekezzék annak legjobb tehetsége
szerint megfelelni, de a tobbi targyak vezetéi se érezzék magukat f3l-
mentve az iskolai nevelés most vazolt foladata alol. Minden targy a
maga korében bl alkalmat szolgaltat az ily iranya tevékenységre s ha
mindezekkel parosul a tanar lelkesedése, szépért, joért rajongd nemes
egyénisége, ugy igazan ezaltal érjiikk el az iskolai nevelés eszményi
egységeét.



Tanulmanyi kirdndulas.

Majus 20-atol 25-ig tarté tanulmanyi kirdndulasunkat, melyben inté-
zetlink 52 tanuldja vett részt Czimmermann Pal, Salanky Istvan, Vajda Imre
és Babos Dezs6 tanarok vezetésével, a csodas szépségekben gazdag aldunai
vidékek megtekintésére szenteltiik.

Az els6 napot Temesvérott toltottiik, ebben a nagy torténeti multi
varosban, melyhez oly sok dicsGséges, de még tobb rink nézve szomoril
emlék fliz6dik, melynek utcdin még most is meg-megcsap benniinket valami
idegen levegd, mely a régi épiiletekbdl, sziik uicakbol, rideg kiilsejd san-
cokbol, idegen nyelvii feliratakbol drad. De ez a multbol kisérteni jaro
szellem egyre batortalanabb lesz. Amint fogynak a sancok és épiilnek helyiikon
a szebbnél-szebb palotdk, mintha ez a szellem is egyre torpiilne. Helyet ad
egy ujabb, egy vidimabb, nekiink kedve ebb szellemnek, mely ezt a sokdig
idegen varost veliink ismét egygyé forrasztja, a magyar kultirdnak, a magyar
nemzeti szellemnek erds varava teszi. )

Temesvar igazi tipikus képviseldje fejlodd vidéki nagyvarosainknak.
Régi, legtobbszor szomord emlékei és az 1ij alkotdsok egymas mellett udgy
tekintenek rank, mint a férfikor felé kozeledd ifju szemei, melyekre a gyer-
mekkor atélt keseriiségei valami banatos fatyolt vontak, de aldla merészen,
lelkesen csillog ki a messzi jovore megalkotott, gydonyori tervekre tekintd, a
jelen lazas munkajaban ég6 a fejlodést, haladast naprél-napra 1até tetterd,
férfias akaras és lelkesedés tiize. Olyan, mint egy forrongasban levd lélek,
melyben még minden alakuloban van, de fejlddésének iranyat latjuk, méreteit
sejtjiik s a hatalmas keretet, melyet szamara szeretetiik alkot, bizakodo kép-
zeletiink ki is tolti. Olyan, mint egy épiild gydnyori palota, melynek hatalmas
méretei meglepnek, az allasok folé tord tornyai bAmulatra ragadnak, a gerendak
koziil kilatszé diszitései elgyOnyorkodtetnek, s amint nézziik, képzeletiink
egymas utan fejti le réla mindazt, ami benne élvezetiinket még zavarja é€s
allitja elénk ugy, amilyen lenni fog.
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A malt, a jelen, a jovd kiilonds, de mégis szép és megkapé keveréke
tarul itt elénk.

Temesvar még az ellentétek varosa. Egyik nagy terének hazain a
Kossuth-Platz feliratok olvashatdk; a varoshaz el6tt, honnan az egész varost
atalakito uj szellem kiindult, &ll az 1852-ben késziilt emlékszobor, mely a
varos véddinek emlékét dicsoiti, akik szabadsagharcunk idejében e fontos
vérat az osztrak kézben megdrizték. Igaz, hogy a szabadsagharcot allegorizald
szornyeket lehordta mér rola az 1j id6k szele. Az elnyomé hatalom legf6bb
erossége, a varfalak és harmas bastyak helyén emelkedik az 1j piarista
rendhdz és f6gimnazium remek palotadja, a magyar nemzeti szellem azoknal
is erdsebb bastydja. A Bach-korszak dicasterialis palotajaban, az idegen
hatalom {6 [észkében most a magyar kiraly nevében osztjdk az igazsagot és
nemzeti dnallasunk egyik legszembetiin6bb intézménye, a m. kir. posta és tavird
helyezkedett el. A legiijabb, legmodernebb épiiletek mellett régi, komor-
hangulati hazak emelkednek, a nagyvarosias terekrdl, utcakrol sziik sikatorok
nyilnak, a Bega rozoga fahidja mellett alig par Iépésnyire @j, miivészies
vasbetonhid vezet, az izlésesen gondozott parkokon kiviill vad bozdtokkal,
burjannal bendtt teriiletek valasztjdk el az egyes varosrészeket, de koziilok
mar épiild hazak, csinos villak, gazdagon felszerelt iskolak, kozépiiletek
palotdi emelkednek és villamos-kocsik buignak, csilingelnek.

Atalakulas, rohamos fejlodés és az evvel jaré ellentétek, harmonidba
olvadni késziild disszonancidk lepik meg itt az embert. Aki el0szdr latja ezt
a varost, ezen ellentétes, kiilonbtz6 benyomasok keltette hangulatok kozt
hanyddik, de a mar kész eredmények és a jovd0 — els§ tekintetre szinte
hihetetlen — fejlddés mindeniitt el6tord csirdinak, riigyeinek lattara csak
gyonyorkodhetik, nagy jovOre hivatott nemzeti szellemiink erejébe vetett hite,
bizalma csak er8sodhetik.

Ezek a Temesvart egy napig id6z6 benyomdsai, melyek a szegediek
elétt e varost rokonszenvessé teszik. Szeged is rohamosan fejlodd varos,
mely naprdl-napra bhontakozik ki régibb alakjabol s veszi fel kiilsben és
szellemben a nagyvaros jellemzd sajatsagait; de mig Szeged mindig magyar
volt és magyar maradt s itt csak annak a fejlodését lathatjuk, ami mindig a
mienk volt, ott a kialakuldé nagy varos mellett a hodité magyar szellem meg-
becslilhetetlen kiizdelmét és diadalat is szemlélhetjlik, mely nem csak magat
a véarost, hanem lassankint annak kornyékét is atalakitja.

Részletesen megnéztiik a piarista rendhazat és az egész orszdgban
legszebb és legmodernebbiil berendezelt gimnaziumot, a varos legnevezetesebb
ulcdit és tereit, a belvarosi ¢s gyarvarosi templomot mivészi képeivel, a
Ddzsa-kapolnat, a volt kormanyszéki épiiletet, délutdn pedig kirandultunk a
VadaszerdObe s megnéztiik az ottlevd erdészeti iskolat,
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Teljesen kifaradva tértiink éjszakai pihendre, de masnap mar kora
reggel friss er6ben indultunk Jaszenovan &t Ofaviczabanyara. Az it eleinte
egyhangu, de kés6bb, amint feltinnek a délmagyarorszagi hegyvidék el6futarai,
majd a Verseci-hegyek kupoldi, egyre érdekesebb lesz s innen kezdve valto-
zatos, erdds, dombos vidéken at visz az it Oraviczaig, ahova 10 6ra utdn értiink.

A varos egy hosszii vdlgyben fekszik. Az egészet a f6utca szeli at,
melybdl itt-ott mellékutcadk nyilnak a hegyoldalon fekvé hazakhoz, mésutt,
ha a vblgy engedi, az utca is szélesebb lesz, vagy épen térré szélesedik.
lgazi kisvaros. Alacsony emeletes hazai, rokkant foldszintes épiiletei békésen
férnek meg egymés mellett, nem irigykednek a pdr tjabb és igazan varosias
csaladi vagy bérhazra s valamennyit szeretettel védelmezik a két oldalt
elnyulo hegyek.

A délel6tt eltelt az elszallasolassal, legnagyobbrészt csalddoknal, délutan
pedig kirdndultunk Marillavolgy-fiirdobe. Nehéz, de gyonyorili ut volt. Nem
maga az ut, mely az el6z6 esdzésektdl saros €s sikos volt, hanem a vidék,
melyen &t vezetett, a kilatas, mely minden fordulénal magasabb és magasabb
pontrol mutatta az alattunk kanyargo volgyet, a felhok koziil kibukkano nap
fényében jatszo erddséget. A hegyi forrasok vize itt-ott vékony erekben csor-
gedezik le a hegyoldalon, maskor meg egész vizesésben szakad le a szikla-
kon az osszegyillé nagyobb viztomeg. Az erddség iinnepi csendje borul a
vidékre. Egy-egy oromkialltas, majd harsogé kacaj, ha valaki a sikos kapasz-
kodén kezével is seg'it jarni, a szomszéd hegyoldalon vezetd széles uton
egy-egy kocsi elmosddo zorgése vall az emberi életre. A vdigyben sziklakon
tancolé patak egyhangu, halk zenéjére bologatjdk fejilket a magasra nyiilt
fenydk, inognak az alacson bokrok zold galyai.

Majdnem két ordig tart az apré pihenésekkel megszakitott hegymdszas.
A vidéket csak e pihenbk alatt lehetett élvezni, kiildnben az utra kellett
nézni, mely allanddan kellemetlenkedéseivel fenyegetett.

A hegytetérdl hirtelen lejtéssel a Marilla-volgybe visz az ut, hol a
kicsiny, de nagyon szép fiirdd hiizéddik meg a hegyek aljan, a raboruld fak
arnyékaban.

Maga a kétemeletes fiird6csarnok, mely mogiil sudar fenydk tekinienek
at s fonnak folotte koszoriit, virdgos ablakaival mint a gorog szinhdz szinpada
helyezkedik el és koriilotte félkorben sorakoznak a fak kozé rejtett apro svajci
hazak, déli ndovényekkel pompazé szallodak, az olvasé- és zeneterem, fodott
sétait, étterem; kozottik a gyonyori park egyre emelkedé hegyoldalon;
kanyargos sétaitjai lassan visznek bele a jo1 gondozott erdei utakba. A kisiitd
nap melegére valami csodalatosan finom kékes para lepte be a volgyet s adott
valami kiilonds szinezetet a csondes vidéknek. Itt-ott egy-egy bagyadt tekinteti,
fazékony embert vittek sietve az izmos karti szolgak aprd gyaloghintékon.
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Egy 6rai pihend és uzsonna utin indultunk ismét hazafelé. Az at rovidebb,
kellemesebb és érdekesebb. Nem a kanyargés hegyi (ton jottiink vissza, hanem
a hegy oldalan egyenesen rohantunk le a volgybe a vizesés mentén. A kitor§
ordm kidltasaitol, hangos nevetést6l zengett a volgy, pedig fiilig sirosak let-
tiink, mire leértiink a kényelmes kocsidaira, mely magas fenydvel boritott hegyek
labanal a kis patak mentén kanyarog Oravicza felé.

Innen kezdve az ut tiszta élvezet. A két oldalt kisérd hegyek kozt hangos
csobogéassal ugral kérol-kdre az ég kékségét, az erdd zoldjét visszatiikrozd
kristalytiszta patak, meclynek az imént még csak haik zenéje szfir6dott fel hoz-
zank a magasba. Ebben gyonyorkodiink, evvel oriiliink s észre sem vessziik,
hogy ismét a csinos kis telepen, Banyavolgyben vagyunk, melyet menet alig
méltattunk nagyobb figyelemre. Akkor mas cél volt elditiink; de most meg-
allapodunk, elgyonyorkadiink kis parkjaban, csinos szalléjaban, a koriilovezd
hegyekben. Elbiicsiizunk kis patakunktol, mely itt egy mélyedésben széles tova
gyiilemlik ossze. Kristalytisztasaga odavan, nyirkos vizi novények, békanyal
lepik el partjait. Csak felszine csillog mar, amint kolcsonzott kékes-zold szinét
megvilagitja, fényes savokkal megaranyozza a nyugodni térd nap fénye.

A toparti kis nyari csardabdl egy harmonika meg valami pengetd hang-
szer sajatsagos egyiittese, egy-egy nekibusult vagy nekiszilajodott néta kur-
jantasa szall végig az alkonyatban.

Bent a varos végén a majusi ajtatossagot végzo hivek érzéstdl atizzott
éneke s a bigd orgonahang rezeg 4t a napfényben égd ablakokon.

Gyonyorii délutan volt.

A kovetkez6 napot Anindn toltottiik. Félnyolckor indultunk, kissé hiivos,
de elég tiszta idében. Igazi hegyi vastit. Mintha nem is fontos gazdasagi
célokat szolgalna, hanem csupin az utazék gyonyorkodtetésére épitették
volna. Minden fordulénal, minden viadukt és alagiit utan 1j szépségbe tiinik
fel az egyre vadregényesebbé valo vidék. A figyelem, érdeklddés egy percre
sem lankad, csodalkozasunk ecgyre iijabb és ujabb targyakat talal. Egyik
hegyoldalrdl a masikra kuszik a vonat, néha nagy keriil0kkel majdnem egész
kort irva le, de kozben jo par méterrel emelkedik, méaskor egy merésszebb
viadukttal roviditi meg az utat mély volgyszakadék folott. Ha a keresztiil-kasul
hizdddé hegyek beszoritjdk, egy-egy alagliton at menekiil a kelepcébdl. A
néha teljes napfényben fiirdd, maskor arnyékba meriilé vidék oly szép, hogy
elfeledteli veliink a palya merészségét és csak akkor érziink valami elfogddast,
mikor egy-egy hosszabb viadukton haladunk &t, vagy a palya mellett alig
egy lépésnyire majdnem fiiggdlegesen esik le a hegyoldal par szaz méter
mélységbe. Kdzben szamlaljuk az alagutakat, hogy meglathassuk az egyik
bejaratanal a hires Madonna-képet, de az 6todik-hatodiknal mar osszezavarjuk;
a gazdag haragos-zold erd6k, a kibukkan6 kopar sziklafejek, a volgyfenekén
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kanyargd, csillogd vizerek, a halvany-kékbe veszd hegyormok csak gyonyor-
kodni engednek. Bajos a szamldlgatds. Mikor pedig elénk tarul a Zsittini-
volgy csodds szépsége, minden egyebet elfelejtiink, ezt szeretnék nézni hosszan-
hosszan, hogy képe soha el ne {orl6djék emlékezetiinkben. S mikor a palya
legmerészebb viaduktjdra ér a vonat, nem is néziink a kovetkezd alagit felé,
hanem hol az egyik, hol a masik ablakon bamulunk ki, hogy a hosszaban
attekinthetd volgy minden szépségét szinte magunkba szivjuk. Egy-két perc —
és az alagut sotéisége nyeli el a vonatot. A Madonna-képet itt kellett volna
megfigyelniink. De az tjabb hegysorok, ujabb volgyek meginhataflan valto-
zatossdga bfséges karpdtlast nyuit.

Tizenegy orakor ériink Anindra. A hosszu vblgykatlan két oldalat erdd-
ség boritja, két végén keresztben huzodo hegysorok zarjdk el, kdzépen
hosszan sorakoznak az apr6, de c¢sinos munkashazak, a nagy gyartelep, a
banyalejaratok s kozben fiistolgé tornyokként merednek az égbe a gyarkémé-
nyek; a volgyet elzar6 magaslatokon fekiisznek Stajerlak elszort villai.

Ebéd utan a gyartelepet néztilk végig. Az inkabb csak gydonyorkddni
akaré embernek legjobban tetszenek a kokszkemencék. A sodronypalyan ide-
oda jar¢ vaskuty&kat csak meg kell tolleni egy kiilon épiiletben zuzott, mosott
szénporral, a tobbit elvégzik a gépek. Szallitjak, a kemencébe ontik, lesuly-
koljak, kiégetik és a nagy izz6 tomeget lassan toljak ki ismét a szabadba.
Nagyon érdekes latvany. A nagy fehéren izzo tiizfalra, mely j6 par 1épésnyire
égetd meleget araszt, két vastag sugarban bocsatjak a vizet. Mérgében sotét
ftistfelhGt ereget, dithdsen serceg s ha egy pillanatra elfeketedik is, djra
izzasba jon. Csaklyakkal testét darabokra tépik s az izzé tomeg legyOzve
teriil el a foldon. A bdven omld viz lassankint megoli s a fehéren izzd tiiz
helyett alaktalan, fekete kokszdarabok hevernek.

Nem kevésbbé érdekes az ontémiihely sem. Egy nagy szint foglalnak
el a mintazok, kik meglepd gyorsan formaljak a kiilonbdz6 mintakat a leg-
primitivebb alakoktél a majdnem miivésziesekig, a kicsinyektdl az oOridsi
csovekig és gépalkatrészekig. Ezekbe ontik aztin az izzd, folyékony vasat,
mely a megnyitott olvasztobol tiizijatékként szikrazva folyik a hosszii nyeld
edényekbe. A munkasok majdnem futva viszik az égd folyadékot, mely sis-
teregve tiinik el a mintak {iregébe és apré langnyelveket gyujt az atizzitott
agyagmintakon.

Bamulatos az a kdnnyedtscg is, mellyel a zomok, izmos gépek az ontott
vasalkatrészekkel, vasrudakkal bannak. Egy nyomdsra szabdlyos alakot és
nagysagot ad a gép az érdes vasszegeknek, lyuggatja at a vaslemezeket,
tori egyenlé darabokra a vasrudakat. A faesztergalyos sem dolgozik kony-
nyebben, mint itt ahogy szedik le a gépek a hideg vasrol a csillogo for-
gdcsot. Egyhangn, szabalyos ntmusi kopogas, zokkenés kiséri e jatéknak
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tetsz6, de titani erdt koveteld munkat. Az olaj vastagon csurog a gépeken,
mintha kormosan izzadnanak a folytonos munkaban.

Majd az o6ntott vasedények, labasok, fazekak termeit nézziik végig, mig
oda nem ériink, ahol a disztargyak, szobrok késziilnek, csinosodnak. De itt
mar egyre jobban kell sietniink, mert az id6 miilik s bukdacsolva tortetiink
at az elrepedt vagy rosszul sikeriilt Ontvények halmaza kozdtt az egyik
szénbanya lejarathoz.

Géphéza csodalatra indit. Egyetlen ember kezeli a felvond késziiléket,
az 6 éberségétdl, iigyességétdl fiigg annyi ember élete. Nyugodtan @il szé-
kében, egyik kezével inditja a gépet, a masikkal egy pillanat alatt megfékezi.
Szemei a jelz6 késziilékeken jarnak, amelyek mutatjdk a felvono jarasst, a
mélységet, ahol van, az indulads, érkezés, gyorsitds, fékezés idejét, széval
mindent, ami csak sziikséges. A hatalmas kerék, melyrdl lassan csavarodik
le a vastag kotél és nyulik 4t a tarnalejaré folott majd eldre, majd visszafelé
forgd kerekére, pontosan engedelmeskedik minden kézmozdulatanak és egy
pillanat alatt megall, ha a fékez6 nagy vashengert hozzaszoritja.

E biztonsdg lattara tobben kedvet is kaptak, hogy a tirndba leszall-
janak és a vezetd mérndk urral egyiitt banyaszlampakkal felszerelve le is
mentek. Benyomadsaikrol elragadiatassal nyilatkoztak, de a kiilsd jelek nem
egészen alltak dsszhangban e nyilatkozatokkal. A lift nagyon elhamarkodva
siet lefelé.

Az id6 letelt, az allomas felé kell tartani. Ujra végig élvezziik a gyo-
nydrd utat s most mar a Zsittini volgy hidjanak tilsé végérdl visszatekintve
az alagnt torkaba, meglatjuk a hires Madonna- képet is. Az alagut folydséjan
eleinte egészen végiglathatunk, de amint vonat halad, az alagiit fordul,
nyildsa egyre 0sszébb szorul, az attoro vilagossdg hosszd, fehérruhas ndalakot
mutat : az Immaculatat.

Lassan haladunk lefelé. Az esle egyre siriibb fatyollal boritja be a
hegyeket, a lampa fénye egyre erdsebben tiikrdz8dik vissza a kocsi ablakard],
mely lassankint fekete tiikorré valik. Csak az allomasok, majd Oravica
utcainak lampafénye tor at rajta.

.Ez az ut még szebb volt, mint a tegnapi.

Oravicardl mar reggel félhétkor indultunk Bdzias felé. Jaszenovaig az
it ismétlés. A harmadszor feltiiné Verseci-hegyek mar jo ismerdseink.
Jaszenova utan csak Fehértemplom tornyai, magasra nyuld épiiletei, csinos
allomasa vonja magara figyelmiinket, mely mar itt is csak a nehezen vart
Duna utan leskel6dik. A vdrakozéds tiirelmetlenséggé fokozodik, mig végre
megcsillanik a messzire latszd fiizesek kozt eziistos vize.

Az dllomasrol egyszerre a szomszédos kikdtében varé hajon termiink,
mindenki a fedélzetre iparkodik és csak itt ériink ra alaposabban megnézni



59

a merészen és mégis fonséges nyugalommal forduld nagy vizet, a forduld
pontnal feltiing, lassan kozeledd gézhaj6t, mely késobb mellettlink kot ki, az
apré csonakokat, a csinos dombokkal szegett szerb hatart, majd a hegy la-
banil meghuz6dé baziasi allomast, magat a kicsiny, de szépfekvésii telepet.
Kozben rendezkediink, elhelyezkediink, s er6s lapatveréssel indul is mar a
hajé nagy kanyarodassal a viz kdzepére.

A vékony felhdrétegen atsziir6dS napfény egyre halvanyabb, a felhd
nagy ijedelmiinkre egyre sbtétebb lesz. ,,Hat ez az idei kirdndulasunk fény-
pontja ?* tor ki az elkeseredés mindenfel6l. A megszakadt felhdk kozil
kinevetd nap csak jatszik veliink, elbijik ismét s mikor a szerb part elsd
allomasan, Gradistyénél kikotiink, hosszu vékony szadlakban megered az
esd. A kikdiGben Osszecsoportosulé emberek szétoszlanak, lassan bandukol-
nak a térre nyilo utcakba, csak a tarka ruhazati hatarrendérok tartanak ki
¢éberen orkodve a kikot8hidon. Induldban vékony esofatyolon at nézzik a
csinos kis Gradistye varosias kiilsejét.

De az es6 csakhamar elallt, s6t lassankint a nap is kisiit s a majd
borult, majd deriilt ég érdekes vilagitasiban nézhetjiikk végig az Alduna
leirhalatlan szépséghi vidékeit.

A parton 1épten-nyomon feltiinedezd varromok a régi, nagyszerii kiiz-
delmekkel teli mult fonséges emlékét 6rzik s amint a belSllik kidradé han-
gulat a természet remekmiiveinek rank gyakorolt hatasaval lelkiinkben fel-
emelé harmoniaba olvad, tigy érezziik magunkat, mintha egy régi, fonségesen
szép szentélyben jarnank, melyet évezredek hite, bizalma, reménye szentelt
meg, melyben a csoddk misztikus szelleme él, de amit j6zan szemmel is
csak bamulattal szemlélhetiink ; szentéiyben, ahol a mult most is él, s ahol
a jelen a mult hangulatiba vesz.

A hajo halk, egyhangl zakatolasa lelkiinket mintegy visszaringatja
gyermekkorunk almaiba, felijul benniink minden atélt szépnek liszta emléke,
lelkiink megtisztul, békés, kellemesen komoly hangulat szillja meg, olyan,
amilyenbdl a mély erkolesi tartalmu, naiv szépségli mesék vagy hdsmondak
fakadhatnak. A természet szépségeit, a tisztult miivészet legremekebb alko-
tasait csak gyermekesen naiv lélekkel élvezhetjiik igazdn. Aki nem tudja
magat ebbe a hangulatba beleélni, hidegen hagyjak. A vallas, a természet,
a miivészet tisztult lelket kovetelnek.

Nem hidba tulajdonit az egyes vallasok felfogasa olyan misztikus
tisztité hatast a viznek. Sehol oly konnyen nem juthatunk ezen emelkedett
hangulatba, mint a nagy vizeken vagy nagy vizek lattira. A Duna majd ki-
szélesedd, majd Osszeszoruld, majd komor szépségii hegyi tavat utanzé, de
mindig méltésagosan sima vize igy visz benndnket egyre beljebb a mesék
hangulatos vilagaba.
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A Babakaj gubbaszto szikldja, mint egy mesemondd vén anydka iil a
viz kozepén, mintha varazslé szereivel 6 idézné fel el6tliink a sok szépet,
mely szakadatlan lancolatban tinik fel el6ttiink, halk, monoton beszédében a
muit torténete, még a tegnapé is, mesévé szépiil és a mesék valova lesznek.
Szent-Laszlévar, Galambdc messzir6l jatékvarhoz hasonlité romjai a mesemondé
oreg elsd diszletei. Szinte latjuk a kiizdelmeit is, a sok szdzados zivatarok elsd
villimiasait s megjelenik elSttiink Rozgonyi Cicelle mesévé szellemiilt alakja.

Ebben a kiilonds kornyezetben még az egyre merészebbé valo Széchenyi-1it
is mesés Iények munkdjanak latszik s a Baross-emléktabla is mintha rég
letiint id8k, a mult kédébe burkolt emberek emlékét hirdetné.

Egyre jobban kozelediink a Duna veszedelmesebb helyeihez, de e vesze-
delmes helyeknek mi mar csak szépségeit élvezziik. A sziklaparton harom
emléktabla is hirdeti azt a sok ¢és nehéz munkat, amit Tiberius, Vespasianus
¢és Domitianus csdszarok idejében végeztek itt a romai légiok, hogy a hajé-
vontatast lehetségessé tegyék. Mi mar konnyedén siklunk &t gdézosiinkkel a
kimért hajouton, hogy az azon kiviil lappango sziklazdtonyokat elkeriiljiik.

Csodalkozva nézziikk a Grében-fok 191 m. magas sziklafalat, melyet a
szabalyozas munkalatainal levagtak és igy 150 méterrel szélesitették meg a
Duna medrét, mely a levagott szikla folott is majdnem 3 méter mély. Majd
a Juc-zuhatag orids méretii csipkefodraiban gyonydrkodiink. A felszinig tor6
sziklakon fehéren tajtékzo, csillogd habokban tortet at a viz.

Ezer gyonyoriiséget ad a partalakulatok kifogyhatatlan valtozatossaga,
hegyszakadékok és vizmosisok, erddségek és kopar sziklafalak, varromok
és banyatelepek, mig lassankint a Kazan megddbbentfen szép bejaratdhoz
jutunk. A Duna itt egy komorfenségii hegyi tohoz hasonlit, melyet koros-koriil
meredek sziklahegyek zarnak be. Arnyékuk fodrosan, sotéten borul a vizre.
De amint a hajo fordul, kinyilik elGttink a Sucara mare 300 és a Mirocs
planina 400 méteres gyonyorii alaki hegyek kozt a nem egészen 190 meéter
széles kapu, mely el6tt a viz kozepén megint ott iil egy mesemondd szikla-
any6, mintha tjra megjelent volna el6ttiink figyelmeztetni, itt vigyazzatok, ez
az én igazi birodalmam.

A Nagy-Sucaru itt negyedfél kiloméler hosszisigba egész meredeken
lép bele a vizbe. A Széchenyi-tt vilaghirl tervezdje, az aldunai szabalyozas
oroknevil nagy munkasa, Vasarhelyi Pal, kinek poétikus ércszobra ékesiti a
mi Széchenyi-teriinket, az utat itt boltozatosan vésette bele a szikldba és
oldalat koparkanynyal szegette be. Az emberi munka merész nagyszeriisége
harmonikusan illeszkedik a természet remek alkotasaiba.

De az emberi munka merészségét feliilmiilja a Punicova patak, mely a
Nagy-Sucaru hegyet félkilométer hosszisagban atfiirva omlik a Dunaba. Fél-
kilométerrel lejebb van a Veterani-barlang, honnan 1692-ben 700 ember 5
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agyuval masfél hdnapig tartotta vissza a torokok tulnyomod haderejét. Sok
harcnak volt szinhelye e barlang €s kornyéke, de e harcok koziil egy sem volt
oly fonséges, mint az, melyet Széchenyi és Vasarhelyi vivtak meg e barlangbdl,
hol sokat 1{artdzkodtak, a kozlekedés utjaban all6, szinte legyOzhetetlennek
latszé természeti akadalyokkal.

A Nagy Sucaru'lassankint kifarad, hirtelen hdtravonul, de a szerb parton
a Nagy-Stirbetiu 1ép helyette eldtérbe és a Kis-Kazant alkotja, majd a Kis
Sucaruval a Dunat harmadfélszdz méterre szoritja ©Ossze. De mintha a kis
hegyek merészségben versenyezni akarninak a nagyobbakkal, a Kis-Sucaru
meg a Kis-Stirbetiu, mely a nagyobb helyére Iépett, Osszefognak és a sik
vidéken két kilométernél is joval szélesebb vizet 150 méterre szoritjak Ossze.

Itt a Kazan legsziikebb szorulatanal hirdeti a sziklafalba illesztett emlék-
tabla Széchenyi 6rok érdemeit. Itt végzddik Trajdn csaszar utja is, melynek
a sziklafalba vésett, Kr. u. 100—101-b6l szarmazdé nyomai az egész Kazanon
atvezetnek. Az elpusziult alkotds nyomai parhuzamosan haladnak Széchenyi
utjaval, azért keriilt 1an emléktablaja is szembe Trajén tablajaval, mely a nagy
csaszarnak, a haza atyjinak dics6ségét hirdeti, aki a hegyeket levagdosva
(montibus excisis) gerendakra (anconibus sublatis) épitetle csodalatos utjat.

Mig a régi mult csodalatos emlckeit, az jabb kor nagyszerl alkotasait,
a természet remekbe alkotott csodait szemléljiik, az emberi ész ¢s munkabiras
szédilé nagysagat csodaljuk, cgy ¢érdekes jelenet a komikumot allitja a nagy-
szerli kornyczetbe. A Kazan also szorulatanal, kozel a Trajan-tablahoz, egé-
szen a sziklapart mellett evezelt egy szerb halasz kis csonakjan. A hajos-
kapitany nem vette ¢szrc az arnyékban szinte clveszé csénakot ¢s nem allit-
tatta meg a gépet, mint ilyenkor szokas. A folvert hullamok egyre crdsebben
ingattak, himbaliak a halaszt, ki ijedten menekiilt egy kis sziklavbolbe, ugrott
ki a keskeny partra, mikor a hullimok mar a csénakba is kezdtek becsap-
kodni. De ekkor mar a kerckek elpihentek, nem vertck a hullamokat, a viz
lecsillapult s a halasz megkonyebbiilve folytaita utjat.

A sziklapartok lassankint clmaradnak, nem rajzolodnak fekete arnyé-
kukkal a nagy mélységet sejteld sotét vizfelilletre. A hegyck tavolabb allo
dombokka szelidiilnek, a meder kiszélesedik ¢s egy gyonyodrii fekvés 6blot
is alkot, melyet félkor alakban lankas dombok vesznek koriil. Feltiinik a hegyek
aljan fekvd Orsova, a vizbol kiemelked0 Ada-Kaleh, Szerbia hegyei meliett
Romania hatdrhegyei.

Halas pillantassal vesziink bucsut a csinos Margit-g6zostol, mely e szép
vidékeken igazi gyengédséggel hordozott meg benniinket. Amint a kikdtoknél
megfordiilt, mintha figyelmeztetni akart volna, hogy a kivancsisagtol hajtva
ne nézziink mindig csak elére, hanem hatrafelé is, mert igy uj beallitisban
1ij szépségeket lathatunk, néha megragadobbakat is. Mikor a legszebDb helyeken
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jartlunk, meglassitotta utjat, hogy kigydnytrkodhessiik magunkat és a legzor-
dabb helyeken, mintha veliink egyiitt érzett volna, még a szive dobogasa is
elallott és halalos csendben siklott 4t a sziklapartok kdzo6tt. Fiistfelhdje hosszan
elnyuild fatyolként dszott utana.

Végigjartuk Orsova gydnydri Duna-sordt, majd a mogotte Ortallo
hegyre kapaszkodtunk fel, hogy a magasbdl letekintve gyonydrkodjiink a
kiszélesedd, nagy kanyarulatban fordulo vizben, a szép szigetben és a magyar
hatarré! attekintsiink Szerbia és Romania feriileteire.

A tarka népség Orsova dtcdin mutatja, hogy harom orszdg halaran
vagyunk, melyek kozott itt felejtettek egy darabot a torok vilagbol is. Ezt
nézzilk meg a hatralevd idoben. Csonakokra szallunk. A torok evezOsok biztos
kézzel irdnyitjdk a sima vizen szerszamukat. Egy kis park mellett kotiink ki,
az osztrak-magyar katonai kirendeltség kaszarnyaja mellett, A szuronyos bakak
az oszirak-magyar protektoratus eleven hirdetdi. Amint a varbastya kapujan
belépiink, a tordk vilagba jutunk. Egyszerre 6t-hat torok is kindlgatja kifogas-
talan magyar nyelven cifrabbnal-cifrabb dobozokba rakott cigarettait, a sziik
bazar-sor minden boltjaban halomszamra allnak a szivaros, cigarettds dobozok,
az édességek, apr6 emléktargyak, levelezélapok, albumok. Rdézsacsokrok
boritjak a kdvékertek — nem hazak — asztalait; kis gycrekek, lanyok tton-utfélen
is kedveskednek vclitk. Megnézziik az egyszerii tordok mecsetet, de a szent
szOnyegre lépni nem szabad, gyilkos tekintetet vet a feléje kozeleddre a torok
»sekreslyés.«

A mecset a varsanc oldaldban épiilt egyszerii egyemeletes bérhazhoz
hasonlit. Egyik részét az iskola foglalja el, masikat, melynek ablakai mar a
mi templomablakainkhoz hasonlilanak, maga a mecset. Ez egy meglehetdsen
nagy diszteremhez hasonlit. Az ajtéval szemben all a cifra, oltarszerii emel-
vény, gyertyakkal gazdagon megrakva. A terem falait torok feliratok, arabeszkek
ékesitik,padldjat értékes keleti szOnyeg boritja, melyre csak igazhitii 1éphet a beja-
ratndl sorba allitott papucsokban, ha elébb a szabadban levé nagy kéedé-
nyekben megtisztalkodott. A mecset mellett nyilik fel a karcsii minaret, mely
a szigelet boritd fak lombjai fol¢ emelkedve messzir6l hirdeti, hogy ez a hely
nem olyan, mint ahol eddig jartunk.

A sziget végérdl betekintiink a Vaskapu csatornaja felé. J6 messzelato
megmutatja kogatjait.

Kéavézas utan visszaeveziink Orsovara a pénziigyOrség vamhazahoz és
a Korona-kapolna felé indulunk. Parkjat a Cserna tavalyi rakoncatlankodasa
nagyon megviselle. Legnagyobb részét vastag, repedezett iszapréteg boritja, a
sudar jegenyefak torzsén lehet még latni a vizallds magassagat.

A csinos kis kapolndban a Patrona Hungariae szobra all, labai el6tt
egy iiregben, azon a helyen, hol a koronazési jelvények clasva rejtdztek, e
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jelvények képmasai vannak. A kapolna falat zold repkény boritja, foléje a
jegenyék magasra emelkedd koronaja borul.

Megnéztitkk az emléktablaval jelolt hazat is, ahol Kossuth Lajos szabad-
sdgharcunk leveretése utan utols6 éjjelét toltotte magyar foldon.

Orsovardl reggel hat érakor indultunk Herkules fiirdére, az allomasrol
kocsival be a telepre. Mind a két 1t tele van természeti szépségekkel, de
egészen elfelejtjitk Oket, ha a fiirddt és a Cserna-volgyét bejarjuk.

A természet és épité mivészet keltek itt versenyre. A szebbnél szebb
szallok, fiirdok, remek palotasort alkotnak. Bejaratukndl marvanytablak oro-
kitik meg fejedelmi latogatoik emlékét. Finom izlés, eldkeld fénytizés jellemzi
valamennyit. De az épitészet, kertészet minden szépsége csak e gyOnydrii
keretben érvényesiil igazan. Minden palota plasztikusan domborodik ki a hattér
haragos-zold erdejébol, mely igensok helyen alig észrevehetOleg megy ata gyényo-
riien gondozott, délszaki novényekkel, szines viragokkal pompazé parkokban.

A hosszan elnyilo volgyet két hegysor zarja be. LomberdSk, fenyvesek
valtakoznak rajtuk, kopar sziklafalakkal. A volgy kozepén éles sziklak kdzt
halad az orokké zugé Cserna mély medrében. A lerombolt hidak maradvanyai
mutatjak, milyen pusztitast tud végezni, ha megarad.

Amint a fiirdSteleprdl kiériink, a Cserna volgyében folytath atjuk dtunkat.
Ennél kedvesebb helyet egész iitunk alait nem lattunk. A volgyfenéken zajong
a sziirkés-zoldes patak fehér tarajos hatdval, az 0Osszeszorulo hegyek erdei
bedrnyékozzak, a lombjukon atsiitd nap fénypontokkal és savokkal hinti be.
A kopar sziklacsicsokon elszorva emelkedik cgy-egy arva fenyd. Alig van
annyi helye, hogy a labat megvcthesse. Némelyik elore hajolva nézeget le
a volgybe, mintha le akarna ugrani, a masik elhagyatolt maganyaban is
biiszkén emeli fel fejét. A hegyoldalban tatong a lombok kozé rejtett titok-
zatos Rablobarlang.

Legszebb a Cserna ott, ahol apré vizcséseket alkot. A simara csiszolt
sziklakon néhol vékony rétegben csiiszik le, mintha a szikla iiveghe volna
burkolva, vagy vékony crekben csurog at repedésein, mashol meg Oriés
robajjal szakad le, pezseg ¢s forr, tajtékot tiir s késobb a gyongyokben fel-
szallo légbuborékok finoman attort csipkéhez teszik hasonlova a hofehér
vizet. A zdgas olyan erds, hogy a hidépitd munkdsok csak jelekkel érint-
keznek cgymassal.

Monoton morajat végnélkiill tudnd hallgatni az ember, mert e moraj
beszédes, mesemondd zene. Hangulata van, mely magaval ragad, jo kedvre
indit. Elfeledteti veliink onmagunkat, lelkiink beleolvad a kornyezetbe, eggyé
lesziink vele és szinte nehéz megvalnunk tdle. De a le-lecseppend es6cseppek
udvarisan hazatérésre figyelmeztetnek s alig ériink szaliasunkra, szakado
zapor kezdi fiirbszteni a pipalo hegyeket.



64

Délutanra azért ismét kideriil, megmaszhatjuk a Schneller és Corinini
magaslatokat, megnézziik az izzasztd barlangot, hol erés morgassal tor fel a
sziklahegy belsejébdl a forré gbz. Gydnyorkodiink a fiirdtelep szépségében
mely a magaslatr6l egyszerre attekintve még megkapobb. A meredek hegy-
oldalon toronyirant tortetiink le. Mire a telep ritkaszépségii fasoran végig-
megyiink, tjra szakadni kezd az esd, mintha csak épen a hegymaszasra
akart volna egy kis id6t adni.

Ejszaka tigy-ahogy kipihenjilk magunkat és még reggel hét ora eldtt
indulunk Temesvar felé Karansebesen, Lugoson at. Uj szépséget mar nem
igen tud nyujtani a vidék ; csak az éjszakai hidegben hdval belepett hegyek, a
tavalyi arviz még mindeniitt lathaté nyomai, a palya mellett halado hegyi folyok,
épiilé hidak keltenek érdeklédést. Kifaradtunk. De azért lelkesedve olvastuk
a rendkiviil hosszii Porta Orientalis alagut bejarojan a biiszke felirast:
Ad orientem.

Egy o¢ra felé ismét Temesvarra értiink. Ebéd utdn megnéztiik még a
jozsefvarosi Miasszonyunk-apacidk nagy nevelGintézetét és iskolajat, de mar
jobban szerettiink volna otthon lenni. Az id6 sem volt kellemes, megint
zuhogott az esd. Lassankint mégis eltelt, indulhattunk. A hatralevé hiarom-
6ras ut most mar szinte rovidnek tetszett. Nyolc 6rara a Himnuszt énekelve
érkeztiink meg a szegedi allomasra minden nagyobb baj és kellemetlenség

nélkiil.
Babos Dezsd.
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IV.
Adatok az intézet torténetéhez.

A) Az intézet Adllapota.

1. Tandri testiilet. Az 1910 —1911. iskolai évben a tanari testiilet
tagjai voltak: az igazgaté, 20 rendes, 3 rendkiviili, 1 éraado tanar és
2 rendes torna-tanar. A nem rom. kath. vallisu hittanarok szama: b.
(sszesen: 32.

A tapari testiiletben ez iskolai évre a kovetkezo valtozas tortént :
Both Ferenc dr.-t a magyar kegyes-tanitorend Lkormanya Temesvarra
nevezte ki hazféndknek és igazgatonak, Kolozsvary Lajost Kolozsvarra,
Pesovar Ambrust Vicra, Szabo Mihaly dr.-t pedig Veszprémbe helyezte
at. A rendkormany intézkedésébol a kovetkezd uj tanarokat kaptuk :
Kovesi Lajost a vaci fogimnaziumtol, Balanyi Gyorgy dr.-t és Révai
Jozsef dr.-t a rend budapesti, Toth Lajost annak kolozsvari tanarneveld
intézetébdl. A katonai gyakorlatok és céllovés vezetésével a ker.
parancsnoksag Molnar Adorjant, az 5. honvédgyalogezred hadnagyat
bizta meg. Schindlberger Jozsef okl. h. tornatanart a vkm. 11336 —1911.
sz. rendeletével intézetiinkhoz rendes tornatanarnak nevezte ki.

A tanari testiilet az 1910—1911. tanévre aug. ho 29-én alakult
meg. Ezen alakunlé gyilésen az igazgaté bemutatta a tantargyak fel-
osztasanak tervezetét, kijelolte az osztalyfonokoket, megallapitotta
a tanarok egyéb munkakorét. Tizetes megheszélés targyat képezték
az ifjusag szellemi és erkolesi érdekeit illetd elsé teenddk.

A tanarok egeészségi allapota az egész iskolai éven at elég
kedvezd volt. Hosszabb ideig csak Torma Karoly volt beteg, a kit 3
havi betegsége alatt a tanari kar szakszerlien helyettesitett. A tobbi
helyettesités csak rovid ideig tartott.

Kegyelettel emlékeziink meg intézetiink egykori biiszkeségének,
Vdradi Kdroly székesfehérvari tank. kir. foigazgatonak elhinytarol.

Boldogult rendtarsunk 15 évig volt intézetiink buzgoé tanara, a
midén rendiink kormanya Debrecenbe szélitotta rendiink egyik akkor
még igénytelen, de szép jovoji telepére, hogy a négyosztalyu kis

5
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intézetet fejlessze és a régi rozoga épiilet helyébe célszerti, modern
épliletet emeljen. Varadi Karoly lelkesedéssel fogott feladata megol-
dasdhoz s a rovid 5 év, a melyet Decrecenben toltitt elegendé idé
volt neki arra, hogy kiildetését a legszebb siker Lkoronazza. Rend-
tarsainak kényelmes otthont, a tanulé ifjusagnak célszerii iskolat
emelt s bolcseségével, jo modoraval rendtirsainak és iskolajanak
tekintélyét emelte. Az ekkor mar jonevi tanférfint az 1904. tanévhen
még szélesebb mikodési térre szolitotta a taniigyi kormany, middn a
székesfehérvari tankeriilet élére allitotta, hogy alapos tudasit, gazdag
tapasztalata kineses banyajat, életboleseségét az egész hazai nevelés-
tanitasiigy javara gyiimolesoztesse. Varadi Karoly fényesen bevaltotta
a hozza fizott reményeket, a gondozasara bizott tanirkaroknak leg-
szorgalmasabb munkatarsa, az ifjusagnak igazi atyja lett. Ennek
legszebb bizonyitéka az a szeretet, a mely sulyos betegsége alatt s
az az Oszinte részvét, a mely temetése alkalmaval nyilvanult.

A taniligy nagyérdemii munkasanak elért sikereit megorzik inté-
zetiink évkonyvei, a jo kartarsnak és hi baratnak emlékét pedig
sziviikbe zartak kartarsai, elsdsorban mi, a kik elsé munkatarsai voltunk.

2. Az iskolai év megnyitdsa. Aug. h6 30-an és 31-én tartottuk meg
a javito-, potlo-, folvételi- és maganvizsgalatokat.

A beiratasok szept. 1., 2., 3., és 4. napjan voltak. A Lkét els)
napon csak helybeli tanulokat irtunk be, a két utolson vidékieket.

Az iskolai évet szept. 5-én iinnepélyes ,,Veni Sancte‘-vel nyitottulk
meg s 6-an megkezdettilkk a rendes tanitast, mely zavartalanul folyt az
egész iskolai even at.

Beiratott az egész tanév folyaman 795 tanuld. A mult tanévhez
képest 33 fonyi apadas mutatkozik. Ezen apadas a tehetségtelenebb
tanuloknak a praktikus palyakra iranyitasabél eredt és nem a jelent-
kezok hidnyabol. A harom L. osztilyra most is oly szamosan jelentkeztek,
hogy a megengedett (G0 maximalis szam betelte utan kiszorult 85 tanulo,
akik koziil a vkm. vett fel szdm felett a harom I. osztalyra egyiittvéve
13 tanuldt. Kiszorult a két II. és a VI. osztalybol is 14, illetéleg 4 tanulo,
akiket a vkm. kivétel nélkiil mind félvett a 102150-—-1910. sz. engedélyével.
Osztalytermeink nagysaga és az iilohelyek szdma lehetévé teszi ngyan
az ily szamfélotti folvételt, a tanulmanyi elémenetelnek azonban csak
karira valhatik ; mivel pedig, mint lathato, a jelen tanév elején mar
a harom 1. osztaly sem volt képes az Osszes jelentkeziket befogadni s
mivel agy az all. fogimn., mint a foreal 2—2 elsd osztalya és a polgari
iskolak osszes . osztalyai beteltek, a harmadik fogimnazium felallita-
sanak sziikségessége nyilvanvalova lett.

Intézetiinkben Osszesen [4 osztalyt nyitottunk meg: 3 elso, 2
masodik, 2 harmadik, 2 negyedik, 2 6todik, 1 hatodik, 1 hetedik ¢s 1
nyoleadik osztalyt.
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3. Az intézeti épiilet. Az épiilet minden oldalrél szabad, a helyi-
ségek vilagosak, konnyen szelldztethetok s az egészségiigyi kiovetelme-
nyeknek megfelelok. Az intézet folytonos fejlédése miatt azonban mar
nem rendelkezik elégséges termekkel. Ezért a tankeriileti kir. féigazgato
ur hivatalos latogatasa alkalmaval ismételten siirgésen megkovetelte az
¢piilet kibovitését. Koveteli egy, a modern igényeknek mindenben meg-
felel6 tornacsarnok épitését, mert a mostani tornaterem 154 és fél
négyszogmeéter alapteriiletével semmikép sem felel meg ezen intézetnek,
melynek csaknem minden osztalyaban megvan a maximalis 60 tanulo.
Ennyi tanuloval, ily sziik helyen, melynek jorészét a tornaszerek fog-
laljak le, mivel nines megfeleld tornaszertir, nem lehet rendes torna-
gyakorlatokat rendezni. Kiilonben is elavult és alig fithetd be. Nines
az intézetben gorogpotlé tanterem, nines hely a filologiai miuzeum
szamara, nines természetrajzi el6ado-terem és ifjusagi konyvtarhelyiség ;
e két utobbi ugyanis osztalytermekké alakittatott at a parhuzamositasok
folytan. A diszterem annyira sziik, hogy az intézet iinnepélyein, me-
lyeken a varos kozonsége is megjelenik, a nagyszamu ifjusagnak nines
helye. Ezeken a hianyokon gy lehetne segiteni, ha a fenntarto varos
a tornacsarnok helyén egészen uj, kétemeletes épiiletet emelne, amelynek
foldszinti részén a tornacsarnok kapna helyet, amely egyszersmind
iskolaiinnepek tartisara is alkalmas lenne, az elsd és masodik emelet
pedig az iskola tobbhi céljaira szolgilna.

A szilkséges szarnyépiilet emelését a taniigyi kormany is elrendelte
81621/1909. sz. leirataban, mire a varosi tanics megbizta a mérndki
hivatalt a tervezetek elkészitésével, a kedvezdtlen pénziigyi viszonyok
miatt az épitkezés kérdése azonban eddig megoldatlanul maradt. De
Ossze ohajtja kotni az iskolafenntartd viros a szarnyépiilet kérdését a
harmadik fégimn. kérdésével is, mert ha ez a kozeljovioben létesiil, ugy
a tanulok szimanak apadasaval csak az Gj tornaterem épitése valik
szlikségessé.

4. Egészségiigy. A tanulok egé=zségi dllapota a lefolyt tanévben
megnyugtato volt. Vorheny, kanyard csak szérvanyosan mutatkozott.

A tanulok egészségiligye az iskolaorvos ellendrzése alatt all, aki
a tanév elején, hivatalos megvizsgalas utan véleményezi az igaz-
gatonak azon tanulok felmentését a tornazas aldl, akiknél ez valamely
testi fogyatkozas miatt sziikséges, tovabba azon tanulék elhelyezését
a tantermekben, akiknek szemhibaja, vagy nagyothallisa kivételes intéz-
kedést igényel. Az iskolaorvos haromszor tartott az iskolai év folyaman
szemvizsgalatot, amelynek alapjin, mint drvendetes jelenséget konstatal-
hatjuk, hogy trachoma egyaltalan nem fordult eld. A himldoltast a keriileti
orvos ur megtartotta.

A tanulok az iskolaorvos artol allanddéan orvosi tanacsban része-
sillnek, ha erre =ziikségiik van.
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A vkm-nek az ifjusag testet fejleszté és erkélesi nevelése érde-
kében kiadott rendelete kapesin az ifjusag az iskolan kiviilli viszony-
lataiban is ellendriztetett — lehet6ség szerint. A konviktusokban valo
elhelyezés, étkezés ellen panasz nem mertlt fol. Egészségtelen lakas
miatt atkoltozkodés, vagy célszeritlen taplalkozas miatt a kosztadotol
valo elvétel az iskolai év folyaman nem valt sziikségessé.

Az iskolaorvos az ,egészségtant heti 2 oraban tanitotta a VII,
és VIII. osztalyban. A tanitasnal fécél az érdeklodés felkeltése a koz-
egészségiigy irant és az egészség megovasara szilkséges foltételeknek :
a testapolas, testedzés fontossaganak megismertetése. A tanitas és tanulas
egyidejiileg torténik, megbeszélve a lényeges és fontos egészségiigyi
tudnivalokat. Egyes egészségiigyi intézményeket az egészségtantanir és
osztalyfonok vezetése alatt a helyszinen tekintettek meg a tanulok.

Az iskolaépiilet nagy, minden oldalrol szabad, helyiségei tagasak,
szelldztetd-késziilékkel ellatottak és vilagosak. A helyiségek igy meg-
felelnek az egészségiigyi kovetelményeknek, a tornatermet kivéve, a
melynek sorsa a kozel jovoben fog elddlni. _

Intézetiink egészségiigyének tanulmanyozasira a vkm. Dr. Tuszkay
Odont kiildotte ki miniszteri biztosi minéségben. A biztos Gr majus ho
8-an jelent meg kériinkben. Megtekintette a tornatanitast, amelyet
mindenben megfelelonek talalt. A svéd rendszerii tornanitdst melegen
figyelmiinkbe ajanlotta. KEgy uj tornaterem épitését ¢ is sziikségesnek
tartja. Nagyon megnyerte tetszését az intézet ritka szép jatéktere.
Tanulmanyozta az intézet egészségiigyi viszonyait és azokat mindenben
megnyugtatoknak talalta. Azutdn meglatogatta a tanulékat az osztily
termekben, tanulmanyozta elhelyezésiiket, megvizsgalta kiilsejiiket,
érdeklodott lakasuk és étkezesiik irant, ellatta oket hasznos utasita-
sokkal egészségik apolasat és a tisztasag gondozasat illetdleg. Lito-
gatasai befejezése utan konferenciat tartott az egész tandri kar jelen-
lététében, amelyen beszimolt tapasztalatairol s a legnagyobb elisme-
réssel nyilatkozott a latottak és tapasztaltak felett, kiilonosen azonban
az intézet és a tanuldk tisztasiga felett.

A vkm. 1903. évi 1125. és 1905 évi 171. eln. sz. rendelete ismé-
telten siirgeti, hogy a tanari testiilet minél tobb oldalrdl ismertesse
az ifjusaggal az alkoholizmus rombold hatasat a testre és lélekre
egyarant. Ezen rendelet kovetelményeinek megfeleléen hittanaraink
vazoltak az alkoholizmus rombold hatasat az erkolesi életre, ter-
mészetrajz tanaraink az allati sejtre, a filozdfia tanara ramutatott a
psychikai elvaltozasokra, ismertette a lelki betegségeket, melyeknek
szillooka az alkohelizmus. A filologia tanara is belevonta eléadasaba
az alkoholizmust, mid6n a réomai élet képét vazolta és a torténelem
tanara, mikor a népek erkdlesi emelkedésérdl és hanyatlasardl szélott,
Legtagabb tere azonban az intézet egészségtantanaranak van az alko-
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holizmus rombold hatasdnak ismertetésére, aki az egyes betegségek
okainak fejtegetésénél rendszeresen kiterjeszkedik az alkoholizmusra is.

Az ifjisag testi nevelése érdekében felhasznaltuk a rendelke-
zésiinkre allo eszkozoket. A kotelezd jatékokat az ujszegedi Erzsébet-
ligetnek e célra igen alkalmas, gyepes és fakkal szegélyezett teriiletén
gyakoroltak tanuldink, a vivast Armentani Ede okl. vivomester veze-
tése alatt tobben szép eredménnyel tanultak. Az idén a tél is elég ked-
vezd volt a korcsolyazasra. Az uszas sportjat 4llandéan gyakoroljak,
nyaron a Tiszadban, a zordabb idében a koafiirdék elég tigas uszo-
daiban. A varosi tanacs a szegény tanuloknak ingyen fiirdést engedé-
lyezett. A tanérak kozti 10 percre a tornaudvar all az ifjisag rendel-
kezésére. Nyari tornahelyiil az épiilet 1480 négyszogméter nagysagu
és tornaszerekkel ellatott udvara szolgal, melyet az utca fel6l két sor
fa szegélyez.

5. Tanszerek. Minden egyes szertar, foleg a fizikai és természet-
rajzi, értékes targyakkal gyarapodott. A gyarapodasrol a ,,Szertarak‘
c¢. rovatunkban szamolunk be részletesen.

A tanari konyvtarnak foleg a tanari onképzéshez szitkséges mii-
veket és folyoiratokat szereztiik be. Az ifjusagi konyvtar kotelezd
olvasmanyokkal, szorakozasra és onképzésre szant egyéb miivekkel
kellokép gyarapodott. Mindezekrél részletesen a Tanari és Ifjusagi
Konyvtar c. rovatunkban szamolunk be.

6. Segélyezési iigy. Az intézethez kotott alapitvanyok két uj juta-
lomalapitvannyal gyarapodtak. Az egyik Kovaes Jézsef dr. és neje
nagyleki alapitvanya. Az alapitvany szivege:

1. Az alapitvany keletkezésének torténete: A hazank kozmiive-
lodési érdekeiben maradandé érdemeket szerzett kegyes-tanitérend s
kiilonosen annak szegedi hiaza iranti tisztelet érzelmeit6l indittatva, de
halabol is azért, mert a rend boles vezetése alatt allo szegedi varosi
fogimnaziumban két gyermekiink teljes megelégedésiinkre neveltetett
és tanittatott, egyezer korona alaptokével alapitvanyt tesziink, amelynek
kezelésére és jovedelmének felhasznaldsara az alabbiakban intézkediink.

2. Az alapitvany cime: Dr. Kovacs Jozsef és felesége Haday
Kornélia alapitvanya a szegedi varosi fégimnizium szegény tanuldi
tamogatasara.

3. Az alapitvany célja: a szegedi varosi fégimnaziumba jaré egy
szegedi sziiletési vagy illetoségu tanulonak tankonyvekkel és taneszko-
zokkel segélyczése.

4. Az alapitvanyi toke egy darab 188,235 szimu Egyczer (1000)
korona névértéki 4°0 magyar koronajaradék kotvény Szeged szab. kir.
varos fépénztaraban elhelyezve.

A fépénztar kiteles a szelvényeket az escdékesség napjan beval-
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tani, a nyert kamatokat Szeged sz. kir. varos tanacsanak rendelkezé-
seithez képest kezelni, a jutalmazott tanulo altal kiallitott és a varosi
fogimnazium igazgatoja altal lattamazott nyugtatvanyra kifizetni.

Ha a kamatok két egymast kovetd évben visszamaradnanak, gyii-
molesozoleg kezelendok mindaddig, amig az 1000 (Iigyczer) koronat
clérik, amidén az alaptékéhez csatolanddk és a kamatok az ezen ala-
pité levélben megallapitott rendelkezések szerint felhasznalandok.

Amennyiben az alapitvanyi téke masként valé elhelyezése volna
kivanatos, errol Szeged szab. kir varos tanicsa szabadon rendelkezik,

5. Az alapitviny kamatai minden tanév kezdetén a szegedi varosi
fdgimnaziumba jaro, illetoleg abba beiratkozott szegedi sziiletési vagy
illetoségli, szegénysorsu, jo elomenefelti és jo magaviseletii tanuld
kapja konyvek és taneszkozok beszerzésére. Teljesen arvak, vagy sze-
gény ozvegyek gyermekel elonyben részesitendék.

6. A jutalmat minden tanév végén a tanarikar itéli oda. A jutal-
mazott nevét az igazgatd bejelenti a tanacsnak, hogy az a kamatokat
kiutalvanyozhassa. A kamatokat a jutalmazott az igazgato altal latta-
nmozott nyugtatvanyra a varosi fOpénztarnal veszi fel.

Fzen alapitvanyt a vkm. 6357/1911. szam alatt megerositette.

A masik, részben intézetiinkhoz kotott 0j osztondij-alapitvany
a Holtzer Jakab-féle, amelynek 3 évi kamatait az alapito levél értel-
mében felvaltva élvezi a kegyesrendi varosi és az allami fogim., a
foreal és felsd kereskedelmi iskola 1—1 Crettségit tett ¢s felsdbb tanul-
manyokra lépd szegény tanuloja.

Részint a varos, részint az egyhizmegyei hatdsiag vagy a szegedi
kegyesrendi haz altal kezelt alapitvanyokbol e tanévben is tobb ifju
nyert jutalmat. ([ Az iskolai év bezirisa c. fejezetet) Az ifjusagi
segélyegylet miikodéscrol Segélyegylet e. rovatunkban szamolunk be.
A kegyesrendi tarshaz hét szerényebb sorsit vidéki tanulénak adott
teljes ellatast Tobb névtelen jotevd ruhasegélyben részesitett néhany
szegény tanulot. Czimmermann P4l kegyesrendi tandr ur az aldunai
tanulmanyi kirandulas Gsszes koltsegeit fedezte cgy jo magaviseletii,
szorgalmas tanulénak.

B) Az intézet mikddése.

1. Valldserkilcsi nevelés. A vallaserkolesi alap 1évén a nevelésnek
cgyedili és biztos alapja, a tanari testiilet ennek apolasara kivalo
gondot forditott. A rom. kath. vallasu ifjusdg hétkoznapokon, a késo
6szi és téli honapokat kivéve, fél § orakor szentmisén vett részt,
vasirnaponkint a szentmise utdn 3 csoportba osztva, szentbeszédet
hallgatott s a vallasi tanok fejtegetése kapesan vallasi, iskolai, tar-
sadalmi kotelmeinek teljesitésére buzdittatott; az elbirt idében (szep-
tember, december, husvét és junius) elvégezte a szentgyonast és
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aldozast, megtartotta a nagyheti szent gyakorlatokat, jelen volt az
anyaszenegyhaztol rendelt fontosabb nyilvanos ajtatossagokon és kor-
meneteken, a farsang 3 utolsé napjan tartatni szokott szentségimadason,
testiiletileg vett részt apostoli kiralyunk 0 Felségének néviinnepén a
halaadé istentiszteleten, jinius 8-an a koronazas évforduldja alkal-
mabol tartott 6rom-istentiszteleten. Megiinnepeltiik februar ho 2-an a
kegyes-tanitorend alapitéjanak: Kalazanti szent Jozsefnek emlékiinnepét.

Az Ajtatos tarsulatok kozil intézetiink az ,,Elﬁ rozsafizér: tar-
sulatot honositotta meg, amelynek a négy felsébb osztalybol 100
tagja van, Kllendrizzilk az ifjisag olvasmanyait, a konyvtarba csak
oly kinyvet sorozunk be, amelyet a feliigyelo-tanarok eldszor elol-
vastak. Az Ifjusagi FFolyoiratok kozill is csak kifogastalan irdanyuakat
jarathat az ifjusag. Legtobb eldfizet6je van a , Zaszlonk" e. ifjusagi
lapnak.

Nem kath. vallasa tanuldink sajit lelkészeiktél nyertek valldsi
oktatast s mindnyajan tartoznak a sajat vallasuk szerint rendezett
istentiszteleteken szigort ellendrzés mellett megjelenni.

Mivel a hazaszeretet és vallasossag csak egyiitt virulhat a
szivben, istentisztelettel vették Lkezdetiiket az oktober G-an, méarcius
15-én és aprilis 11-én tartott hazafias iinnepélyek is, melyeket azonfeliil
hazatias koltemények szavalisa vagy ilyen targya felolvasisok ¢s
heszédek altal iparkodtunk az ifjusag erkdlesi érziiletére gyiimoleso-
zOkke tenni. .

2. Fegyelemtartds. Meguyugvassal és elismeréssel nyilatkozhatunk
tanulo-ifjusagunknak ez év folyaman tanusitott magaviseletérdl és
fegyelmi allapotardl. Talilkoztak ugyan egyesek, kik illetlen maga-
vigeletiik ¢s kisebb fegyelmi vétségiik miatt osztalytonoki vagy igazgatoi
megrovashan részesiiltek, de a tobbség a jo reud, tisztasag és az intézet
torvényeinek kovetelményeit dicséretesen szem eldtt tartotta. A gond-
jainkra bizott nagyszamu ifjusag sikeres nevelése céljabol igyekeztiink
is felhasznalni mindent, ami erkolesi fejlodésiiket, az erényekben valé
gyarapodasukat eldmozdithatta. Az eljaras egyontetiisége szempontjabol
mindjart az elsé alakulo-gyiilésiinkon ugy a hazi rend és fegyelem,
mint az oktatasra és nevelésre vonatkozo fobb szabalyokat megallapi-
tottuk ¢és jegyzokonyvbe foglaltuk. A beiratasok alkalmaval kiosztottuk
az intézet fegyelmi szabalyainak nyomtatott példanyait a tanulok kozott,
hogy azokrol tudomast vegyenek s hogy lattamozas végett a sziiloknek
bemutassak ; ezenfelill osztalyonkint felolvastuk azokat s a tanuldk
értelmi fejlettségéhez képest megmagyaraztuk.

A fegyelmezést illetéleg tekintettel volt az iskola, amennyiben
lelretséges volt, a tanulok kiilsé viszonyaira is. A vkm. 154.201/1908.
szamu rendeletét jra emlékezetiikbe idézziik a sziiloknek és szallas-
adoknak. izen rendelet hangsilyozza, hogy a tanari kar kovessen el min-
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dent a sziil6kkel kardltve a tanul ifjusag testfejlesztd és erkolesi nevelése
érdekében. Kiilondsen ajanlja a nem sziildi haznal elhelyezett tanulok
kiilsé viszonyainak (lakas, ellatas, fegyelem) szem el6tt tartdsat s meg-
hagyja, hogy a tanari kar tegye meg 0vé és orvoslo intézkedéseit a
tanulok testi egészségét és erkilesi épségét veszélyezteté hatasok ellen.
Ezért kotelességévé teszi a tanari karnak, kiilondsen az iskola-orvosnak,
hogy idénkint ellatogasson szallasadoknal lakd tanitvanyai tartézkodasi
helyeire, hogy tudomast vehessen a netalan egészség- és testfejlodés
ellenes, valamint erkélesi veszélyt rejté koriilményekrél. Kontos kote-
lessége az iskolanak, hogy ovo befolyasidt érvényesitse az erkolesi
fejlédés biztositasara és az erkolesi tisztasag épsége érdekében. A tanari
kar kiteles a szillok vagy gyamok figyelmét is felhivni a fenyeget
vagy mutatkozé erkolesi bajokra, hogy a csalad ésiskola egyiittmiiko-
dése az erkolesi nevelés terén lehetéleg biztosittassék. Az Ovas és
ellendrzés munkijanak megkonnyitéséhez a kiilsé tényezék hathatds
tamogatasat is megigéri a vkm. Intézkedett, hogy a renddrség figyel-
meztesse a korcsmdk tulajdonosait, hogy helyiségeikben tanulot meg ne
tirjenek és a tilalom ellen vétd tulajdonosokat a térvény egész szigordval
biintesse. Eltiltotta a szemérmet sértd hépeknek ©és nyomtatvdnyoknak

Vajha megteremné fennkolt gondolkozasu volt miniszteriink atyai
gondoskodasa ohajtott gyiimoleseit.

A nevelés és oktatas egyik sarkalatos foltétele a rendes iskoliba-
jaras lévén, az igazolatlan oramulasztasok csokkenése céljabol a sziiloket
és szallasadokat gondos ellenérzésre hivtuk fel.

3. Oktatds. a) A tanitds menete dgltaldban. A Nm. vkm, 48 397/1902.
sz. engedélye folytan intézetiinkben az egyhuzamban valo tanitas
lépett életbe s igy a rendes targyakbol az eléadas a délel6tti orakban
folyik. Az egyfolytaban vald tanitis behozatalaval, valamint a koz-
lekedési eszkozok fejlodésével mind nagyobb szammal talilkoznak
tanuldink kozott, akik a szomszédos kozségekbdl vagy a tanyarol
jarnak be naponkint az iskolaba. Ez év folyaman 49-en hasznaltak
a vonatokat és motoros kocsikat. Eldmeneteliikre kdrosan hat az a
koriilmény, hogy a vonat induldsdig a vdrotermekben sok idot toltenek
s némely részitknek az dllomdstol a lakohelyiikig kocsin vagy gyalog
hosszabb itat kell megtennick. Hdtrdnyukra szolgdl az is, hogy tdrsaik
nem minden munkdjdban vesznek részt, a délutdnokra esc rendkivili
tdrgyakat példdul nem tanuljdk, istentiszteletre, szentbeszédre az inté-
zetben nem jdrhatnak. A kiilonbozd  egyénekkel és sokszor vdsott gyer-
mekekkel valo érintkezés wtazdsuk alkalmdval hdrosan hat nevelésiikre.
A legnagyobb sziikség elitt hajlunk csak meg, middn az ilyen iskoldha-
jdrdst tanuloinknak megengedjiik. Ezen engedélyvt is csak addig adhatjulk
meg, amig a vonatok induldsa dsszeegyeztethetd a tanitds kezdetével és
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végével. fla a vonathésések gyahkorikkd lesznekh, az engedélyt meg kell
vonnunk, mert a ftanulck nem [évén it az eldaddsi ordk kezdetén,
elmaradnak tdrsaikidl, sét késonjovésiikkel az elladdst is zavarjdk.

Az ifjusdgunk utazds alatti magaviseletének ellendrzésére kérjiik a
vasiti személyzet legszigorubb feliigyeletét és minden kihdgdsnak pontos
bejelentését.

b) Az elvégzett tananyag. Tanitasunkban a 43,381 —1903. sz. min.
rendelettel kiadott tanterv és az Utasitasok voltak az iranyaddk, melyek
alapjan készitettilk az allandd tanmenetet, ennek értelmében az eldirt
tananyagot minden osztalyban az Osszes targyakbol elvégeztilk. A
tananyag helyes beosztasara és a helyes modszer megallapitisara
modszeres tanacskozasokat tartottunk.

Tankonyvekitl kizarélag engedélyezett konyveket hasznaltunk,
melyek nagyobbrészt joknak bizonyultak s a tanitast megkonnyitették.

A tanitas eredményét, hany tanuld volt osztalyonkint és egyiit-
tesen jeles, jo, elégséges, egy, két ¢s tobb tantargybdl elégtelen, az
Lrtesitd statisztikai tablazata tiinteti fol.

Az osztalyozas eredménye az 1909—1910. tanévvel Osszevetve,
most is megnyugtaté, amirdl a statiszt. tabla szamadatai tanuskodnak.

¢) A testi nevelés terén elért eredmény szintén megfeleld. A tornazas
céljaira téli helyiség és tigas udvar all rendelkezésre, nielynek a
tornateremmel szomszédos teriiletén maszérudak, nyujto, két korlat s
mas szilkséges tornaszerek allanak s igy a torndzasban az oktatas épp
oly folytonos, mint az elméleti targyakban.

Mivel a jelen iskolai évben sem orszigos, sem keriileti verseny
nem volt, helyi tornaversenyt kellett rendezniink. Izen célbdl a IV. b),
az V. a), V. b), VL és VIL. osztaly tanulok tornavergenyét f. évi junius
ho 14. délutan 4 drara tiiztilk ki az ujszegedi jatéktérre a kovetkezd
sorrend szerint :

1. Délutan fél 4 orakor indulas a varosi fégimnazium tornaudva-
rabél oszlopokban, zaszlo alatt, kiirt és dobszo mellett az ujszegedi
versenypalyara. '

2 Délutan 4 orakor diszfelvonulas a sziilok és vendégek elétt ¢s
osztalyonkint felallas oszlopokban.

3. Lnek (Himnusz).

4. A tanulok tag-szabadgyakorlatai.

5. Versenytornazas nyujton, korlaton ¢és tornalovon.

(5. Egyéni versenyek : magasra-, tavolra-, ridugrashan, stlyeme-
Iésben, silydobasban és futasban.

7. Tomeges verseny : kotélhuzas.

8. Lnek (Szozat).

9. Visszavonulas a versenytérrol oszlopokban, ziszlo alatt, kiirt-
és dobszo mellett a fégimnazium tornaudvarara s onnan indulas haza.
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Az L a), . h), L. e), II. a) és Tl u) oszt. tanuldk tornavizsgalatat
junius ho 19. délutan 4 orara, a Il. b), HI. b) és IV. a) oszt. tanulokét
junius ho 17. délutan 4 orara rendeztitk a tornaudvaron.

A felsébb oszt. tanulok tornaversenyét a Kkitiizott iddében kelet-
kezett zaporesd miatt nem tarthattuk meg a versenypalyan, hanem esak
a tornateremben ; az alsobb oszt. tanulok tornavizsgalatat azonban a
kitiizott idoben megtarthattuk.

A felsdbb oszt. tanuldk koziil a tanév végén tartott elézetes ver-
senyeken elért szép eredményért s a tanév folyaman tanusitott szorga-
loniért s kivalé tornazasért, az alsobb oszt. tanulok kozil pedig a torna-
vizsgilatokon tanusitott jeles eredményért eziistérmet és elismerd okiratot
nyertek :

Bérezy Istvan, Devies Sandor, Lichtfusz Antal és Touttenui [Ference
VII., Bali Pal, Kiss Istvan és Mészaros Ferene VI., Kroo Imre, Bradva-
rovits Istvan és Szegfi Laszlo Va), Orhalmy Karoly Vb), Rész Janos 1Va),
Kocsis Arpad és Schreiber Gyorgy 1Vbh), Novaky Jozsef és Rozgonyi
(:¢éza llla), Bacho Jozsef ¢s Mészaros Béla 1la) oszt. tanulok.

Bronzérmet és elismerd oklevelet haptak .

Ketzer Géza VII, Fejér Istvan VI, Hegyi Marton, Bradvarovits
Istvan, Lengyel Laszlo, Schiifer Kristof, Zakar Zoltin és Devies Istvan Va),
Blau Marcel, Ohler Dezsé és Jakab Lajos Vb), Vékes Bertalan [Va),
Aubermann Antal, Bokor Andor és Tompos Andor IVD), Demjan Sandor,
Ketzer Laszlo és Szabo Istvan 1l1a), Schmidt Karoly 111b), Farkas Gyula
Ita), Ujj Jozsef Ilb), Czérna Laszlo la), Szommer Janos Ib) és Fiirst
Béla l¢) oszt. tanuldk.

Elismeré oklevéllel tiintettiik ki : Miiller Sandor Va), Magyar Karoly
111h), Somlyodi [Ferenc és Szendréi Janox Ila), Kiesin Aurel [Ib), Toth
IKalman Ta), Robicsek Imre Ib) és Scherer Iferenc le¢) oszt. tanulokat.

Birkézdsra Nagy Ferenc birkozo mester tanitotta a jelentkezett
ifjakat 6 hetes tanfolyamban, szép eredménnyel. A Kurzust vizsgilat
zarta be,

Vivdst most is tobben tanultak Armentani Ede okl. vivomestertdl.

A jatékdeélutanokat ez iskolai évben Schindlberger Jozsef, okl.
rendes tornatanar vezette I'ekete Ipoly, Floderer Imre és Babos Dezsé
kisérd tanarok feliigyeletc mellett szept., okt., a4pr, mdj. és jun. hona-
pokban. E jatékdélutanokon az ismertebb jatékokat gyakorolta az
ifjisdg. A harom 1., a két 11, a két UL, a két IV, a két V., VL. és
VII--VIIIL. osztalyok 6sszevonasaval a tanulok 6 jatszocsoportot alkottuk.
A csoportok egy-egy délutan 4 —6 Oraig jatszottak. Jatéktériil az
Erzsébet-ligetnek 7500 négyszogméteres gyepes tere szolgal, mely
minden oldalrdl faval szegélyezett.

d) Az egyes tdrgyakbol elvégzett tananyagot Lrtesitiink V1L. rovata
tiinteti fol.
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4. Vizsgdlatok. Az érettségi vizsgalatok irasbeli része majus ho
15, 16. és 17-én folyt le, a jelentkezé ifjak szama 46 volt. Az iras-
belire kijelolt tételeket és azok kidolgozasanak eredményét, nemkii-
lonben a szobeli vizsgalatok lefolyasat Lrtesitonk XI. rovataban tiin-
tetjitk fol. A szobeli vizsgélatok junius hé 3—10. napjain folytak le
Dr. Burdny Gergely esorna-prémontrei prépost-praelatus elnoklete alatt.

Jiunius ho 13-an kezdddtek vizsgalataink a vallastaniakkal, me-
lyeken Jaszay (Géza belvarosi apatplébanos ur, pilsptki megbizott elnokolt.
A tobbi tantargyakbdl a nyilvanos tanulokat junius 14—23. napjain
vizsgaltuk meg. A targyak a vizsgalatokra szakesoportokba voltak osztva.

A maganvizsgalatokat jun. ho 20. és 21. napjain tartottuk meg.
Osszesen 12 magantanuld jelentkezett, akik kozill 4 javitovizsgalatra,
3 osztilyismétlésre utasittatott, 4 pedig sikerrel végzett.

Nem kotelezett tantargyakul eléadtuk : a francia nyelvet, a gyors-
irast, a szabadkézi rajzot és a muéneket, a két els6t mérsékelt dijért,
a két utobbit dijtalanul. Az intézeti énekkart és zenekart Prelogg Jozset
tanar vezeti. A rendkiviili targyakbdl a vizsgilatokat junius hé 18-an
tartottuk. Kotelezé rendkiviili tirgynak az egészségtant adtuk elé a
VI és VIII. osztalyban heti 1-—1 driban. Ebbdl a vizsgilatot junius
ho 13-4n tartottuk meg. A tanitas eredményét a VIL és VIII. osztily
¢rdemsorozatinak ligészségtan c¢. rovata tiinteti fel.

5. Erintkezés a sziilGkkel. Intézetiink athatva annak tudatatol, mily
fontos uz iskolai nevelésnek harmonikussa tétele a hazi neveléssel,
cddig is mindenkor “érintkezésbe lépett a sziill6kkel ¢s szallasaddkkal,
amidon a sziikség azt kivanta, Sziiléi értekezleteket intézetiink nem
tartott, mivel azok nem bizonyultak célravezetoknek azon iskolaknak
cxaknem egyértelmii tanusaga szerint, amelyek veliik kisérleteztek.
Készségge!l tettiink azonban eleget a vmk. rendeletének, amely hivatalos
fogadoorakat rendel a sziilokkel valo érintkezésre. [zen rendelet értel-
mében fogadohelyiségiil az intézeti Tanacstermet jeloltiik ki, amelyben
minden tanar a hét folyaman egyszer kiszabott idoben fogadja a tanulok
sziileit vagy szallasadéit. A fogadas ideje a tanacsterem ajtajara allan-
doan kifliggesztett tablicskan olvashaté. Orvendetesen tapasztaljuk,
hogy az érdeklodés a sziilOk részérél a jelen tanévben mar fokozodott,

6. Az fffisdgi honpvidr szervezete és forgalmi kimutatdsa. Az itji-
sagnak gazdag és hozzaférheté konyvtar all rendelkezésére. A konyvtar
ifjusagi kisebb (II—1V. oszt.), ifjusagi nagyobb (V—VIIL) és onképzo-
kori konyvtarra oszlik. A konyvtarakat harom tanar kezeli. A IL osztaly
havonkint, a III -1V, és V-—VI. oszt. tanuldi kéthetenkint, az onképzokor
tagjai hetenkint kapnak konyvet. Az ifjusagi konyvtar forgalmat a
kovetkezé tablazat mulatja ki:
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Az ifjusdgi konyvtar forgalma,
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1. A tandrok tdrsadalmi és irodalmi mikidése. A tanarok anyagi
aldozattal és szellemi kozremiikodésiikkel tdmogattdk a nemesebb
tarsadalmi torekvéseket és azon Loroket, egyesiileteket, tarsasagokat,
melyek tudomanyos, mivészeti, nevelési vagy jotékonysagi célok
szolgalataban allanak. A tanari kar tagjai gondos onmuivelésiik mellett
szép irodalmi munkassagot is fejtettek ki, cikkeik helyi és fdvarosi
lapok hasabjain vagy ©6nallo fiizetekben és konyvekben jelentek meg.
A miivelt kozonségnek felolvasasokat és eldadasokat tartottak.

8. Ifjusdgi egyesiiletek. a) Onképzdkor. Az tnképzékor 1910. szept.
18-an tartotta meg 71. alakulé gyiilését 95 rendes és 38 partolo
taggal. A kor {igyeinek intézésére tisztvisel6ket vilasztott. Elndk lett
Honigesz Félix, VIII- o. t., f6jegyz0 Balazs Dénes, VIII. o. t., pénz-
taros Bezdany Mihaly, VIIL. o. t., fokonyvtaros Halas Istvan, VIII o. t.
jegyz8k Molnar Miklés és Thanboffer Emil, VII. o. t.,, konyvtaros
Kovaes Gyorgy, VIL o. t.

A kor célja a lehetéleg sokoldalu onképzés volt, amit a tagok
lehetéleg sok iranyi és alapos munkassagival torekedett elérni Az
alakulo és 3 bizottsagi gyilésen Kkiviil 20 rendes és 2 iinnepélyes
gyilést tartott, amelyeken a tagok 258 targgyal szerepeltek. Kzek
kozott volt 5 itinnepi beszéd, 51 szavalat, 19 szabadeldadas a fizika,
csillagiszat, pszichologia, sociologia korébdl, 54 koltemény, 53 biralat,
73 egyébb dolgozat, értekezés, fejtegetés, tanulmany, ismertetés, elbe-
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széles, jellemrajz, elmélkedés, miiforditas, rajz és a rendes gyiilések
keretében eléadott 15 zenemi, koztiik kettd kori tagok munkaja.

A sziv nemesitése céljabdl az ifjak zenekart alakitottak, amelynek
38 tagja volt, akik koziil sokan az oOnképzokor rendes gyiilésein is
szerepeltek zeneszamokkal.

Névsoruk : Balassa Jozsef, Danczinger Gyula, Jankovich Jénos,
Noviky Gyorgy, Pintér Mihaly, Ujj Janos VIII. o. t., Bogdan Ivan,
Fischhof Gyorgy, Goldschmidt Imre, Touttenui Ferene, Urban Istvan
VIL. o. t., Vajda Gyorgy IV. B) o. t., akik elsé hegediit ; Balogh Béla
VIIL o. t., Guthy Laszlé, Kup Laszld, Miskolezy Jend, Szarka Istvan
VI. o. t., Kluesik Istvan, Marki Szilveszter, Somlyédy Arpad, V. A)o.t.,
B6hm Joézsef, Ohler Dezsd, Tirczka Kolos V. B) o. t, Bokor Gyula,
Klein Béla, Scwarcz Janos, Tirczka Lorant II. A) o. t., Laszlo Mihaly
I. A) o. t., akik masodik hegediit, Losonczy Dezsd, Szamek Andor
VIIL o. t., akik mély hegediit ; Ujj Gydrgy VIII. o. t. és Répas DBéla
V. A) o. t., akik gordonkat; Rafner B3éla VII. o t., Vastag I'erenc VI
o. t., Halasi Ferenc V. A) o. t., akik nagybdg6t jatszottak ; fuvolasok :
Huszarcsek Nandor VIL o. t., Lengyel Liaszlé és Radvanyi Géza V. A) o. t.

A tanari kar és a nagykozonség allandoan élénk érdeklGdéssel
kisérte az onképzokor miikodését. A tanar: kar tagjai a rendes gyilé-
seket is meglitogattak, tinnepélyes gyilésein pedig a tanari kart tobb
tagja képviselte. A kor nyilvanos iinnepein zsufolasig megtoltotte inté-
zetiink disztermét az érdeklodé kozonség, mely anyagi aldozatokkal
hozzajaralt az ifjusag szorgalmanak és elomenetelének jutalmazasahoz.
Februari hangversenyiinkon 17907 korona gyult Ossze a palyamunkak
és buzgdé zenekari tagok jutalmazasara.

Szeged varos nemeslelkii alapitvanyabdl kapja évente egy tag a
Kisfaludy-dijat, 42 korona értékii szépirodalmi miivet.

Buziasi Eisenstidter Robert ur bokeziségébdl 19. alkalommal adtuk
ki ez idén az eziist és bronz érmeket. A Szegedi Takarék és Hitelbank
Részvénytarsasag 20 koronat adomanyozott a kor céljaira. Toth Péter
ur 30 koronat tiuzott ki két palyamunka, Leitner Vilmos dr. szemkorhazi
igazgaté ur pedig 20 koronat egy palyamunka jutalmazisara. Ugyanezen
célra szolgalt a Bakos Pali alapitvany 16 korona kamata.

Koriink nemesszivit jotevdinek itt is halas koszonetet mondunk.

Az onképzokor februar 19-én szavalattal egybekitott hangversenyt
is rendezett a kovetkezd miisorral :

1. Linka: Souvenier de Rikoczi. Eléadja a fégimnazium zenekara.

2, Kollar: A kis Giuseppe legendaja. Szavalja : Kray ’al VII. o. t.

3. Csokonai—Lavotta: A reményhez, Illéadja a fégimn:azium
énekkara.

4. Csillaghullas. Elbeszélés. frta Honigesz Félix, VIIL o. t. fel-
olvassa : Balazs Dénes VIIL o. t.
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Huber : Harmadik &4brand. Hegedin eléadja: Balassa Jozsef,
. t., zongoran kiséri: Losonczi Dezsd, VIIL o. t.

Sik Sandor verseibdl. Szavalja Molnar Miklos, VII. o. t.
Rietly : Magyar dalok. Eldadja a fogimnazium énekkara.
Szavay: A granit. Szavalja: Vajda Imre, VIL. o. t.

9. Zerwitz : Gavotte : Eldéadja a fégimnazium zenekara.

10. Pronay-Szentgaly : Rakodczi zaszléja. Szavalja: Somlyddy
Istvan, VIL o. t., zongoran kiséri: Thanhoffer Emil VIL o. t.

Az onképzokor tagjai koziil buzgésagukért kiilon dicséretet érde-
melnek : Balassa Joézsef, Balazs Dénes, Bezdany Mihaly, Blau Andor,
Danczinger Gyula, Halas Istvan, Honigesz Félix, Jankovies Janos,
Kulinyi rné, Losonezy Dezsé, Magyari Nandor, Papay Istvin, Pintér
Mihily, Rex EKErnd, Roboz Liaszld, Senautka Oszkar, Szabo Géza,
Szamek Andor, Tarjan Antal, Vajda Andor, Vajda Imre és Wlassits
Adorjan VIIL. oszt. tanulék; (Goldschmidt Imre, Huszaresek Nandor,
Jakobovits Gyula, Kern Dezsd, Kerner Imre, Kovacs Gyorgy, Kray
Pal, Molnar Miklgs, Neff Matyas, Reok Ivan, Thanhoffer Emil és
Wiladar Erné VI, o. tanulok.

Szavaloversenyeinket dprilis ho 30-an és majus ho 7-én tartottuk
meg. A rendes tagok versenyén a Vill-ik osztalyos tagok Kkoziil a
komoly szavalat elsé dijat 10 kor.-t Baldzs Dénes, a masodik 10 kor.-t
Vajda lmre nyerte el.

A hetedik osztalyos versenyzok koziil az elsé dij 10 K., Molnar
Miklos, a masodik 10 K., Goldschmidt Imre jutalma.

Dicséretben részesiiltek Somlyody Istvan és Kray Pal VI o. t.

A vigszavalat elsd dijat 10 K-t a VIII. osztalyos versenyzok koziil
Balizs Dénes és Blau Andor nyerték cl. Dieséretben részesiilt Magyari
Nandor.

A Vil-edik osztalyos versenyzfk koziil az elsd Goldschmidt Imre
lett és 10 K. jutalmat nyert, a masodik Somlyddy Istvan, aki dicsé-
rethen reészesiilt.

A rendkivili tagok szavald versenyén a komoly szavalat elsd
dijat 10 k-t a kor Muszil Vilmosnak itélte. Dicséretben részesiiltek
Kreiker Jend és Leopold Iimil. A vig szavalatban elsd Kreiker Jend
lett, aki 10 IX. jutalomban részesiilt, Landsmann Sindor pedig dicsé-
retet nyert.

A tanari kar a nemes ambicio fokozasara ez évben is tobb pilya-
tételt tiizott ki, melyekre tizennégy dolgozat érkezett be, de sajnos,
tibb palyatétel meddd maradt.

Az eredménnyel jart palyatételel és palyanyertes kidolgozoik a
kovetkezok :

1. A lélek szellemisége 6s orik élete.

Beerkezett két palyamunka. Az elsd dijat, [0 koronat nyerte a

VIIL

rxNoo
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,,Csak a lét rovid, az élet orok* jeligés dolgozat, melynek szerzije
olvasmanyainak felhasznalasiaval részletesen és alaposan értekezik a
tételrdl ; 10 korona jutalmat nyert az ,Orok élet, boldog élet jeligés
dolgozat is, mely a tétel els6 részét szintén lelkesen és meggydzGen
fejtegeti, de e masodik résszel roviden végez. Az elsének szerzije :
Jankovics Istvan, VIII. o. t. A masodiknak szerzdje: Neff Matyas,
VIL o. ¢

Q. Horatius erkilcsi dddinak méltatdsa.

A beérkezett , Ixegi monumentum® sth. jeligés szép dolgozat 10
korona jutalomra érdemes. Szerzdje: Jankovics Janos, VIIL o. t.

8. Miiforditds Albius Tibullus elegidibol: Az Amborvaliak iinncpe.

A ,,Rura cano, rurisque deos* jeligés dolgozat a szoveget hiien,
magyarosan forditotta le, verssorai gordiilékenyek. Az elsé dijat, 10
koronat, kapta. Szerzdje: Bozso Istvan, VIL. o. t.

A mésodik, — ..Ut desint vires** stb. jeligés tobb helyen szabadon
fordit, egyébként sikeriilt dolgozat. Szintén 10 korona jutalmat nyert.
Szerzdje : Erdélyi Gyula, VIL o. t.

A harmadik dolgozat ,,A deo necesse est mundum regi jeligés
dicséretet érdemel. Szerzdje : Roboz lLaszlo, VI o. t.

4. Odysseus leleményessége.

A Eaia moiug’ (Hepta poleis) sth. jeligés dolgozat a titel
megvilagitasara elég adatot hoz fel, killonosen Odyssea nyoman és
azokat jelentdségiik nyoman hol hosszabban, hol rovidebben targyalja
Eloadisa tiszta ¢s viligos. 10 korona jutalomra érdemes. Szerzdje :
Thanhoffer Emil, VII. o. t.

5. Szépprozai elbeszélés Temesvdri Pelbdrt életébil.

Beérkezett 3 palyamunka. A Dclbart szerzetes marad“ és a
»{ui erudiunt multos stb. jeligés dolgozatok szerkezete kerek, meséjiik
érdekes, stilusuk élénk, jellemzésiik {igyes. Egyforman mélték a
10 -10 korona jutalomra. Szerzéoik : Jankovies Janos, VIII. és Molnar
Miklos, VIL o. t.

A harmadik, melynek jeligéje : ,,Sint ut sunt, aut ne sint* a kor-
festésben feliilmilja ugyan tarsait, de ezen inkabb értekezd részt nem
illesztette bele szervesen az elbeszélésbe, melynek igy nines kerek
szerkezete, hanem két egymassal dssze nem fiiggd részre szakad. A
jellemzo adatok Osszeallitisiért és a masodik rész élénk, iigyes eld-
adasaért dieséretet érdemel. Szerzdje : Erdélyi Gyula, VIIL o, t.

6. XIV. Lajos uralkoddsdnak jellemzése ; hatdsa a francia és kiilfoldi
tdrsadalmi életre. .

A beérkezett dolgozatt ., Ave Caesar, morituri te salutant” jeligével
szorgalmas munka eredménye ; a megnevezett forrasokat lelkiismere-
tesen hasznalta fel. Jutalmul a ,,Bakos Pali alapitvany® ¢z évi kamatait,
16 koronat, nyerte. Szerzdje : Kovies Gyorgy, VIL o. t.
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7. A mdsodfokii raciondlis egész fiiggvények grafikai tdrgyaldsa,
Sz€Is0 értékel.

A geometriahoz kiralyok szamara sines kiilon ut jeligével beér-
kezett dolgozat a kisebb hibakat nem tekintve, dicséretes munka ered-
ménye. Jutalma Toéth P’éter ur adomanyabol 20 korona. Szerzdje :
Lasztovieza Andor, VII. o. t.

8. A szabadesés tirvényeinek elméleti és kisérleti tdrgyaldsa.

Beérkezett két palyamunka. Iizek koziil tobh oOndllosaggal és
realisabb alapokon dolgozik az ,,Adj neki harom obalust, mert 6 azért
tanul, hogy haszna legyen* jeligés dolgozat, azért érdemes az elsd
dijra, Dr. Leitner Vilmos ur 20 korona adomanyara. Szerzdje :
Liasztovieza Andor, VII. o. t. A misik dolgozat szerzdje : Halas Istvan
VIIL o. t., nagy szorgalmat és iigyességet tanusit az anyag Ossze-
allitasanal. 1izért 10 korona jutalomra érdemes. :

A palyazatok eredményét a janius hé 4-én tartott iinnepélyes
zarégyiilésen hirdette ki intézetiink igazgatéja alkalmi beszéd kisére-
téhen nagy és diszes kozonség jelenlétében. Izen linnepélyiink miisora
a kivetkezd :

1. Boieldieu: Kalifa-nyitany. Eléadja a fogymnasium zenekara.

2. Arany Janos : Arva fiu. Szavalja: Balazs Dénes, VIIL o. t.

3. Chopin Tarantella. Zongoran eldadja: Losonczi Dezsd, VIIL o. t.

4. Iipilogus. Koltemény. Icta és felolvassa : Hénigesz IFélix, VIIL
oszt. tanulo, az ooképzé-kor elndke.

5. Iichtner Sandor: Rakoczi kesergdje. ILloadjan a fégymn.
énckkara.

6. Vorosmarty-—Erney : Szép Ionka. Szavalja: Molnar Miklos,
VL. osz. tanulo. Zongoran kiséri: Tanhoffer LEmil, VII. oszt. tanuld.

7. Beszamol6é az onképzokor egész évi mikiodésérol :

a) titkari jelentés. IFclolvassa: Balazs Dénes, VI o. t.
b) a palyazatok eredményének kihirdetése.

8. Daubrowszky Viktor: Nines cserepes tany:am. Lléadja hegediin :
Balassa Jozsef, VIII. oszt. tanulo. Zongoran kiséri: Halas Istvan,
VI oszt. tanuld.

9. Balla Mikiés : Versek a ,,[Parasztok® cimii ciklusbol. Szavalja:
Groldschmidt Imre, V1. osz. tanuld.

10. Szent-Galy Gyula: Szabadsaghare-dalok. Lléadja a fogymn.
énekkara, zenekar-kisérettel.

Az onképzokor tevékenységében kifejtett szorgalmukeért kiilon juta-
lomban reszesiiltek : Honigesz I'élixVIII. o. t., aki az onképzokor eziist
érmét, Baldzs Dénes VIII. o. t., aki a negyvenkét korona értéki szép-
irodalmi miivet és Halas Istvan VIIL o. t., aki az 6nképzékdér bronz-
érmét kapta.

Az onképzOkor rendes tagjainak gazdag konyvtar allott rendel-
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kezésére, mely az idén is gyarapodott a M. T. Akadémia kiadvanyaival
a Szazadok, Természettudomanyi Kozlony és Akadémiai Lirtesité ez
¢vi évfolyamaival, Molnar Ferenc és Majtényi Gyorgy 1—1 kotetével.
A konyvtar-allomany 1527 munka 3539 korona 31 fillér értékben.

b) Gyorsirokor. A Gabelsberger-Markovits-féle gyorsirasi rendszert
miveld és terjeszté gyorsirdkoriink 1910. évi szeptember ho 22-én tar-
totta meg NXXIV. alakulo kozgytlését Torma Kdroly, okl. gyorsiris-
tanar clnoklete alatt. A kor tisziviseldivé valasztattak: ifj. elnok:
Kulinyi Erné VIIL., titkar: Roboz Laszle VIII., f6jegyzd: Vajda lmre
VILL, jegyzé: Bozsé Istvan VIIL, aljegyzok: Barabas Ervin és Czinner
Andor V., fokonyvtaros: Neff Matyas VII, alkonyvtirosok: Kluesik
Istvan és Répas Béla V., levelezé : Blau Laszlo VI, ellenér : Kellner
Daniel VL., pénztarosnak pedig Jakobovits Gyula VII. oszt. tanuldt nevezte
ki a tanirelnok. Kloadoé a vezetétanir esetleges akadalyoztatisa esetére
a gyakorloknil ¢s haladokndl Kulinyi Eend VIIL, a kezdoknél pedig
Roboz Laszlo VI, Az iigykezelés megkinnyitése végett vezetdtanar
o:ztdlyjegyzokiil kinevezte Mako Zoltan I1I. A), Jakobovits Jend 111. B),
Koch Andor V. A), Széke Mihaly 1V. B), Lieber Béla V. A), [ellegi
Andor V. B), Nélley Laszlo VI, Blau Laszlo VIL és Kulinyi Irné V1L
oszt. tanuldkat.

A korek a lefolyt tanévben volt 15 gyakorlo, 10 haladé és 106
kezdd, osszesen 131 tagja, a lefolyt 34 év alatt Osszesen 3209 tagja.

A kor az ¢v folyaman tartott 1 alakuld, 3 rendes, 1 Markovits-
iinnepéllyel kapesolatos felolvaso iilést és 1 zarokozgyilést. Ugy a
kezdék, mint a haladok és gyakorlok (0--G0 oraban foglalkoztak a
gyorsirassal és igy az onképzéssel. Az orak hetenkint esiitortokon d. u.
3-—5-ig, kezddk részére pedig pénteken d. u. 4—5b ¢s vasirnap d. e.
10--11 oraig voltak.

A kor osszes kiadasait a négy koronis tagsagi dijakbol fedeztiik ;
ugyanennck fejében kapta minden tag a kor hivatalos lapjat, a ,Szegedi
Gyorsiro“-t, mely gyakorlo és olvasokonyviil szolgalt.

A tandij egész évre 12 korona volt. Teljesen tandijmentes volt 45
tanulo, féltandijat fizetett 11. A tagsagi dij fizetése mindenkire kote-
lezd volt.

Gyorsirokdriink ez évi c¢letében nevezetesebb mozzanatok :

I. A mult év végén létesitett sziinidei kurzus eredményeképen
Keliner Daniel V1. és Barabas Ervin V. I3) oszt. tanulok tettck at szép.
irodalmi dolgozatokat levelezo gyorsirisra s ajaindékoztak azokat koriink
konyvtaranak.

[I. Koriink a tagok képzettségének clomozditasara s konyvtaranak
gyarapitasira majdnem minden hazai szaklapot jaratott, a , Szegedi
(iyorsiro*-t pedig, mint hivatalos lapot, a kor minden egyes tagja tagsagi
dija fejében kapta.



III. Ez évben is beléptiink a Gyakorlo Gyorsirok Tarsashgaba,
ezenkiviil alapité tagja koriink az Orsz. Magy. Gyorsiré Kgyesiiletnek
és a Szegedi Gyorsirok Iigyesiiletének. Ez utobbi egyesiiletnek koriink
vezetétanara ez évben is fojegyzdje volt.

IV. Korvezetd tanar hosszas betegsége alatt az elbadoi tisztet
Kulinyi Erndé és Roboz Laszlo VIII. oszt. tanulok lattak el nagy szor-
galommal és dicséretes iligybuzgalommal.

V. Az Orsz. Magy. Gyorsiro-Egyesiilet altal Budapesten rendezett
6szi irasversenyen koriink tagjai kozil a 220.as fokon Kulinyi Ernd
VIL 0. 3. 10 hibaval 1I. dijat: 2 aranyat, a 180-as fokon Roboz lLiaszlo
VIIL. elismeré oklevelet (2. 5. 4). a 150-es fokon Kellner Daniel VI
(0 0. 3) és Bozso Istvan VII (0. 0. 4) kényvjutalmat, a 120-as fokon
Czinner Andor V. A) (0, 0, 3) elismeré oklevelet nyert. Jo dolgozatokat
adtak még be a 150-es fokon Jakobovits Gyula VIIL. és Barabas Ervin V. B).

V1. Kezddk részére tobb izben rendeztiink szabatos versenyt.
Jutalmul mindannyiszor konyvek szolgaltak. 7910. dec. 2-ikdn 1. Fellegi
Gyorgy 1. B), II. Ginder Nandor IV. A), IIl. Kiss Géza V. A), IV.
Rothbarth Emil V. A), V. Weiszer Viktor VI, VI. Erczbrucker Aladar
VI, VIL. Deutsch Ede IV. B), VIII. Jakobovits Jend III. B), IX, Dermla
Rezsé V. B), X. Halasi Antal V1.

1910. dec. 16-ikdn 1. Rothbarth Emil V. A), II. Hauptvogel Janos
V. A), IIl. Ginder Nandor IV. A), IV. Weiszer Viktor VI, V. Fellegi
Gyorgy 1. B), VI. Kopp Antal III. A).

1911, mdrc. 10-ikén 1. Weiszer Viktor VI., 1I. Fellegi Gyorgy Il
B), 1. Téaso Aurél IV. B), IV. Erczbrucker Aladar VI., V. Halasi Antal
V1, VL. Noth Salamon IV. A), VIL. Ginder Nandor 1V. 4), VIII. Kovaes
Istvan 1II. A), IX. Hauptvogel Janos V. A), X. Kiss (éza V. A). Dicsé-
rethen részesiiltek : Marschall Miklos IV. A), Deutsch Ede IV. B), Kopp
Antal III. A) és Mako Zoltan III. A).

VII. A muilt évben meginditott levelezé-irasu ,,Gyorsirdsi Olvas-
mdnyok“-nak elkésziilt ez évben a masodik fiizete Barahas Irvin,
Czinner Andor és Répas Béla irasaval s ezzel ujabb eszkozt adhatunk
a kezdoknek arra, hogy minél tobbféle stenogrammot megtanuljanak
olvasni.

VIIL. Apr. 2-ikan tartottuk meg nagy Mesteriink Markovits Ivan
emlékének szentelt felolvasd iilésiinket. FElsonek Vajda Imre VIIL
szavalta el nagy hatissal Zimanyi Lajos: Gabelsberger emlékezete c.
kolteményét, utana Blau Andor VIII. olvasta fel Kulinyi Ernének szép
megemlékezését Markovits Ivanrol, majd Rosenthal Béla VIII. szavalta
el Zombory Endre: Markovits emlékezetét szép sikerrel, Roboz Laszlo
VIIL. behatoan s igazi lelkesedéssel értekezett a gyorsiras fejlodésérail
és jelentdségérol s végiil Pintér Mihaly VIIIL olvasta fel szépen sikeriilt
kolteményét A gyorsirds alma‘ cimmel.
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IX. A kér konyvtaranak gyarapodasa vétel és ajandék utjan 43
mi, 42 kotetben. Iizzel egyiitt a konyvtir allomanya 579 mi 401
kotetben. A gyakorlok részére diktilo konyviil megszereztiik ez évben
az ,,Orszaggyulési Krtesito“-t is, amely a fenti szaporulatban 13
kotettel szerepel. A konyvtart hasznaltdk 49-en, a hasznalati forgalom
234 konyvre terjed ki.

X. A Szegedi Gyorsirok Egyesiilete altal hirdetett szabatos levelezé
és vitairasi palyazaton Lkoriink tagjai szép eredménnyel vettek részt.
Is pedig: A vitairdsi palyizaton 10 korona jutalmat nyert Kellner
Daniel VL., 5 koronat Barabas Ervin V. I3), dicséré oklevelet kapott
Roboz Laszlo VIII. A levelezdirdsi palyizaton 5—5 korona jutalmat
nyertek Czinner Andor V. A), Fellegi Andor V. I3) és Vermes Imre
1V. B). Konyvjutalmat nyertek Csanyi Gyorgy 1V. B), Ginder NAndor
IV. A) és Halasi Antal VI. Dicséré oklevelet kaptak Erezbrucker
Aladar VI., Gondoes Jend V. A), Kallos Karoly VI., Kovacs Oszkar
IV. A), Marschall Miklos IV. A), Noth Salamon IV. A), Rothbart Imil
V. A), Schwarz Lajos Ill. B), Széke Mihaly IV. B) és Weiszer
Viktor V1.

XI. Mare. 15-én tartottuk meg pénz- és konyvjutalmaklkal dssze-
kotott hazi versenyiinket és pedig a kiovetkezd eredménnyel:

A 200-as fokon 1. Kellner Daniel VI. 0. 1. 2. II. Roboz Laszlo
VIII. 0. 2. 1. III. Barabas Ervin V. B) 0. 2. 4.

A 180-as fokon 1. Barabas Ervin V. B) 0. 0. 0. [I. Kellner Diniel
VI, 0. 0. 1. IIl. Roboz Laszlé VIII. 0. 0. 2.

A 150-es fokon 1. Sélley Laszlo VI. 0. 0. 6. II. Kallos Kiroly
V1. 0. 1. 3., dieséretben részesiilt Kluesik Istvan és Czinner Andor.

A 120-as fokon 1. Czinner Andor V. 4A), Fellegi Andor V. B) és
Kallos Karoly VI. 0. 0. 0. II. Sélley Laszlé VI. 0. 0. 1. IIl. Lieber
Bela V. A) 0. 0. 3. IV, Schwarez Sandor V. B) 0. 0. 5. V. Halmos
Sandor VI., Berger LAszlo VI és Kluesik Istvan V. A) 0. 1. 1. VL
Blau Marcel V. B) 0. 3. 1. VIL. Halasi Ferenc V. A) 1. 0. 2. VIIL
Koch Andor 1V. A) 3. 2. 1.

A 100-as fokon 1. Lieber Béla V. A) és Koch Andor IV. A) 0
11. Jakobovits Jené 1lI. B) 0. 1. 3. IIl. Blau Marcel V. B) 1.
IV. Schwarz Sandor V B) 1. 1. 4. V. Halmos Sandor VI. 2.
VI. Vermes Imre IV. B), Rothbart Lmil V. A) és Berger Laszlo VI
2.0. 1. VIL Csanyi Gyorgy IV. B) 2. 1. 3. VUL Kovies Oszkar 1V,
A). IX. Béhm Jézsef V. B). X. Iellegi Gyorgy 1. B).

XII. Majus 21-én rendezte a Szegedi Gyorsirok Iigyesiilete a
varosi széképiilet Gsszes termeiben [ Délmagyarorszagi keriileti iras-
versenyét, melyben koriink tagjai a kovetkezo eredménnycl vettek részt.

A 180-as fokon 5 5 korona jutalomban részesiiltek Kellner
Daniel V1. 0. 1. 3., Roboz Laszlo és Bozso Istvan VII 0. 1. 4 Konyv-

g

1L L
0. 1.
0. 0.
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jutalmat nyert Jakobovits Gyula VII. 1. 1. 5. és dieséré oklevelet
Barabas Ervin V. B) 2, 2. 5.

A 150-es fokon 10 korona jutalomban részesiilt Blau Laszlo
VII. 0. 1. 4., 5 koronat kapott Neff Matyas VIL 0. 2. 2., dicsérd
oklevelet pedig Répas Béla V. A) 1. 1. 4, Sélley Laszlo VI. 2. 3. 1.,
Czinner Andor V. A) 3. 1. 0. Sikeriilt dolgozatot adott még be Kallos
Karoly VI. Felsébb fokon nyertek: Jakobovits Gyula VII. 1. 2. 2. és
Bozsé Istvan VIL 1. 3. 1.

A 120-as fokon hibatlan dolgozatukkal elsé dijat (5—> korondt)
nyertek : Czinner Andor V. A), Fellegi Andor V. B), Kluesik Istvan V.
A), Koch Andor IV. A), Kovaes Oszkir IV. A) és Répas Béla V. A).
Koényvjutalomban részesiiltek 0. 0. 1. hibas dolgozatukkal: Blau Marcel
V. B), Gondoes Jend V. A), Halmos Sandor VI. és Schwarz Sandor
V. B). Dieséré oklevelet kaptak : Széke Mihaly I1V. I3) 0. 1. 1., Rothbarth
Emil V. A) 0. 2. 1., Jakobovits Jend III. B) 1. 1. 0., Vermes Imre IV
B) 1. 1. 2. és Kellegi Gydrgy I1I. B) 1. [. 3. Felsébb fokon nyertek :
Neff Matyas VII. és Blau Laszlo VII. 0. 0. 0.

A 100-as fokon konyvjutalmat nyert Weiszer Viktor VI. 0. 0. 3.,
dicsérd oklevelet Csanyi Gyorgy 1V. B) 0. 1. 3., Halasi Ferene V. A)
0. 2. 1., Széke Mihaly IV. B) 0. 2. 2, Blau Mareel V. B) L. 0. 0,
Berger Liaszlo VI. 1. 0. 2., Rothbart Emil V. A) 1. 0. 3., Ohler Dezsé
V. B) 2. 0. 2,, Roboz Jozsef VI. 2, 1. 1., Hauptvogel Jianos V. A) 2.
2. 1. és Bohm Jozsef V. B) 3. 0. 2. Felsobb fokon nyert Halmos Sandor
VL. 0. 0. 3.

A 70-es szdtagos versenyen hibitlan dolgozatukkal elsé dijat (5 ko-
ronit) nyertek: Vermes Imre V. B) és Kovaes Istvan I1l. A); kényv-
jutalmat : Ifellegi Gyorgy I11. B) 0. 0. 1., dicsérethen részesiiltek : Csanyi
Gyorgy, Széke Mihaly 1V. B), Hauptvogel Janos V. A) 0. 1. 0., Tdaso
Aurél IV. B) 0. 2. 0., Berger Laszlo VI. 1. 0. 0., Iirczbrucker Aladar
VL. 1. 0. 0., Kopp Antal 1II. A) 1. 2, 3., Halasi Ferenc V. A), Marschall
Miklos 1V. A) és Roth Salamon IV. A).

XIIL A méajus 24. és 25-én megtartott ungvari orszagos versenyen
koriink tagjai koziil 12-en vettek részt tanarelnok vezetésével. Hogy
ily nagy tavolsagban koriink meégis ily szép szammal képviseltethette
magat, az Dobay Gyula dr., a Sz. Gy. . elndke, Révai Jozsef dr.,
kegyesrendi tanar és Vermes Zsigmond bank-cégjegyzd uraknak, vala
mint a Szegedi Gyorsirok Iigyesiiletének koszonhetdo kik egyenkint 10
koronat adoméanyoztak koriinknek szegényebb sorsu tanulok utikoltseé-
gének potlasira, koriink pénztirosa, Jakobovits Gyula pedig még 22
koronat gyijtott ¢ célra. Ungvarott rendkiviil szives fogadtatisban
részesiiltiink, lakasunk és ellatasunk ingyenes volt, mit Gulovies Tivadar
okl. gyorsirastanar ur eszkozolt ki szamunkra, szabad idénkben pedig
Suba Gyorgy dr., theoldgiai tanar ur kalauzolt benniinket s mutatta
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meg a varos nevezetességeit. Koriink mindezen uraknak jegyzékonyv
koszonetet szavazott, de kedves kotelességiinknek tartjuk nekik igazan
lekitelezd, kedves figyelmiikért ez uton is halas koszonetet mondani,

A versenyen val6 szereplésiinkre igazan mélto biiszkeséggel tekint-
hetiink vissza. A 180-as fokon elsé dijat : 2—2 aranyat nyertek: Kellner
Daniel VI. és Barabas Ervin V. B) 0. 0. 1., diszkonyvet kapott Bodzso
Istvan VII. 0. 1 3. és dicséré okiratot Jakobovits Gyula VII. 1. 1. 7.

A 120-as fokon hibatlan dolgozatukkal elsd dijat (6—6 koronat)
nyertek : Neff Matvas VIL, Sélley Laszlo VI. és Fellegi Andor V. B),
masodik dijat (4—1 koronat): Blau Laszlé VII.. Czinner Andor V. A)
és Répas Béla V. A) 0. 0. 1., szaklapot nyert Kallés Karoly VI. 0. 0. 2.
és Ackermann Fiilop dr. ur adomanyaképen diszkonyvet kapott Jakobovits
Jend III B) 2. 2. 7.

A 120 fohos csoportversenyen koriink két 5-0s csoporttal vett részt,
melyek koziil a II. szamu csapat 0. 0. 6. hibaval elsé dijat, az 1. szamn
csapat harmadik dijat nyert, 2. 4. 9. A II. csapat tagjai voltak : Bozséd
Istvan, Blau Laszlo, Jakobovits Gyula VII., Kellner Daniel VI. és
Barabas Ervin V. B), kik mindnyajan kis cziistérmet, az intézet pedig
oklevelet nyert. Az I. csapat tagjai: Neff Matyas VIL, Sélley Laszlo
V1., Fellegi Andor V. B), Czinner Andor és Répas Béla V. A) oklevelet
nyertek.

A versennvel kapesolatban orszagos gyorsiré kongresszus is volt,
melyen koriink vezetdtanara Dr. Katona David fotitkar urral egyiitt a
Szegedi Gyorsirok Lgyesiiletét képviselte.

XIV. Koriink tagjai koziil tobben résztvettek a Budapesti Gyorsird
Tarsaskor szabatos palyazatan is, kik koziil a vitairasi palyazaton kényv-
jutalmat nyert Roboz Laszlé VIII., oklevél jutatomban részesiilt Barabas
Ervin V. B), A levelezf-irasi palyazaton diszkdnyvet nyert Barabas
Ervin V. B). kényvjutalmat Kluesik Laszld V. A), oklevél jutalomban
részesiilt Kellner Daniel VI., Fellegi Andor V. B) és Gyorgy III. B)
és Gonddes Jend V. A).

XV. Ugyancsak Ungvarott hirdették ki a Didk Gyorsird Szovetség
palyazatanak eredményét is. A vitairasi palyazaton koriink tagjai koziil
Barabas Lrvin V. B) 2 aranyat, a levelezd irasi palyazaton pedig
Kluesik Istvan 1. A) 1 aranyat nyert. Az aprobb jutalmakat és dicsé-
reteket még ezideig nem kozolték.

XVI. Tobben résztvettek koriink tagjai koziil a Gyakorlo Gyors-
irok Tarsasaga 4dltal hirdetett szabatos vitairasi palyazaton is, de mivel
annak beadasi hatarideje még csak jun. 15-én telt le, ennek eredmeé-
nyérél sem szamolhatunk be.

XVII. A kor érdekében kifejtett buzgd munkassagukeért illetve a
hazi versenyen beadott legjobb dolgozatukért elismeré oklevelet kaptak :
Kulinyi Ernd, Roboz Laszlo VIIL Blau Laszlo, Bozso Istvan,'Jakobovits
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Gyula, Neff Matyas VIL., Kellner Daniel, Sélley Laszlo VI., Barabas
Ervin, Fellegi Andor V. B), Czinner Andor, Lieber Béla, Répas Béla
V. A), Koch Andor IV, A) és Jakobovits Jend IV. B). Egész évhen
tanusitott szorgalmukeért és szép elémeneteliikért dicséretet érdemelnek
meg a fentieken kiviil: Kopp Antal. Maké Zoltan III. A), Fellegi
Gyorgy, Hirsch Béla 1II. B), Ginder Nandor, Kovies Oszkar 1V. A).
Szoke Mihdly, Téasé Aurél, Vermes Imre IV. B), Gondoes Jend,
Halasi Antal, Rothbarth Emil V. A), Kordis Sandor V. B), FErezbrucker
Aladiar, Halasi Antal, Roboz Jozsef, Weiszer Viktor VI. oszt tanuldk.

XVIIL. Gyorsirokoriink 1911. janius 18-an tartotta meg évzard
vizegalatat Révész Liaszlo és Floderer [mre intézeti tanar urak elngklése
mellett. A vizsgalaton megjelent koriink szeretett védnoke, fot. Szinger
Kornél igazgato ur is s lelkes szavakkal buzditotta a kor tagjait a
gyvorsirasnak kiilonosen a sziinidében valé minél intenzivebb mive-
lIésére és gyakorlasira. Vizsgalat utan évzird kozeyilés Lkovetkezett,
melyen a konyv és oklevéljutalmakat osztottuk ki. Ugyanezen gviilésen
hivta fel tandrelnok a tagok figvelmét a vakacidi szorgalmas gva-
korlasra, melynek sikeresebb eszkozlése végett Jakohovits Gvula VII.
oszt. tanuld vezetésével nyari sziinidei kurzust létesitettiink a hely-
beliek szamara.

XIX. Tajékoztatasul felemlitjitk, hogv a jévi tanévben s, mint
eddig cxakis IIT—VTIL. oszt. tanulok lehetnek a kor tagjai. A tagsagi
dij 4 korona, melyért azonban a kor hivatalos lapjat, o ,Szegedi
Gyorsiro“-t kapiak a tagok olvasokionvviil. A tandij egész évre 12
korona. Nem fizetnek tandijat, kik mdr hdrom éven dt fizettek. Méltanylist
érdemlé esetekben a korvezetd tanar a tandiiat mérsékli. esetleg
egészen elengedi. Ez irant mar o beiratkozds alkalmdval irasbeli
kérvényt kell a tanarelnokhoz beadni s a kérést indokolni. Aki a
tanfolyamba beiratkozott, az évkiozben ki nem maradhat s gy a
tagsagi, mint a tandijat koteles megfizetni. A tagsagi dij fizetése alol
felmentés nincs.

¢) Ifjusdgi segélyzd-egyesiilet. A segélyzi-egyesiilet 1910. évi
szept. ho 25-én alakult meg és 1911. évi majus 7-én tartotta zirdgyi-
lését. Az alapszabilyok értelmében 1910. évi november hé 25-én  va-
lasztmanyi gytilés volt, melyen a szokésos ruhasegélyezés nyert elin-
tézest,

A lefolyt tanévhen a kovetkezéd valasztott tisztviselok veégezték
az egyesiilet munkajat: Elnok: Ujj Janos, VIII. oszt. tanulé: titkar:
Tarjan Antal, VIII. oszt. tanulo; pénztiros : Vajda Andor, VIII. oszt.
tanulo ; fojegyz6: Kray Pal, VII. oszt. tanulo; fokonyvtaros: Dras-
kovich Ferene, VII. oszt. tanulé; ellenér: Bogdan Ivan, VII. oszt.
tanulo ; elsd aljegvzé : Csavossy Jozsef br., VI oszt. tanuld ; masod
aljegyz6 : Pintér Ferenc, V. A) oszt. tanuld; elsd alkonyvtaros: Vég-
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man Béla, V1. oszt. tanulé ; masod alkényvtaros: Somlyédy Arpad,
V. A) oszt. tanulo.

Valasztmanyi tagok a VIIL. osztalybdl: Danczinger Gyula, Héni-
gesz Bélix, Senautka Oszkar, Wlassies Adorjan, Werner Laszlo. A VIIL
osztalybol: Bozso Istvan, Kerner Imre, Molnar Miklos, Lasztovicza
Andor, Thanhoffer Emil. A VI. osztalybol: Berger Laszld, Gerliezy
Istvan br, Kip Laszlo. Az V, A) osztilybol: Devies Istvan és az V.
B) osztalybol : Blau Marcell.

Ezen iskolai évben a segélyzd egyesiiletnek tagjai voltak a VIl
osztdlybol . Balassa Jozsef, Balazs Dénes, Balogh Béla, Barany Istvan,
Biick Miklos, Beek Lajos, Bezdany Mihaly, Blau Andor, Boja Istvan,
Bozsé Sandor, Burian (aspar, Danczinger Gyula, Halas Istvan, Holek
Istvan, Honigesz Ifélix, Ivankovits Zoltan, Jankovies Janos, Kreiker
Aladar, Kualinyi Ernd, Losonczi Dezsd, Magyari Ndandor, Mamusich
FFerene, Novaky Gyorgy, Papay Istvan, PPintér Mihaly, Rex Ernd, Roboz
Laszlo, Rosenthal Béla, Ronay Tibor, Sallai Jézsef, Schultz Alajos,
Schvab Imre, Senautka Oszkar, Szabo Géza, Szamek Andor, Tarjan
Antal, Tukats Sandor, Ujj Gyorgy, Ujj Janos, Vajda Andor, Vajda
Imre, Wlassics Adorjan, Werner Imre. A VI ‘osztdlybol. Balassa
Istvan, Bogdan Ivan, Bozsé Istvan, Bradvarovies Simon, Devics
Sandor, Draskovich Ferene, TFirbas Oszkar, Fischof Gyorgy, Gold-
schmidt Imre, Grosser Sandor, Jakobovies Gyula, Katay Lajos,
Kern Dezsd, Kerner lmre, Ketter Tibor, Kovacs Gyodrgy, Kray Pal,
Lasztovicza Andor, Mandl Andras, Malyusz Géza, Molnar Miklos, Motika
Otto, Redk Ivan, Somlyddy Istvan, Thanhoffer Lmil, Vladar FErnd
Simak Béla. A VI osztdlpbol . Banatfi Karoly, Berger Laszlo, Burg
Ede, Csavossy Jozsef br., Ernszt Janos, [Fodor Istvan, Gardi Laszlo,
Gerliezy Istvan br, Halmos Sandor, Tkotics Agoston, Kalnai Gyula,
Kelemen Laszlo, Kellner Daniel, Kollar Liajos, Kommesz Janos, Korlath
IKalman, Kreiker Jend, Kup lLiaszlo, Leopold Ede, Mathé Gyula,
Miskolezy Gyula, Sélley Laszlo, Szapary Miklos gr., Szarka Istvéan,
Szeles Janos, Tomorkény Laszlo, Végmann Béla. Az V. A osztdly-
bol . Bartole Janos, Czinner Andor, Devies Istvan, Hauptvogel
Janos, Hegyi Marton, Gerster Istvan, Klucsik Istvan, Kroo Imre,
Lieber Béla, Pintér Ferenc, Radvanyi Géza, Schachtitz Janos,
Somlyédy Arpad, Ujj Béla. Az V. B osztdlylél. Blau Marcel, Boros
Lajos, Dermla Rezsé, Fellegi Andor, Kordas Sandor, Ohler Dezsé,
Temesvary Erné, Temesvary Laszlo. A4 IV. A osztdlybdl : Leinczinger
Liaszlo, Marschall Miklds, Riesz Miklos, Vig T1°al, Wagner Jend,
Weber Miklos. A [V. B osztdlybol. Csavossy Endre br., Csanyi
Gyorgy, Grof Géza, Mahrer Sandor, Szakall Zoltan, Sztiresevich
Liaszlo, Vajda Gyorgy, Vermes Gabor, Vermes Imre. A //l. A osz-
talybol . Csavossy Béla br., Dungyerszky Sandor, Forbath Frigyes,
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Jerney Tibor, Makd Zoltan, Redk Andor. A [l B osztdlybol:
Babiczkv Béla, Berger Istvan, Blau Oszkar, Csillag Karoly, Gaspar
Mihaly, Halasz Béla, Herczl Miklgs, Hermann Vendel, Hirsch Béla,
Fellegi Gyorgv, Karkos Jend, Kertész Istvan, Kienitz Tiajos, Klein
syorgy, Kovaes Emd, Lindenfeld Istvan, Peté Tiaszlo, Rapesan
Vilmos, Schatz Gybrgy, Somoghy Jend, Sutka Jozsef, Szepes Liaszlo,
Weil Pal, Willax Ernd, Willax Ferenc, Szasz Matyas, Telgarszky
Istvan, Jakobovies Jend, Magyar Karoly.

A segélyzd-egyesiilet tokéje az 1909 —1910. tanév végén 1 drh,
8484 sz. 23.600 korona n. é. 4.-03 koronajaradék kolesonkotvény,
egy drb. 18,999. szamu 1,100 korona n. é. 4%-os koronajaradék kol-
csonkotvény, (1042 korona 32 f. vételaron szereztiik) és Szeged-Cson-
gradi Takarékpénztarban 132544, szimi betétkonyveeskében 5183104
korona készpénz, osszesen a) 29.8%1°04 korona vagy b) a 18,999 szami
koronajaradék kélesonkotvény vételara szerint 29,823:36 korona.

Az egyesiilet pénzillapotat az 1910 —1911 tanév végén a kovet-
kezé statisztikai kimutatis tiinteti ki:

I. Bevétel.

1. AjAndékozashél :
A Szeged-Csongradi Takarékpénztir ajandéka 120 K — f
A Szegedi Kereskedelmi és Iparbank ajandéka . 30K — f
A Szegedi Bankegyesiilet R -T. ajandéka . . . . 0 K — f
A BSzegedi Takarék- és Hitelrészvénytirsasag a].mdd\a 2K — f
A Szegedi Kézati Vaspalya Részvénytirsasag ajandéka 30K - f
Buziasi Eisenstiidter Robert tir ajandéka boldogult Cserép

Sandor halala évforduldjan koszori megvaltis cimén 50 K — f

Popper Mor ur ajandéka ugyanezen cimen ruhasegélyre 0K — f
Vajda Sandor ur ajandéka . . . e 10 K — f
Reiner Mor ur ajandéka . . e . 4K —-f
Kray Pal VII. oszt. tanulo ajandelux e b K — f
Gerliczy Istvan br. VI. oszt. tanuld ajandéka . 20K — f

2. Gyiijtésbol :
Az 1909. év kardcsonyi gyiijtésének maradéka . . . 6 K5 f
Dudas Janos I. C)oszt. tan. halalakor gy(ijtési maradck 3 K50 ¢

3. Kamatokbol :
A 132,544 sz. betétkonyv 1910, év L félévi kamata . 4 KGLSE
A 18,999, sz. 4°% koronajaradék 1910. évi kamata . . 4K - f
A 8484, sz. koronajaradék 1910. ¢v II. félévi kamata 472 K -- f
A 132544, sz. betétkonyv 1910. ev II. félévi kamata . 77K 92 f
Id6kozi kamatok . . . . 16 K48 f

A 8484, sz koronaja.radel\ 1()11 év I felev1 l\ama.ta 472 K — f
A 18,999. sz. koronajaradék 1911. év 1. félévi kamata WK —f
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4. Tagsagi dijakbol:
Beiratkozott 178 tanulo, évkozben kimaradt — nem
fizetett — 11 tanuld, P tanulo fizetett 2 K. 1 tanuld
24 K, 1 tanuld 26 K, egész fizetd 164 tanulo
3 4 K-javal. [gy tagsigi dijakbol befolyt . . . 663 K — f
5. Mulatsaghol :
Az 1911, év végén érettségit tett ifjak baljanak tizzta

jovedelme . . . . . . . . . . . . .. 27K - f
A7 Osszes jovedelem tehat az 1910 -11. tanévben .—2,193 K 03 f
Il. Kiadds.
22 szegénysorsu tanuld téli rnhaja . 00 K — f
Kényvek beszerzése, kiotése . . 623 K 70 f
Az 0j 148,043. sz. betétkonyv gydmplttmd o 869 K 33 f
Az osszes kiadas tehat az 1910 —-11. tanév végén 2193 K — 03 f

HI. Pénzdllapot az 1910-—11. tanév végen.
Téke volt az 1910. tanév végén . . . 29,823 K 36 f
Illetve ha a 18999 sz. koronajaradék Lolcson kotveny
1042 kor. 32 fill. vételara helyett 1100 kor. néver-

tekét vessziik H7 kor. 68 fill.-el tobb, vagyis . . 29881 K 04 f
Hozza tokésités az 1910 —11. tanévben . . . 869 K 33 f
Toke alladék tehat az 1910 —11. tanév végén . 30,750 K 37 f

IV. Tike elhelyezés .
¢) 1 drb 8484, 20.600 kor. n. ¢. 4" koronajaradék

kolesonkotveny . 23,600 K — f
7) 1 drb 18,999 sz. 1100 kor n. é. 4°o Loronaj 1radel\
kolesonkotvény . . . . . 100K — ¢

~) L drb 148,043 sz. ‘%zeged (‘songmdl ’l‘dk&rekpenztarl
konyveeske mult évi alladéka 5181 kor. 04 fill.
A jelen 1910—11. tanév végén . . ... . B600K37Sf

Osszesen 30,750 K 37 f

Az egyesiiletet konyvsegélyben részesitették ezen iskolai ¢v
folyaman: Ronay Tibor VIII, Draskovich FFerene és Kern Dezsé VII.,
Hauptvogel Janos, Pintér Iferenc és Schiiffer Kristof V. A., Lehotai
Kalman, Sik Miklés, Taczkovies Béla, Deutsech Ede, és Gonddes Jend
IV., Dungyerszki Sandor és Korda Jené III. A., Takacs Laszlo 1. A,
Marki Nandor I. C. oszt. tanulok. A tanév folyaman az efryesiilet 168
tanulénak 1677 drb. tankonyvet osztott ki hasznalatra, 22 tanuldt pedig
700 korona értékben meleg és uj téli ruhaval sege]yezett. Kedves kote-
lességiinknek tartjuk e helyen is koszonetet mondani az egyesiilet
nemesszivii jotevéinck.
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d) Matematikai és fizikai szeminarium. Mindazon felsébb osztalyu
tanuldink szamara, kik a realtudomanyok irant hajlandosagot éreznek
magukban, hogy ezen a téren kolesonés megbeszélés és utmutats
folytAn minél eredményesebben haladhassanak, alakult meg intézetiink
kebelében a mat.-fizikai szeminarium. Ezen évben tagjai voltak a VI
és VII. osztalyu tanulok : szam szerint a VII. osztalybol 46, a VI
osztalybol 55 tanuld, a tagok Osszes szama tehat 101.

Alakulé gyilésiinket 1910. szept. 17-én tartottuk. Ez a gyiilés
valasztotta ez idei tisztikarat is, mely a kovetkezo:

Elnok : Lasztovicza Andor, VII. oszt. tanulo ; titkar : Thanhoffer
Emil, VIL. oszt. tanulo; fdjegyzd: Bozso Istvan, VII. oszt. tanuld s
pénztaros : Neff Matyas, VII. oszt. tanuld ; ellendér: Husziresek Naudor,
VII. oszt. tanulo; aljegyzé: Halasi Antal, VI. oszt. tanulé ; kényvtaros :
Schon Ferene, VI. oszt. tanulo.

A biralo-bizottsag tagjai: Firbas Oszkar, Katay Lajos, Kerner
Imre, Kovies Gyorgy, Malyusz Géza ¢s Molnar Miklés VIL osztalyi
tanulok lettek.

Az év folyaman 21 gyiilést tartottunk, melyeken kiilonféle pél-
dakat dolgoztunk ki. I példakat ugy valasztottuk meg, hogy a fizika,
algebra és geometria minden agaban jartassagot nyerjink. Bévebben
foglalkoztunk a diofantusi egyenletekkel, a grafikai abrazolassal, a ferde-
sz0gii haromszigek megoldisaval, a vegyes masodfoku egyenletekkel,
max. és minimumot tartalmazo példakkal, o kamatszamitas kiillonféle
eseteit tobh példan targyaltuk. Fésulyt mégis a gratikai Abrazolassal
kapcsolatban a gorbék viselkedésének a tanulminyozasara fektettiink,
bevezetve a differentialis kalkulus fogalmit. Megbeszéltiik a tobb
differentialisi szabalyokat, s azokat szimos példan alkalmaztuk is.
Tobben e téren szép onmunkassagot is fejtettek ki.

Osszesen 10 palyakérdést tiztiink ki, melyek koziil 4 fizikai és
6 mat.-geometriai volt. Jutalmat nyertek : Lasztovicza Andor, VIL oszt.
tan. (1); Thanhoffer Emil, VII. oszt. tan. (1); Huszaresek Nandor, VIL
osezt. tan. (1); Neff Matyas, VIL. oszt. tan. (1); Urban Istvan VIL oszt.
tan. (1); Székely Sandor, VI. oszt. tan. (1): Halasi Antal és Schon
Ferenc, VI, oszt. tan. (1—1); Somlyddy Istvan, VII. oszt. tan. (1).
Dicséretet kaptak : Urban Istvan, VII. oszt. tan. (1); Gerliczy Istvan br.,
VL oszt. tan. (1); Raner Odon, VI. oszt. tan. (1).

Eloadast tobben tartottak. Neff Matyas a végtelen geometriai
haladvanyrol, Thanhoffer Emil kisérletekkel kapesolatban a molekularis
erokrdl, Tiasztovicza Andor az egyenes analytikus targyalasarél. A kor
vezetd tandra a differentialis kalkulusrol tartott tobb eldadast, ki
bemutatta egyuttal eldadassal kapesolatban az intézet uj ,,Megeskop“
vetitd gépét is,



91

Koriinket megtisztelték latogatasukkal Firbas Nandor ip. isk.
igazgatd ur, Toth Lajos és Vajda Imre tanar urak is.

Tagsagi dij 2 kor. volt, igy befolyt 101 tag utan 202 kor.
Gerliczy Istvan br. VL. oszt. tan. 20 kor.-t adott palyakérdésck jutal-
mazasara. A mult évi maradék 29 kor. 38 fill. s igy 0sszesen 251 kor.
38 fill. folott rendelkeztiink.

Jarattuk a ,Kozépiskolai Matematikai Lapok“-at 5 (6t) példinyban
30 kor., palyadijakra kiadtunk 80 kor.-t, postakoltségre, fiizetekre 94
fill.-t, osszesen 110 kor. 94 fill.-t. Marad tehat 140 kors 44 fill, mely
Osszeget a jovo iskolai évben fizikai gyakorlatok kiadasai fodozésére
fogunk folhasznalni.

C) Altalanos tgyek.

1. Ldtogatdsok. Tankeriileti kir. foigazgatonk, Szele Roébert dr..
nov. 25., dec. 2., jan. 13., mare. 29. 30, dpr. 22., maj. 9. és 15-én
végezte hivatalos évi latogatasat. A tanitis menetének megtigyelése,
az intézet helyiségeinek és szertarainak atvizsgilasa utain majus hé
20-an értekezletet tartott a tanari testiilettel s kozolte vele latogatasai
kozben szerzett tapasztalatait.

A jelen tanévi igazgatdi értekezletet a tankeriileti kir. foigazgato
elnoklete alatt majus hé 29-én és 30-an Nagybeceskereken tartottuk meg.

A megheszélendé tételek a kovetkezdk voltak :

1. Miképen lehetne a sziilok érdeklédésének fokozasaval, a hazi
nevelés iranyitasiaval s parbuzamos kozremikodésével az iskola és
csaldd munkajat szorosabb kapesolatha hozni s egyontetiséget biz-
tositani ?

2. Miként lehetne bensobb viszonyt létesiteni tanar és tanulo kozt?

3. Mikép hozhaté kapesolatba a tanitds és nevelés? (Jellem
fejlesztés.)

4. Hogyan lehetne a mai kozépiskola tanitasi anyagit a modern
élet kovetelményeinek megfelelobbé tenni ?

5. A foldrajz tanitasa a felsobb osztalyokban.

6. A dijtalan és kotelezd énektanitas behozatala.

7. A magan, folvétel-, potlo- és javitd vizsgalatok szabalyozasa.

8. A jatékdelutanok kérdése.

). A tanar a tarsadalomban.

10. A gyakorlo tanari intézmény és szervezete.

11. A tankonyvek kiadasainak gyakori valtoztatasa ellen.

12. Az igazgatoi értekezletek Gjabb jegyzdkonyveiben bennfog-
laltassanak ez eldbbi értekezleteken megallapitott ohajok is. Igy:

a) A kozépviskola I. oszt.-ba vald léphetéshez kivinja meg a
torvény a betoltott tizedik évet,



b) Az ellendrzd értekezletek szamanak apasztasa.

¢) Az érettségi vizsghlatok kivanalmainak és az ezzel kapcesolatos
mindsitési torvénynek mddositasa.

d) A latin nyelv megkezdésének attetele lehetéleg a III., de leg-
alabb a II. osztalyba.

e) A tanévvégi vizsgalatok mai alakjanak megvaltoztatasa.

Ezen kérdéseket testiiletiink megbeszélte és allasfoglalasarol
jegyzOkonyvet terjesztett be a tank. kir. féigazgato trnak, aki a
tankeriiletb6l beérkezett jegyzokonyvekbdl az egy tételre vonatkozokat
egy—egy igazgatonak osztotta ki referalas céljabol.

Az igazgatol értekezleten az Osszes tanértestiiletek ohaja alapjan
hataroztak az igazgatok. Megallapodasaikat jegyzokonyv alakban kinyon:-
tatjak és megkiildik az egyes intézeteknek és a taukeriilet minden
tanaranak.

Egyéb ldtogatdsok. Az iskolafenntarto varos magisztratusa allando
¢rdeklodéssel kisérte a jelen tanévben is intézetiink miikodését. A
varos polgarmestere, Lazar Gydrgy dr., a kulturiigyek tandesnoka,
Gaal Endre dr., és a sajto képviseldi is megjelentek iskolaiinnepélyein-
ken és érettségi vizsgalatunkon. A sziillok és a nagykozonség minden
iinnepélyiinkon igazi szeretettel és lelkesedéssel vesz részt, az évvégi
zarovizsgalatokat is szép szamban litogatjak.

2. Iskolai iinnepélyek. Az ifjusig hazafias érziiletének fejlesztésére
vallasossaganak, nemes lelkesedésének és kegyeletének apolasara tobb
iskolai iinnepélyt tartottunk.

Oktober 6-an megiinnepeltilk az aradi tizenharom vértanusiaginak
évfordulojat (gyaszistentisztelettel és iskolai iinnepéllyel.)

November 1-én kegyeletes iinnepélyt rendezett ifjasigunk az
elhunyt tanarok sirjanal énekkel és szavalatokkal. Masnap pedig meg-
koszoriizta Dugonics Andras sirjat hazafias beszéd, ének és szavalatok
kiséretében.

November 19-én, Szent Erzsébet iinnepén ez idén is gyaszisten-
tisztelettel és iskolai iinnepéllyel aldozott az ifjiisag az orszag felejt-
hetetlen kiralynéja, Erzsébet kiralyné emlékének. Ugyanekkor gyiijtést
rendeztiink a vakok javara; a gyiijtés eredményekép befolyt Gsszeget
a szegedi vakok intézetének kiildtiik el.

Egyhazi iinneppel iiltiik meg februar 2-an Kalazanti Szt. Jozsefnek
rendiink alapitéjanak, az emberiség egyik legnagyobb jotevdjénck
emlékiinnepét. Az iinnepi beszédet az I—II. osztalynak Balanyi Gyoérgy
dr., a II—IV. osztalynak Révész Laszlo, az V—VIII. osztalynak
pedig Kiss Istvan tartotta.

Marcius 12-én, a szegedi arviz 31. évforduldjan, a varos foga-
dalmi iinnepén, iinnepélyes istentiszteletben vett részt az ifjusig, tutana
az Onképzékor tartott iinnepélyt,
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A sajtoszabadsig kivivasa emlékének marcius 15-én az ifjisag
iskolai iinnepéllyel aldozott, mely hazafias énekek és szavalatokbol
allt; aprilis ho 11-én az 1848-as torvények szentesitésének évforduldjat
illtilk meg. .

Unnepet szenteltiink marcius 24-én Magyar Gibor 50 éves tan-
ilgyi mikodésének. A jubileum napjan az ifjusiag iinnepélyes ,Te
Deum‘“-on vett részt

Jian, 8-an, a koronazas évforduléjan halaadé isteni tiszteletet
tartottunk.

Veégiil az ,,Onképzokor sajat kebelében tobb kivalo ironk, kol-
tonk kegyeletes emlékét tjitotta fol, februar hoban hangversenyt tar-
tott, jinius 4-én pedig nyilvanos évzaro iinnepélyt rendezett, mely
két iinnepély szamos elékeld vendég jelenlétében az intézet diszter-
mében folyt le. Mindezekrdl a bdévebb tudositas és az iinnepélyek
misora Lrtesitonk ..Onképzokor* ecimi fejezetében talalhaté. Ugyan-
ezen alkalommal rajztanaraink a tanulok egész évi rajzaibol kiallitast
rendeztek, amelyet a zaroiinnepélyen megjelent kozonség szép szammal
tekintett meg.

8. Kirdnduldsok. A nm. vallis ¢s kozoktatisligyi miniszterinm
1905, évi 2472, eln. szAm alatt elrendeli a tanulmanyi kirandulasokat
és utazasokat. Intézetiink a tanév folyaman tobbszor tartott az egyes
osztilyokkal a varos kornyékén természetrajzi és foldrajzi  kirandul:-
sokat, megtekintette a varoshan és kornyékén elhelyezett ipartelepeket;
majus ho vegén pedig nagyobb tanulmanyi kirAndulast rendeztiink az
Alduna vidékére. Iizen tanulmanyi kirandulason intézetiink 52 tanuloja
vett részt Salanky Istvan, Czimmermann [al, Vajda Imre ¢s Babos
Dezsd vezetd tanarok kiséretében. Ezen tanulméanyat leirasat Ertesitonk
mas helyén kozoljik.
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V.
Kényv- és szertarak,
1. Koényvlarak..

@) Tanari konyvtar.

I. Hittudomany. 1. Tudomdnyos folyoiratok . Hittudom:nyi folyéirat.
Szerk: Dr. Kiss Janos. — Religio. Szerk. Dudek Jianos. — Szent Gellért.
Szerk. Dr. Strommer Viktorin.

I1. Magyar nyelv és irodalom. 1. Konyvek . Badies F. : DPetofi levelei.
Budapest, 1910. — Horanszky : Bacsanyi Janos és kora. Budapest,
1907. (A nmélt. vallds- és kozoktatdsi min. ajdndéka) —- Mikszith : [Két
valaszias Magyarorszagon. Jokai Mor élete és kora. A két Koldusdiak.
A Mikszath jubileum torténete. Apré vazlatok és rajzok. Kisebb
clbeszélések. Nhgyobb elbeszélések. Az én kortarsaim. Budapest, 1910.
(Szeged vdros ajdndéka,) — Modern Magyar Konyvtar 1—8. kotet. Buda-
pest, 1911, — Reégi Magyar Konyvtar: Verseghy kisebb kolteményei.
Budapest, 1910. — Koltéi levelezések. Budapest, 1910. - - Anyos Dal
versei. Budapest, 1910. — Papp K.: Arany Janos magyar irodalom-
torténete. Budapest, 1911. — Szinnyei: Magyar Irok NIV, kotet. —
Vargha Damjan: Sense Henrik Amand a magyar kodexirodalomban.
Budapest, 1910.

2. Tudomdnyos folyoiratok és szakkézIonyok : Akadémiai emlékbe-
szedek NIV, 10 12, XV. 1—3. — Akadémiai értesité. Szerk. Heinrich
Gusztav. — Budapesti Szemle. Szerk. Voinovieh Géza. Budapest, 1911.
— Lrdélyi’ mazeum. Szerk. Erdélyi Dlal. — Lrtekezések a nyelv- és
sz¢ptud. korébol. Szerk. Szinnyei Jozsef XXI. 7.—8. — Irodalomtor-
téneti kozlemények. Szerk. Szilady Aron. — Képes folyoirat. Nzerk.
Hoitsy [’al. — Magyar nyelv. Szerk. Szily Kalman. - Magyar nyelvor.
Szerk. Simonyi Zsigmond. — Nyelvtud. kézleményck. XL. 1—2.

[1l. Klasszika ¢s modern filologia. 1. Konypvek : Csengeri: Homeros
lliasa és Odysseiaja. Ketzer  Xenophon. Szamosi: Plato Sokrates
védelme. (3 példany.) — Heinrich: Egyetemes irodalomtorténet. 1V,
kotet. — Ural-ajtajiak ¢és szlavok. Budapest. 1911, — Kudrun, Ford.
Koros Lindre. Budapest. 1910, (A nagymdélt. vall- és kizokt. min. ajdn-
déka) — Vari: A classica-philologia encyclopacdiaja. Budapest, 1906.
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2. Tudomdnyos szakkézlony : Philologiai Kozlony. Szerk. Csaszar
Elemér és Lang Nandor. .

IV. DBolesészet, neveléstan és mivészet. 7. Konyvek. A szegedi
tank. 3. igazgatoi értekezletének Jegyzokonyve. Mako, 1910. — A székes-
fehérvari tank. 2. igazgatoi értekezletének Jegyzokonyve. Székesfehérvar,
1910. — A magyar nép miivészete. Irta: Malonyay Dezsé. Budapest,
1911. — Berzeviczy : A tajképfestés a XVII. szazadban. Budapest 1910. —
Déri: A magyar Univ. Extension Evkonyve 1907—8. Budapest, 1909. —
Diirer. Irta: Takies Zoltan. Budapest, 1909. — Koldes: A szocializmus.
Budapest, 1910. I—11. kitet. — Gaal : A jovo iskolaja. Budapest, 1910, —
Hornyanszky : A gorog felvilagosodis tudomanya. Hippokrates. Budapest,
1910. — Magyarorszag kozoktatasiigye 1909-ben. Budapest, 1910. (A
nm. vall. és kozokt. min. ajdndéka) — Mosso Angelo: A nevelés
reformja. Ford. Karafiith Marius. Budapest, 1911. — Naday P’al : Konyv
a gyermekrdl. Budapest 1911. I—Il. kotet. — Népoktatasunk szer-
vezése és Ujabb torvényhozas sziikségessége. Budapest, 1906. (4 nm.
vall- és hkozokt. min. ajdndéka) — Scott Llliot: A primitiv ember
hajdan és most. Ford. Schopflin Aladar. Budapest, 1911. — Schneller :
Pedagégiai dolgozatok 1II. kitet. Budapest, 1910. — Stanley Jevons:
A logika elemei. Ford. Kelemen Ignac. Budapest 1911. — Szinnyei
Merse Pal. Irta: Malonyay Dezsé. Budapest, 1910. — Szitnyai: Az
életfilozofia problémai. Budapest,1911. — Tarsadalomtudomanyi Konyvtar.
IIl. sorozat. Budapest 1910

2. Tudomdnyos folyGiratok és szakkizlonyok : Lrtekezések a boleselet-

fudomany korébél 1II. 8. — Hivatalos Kozlony. — Magyar Kozépiskola,
Szerk. Dr. Prénai Antai. — Magyar Pedagégia. Szerk. Dr. Finaczy Erné
és Weszely Odon. — Magyar Tarsadalomtudominyi Szemle. Szerk.

Apathy Istvan. — Orsz. Kozépisk. Tanaregyesiileti Kozlony. Szerk.
Dr. Lévay Ede. — Lehrproben u. Lehrgiinge. Dr. Fries u. dr. Menge.
Halle. — Literarisches Zentralblatt fiir Deutschland. Dr. KEd. Zarncke,
Leipzig.

V. Torténelem és foldrajz. 1. Konyvek : A kaloesai kollégium 6tven
éve. Kalocsa, 1910. (Ajdndék,) — Dr. Békefi Remig : A kiptalani iskolak
torténete Magyarorszagon 1540-ig. Budapest, 1910. — Domokos L.:
A magyar imperializmus. Budapest, 1910. — Hedin Sven— Kondor :
Transzhimalaja Budapest, 1910. — Huba vére: Szemere. Irta : Zarandy
Gaspar. Budapest, 1910. Diszmii. (Szemere Mikios ajdndéka.) Kiss: Az
utolsd nemesi felkelés torténete. 1. k. Budapest, 1909. (Szeged vdros
ajandéka) — Magyar tort. emlékek I Okmanytarak. 35. kotet. Buda-
pest, 1910. — Magyarorszag képekben. (Diszmii.) Budapest, 1910. — Marki :
Az 0- és kozépkor tortéuete. Budapest, 1910. — Miiveltség konyvtara :
Miarki S.: Az - és alegujabb kor torténcte. Budapest, 1911, — Ujlaky
Antal: Tisza Lajos és Szeged. Szeged, 1910. (Szeged vdros ajdndéka.)
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2. Tudomdnyos folydiratok és szakhozlonyok. Archeologiai Lrtesito.

Szerk. Hampel Jozset. — Krtekezésck a torténeti tudomanyok korébél
XXII. 8 -10. Szerk. Dr. Pauer Imre. — Ifdldrajzi Kozlemények. Szerk.
Dr. Cholnoky dJend. — Szazadok. Szerk. Dr. Borovszky Samu.

V1. Természetrajz és kémia. 1. Konpvek : Berget Alfonz - Bogdanfy :
Utazas a levegdben. Budapest, 1910. — Graber—Thanhoffer : Az allatok
mechanikai muszerei. Budapest, 1895. — Dr. Klug Sandor: Az ¢rzék-
szervek é¢lettana. Budapest, 1806. — Méhely Lajos : A foldi kutyak fajai
szarmazas és rendszertani tekintetben. Budapest, 190%). — Pavliesek—
Magocsy----Dictz Sandor: Termesztett novényeink eredete. Budapest, 1834,
— Wichelhaus : Népszerii eléadasok a chem. technologia korébol.
Budapest, 18906. '

2. Tudomdnyos folydiratok és szakhozlonyok : Allattani Kézleményelk.

Szerk. Soos Lajos. —- DBotanikai Kozlemények. Szerk. Klein Gyula és
Tuzson Janos. — Magyar Kémiai Folyoirat. Szerk. Ilosvay Lajos.

VII. Mennyiségtan és természettan. 1. Konyvek.: Beke: Differential
szamitis. Budapest, 1909. — Dr. L. Druxes: Ausfiihrlicher Lehrgang der
Arithmetik uad Algebra nach modernen Grundsiitzen 1. Band. Ciln,
1910. — KEduard Heis: Sammlung von I3cispiclen und Aufgaben aus
der allg. Arithm. und Algebra 1. Band. Coln, 1910. — Iitzold: Zeit-
bestimmung mittels des Passage-lnstrumentes. Leipzig, 1901. — Grimsehl:
Lehrbuch der ’hysik. Leipzig u. Berlin, 1909, -— Ratz Mikola: Az
infinitezimalis szamitasok elemei a kézépiskoliban. Budapest, 1910.

2. Tudomdnyos folydiratok és szakkozlinyok . Annalen der Physik.
W. Wien u. M. Placek Leipzig. — Mathem. ¢s Természettud Lrtesito.
Szerk. Konig Gyula. — Mathem. ¢s Természettud, Kozleményck. Szerk.
Dr. Lengyel Béla XXX, 6. — Termeészettud. Kozlony. Szerk. Gorka S. es
llosvay Lajos. — Zeitschrift f. mathem. u. naturw. Unterricht. Dr. H.
Schotten Leipzig u. Berlin.

VIIL. Vegyesek. 1. Konyvek : Akadémiai Almanach 1911. — Bernith
Janos : Botgyakorlatok rendszere. Bpest. — Maurer: Torna szergya-
korlatok. DBudapest, 1906. — Maurer: A tornazas anyaga a kozépis-
kolak also és felsé osztalyai szamiara. — Mosso Argelo: Az ifjusag
testi nevelése. Ford. Karafidth Marius. Budapest, 1910. — Dr. Perényi
Istvin : Bonetani, élettani, életrendtani, elsé segélynyujtasi jegyzet.
Budapest. — Révai: Nagy Lexikona. 1- 2. kotet. Budapest, 1911, -
Szabad- és szergyakorlatok gyijteménye. Kiadja a Tornaiigy. - Ujhelyi:
A logyakorlatok kézikonyve. DBudapest. 1907. -~ 200 darab kézép-
iskolai Lrtesitd.

2. Folydiratok . Herkules. Szerk. [Porzsolt Jend és Kalman. -
Jo ligészség. Szerk. Nagy Albert. — Katonai Nevelés. Szerk, Cerri
Gyunla. — Tornaiigy. Szerk. Maurer 1. és Otto Jozsef. dr.

*
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A taniri kdnyvtar gyarapodasa a folyo iskolai évben:

1. Vétel iifjdn. a) onallé szakmunka 57 mii, G4 kotet. 542 kor.
22 fillér értékben; b) tudomanyos folydirat 30 mu, 36 kotet, 432
fiizet, 315 korona 20 fillér értékben. — Az Akadémiatdl : a) 6nalld
szakmunka 3 mu, 4 kotet, 14 korona értékben ; b) tudomanyos folyoirat
S mi, 42 fiizet, 20 korona értékben. — A Természettudomanyi Tarsulat
atalanya fejében: 1 mu, 1 kotet, 15 korona értékben.

Osszesen: 99 mi, 105 kotet, 474 fiizet. 906 korona 42 fillér
értékben.

2. Ajdndék dtjan: 16 mi, 19 kotet, 188 kor. 20 filler értékben.

A tanari konyvtarban a mult évben volt; 3999 mu, 5486 kotet,
26007 korona 9 fillér értékben. A folyo iskolai évi gyarapodas: 115
mii, 124 kotet, 474 fiizet, 1074 korona 02 fillér értékben.

Eszerint a tanari konyvtar allomanya az 1910—11. iskolai évhen :
4114 mu, 5610 kétet, 27,081 korona 71 filler értékben.

b) Ifjasagi konyvtar.

1. Az Onképzdkori konyvtdr a lefolyt iskolai évben a kivetkezo
miivekkel gyarapodott :

Vétel iitjdn - Berzeviczy Albert: A tajképfestés a XVII. szazadban.
Hornyanszky Gyula: A girog felvilagosodas tudomanya. I'dldes Béia :
A socialismus, 2 k. Molnar Ferenc: Hétaga sip. Majthényi Gyirgy :
Versek. Akadémiai értesitd. Szazadok. Természettudomanyt Szemle.

2. Az ifjusdgi nagyobb és kisebb konpvtdr gyarapodasa :

Magyar Helikon. Eber: Miveészettorténeti olvasminyok. Stein :
Homokba temetett varosok. Gispar: Hét év a tengeren. Sebok: Ot
viligrészen keresztiil. Sven Hedin : Azsia sivatagjain keresatiil. Flam-
marion : Népszeru csillagaszat. Dickens: Twist Olivéer. Cox: Gordg
regék. Rado : Aforditas mivészete. Alexander : A mivészet. Sik : Szembe
a nappal, Tarczai : Masolino, Az egetverd hegy. ’rénai: I'utd csillagok,
Szavalokonyv. Szitnyai: Iisz és sziv, A hibas gondolkodas. Krdés :
Uj versek. Kazincay: Tovisek és viragok. Bessenyei: Agis tragédiaja.
Verne: DBundak hazaja, Cetvadaszok, Harom angol és harom orosz
kalandjai, Hodito robur, Keraban a vasfejii, Ot hét a leghajon. Sandor
Matyas, Tizenotéves kapitany, Utazas a tenger alatt. Gardonyi : Abel
és Iiszter, Iigri csillagok, Az a hatalmas harmadik, Isten rabjai. Két
katicabogar. A lathatatlan ember. Beniczkyné : Késé banat. Janeso:
Kolesey életrajza. Nogradi: Sétak a nagy természetben. Pekar : Vitézi
romancok. Petelei: Felhok. Varga: Magyarosziag torténete. Vadnai:

7
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Immakulata gréfné, Tom Tit. Rakosi: Elnémult harangok, Korhadt
fakeresztek. De Amicis: A sziv. Barsony : Rona és erdé. Montal: Ger-
maine eszménye. Lamirandie : Filemon ezredes. X. grofué: Eszter.
Craven - Rada : Eliane. Filo : A vértanti szelleme. Biittner Julia: Ugy
amint volt. Andor: Utak az életben, Anyafdldon. Coloma—Jdandi: Elbe-
szélések. Csapodi Istvanné: A kékruhas asszony. Franko: Hric és az
arfi. Kines Istvan: A leAnymamak fia. Mairet—Rada. A hiabavalo gaz-
dagsag. Szigligeti: Liliomfi, Magyar szinészek életrajzai, Fenn az ernyd,
nincsen kas. Goethe : Egmont. Rakosi: Aesopus. Toth Iide: A tolone,
A Lkintornas csalad. Teleki: Kegyenc. Berezik : Az udvari taniesos.
Dugonics Andras feljegyzései. Chateaubriand : Atala. Vadnai: A kis
tiindér. Shakspere : Janos kirdly, Julius Caesar, A szentivanéji alom,
A velencei kalmar, Coriolanus, Hamlet, Othello, Romed és Julia.
Faludi: Elbeszélések. Herczeg : Elbeszélések. I3arsony : Vadasztorténetek.
Szol a puska. Kozma : Vig elbeszélések. Sipulusz: Humoreszkek. Szikra:
Vadaszat. De Amicis: A bor. Katona : Kozépkori legendak. Varadi :
Legendak konyve: Mindszenthy Gabor napldja. Apor: Metamorphosis
Transsylvaniae. Csanki: Rajzok Matyds kiraly korabol. Quida : Tonina.
Cyprian : Margitka szokése. Prém: Munkicsy Mihaly. Turgenyev :
Csondes vidékiek. Stein Aurél: Kozépazsiai atam. Ham A.: Ifjn
szentek élete. Karoly [.: Az igazi élet. Gaal M.: Hiséges mind a
eirig. Farkas Ii.: Diakhosok 48-ban. Andor Jozsef: Nagy Lajos.
Karacson I.: Szent Imre herceg. Rogerius : A tatarjarasrol. Brodarics :
A mohacsi vész. Jokai M.: A legvitézebb huszar, Magyarhon szépségei.
Hedin Sven: Harom év Tibetben. Stein A.: Utazas Kozép-Azsiaban.
Nansen: Ejen és jégen at. Nanderheim : Husz honap Abessziniaban.
May K.: A sivatagon keresztiil-kasul, A Balkanon, A Csendes Oceanon,
A szkipetarok foldjén, A Kordillerdkban, A Rio de la Plata mentén, A
medvevadasz. Rakosi V. : Kgy tutaj torténete. Jakab O.: A két imposztor.
M. Twain: Tom és Huck kalandjai. Gyorok : Lazadd hajosnép. Rudyard
Kipling: A Dsungel konyve. Seb6k I : Ot viligrészen Keresztiil.
Segurné : A hajotorottek. Cyprian: Utak az életben. Dickens: Copper-
field David, Twist Olivér, Nickleby Miklés. Andor J.: Ujabb clbeszé-
lések. Dedek Crescens L. : Maria-legendak. Eckstein— Gaal: A (laun-
diusok. Josika—Gaal: 1. Rakéezi Ferene. Dondszy I.: Miklds vitéz,
Buda hose, Egy magyar diak élete Matyas koraban. Barna J.: Kalyha-
flitdbol biboros. P. Szathmary K.: Torok vilig Magyarorszigon. Mikszath
K.: A kis primas, Két koldusdiak, A jo paloeok, A tot atyafiak. Deli:
Baesy Jakab, Toth S : A kurue kiraly, Kurue kronikdk II. Rakocezy
Ferene idejébdl. Goda G.: Janos generilis. Foldes G.: A fekete kiraly.
Kines 1. : Romok a rom {6l6tt. Ruschek A.: Az esti csillag. Gaal M.:
Németvilag  Magyarorszagon, Kegyelemkenyér, Kenyér ¢s becsiilet.
Tarczai Gy. : Budal historiak, Donk vitéz Romaban, Nzent Margit legendas
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konyve, Gardonyi: FEgri csillagok, A lathatatlan ember. Csanki D. :
Rajzok Matyas kiraly korabol. Sziklai J.: Az irgalmassag golgotaja.
Szegény élet, gazdag lélek, A magyar sziv, Tisztito tizon at, Uj vilag.
Tabori R.: A hajda kiraly, Rodostéban, Rakdczi lelke. Jokai M: A
magyar nemzet torténete, Csataképek a magyar szabadsigharcbdl, Az
iij foldesur. Sebdk I.: Az én naplom. Rosegger: Petike. Benedek E.:
Két gazdag ifju torténete. Verne Gy.: Grant kapitany gvermekei, Senki
fia, IKét évi vakacid, Church : Kétezer év elitt. Bulwer : Pompéji utolsé
napjai. FKilo K.: A vértana szelleme. Bokor M.: A Sziranyi csalad.
Molnar F.: A Pal-utcaifiuk. Ldtvos: A falu jegyzoje. Josika: Az utolso
Batori Verseghy : Grof Kaczai falvi. Makay : Hegyen-vélgyon. Ormandy :
Mesék a viragokrol. Laurie: A délafrikai aranykeresik. Jarosy: Az
eucharisztia zenéje.

b) Ajdndék utjdn : Weber M. IV. a) o. t. ajandéka : Jokai : Karpathy
Zoltan. Pajeken F.: A mesztiz és harom mas elbeszélés, Noth 8. IV,
a) 0. t.: Mika S. : Magyar tort. olvasokonyv. Boek J. III. a) o. t. aj, : Petdfi
Osszes kolteményei, Hevesmegyei irok Dungyerszky 8. 1Il. a) o. t. aj:
Donaszy F. : Tholdy Miklés. Radoczy L. 111 a) 0. t. aj. : Hankd : Universum
IV. k., Ifjasagi Plutarch. Schiifer J. lIl. a) o. t. ajandéka: Garady V.:
Vadaszkalandok. Retk A. Ill. a) o. t. ajandéka: Lazar Gy. dr.: Vissza-
emlékezés az arviz napjaira. Verne (iy.: A gyiézelmes robur. Robinzonok
iskolaja. Vasvari M. IIl. a) o. t. ajandéka: Donaszy F.. Kletiinket és
vériinket. Verne (iy.: Utazas a fold koriil. Névtelen : Zaszlonk III- IV, évf.
Magyarorszag. (A vall. és kiozokt. miniszter ajandéka.) Studiosus Jovialis
Redivivus. 3. p. (A szerzé ajandéka.) Szegedi-Masziak Hugo : Panaszok
a nyelvrontas miatt.

3. Kotelezd olvasmdnpok . Kemény 7s : Zord idé 3 pl. Ldtvos J. :
A fala jegyzdje 1 -11. 3 pl. Arany J.: Buda halala 5 pl. Jokai M. :
Az j foldesur 8 pl. Kazinezy F.: Palyam emlékezete 10 pl. Tinddi
Sebestyén Historias énekei 10 pl. Mikes K. val. levelei 10 pl. Zrinyi
M. gr.: Szigeti veszedelem [0 pl. Heltai G.: Vilogatott meséi 8 pl.
Kovaes A : Magyar Népdalok 5 pl. Osszesen: 75 drh.

2. Szertarak.

a) Természettani szertar.

A természettani szertar gyarapodasa 1910--1911. tanévben :

a) Vétel dtjan. 20 drb. 10—10. gr. stly az Atwood géphez 10 K.
Megaskop vetitégép allvannyal 1676 K 40 f. Ritkithato cs6 az elek-
tromos kisillésekhez 25 K.
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b) Ajdndék itjdn . Pallfy Daniel gyaros ur ajindékabol: Reézesb
a légritkitohoz 5 K s rézkorong a vetitégéphez 10 K. Halas Gyula ur
ajandékabol : 4 1j Leclanché-elem a foldrengéshez 20 K. Osszesen :
1746 K 40 f. értékben.

b) Termeészetrajzi szertar.

Vétel itjdn gyarapodott a természetrajzi szertar: Spiritus prae-
paratumok : Tekndés (20 K), sepia officinalis (25 K), helix pomatia (14 K),
anodonta anatina (14 K), dytiscus marg. (8 K), astacus fluv. (12 K).
Iniectios készitmények : Salamandra mac. (26 K), helix pom. (22 K),
anodonta anat (25 K), teknés (40 K). Idegpraeparatumok: Gerlenagy-
sagi madar (36 K), rana fortis (26 K), helix pom. (18 K), dytiscus
marg. (12 K). Madarak : Picus mart. (12 K), picus maior (5.50 K), cuculus
can. (6.50 K), corvus corax (14 K), garrulus gland. (5.50 K), sturnus
valg. (4 K), motacilla alba (3 K), fringilla carduelis (3 K), fringilla
spinus (3 K), fringilla cannm. (3.50 K), fringilla coel. (3 K), fringilla can.
(4.50 K), pyrrhula vulg. (4 K), anthus arb. (3.50 K), parus maior (3 K),
parus coer. (3 K), parus pend. (6 K), parus caud. (3 K), turdus merula
(» K), turdus pil. (4.50 K), columba livia (10 K), columba pal. (10 K),
columba oenas (6.50), columba turt. (6 K). Kétéltiek: Rana fusca
(5.50 K), bombinator ign. (5 K), bufo vulg. (5.75 K), hyla arborea
( K). salamandra mac. (7.50 K), proteus angu (14.50 K). Novény
allatok : aurelia aurata (14 K), anemone sule. (12 K), actinia aequ
(6 K), plumalaria sel. (7 K), hydra vir. (4 K), alcionium pal. (10 K).
A remete rak biologiaja (11 K) és a kérddzo felfujhatdo gyomra (25 K).
Osszesen 552 K 25 fill. értékben.

¢ Vegytani szertar.

A vegytani szertar részére a sziikséges anyagok beszereztettek.

d) Torténelmi és foldrajzi szertar.
E szertar gyarapodasa: (raebber - Cherven: Magyarorszag poli-
tikai fali térképe. 20 K értékben.
e) Filolégiai szertar.

E szertar gyarapodasa (b drb. szemléltetd kép a Holzels Wand-
bilderbdl (der Friihling, der Sommer, der Herbst, der Winter, das Gebirge,
der Wald) 54 K értékben
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f Enek és zeneszerek.

Az énekszerek ezidei gyarapoddsa vétel utjan: hangjegyek 56 K
értékben ; adomany 1 K értékben. A zeneszerek gyarapodasa vétel
utjan : 4 hangjegytarto 32 K értékben.

g) Tornaszertar.

A fornaszertdr gyarapodasa vétel utjan: 1. 1 drb. vastalapzati
korlat (310 K), II. 2 drb. lebegd gerenda (72 K), I1I. 2 drb. ugrédeszka
(18 K), 1V. 6 drb. maszérad (66 K), V. 20 drb. birkozdébot (10 K), VL
1 drb. kettds létra (13 K), dsszesen 489 K értékben.
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Az intézet személyzete,

A) A kotelezett tantargyak tanarai.
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B) A mas vallasi tanulék hitoktatoi.

. Bereczk Séndor, a szegedi ev. ref. egyhdz lolkésze, tanitotta az cv. ref. vallasi

tanulékat heti 8 éraban, az allami foéredliskola helyiségében.

. Ldw Imménuel dr., Szeged és keriilete férabbija, tanitotta az izraclita valldsu

tanuldkat heti 9 6raban, az allami foredliskola helyis¢gében.

. Destor Romulus, magyar-csanadi gor kel. roman segédlelkész, tanjtotta a gor. kel

roman tanulokat heti 2 draban, az allami fogimnazium helyiségében.

. Sevity Lézdr, szegedi gor. kel. szerb plébanos, tanitotta a gor. kel. szerh tanulokat

heti 8 ¢6raban, a varosi fogimmazium helyiségéhen.

. Thomay ld6zsef, szegedi ag. hitv. ev. lelkész, tanitotta az ag. hitv, ev. tanuldkat

heti 6 d6raban, az allami foredliskola helyiségcben.

C) A nem kotelezett tantargyak tanarai.

. Bite Béla, fogimn. r. tanar, a francia nyeclv képesitett rendkiviili tandra, tanitotta

a francia nyelvet heti 3 éraban.

. Torma HKdroly, fégimn. r. tanar, okl. gyorsirg, tanitotta a gyorsirast heti 4 oraban.
. Novdky Bertalan, fégimn. rajztanar, tanitotia a szabadkcézi rajzot heti 2 ordaban.
. Prelogg ldzsef, fogimn. r. tanar, tanitotta az ¢neket heti 4 éraban.

D) Iskola-orvos és egészségtan-tanar.

Gidéfaluy Béla odr., honveéd torzsorvos, az egészségtan képesitett tanara, tanitotta az

cgeszségtant a VIL ¢s VIIL osztalyban heti 2 ¢érdban.

.E) Vivémester.

Armentani Ede, okl. vivomester, tanitotta a kard- ¢s torvivast heti 4 éraban.

F) Céllovés és katonai gyakorlatok.

Molndr Adorldn, 5. ayalogezredb. honvédhadnagy, tanitotta a  céllivest ¢s katonai

gyakorlatokat heti 2 oraban.



VIL
Tananyag.*
A) Kotelezett tantargyak.

l. A tantargyak osztdlyok szerint.
Elsé A), B) é5 () oszidly.

Osztdlyfondkok . A) osztalvban: Kovesi Lajos, B) osztalyban: Balanyi
Gyorgy dr., (') osztalyban: Révai Jozsef dr.

Vallastan, heti 2 oraban. Tankonyv : Kis katekizmus. Tanarok :
I. A) osztdlyban : Babos Dezsd, 1. B) osztalyban: Balanyi Gydrgy dr.
. C) osztalyban : Czimmermann Pdl.

Magyar nyelv, heti 5 oraban. Tankonyv: Acsay—Bartha—
Madarasz, Iskolai magyar nyelvtan és olvasokiényv. Tanarok: 1. JA)
osztalyban: Kovesi Lajos, 1. B) osztilyban: Saldnky Istvdn, 1. C. osz-
talyban : Révai Jozsef dr.

Latin nyelv, heti 6 ériban. Tankényv: IFodor-—Székely : Liber
Sexti latin nyelvkonyv. Tanarok : 1. A) osztalyban: Kovesi Lajos, 1. B)
osztalyban : Saldnky Istvdn, 1. C osztilyban: Révai Jozsef dr.

Foldrajz, heti 3 oriban. Tankonyv: Kérdsi, IFoldrajz, 1. 1.
Tanarok : 1. A) osztalyban: Torma Kdroly, 1. B) osztalyban : Balanyi
Gyorgy dr., 1. C) osztalyban: Floderer Imre.

Természetrajz, heti 2 oraban. Tankonyv: Ormandy dr., Ter-
mészetrajz. Tanarok: 1. A) és B) osztalyban: Torma Kdroly, 1. C) osz-
talyban : Floderer Imre.

Szamtan, heti 4 oraban. Tankonyv: Sutak dr., Szamtan. Tanarok :
I. A) osztalyban. Vajda Imre, 1. B) osztalyban: Balanyi Gyorgy dr.,
I. C) osztalyban: Toth Lajos.

Rajzolé mértan, heti 3 6raban. Tankonyv: Huszka, Rajzold

* A tananyag clméleti részet az Utasitisok szerint vigestiik ol s igy itt
nem kozoljiik.
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geometria, I. r. Tanarok: [. A) és 1. B) osztalyban: Novdky Bertalan,
I. C) osztalyban: Kdtay Lajos.
Szépiras, heti 1 oraban. Tanarok : 1. A) osztalyban : Bonto Jozsef,
I. B) osztalyban : Balanyi Gyorgy dr., 1. C) osutalyban : Révai Jozsef dr.
Tornazas, heti 2 éraban Tanar: 1. A), I. B) ¢s 1. C) osztalyban :
Timina Odon.

Mdsodik A) és B) oszidly.

Osztdlpfonokok : A) osztalyban: Torma Kdroly, B) osztalyban: Fdbidn
Imre.

Vallastan, heti 2 éraban, Tankényv: Pokorny dr., Oszovetségi
bibliai torténctek. Tanarok : 1. A) osztalyban: Hogpor Jozsef, 11. B)
osztalyhan : Fdbidn Imre.

Magyar nyelv, heti 5 oraban. Tankonyv: Acsay--Bartha—
Madarasz : Magyar nyelvtan és olvasokonyv, 1I. r. Tanarok : II. A) osz-
talyban : Bite Béla, 11. B) osztalyban: Fdbidn Imre.

Latin nyelv, heti (; raban. Tankonyv: [Fodor--Székely : Liber
Nexti. Tanarok : II. A) osztalyban: Bite Béla, 11. B) osatilyban : Fdbidn
lmre.

Foldrajz, heti 3 oraban. Tankdnyv: Korosi, [Foldrajz, Il. r.
Tanarok : 1. A) osztalyban : Torma Kdroly, 11. 13) osztilybau : Floderer
fmre.

Temészetrajz, heti 2 oraban. Tankonyv: Ormandy dr., Ter-
meészetrajz. 1I. osztaly szamara. Tanarok: II. A) osztalyban: Torma
Kdroly, 11. B) osztalyban : Floderer Imre.

Szamtan, heti 4 oraban. Tankényv: Sutak dr., Szamtan,
Tanarok : II. A) osztalyban: Vajda Imre, 11. B) osztalyban: Toth Lajos.

Rajzolé mértan, heti 3 oraban. Tankonyv: Huszka, Rajzolo
geometria, II. r. Tanar: Novdky Bertalan.

Szépiras, heti 1 oraban. Tanarok: II. A) osztalyban: Fekete
Ipoly, 1. B) osztalyban : Saldnky Istvdn.

Tornazas, heti 2 oraban. Tanarok: 1. A) osztilvban : Timina
Odon, 11. B) oszralyban : Schindlberger Jizsef.

Harmadik A) és B) oszidly.
Osztdlyfonckok . A) osztalyban: Toth Lajos, B) osztalyban : Révész LdszI.

Vallastan, heti 2 éraban. Tankonyv: Pokorny dr., Bibliai tor-
ténet. Tanar: 11I. A) és B) osztalyban : Révész Ldszlo.
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Magyar nyelv, heti 4 éraban. Tankonyv: Acsay—Bartha—
Madarasz: Rendszeres magyar nyelvtan. U. a. Magyar olvasékonyv III.
r. Tanarok : 1II. A) osztalyban: Advesi Lajos, 1lI. B) osztalyban Révész
Ldszlo.

Latin nyelv, heti 6 6raban. Tankonyv : Pirchala, Latin nyelvtan
U. a. Latin olvasokonyv: Tanarok: III. A) osztalyban: Fdbidn Imre,
III. B) osztalvban : Révész LdszId.

Német nyelV¥;-heti 4 6raban. Tankonyv: Endrei—Szele, Német
Nyelvkonyv, I r. Tanarok: III. A) osztalyban: Révai Jozsef dr., 111
B) osztalyban: Bontd Jozsef.

Torténelem, heti 3 6raban. Tankényv: Jaszai dr., Magyar-
orszag torténete. Tanarok I1I. A) osztalyban: Balanyi Gyorgy dr., 1L
B) osztalyban : Czimmermann Pdl.

Féldrajz, Leti 2 6raban. Tankényvek: Koérosi, Foldrajz, 1I. r.
osztalyban : Toth Lajos, 1II. B) osztalyban: Vajda Imre.

Szamtan, heti 3 éraban. Tankonyv : Sutak dr., Szamtan. Tanéarok:
1T, A) osztalvban : Toth Lajos, 111. B) osztalyban: Vajda Imre.

Rajzolé mértan, heti 2 oraban. Tankonyv: Huszka, Rajzold
geometria. Tanar: Kdtay Lajos.

Tornazas, heti 2 ordban. Tanarok : III. A) osztalyban : Timina
Odon, 111. B) osztalyban: Schindlberger Jozsef.

Negyedik A) és B) oszidly.
Osztdlyfonckok: A) osztalyban : Fekete Ipoly, B) osztalyban: Bird Imre.

Vallastan, heti 2 éraban. Tankonyv: Gerely, Rom. kath. szer-
tartastan. Tanarok : IV. A) osztalyban Fekete Ipoly, 1V. B) osztalyban :
Czimmermann Pdl.

Magyar nyelv, heti 4 oraban. Tankony : Bartha—Prénai dr.,
Stilisztika I. r. -~- Arany Janos, Toldi. Magyarazta Lehr. Tanarok : IV.
A) osztalyban : Kovesi Lajos, 1V. B) osztalyban : Bird Imre.

Latin nyelv, heti 6 oraban. Tankonyv: Pirchala Imre, Latin
mondattan. U. a. Latin olvasokonyv. Tanarok : IV. A) osztalyban : Fekete
Ipoly, IV, B) osztalyban : Bird Imre.

Német nyelv, heti 3 oraban. Tankonyv: Endrei—Szele. Német
nyelvkonyy, 11 1. Tanarok : IV. A) osztalyban: Prelogg Jozsef, 1V. B)
osztalyban : Bontd Jozsef.

Térténelem, heti 3 éraban. Tankonyv : Jaszai dr., Magyarorszag
torténete 1. r. Tandarok: IV. A) osztalyban: Saldnky Istvdn, 1\. B)
osztalyban : Czimmermann Pdl.
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Természetrajz, heti 3 oraban. Tankonyv: Ormandy dr., No-
vénytan. Tanarok : IV, A) osztalyban : Torma Kdroly, 1V. B) osztalyban :
Floderer Imre.

Algebra, heti 3 oraban. Tankonyv : Sutak dr., Algebra. Tanarok :
IV. A) osztalyban : Vajda Imre, IV. B) osztalyban: 7dth Lajos.

Rajzolé mértan, heti 2 oraban. Tankdnyv: Huszka, Rajzolo
geometria. Tanar: Novdky Bertalan.

Tornazas, heti 2 6raban. Tanarok : 1V. A) osztalyban : Schindl-
berger Jozsef, IV. B) osztilyban: Timina Odon.

Otddik A) és B) oszidly.

Osztdlyfonokok . A) osztalyban: Babos Dezsd, 3) osztalyban: Czimmer-
mann Pdl.

Vallastan, heti 2 oraban. Titz dr., Kath. hittan. Tanar : Kiss
Istvdn.

Magyar nyelv, heti 3 oraban. Tankonyv: Bartha--Pronai:
Retorika. Tauarok : V. A) osatalyban: Babos Dezsd, V. B) osztalyban :
Kiss Istvdn.

Latin mnyelv, heti 6 oraban. Tankényv: David: M. Tallii
Ciceronis orationes Selectae. Cserép dr.. Szemelvény . Ovidius Naso
miveibdl. Tanarok: V. A) osztalyban: Babos Dezsd, \'. B) osztalyban :
Biro Imre.

Gorog nyelv, heti 5 oraban. Tankonyv: Maywald dr., Gorog
nyelvtan. Ugyanattol: Gorog gyakorlokonyv. Tanar: Fekete lpoly.

Gorogpétlé irodalom, heti 3 oraban. Szemelvények Tinodi,
Gyongyosi, Heltai, Kemény Janos, Szalardi Janos, Cserei Mihaly, Apor
Péter és Bethlen Miklos grof miiveibdl. Arany: Buda halala. Homeros
llinsa és (klysseiaja. Szemelvények Herodotos I- -IX. kdnyvéhol. Tan-
konyv: Badies dr., Magyar irodalmi olvasokonyv, I. r. Csengeri dr.,
Homeros lliasa. Gyomlai dr., Homeros Odysseiaja. Geréb dr.. Nzemel-
vények Herodotos torténeti mivebol. Schill, Gorog regiségek és a girog
miivészet torténete. Tanar: Czimmermann Pdl.

Német nyelv, heti 3 oraban. Tankonyy : Endrei—Szele, Német
olvasokonyv. Tanarok : V. A) osztalyban: Révai Jozsef dr., V. I3) osz-
talyban : Prelogg Jozsef.

Torténelem, heti 3 éraban. Tankonyv: Szolgyémy, Az okor
torténete. Tanarok : V. A) osztalyban : Balanyi Gydirgy dr, V. B) osz-
talyban : Czimmermann Pdl.

Természetrajz, heti 3 oraban. Tankényv: Ormandy dr.,
Allattan. Tanar: Floderer Imre.
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Mennyiségtan, heti 3 draban. Tankonyvek: Sutak dr., Algebra
és Loky dr., Geometria. Tanar: V. A) osztdlyban: Vajda Imre, V. B)
osztalyban: Tofh Lajos.

Gorogpotlé rajz, heti 2 oraban. Tanar: Novdky Bertalan,

Tornazas, heti 2 oraban. Tanar: Schindlberger Jozsef.

Hatodik osztdly.
Osztdlyfondk . Prelogy Jozsef.

Vallastan, heti 2 oraban. Titz dr., Erkélestan. Tanar: Aiss
Istvan.

Magyar nyelv, heti 3 oraban. Tankonyv: Bartha [’rénai,
PPoetika olvasmanyokkal : Shakespeare, Coriolanus. Ford. PPet6fi, magya-
razta Névy. Tanar: Prelogg Jozsef.

Latin nyelv, heti 5 draban. Tankényv: Bartal -- Malmosi, T.
Livii ab urbe condita 1. XXI. és XXII. Cserép dr., Szemelvény Verg.
Acneisébdl. Tanar: Bite Béla.

Gorog nyelv, heti 5 oraban. Olvasmany: Xen. An. 1.1, 1 - 8.
2.1-5,12--19. 3, 1-13. 4, 1-13. 5.. [--12. 6. 1--8. 7. 1—-13.
8.1 24 Xen. Mem. L 4. 1. 5. L 6. L—10. 1. 21 -34., 1L 2. 11, 4.
HI 6. IV. 8 Szemelvények a girog lirikusokbol. Tankonyv: Maywald
dr., Gorog nyelvtan U. a. Gorog gyakorlo- és olvasokonyv. Tanar:
Révész Ldszlo.

Gorogpotlé irodalom, heti 3 oraban. Szemelvények a girog
é3 magyar lira termékeibol. Nophokles Antigonéja tartalmi ¢s szerke-
zeti szempontbol. Tankonyv: Badies dr.. Magyar olvasokonyv. Antigone,
Sophokles tragédiaja, Magy. Csiky. Schill, Gorog régiségek és a gorog
miivészet torténete. Tandr: Babos Dezso.

Német nyelv, heti 3 oraban. Olvastattak Goethe, Schiller,
Biirger és Heine valogatott balladai: Erlkénig. Der Ifischer. Der Niinger.
Der Zauberlebrling. Johanna Sebus. Der Handschuh. Der Ring des Poly-
krates. Der Graf von Habsburg. Die Biirgschaft. Die Kraniche des Ibylkus.
Der Postillon. Das Lied vom braven Mann, Die Lorelei. Tankonyv .
Szemak dr., Német olvasokonyv, III. r. Tanar: Prelogg Jozsef.

Torténelem, heti 3 oraban. Tankonyv: Szolgyémy, Kozépkor
és Ujkor a westfaliai békéig. Tanar : Balanyi Gydrgy dr.

Természetrajz, heti 3 oraban. Tankonyv: Ormandy dr.,
Asvanytan és Chémia. Tanar: Torma Kdroly.

Mennyiségtan, heti 4 oraban. Tankonyv: Sutak dr., Algebra
Lioky dr., Geometrin, Tandr: Hogror Jozsef.

Gordgpotlé rajz, heti 2 orabun. Tanir: Novdky Bertalan.

Tornazas, heti 2 oraban. Tanar: Timina Odon.
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Hetedik oszidly.
Osztdlyfonok : Bonto Jozsef.

Vallastan, heti 2 ¢raban. Tankonyv: Titz dr, Katholikus
egyhaztorténelem. Tanar: Kiss Istydn.

Magyar nyelv, heti 3 éraban. Tankonyv: Prénai dr., Magyar
irodalomtorténet, 1. k., Tanir : Babos Dezsé.

Latin nyelv, heti 5 oraban. Prozai olvasmanyok: C. Sallust.
Crisp. liber de bello Jug. M. T. Ciec orat. in Catilinam I. Koltéi olvas-
many : Verg. Aen. Tankonyv: Bartal-Malmosi, C. Sallustii Crispi libri :
De coniuratioiie Catilinae et de bello Jug. David, M. T. Cic. orationes
selectae. Cserép, Szemelvény Verg. Acneisébol. Taniar: Bonto Jozsef

Gordg nyelv, heti 5 oraban. Homeros Odysseiajabol. 1. 1—144.
VI T =331 XIV. 1—198, XVI. 186 -- 320. Herodotosbadl : Solon és Kroisos
talalkozasa. Kroisos bukasa. Polykrates torténete. A thermopylaei iitkozet.
Tankonyv : Csengeri dr.. Homeros Odysseiaja. David, Herodotos miiveibdl
valo szemelvények. Tanar: Bonto Jozsef.

Gorogpotlé irodalom, hetid oriban. Olvasmany: a) A gorog
irodalombol . Thukyd. torténeti mive. Demosthenes 1. Olynth., 1--IIL
Philippikai beszéde. 0) A magyar irodalombol : A magyar pragmatikus
torténetirok. Szemelvénvek DBudai E. ¢s 7., Virdg, Bajza miiveibi).
Telekitél : Hunyadi Janos jellemrajza. Horvith M.-16l: A pragm. Sanetio
torténete. Szalaytol: Magyar néposztilyok Szent Istvan idejébél. Salamon
F.-tél : A tordk hodoltsig Magyarorszagon. — Szonoklat : [felsdbiiki Nagy
Paltol - A lengyelek iigvében ; Koleseitl, Wesselényitdl, Széchenyitol :
A magyar ny. igvében ; Deak F.-tol a Hasvéti cikk. Tankonyvek : Jebb,
A gorog irod. torténete ; Szilasi. Szemelvények Thukyd. miveibdl ; Foldi
dr., Demosthenes val. beszédei ; Badies dr.: Magy. irod. olv. III, Tanar:
Bite Béla.

Német nyelv, heti 3 éraban. Goethe, Hermann und Dorothea
mivenek és Schiller Wilthelm Telljénck forditasa. Az irodalomtorténeti
anyaggal kapesolatosan szemelvényeket olvastunk az irok miiveibol
Tankonyv: Szemdk dr., Német olvasokonyv, IV. rész. Szele, Goethes
Hermann und Dorothea. Heinrich Schiller's Wilhelm Tell. Tanar :
Prelogg Jozsef.

Torténelem, heti 3 draban. Tankonyv: Szolgvémy : Egvetemes
torténet 1648—1878-ig, 1. r. Tanar: Czimmermann Pdl.

Természettan, heti 4 oraban. Tankdényv: Voros dr.. Kisérleti
természettan, Tanar: Hogror Jizsef.

Mennyiségtan, heti 3 oraban. Tankionyv: Sutak dr.. Algebra
IL v, és Loky dr. Geometria I r. Taniar: Hogyor Jozsef.

Gorogpotlé rajz, heti 2 oraban. Tanar: Novdhy Bertalan.

Tornazas, heti 2 oraban. Tunar: Timina Odon.



Nyolcadik oszidly.
Osztdlyfonok . Kiss Istvdn.

Vallastan, heti 2 oraban. Tankdnyv: Schiitz dr.. Apologetika.
Tanar: Kiss Istvdn.

Magyar nyelv, heti 3 ériban. Tankonyv: Viezy dr., A magyar
nemzet irodalmi torténete. 1I. k. Tanar: Kiss [stvdn.

Latin nyelv, heti 4 oraban. Tankonyv: Gyomlai dr., Szemel-
vények P. Cor. Tae. tort. miveibdl. Bartal —Malmosi, Qu. Horatii Flacei
opera omnia. Tanar: Kiss Istvdn.

Gorog nyelv, heti 4 oraban. Koltéi olvasmany : Hom. lliad. L
és VI. A XXIV. szemelvényekben. Prozai olvasmany : I’laton Apolégiaja.
Tankonyv : Csengeri dr., Homeros lllidsa, Szamosi dr., Platon Sokrates
védelme és Criton. Tanar: Fekete Ipoly.

Gorogpotlé irodalom, heti 2 oraban. Platon Apolégiaja Cri-
tonja és Allama. Tankonyv: Alexander, Dlaton és Aristoteles. Jebb.
A GOrog irodalom torténete. Schill. Gorog régiségek. Tanar : Babos Dezsd.

Német nyelv, beti 3 oraban. Goethe Iphipenie auf Tauris c.
miivének forditasa. Az irodalomtorteneti anyaggal kapesolatosan szemel-
vények olvastattak az irdk miveib6l. Tankonyv: Szemak dr., Német
olvasokonyv, 1V. r. Szele, Goethe’s Iphigenie auf Tauris. Koroer: Zrinyi
I—V, felvonas. Tanar: Prelogg Jozsef.

Bélcseleti elétan, heti 3 oraban. Tankonyv: Szitnyai, Lélektan
¢s Logika. Tanar : Szinger Kornél.

Torténelem, heti 3 oraban. Tankonyv: Jaszai dr., Magyar-
orszig oknyomozo torténelme. Tanar: Saldnky Istvdn.
termeszettan, Tanar @ Hogyor Jozsef.

Mennyiségtan, heti 2 oriban. Tankonyv: Sutak dr., Algebra
1I. . és Loky dr., Geometria Il. r. Tanar: Hogyor Jozsef.

Gorogpotldé rajz, heti 2 oraban. Tanir: Novdky Bertalan

Tornazas, heti 2 éraban. Tanir: Timina Odon.

2. Latin klasszikus olvasmanyok.

llI. osztdly.

C‘ornelius  Neposbdl @ Miltiades, Themistocles, Aristides, Cimon,
Lysander. Phaedrusbol: Lupus et agnus; Ranae regem petierunt ; (ira-
culus superbus et pavo; Canis per fluvinm carnem ferens : Vacea,
cappella, ovis et leo; Lupus et gruis; P’asser ad leporem consiliator ;
Cervus ad fontem; Asinus ad senem pastorem ; Vulpes et ciconia.
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IU. osztdly.

P. Ovidius Nasobol: A vilag négy kora. A 9zonviz. Deucalion és
Pyrrha. Daedalus és Icarus. Philemon és Baucis. C. Julius Caesarbdl:
Gallia felosztasa. A helvetiusok kivandorlasa. A gallok és germanok
szokasal.

U. oszidly.

P. Ovidius Nasobol : A Lupercalia eredete. Roma alapitasa. Remus
halala. A Fabiusok hdsi vallalata és halala. M. Tullius Cicerotdl : De
imperio Cn. Pompeii ad Quirites oratio. Oratio in Catilinam prima.

Ul. osztdly.

T. Liviushol : Ab urbe condita 1. XXI. 1--39. e. P. Vergilius
Marobol :  Aeneis I . 1210, 494 630, 1. 11 1 -369, 506—566,
634 - 804.

Ull. osztdly.

C. Sallustiusbol: De bello lugurthino 1—16, 23—42, 52 —57,
84— 85, 92—114, M. Tullius Cicerobol: In L. Catinillam oratio 1. I.
Vergilius Marohdl : Aeneis I. V1. 42 —1553, 264 —350, 884 425, 450 476,
679 —=901. VIIT. 306—=36G8, 608 731, IN. 176—341.

UIII. osztdly.

Horatius. Carm. I. 1, 3, 4, 14,17, 24, 34, IL. 3. 7, 10, 14, 16, 17,
I L, 2, 8, 28, IV. 3, 5. Epod. 1, 2,7, 10. Sat. L. 1, 6, 1L 6. Ipist. 1.
7, 10. Az Ars poetica szemelvényekben, Tacitus: De vita et moribus
Julii Agricolae 1, 4, 5, 6,7, 10, 11 =17, 22, eaput. Annal. 1. 1 -5, 11,
12, 14. 24, 25, 11 59 61, 69, 1. 53,

3. Kotelezé6 magyar irodalmi olvasmanyok.

lll. osztdly.
Szemelvények Petofi, Arany, Kolesey, Vordsmarty hazafias és
vallasos lirajabdl. Részletek Gvadianyi Peleskei notariusabol. Kisfaludy :
Dobozy Mihaly és hitvese. Joékai: Népvilag.

1U. oszidly.

Arany: Toldi. Kistuludy Karoly: Matyas deak. szemelvények Pesti
(r. é3 Heltai (5. meséibdl. Mikes leveleibdl, Harom elbeszélés Faluditol
(Téli éjtszakak). Kolesey és Berzsenyi valogatott versei.
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U. oszidly.

Jokai: Az Gj foldesur; Arany : Toldi szerelme és estéje; Szemelv.
Kolesey PParainesisébdl, Kossuth és Deak beszédeibdl, Gyulai Pal emlék-
beszédeib6l, Salamon Ferenc, Kemény Zsigmond tanulmanyaibdl, Tinodi
verses kronikajabol.

Ul. oszidly.

Zrinyi: Szigeti veszedelem. Vorosmarty : Zalan futasa, Cserhalom,
Iét szomszédvar. Arany: Buda halila. Sophokles: Antigone. Shakspere :
Coriolanus. Katona: Bank-ban. Kisfaludy : Kérék, Csalédasok. Csokonai:
Dorottya. Arany balladai. Szemelvények Balassa, Berzsenyi, Csokonai,
Vorosmarty, Tompa, Arany és Petdfi lirajabol.

UIl. osztdly.

Arany : Naiv eposzunk. Kozépkori legendaink. Tinddi histérias
énekei. Balassa lirdja. Szemelvények Pazmany Kalauzabél. Zrinyi:
Szigeti veszedelem. Gyongyosy: Muranyi Vénus. Mikes levelei. A
kurucvilag koltészete ; I'aludy versei. Bessenyei Philosophusa és versei.
Csokonai versei. Kazinezy: Palyam cmlékezete, Tovisek és viragok.
Kisfaludy Sandor regéi. Berzsenyi 6dai. Kbolesey biralata és emlék-
beszéde Berzsenyir6l és versei; Katona: Bank-ban.

Ulll. osztdly.

futasa. Czuczor: Botond. Széchenyi: Hitel. I'ay : Kiilonos végrendelet.
Josika : Abafy. Kotvos Jozsef br.: Karthausi, A falu jegyzdje, A névérek.
Kemény Zsigmond br.: Gyulai P’il, Rajongok, Zord id6. Tompa, Petéfi,
Arany és (iyulai nagyobb munkai. Gyulai : Vorésmarty életrajza. Madach:
Az ember tragédiaja. Szigligeti: Liliomfi, Fenn az erny6, nincsen kas.
Csiky : Nagymama. Kossuth és Deak beszédei. Jokai: Az uj foldesur,
Egy magyar nabob, Karpathy Zoltan.

4., Irasbeli dolgozatok a magyar nyelvb6l és irodalombél,

A IU. B) osztdlyban.

1. Toldi 1. Enekének tartalma. 2. Nyari élet a Tiszan. Leiras. 3.
A gyilkossag. Elbeszélés Toldi alapjan. 4. A temetében. Elbeszélés. 5.
Iisik a ho. Leiras. 6. Miért hagyta el Miklos az atyaihazat? 7. Egy
tetszésszerinti allatmese. 8. A hasonlatok Toldi 1I. Inekében. 9. Jokai,
A mennyei parittyakovek kivonata. 10. A tavasz ébredése. Kolt6i leiras.
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11. Megérdemelte-e Miklds jutalmat? 12. Levél egy jo barathoz a
husvéti sziinidé eltoltésérél. 13. A legszebb ének. Elbeszélés. 14. Két
koltemény verstani tagolasa. 15. Folyamodvany katonai intézetbe vald
felvételért.

A 1U. B) osztdlyban.

1. J6 szandékok az év elején. Elmélkedés. 2. Egy reggelem.
FElbeszélés. 3. Majd ha nagy leszek. 4. A gyilkossag. Lilbeszélés Toldi
alapjan. 5. Miben szeretnék kitiinni? Levél egy baratomhoz. 6. Miklos
és Bence talalkozasa a naddasban. Elbeszélés Toldi alapjan. 7. ligy estém
otthon. Elbeszélés. 8. Buesuvétel. 9. Levél egy bardtom nevenapjara.
10. Melyik olvasméany tetszett legjobban ebben az esztendében. 11.
Barataim. 12. Szabadon valasztott targyu elbeszélés. [3. A sétatér.
Leiras. 14. Toldiné jelleme. 15. Terveim a sziinidére.

8 U. B) osztdlyban.

1. Az ébredé Tisza. Leiras. 2. Irdasztalom mellett. Llmélkedés.
3. Egyik szegedi szobor leirisa. 4, Haza megyiink. Hangulat-kép. 5.
Téli tajkép. Leirds. 6. A torténetivd és szépiré eléadasmodja. Ertekezés.
7. Kossuth beszédének szerkezete. (A nemzeti védelemrdl). Fejtegetés.
8. Magyarorszag fiiggetlen allam. Bizonyitdas Deak Kerenc I. felirati
beszéde alapjan. 9. Kossuth szegedi beszédénck gondolatmenete.

Az U. B) osztdlyban.

1. Rozgonyi vendégszeretete. EKlbeszélés. 2. Toldi Miklés utolsé
hostette. Ilbeszélés Toldi cstéje alapjan. 3. a) Szeged szobrai. Leiras.
b) A Széchenyi-tér. Leirs. 4. Az Isten gondviselé keze. Elbeszélés.
(Iskolai.) 5. a) Zrinyi Miklos, a szigetvari hds, mint az onfelaldozo
hazaszeretet példaja. Jellemrajz. b) Gondolatok karacsonykor. Elmél-
kedés. 6. Az ¢n édesanyam. Jellemrajz. 7. Az igazi miveltségrol. Erte-
kezés. 8. a) Buzgon hallgassuk Isten igéjét. Iigyhazi beszéd I’azmany
eszméi alapjan. b) Kossuth milyen érvekkel huzditja nemzetét az onve-
delemre ? Fejtegetés. 9. a) Beszéd a hazaért eclesettek sirjanal. b)
Legyetek josziviick embertiarsaitok irant. Alkalmi beszéd.

A Ul osztdlyban.

1. A proza és a koltészet. Frtekezés. 2. Az eszményités. Széptani
értekezés. 3. A monda és legenda. Osszchasonlito fejtegetés. 4. A
keresztény es mohamedan cszme a ,Szigeti veszedelem* héseiben.
Ertekezés. 5. Lelki betegek Arany Janos olvasott széptani balladaiban.
Széptani fejtegetés. 6. Az éposz és regény. Osszehasonlito fejtegetés.

g
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7. Boleseleti gondolatok a ,,Merengihoz** ecimi kolteményben. 8. A
vigjaték tulajdonsagai a ,,Kérdk' alapjan. 9. Tanulsagok ezidei olvas-
manyaimbol.

A Ull. osztdlyban,

1. A hun mondik szerepe a magyar nemzeti onérzetben. KErte-
kezés. 2. Kozépkori vallasos koltészetiink szelleme. Lrtekezés, 3. Iré-
asztalom mellett. Elmélkedés. 4. Balassi Balint kora és koltészete.
Ertekezés. 5. Zrinyi és Gyongyosi epikaja. (sszehasonlité fejtegetés.
6. Mikes Kelemen. Jellemzés. 7. Csokonai lirija. Ertekezés. 8. Kolesey
emberi és iréi jelleme. Ertekezés. 9. A dramai szerkezet és jellemzés.
Ertekezés a Bank-ban alapjan.

A UIlll. osztdlyban.

1. Miért igazi magyar tragédia Katona Jozsef Bank-banja? Esz-
eszméi alapjan. Llmélkedés. 3. Széchenyi palyajanak jelentdsége nem-
zetiink életében. Mivelodéstorténeti értekezés. 4. a) Petéfi haza- és
szabadsagszeretete. Iisztétikai értekezés. §) A magyar népdalok jellemzo
sajatsagai. Fejtegetés. 5. @) A magyar ballada torténete. Irodalomtor-
téneti értekezés. h) A lelkiismeret Arany balladaiban. Isztétikai érte-
kezés. (5. Joxika és Kemény regényirdi jelessegei. Jellemzés, 7 Dies6ito
beszéd Kossuth Lujos szobranal. Szonoki beszéd. 8. @) Adam tragikuma
Az ember tragédidjiban. ) Az ember tragédinjanak crkolesi szépségei.
Esztétikal crtekezés.

B) Kotelezé rendkivili targy.

Eqészségtan.

Az ,Egészségtan® heti 2 orai tanitdsan a VII. és VI osztaly
osszes tanuldi részt vettek.

Tananyag. A VI osztalyban: A kozegészségtan feladata és célja.
Fertozd betegségek, azok felismerése ; fellépésiik, elterjedésiik legfobb
okai. Allatokrél emberre atviheto fertozo betegségek. \'édekezés a fert6zé
betegségekkel szemben. Fertdtlenités. Iigészséges varos, falu, haz, lakas.
Szelloztetés, fltés. iiriilék-anyagok eltavolitisa. Ruhazkodis.

A VIIL. osztalyban : Emberismerettan. Az egészség, betegség jelen-
tésége. Taplalkozas; megromlott, meghamisitott artalmas tapszerek,
italok. Az alkoholizmus és kiros kovetkezményei, veszélyel. Vizszolgal-
tatas, vizvezeték. Foglalkozas, iparagak, iparbetegségek, gyaregészségiigy.
Testedzés, testiink apolasa. — Lilsé segélynyujtas baleseteknél, rogton
tamadt életveszélycknél és megbetegedéseknel. Eletmentés.



C) A nem kotelezett tantargyak.

I. Gyorsirds.

Gabelsberger-Markovits-féle magyar gyorsiras tanitasara hetenkint
2—2 é4rat forditottunk igy a kezdéknél, mint a haladoknal és a gya-
korloknal. A kezdo gyorsirok szama: 104, a haladéko : 12 és a gyakorloké :
15, dsszesen 131. Tankonyviil Bédogh Janos tankonyveit, olvaso- és
gyakorlokonyviil pedig a Szegedi Gyorsird és a tobbi szaklapok évfolya-
mait, valamint a Kor tagjai altal készitett | (ryorsirasi Olvasmanyok*-at
hasznaltuk

II. Mdének.

A muének tanitisira hetenkint - éra fordittatott. A tanulok két
csoportra voltak osztva. A kezdOk tanitisa a hangjegyek, iitemek, pauzak,
modosito jelek ismertetésére terjeszkedett, A haladok Zsasskovszky négy
szolamra alkalmazott magyar és latin egyhazi énekeit tanuitak, tovabba
néhany darabot a , Palestrina® fiizeteibdl, az ,,Oseink buzgésagibol*
Bogisicht6l stb. A betanult egyhazi énckeket iinnep- és vasarnap
a tanulo-ifjusag szent miséjén énckelték. Az egyhazi énekeken Kkiviil
vilagi miidarabokat is tanultak Harrach dr.: ,Arion* gyujteményébél,
Zsasskovszky : ,Iigri dalok® e. gyidjteményéhdl s ezeket a fogimnazium
innepélyein adtak eld.

IIl. Szabadkézi rajz.

A tanfolyamban, mely egész évre kiotelezd, kezdok és haladok vettek
részt heti 2 oraban. A kezdiok szima: 23, a haladoké: 28, 6sszesen »l,
A kezd6k meértani ékitményeket készitettel egyszerli festéssel, a hala-
dottabbak pedig egyéni képességiik szerint dombormiivek utan arnyé-
koztak s természet utan festettek vizfestékkel.

V. Francia nyelv

A tanfolyamban, mely cgész évre kotelezd, kezdok és haladok
vettek részt heti 3 oraban. Tandijul havonként két koronit fizettek,
mely alol a szegényebb sorsu tanuldk felmentést nyertek. A tanitas
beszélgetés alapjan tortént. Tankonyv a kezddék szamara : Berlitz premier
livre ; a haladok szamara : dr. Latzké —Ujvari : Francia nyelv és olvaso-
konyv. Dr. Schack—dr. Varga: Francia beszédgyakorlatok.
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A sorozatban hasznélt érdemjegyek fokozata :

az elémenctel rovatdban: 1 — jeles, 2 =. j6, 3 — elégséges, 4 —
elégtelen ; a magaviselet rovatdban: 1 — jo, 2 — szabalyszert, 3 ==
kevésbbé szabalyszer(i, 4 — rossz.

Roviditések jelentménye :

gor. kath. = gorog katholikus vallasu ; — gor. kel. sz. — gorog keleti

szerb; — gor. kel. r. -— gorog keleti roman; — 4g. ev. — agostai

evangelikus ; — ev. ref. — evangelikus reformatus ; — unit. — unitarius;

izr. — izraelita; ism. — ismétld; — Oszt. — 0Osztondijas. — Ahol a

név utin a kotelezett tantirgyakbol nyert sorozathan vallas jelezve

nines, ott romai katholikus értenddé. — A tornazas rovataban — = fol-
mentetett.
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VIIL

A tanuldok érdemsorozata.
A) A kotelezett tantdrgyakbél.

Elsd A. osztdly.

Osztalyfonok : Kovesi Lajos.

Tantdrgyak
=0 =1 13

A tannld neve és vallasa, o 2| % L. ]2 |2 | ol s
Ssztondijas vagy ismétls-c ? Eis | B 5 F RS g |2

= g|EIZ|E 52 82|25

SISIEIE|EISIE { RNz

- - -, = 5 2 [== /9] = -~

| i

Abraham Miklés, izr. 31314 38 2 4 | 4 3131
Back Karoly [ I R B { 2 o212l
Bacskai Dezsé, izr. . 30332 1/8;38 3|1}2
Becsei Imre, izr. . L2 3 1 1,2 3 213]1

5 Blazek Lajos, ism. 133 2010 22 20211
Bozsé Ferenc Pla: 3010 01302 20111
Bozsd Janos, ism. 1] 3 ‘ 3.2 ‘ L2, 2 2 | 21 1
Busa Ferenc* . —- R e =] —
Bazds Dens, ev. ref. ginislalzai2s 2032
10 Chmelik Janos 2030822182 2,201
Chrenkd Sandor” : - e e T Rt B
(zéma Laszlo . bbbl
Csecs Jozsef 313303 3i3!3/|3 I 2] 1
ssikos Istvan L2201 113 2021011

15 Dautner Iferenc . 2l 2] 2 P22 [ 211
David Janos, gor. kel. 1. tl2p212 29233311
Dobay Gyula Ly o2 1l
Iick Ferenc, ism. . L2210t 201 10,1071
Fisch Janos . 1278313 2138 2"2) 1
20 Fodor Kalman . 11332 11318211

Gallovich Tibor* . - = ———“ {
(rarai Laszlo . 1L"31 312 1(313:3 3|1
Gerhardt Miklés Loty |1 11,0421
(Gerzsany Lajos* . — — — T

25 Grosz Sandor, izr. 303143 2:3]3,3;312
Havas Imre . . 11|22 201712711
Herezeg Gabor, izr. . 20813 1.1]18;2 212[1
Horvath dJozsef 2040433142 3 1]
Joannovies Tibor . 2081312213183, 2 212

* Kimaradt.
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* Kimaradt. == Vizsgilatl

Kern Maria*
Pilaszanovich Jozset™

an mararlt.

Osszesen :

Tantargyak
= 5 £
A tanulé neve és vallasa? 2z £ 5 k)
= = o |3 = w =)
osztondijas vagy ismétis-g ? £z z S z E < | € = Z
=5 5|21 E|EIS 22| 8&
S22 8|8 | Ela €|
l | | | |
30 Junkert Jozsef Aoyt '3l e
Kasza Gyula pl202(22(21211 2711
Kalman Viktor, izr. 323171131213 1|1
Kemény Jend, izr. 2121312111322 3]2
Kis Beéla* . . N — el 4o —
35 Kluesik Gabor 112021 t{t{211 171711
Kovesi Gydzo, izr. 2 121201t 1]2r312]1
Lantos Zoltan . 208181213 2!/218]1
Labdi Istvan 131412711313 21111
Liaszld Mihaly, izr. ) O T U T U A U O B
40 Lazar Istvan, ism. 2183142118321 2102¢1
Mandl Jozsef f1 2137101121220 211
Mariné Istvan /T A T T O S D U O
Mihailovies Gyula, gor kel 1127131212132 | 21811
Miskolezy Zoltan, cv. Iet, rr2f2y 102201211
45 Noth Dezs(* -l - — = = =] -
Novakov Dométor, gor kel sz. | 21 41 ¢ 2121313131311
Orzechowszki Sandor 1;2:21312131212] -1
()I’dO”h Bend 1129221113121 2"212
Ordog Jozsef L2y 2 1820211
50 Pomazi Istvian 2081303121813 3:2]2
Prinez Istvan, izr. Tl2p212 202212311
Regdon Karoly 20213 203,322 111
Sallai Kalman . 202183 213 21220271
Sandberg Jozsef, izr 2983271, 83]33;3]1
55 Schonberger Tibor, izr. . 292020183 211212 211
Schiitz Laszlo . 318372010 381313131
Spanyi Ernd 1212122 32231
Szasz [erene, ler. 11332 l 2 213 2.3]|1
Toth Kalman 111 ]1;1 1|1 1"1]1
(0 Vukodinovity Mihdly, gér. kel. sz 2020327112 221211
Zimmermann Vilmos Ll221212:212" 11111
Zsinko Janos 131812111 2]2:1;2]1
Magdntanulok :




Elsd B. osztdly.

()ith]VfOIlOl\ Balanyi Gydrgy dr.

T an tz’trgyak o
= =] TE
A tanulé neve és vallasa, REE ‘[ :;* | 2 2
sztondijas vagy ismétlé-c ? :_.f ; z i :? Z E, 5 :ﬁ é f
=lgl2 2 215 5132128
N |
Adler Dezs6 izr. L34, 31333 31211
Agocesy Istvan . gi3 3i2:2'318'2]11]1
Avedik-Domjan Zoltan 12 22 ([ 213j2]2(1
Bartholomeidesz Lajos,agev. | 213 3,3 1331 213]1
5 Bokor Janos, izr. . Lty rpr 22l
Brachtl Karoly 20203 212031 2,21111
Buda Miklos L2211 2202211
Csillag Sandor, izr.* L — = ] -
Farkas Géza* . [’ T T e B
10 Fehér Sandor* o = = = = —
[Fischhof Endre, izr. | et 20020211
Fohsz Zoltan [ bt prfata
Geisz Miklos olsl3 3232222
Glazsy Miklés | Lp2j2 L 11 01 2f1
15 Gonezi Jozsef* e B == =
(sreskovits Gyula . 2080802, 2020211, 3]1
Guth Matyas 3 3.3 20822 3|1
Hrobats Rezs* v et B e o B
Hunyadi Janos 2020208 L2022 0|1
20 Janos Péter A SN O O O A D O A
Jobszt Gyula 133 2. 131271, 111
Jung Istvin L4014 3314131302011
Kasza Liszld 33l 2ts 20332
Komarck imre L2031 Ly212]2 |2 l
25 Korda Laszlo, izr 2034138318323 3]2
Korniss Andor . 3322120271 ‘ 1|1
Kovies Dinicl. ag ev. . 20203 2| L3832 1 211
Kovies Istvan . 202031222 i al2!1]1
Kovies Jozsef . 1212 Chprprtege —
30 Krebsz Jakab 208130301002 3121311
Kroo Imre, izr. L] ’ 20002010 2027211
Kubesch Kornél* . - — — - = — -
Lazin Szava, gor. kel sz, 222002 2710 211
Lefkovices lmre izr. 1|3 l 027112 373,11
35 Lénart Zsigmon(l, izr. 2021212 112:313.31]1
Lichtneckert Jozsef . 2021312113 2121382
Messer Sandor, izr. 20101112 21212]11

= Kimaradt.
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* Vizsgalatlan maradt

** Meghalt.

*** Kimaradt.

(sszesen :

L Tantargyak

= DY 5!
A tanuld neve és vallisa, £l 2 g 3 s
. =] = < N g ! w =]
dsztondijas vagy ismétlé-c ? Sl BlA|IB Els &|3]2
ZlS|=|E |2 8|2 |2 |22
R S I A N R
Mészaros Antal 2 ‘ 3081812131313 1211
Minda Antal 2 202 212122112101
40 Nagy Andor . 8312031031031 312137)1
Nikolits Istvan, gor. kelsz. | 203 32|13 4 3,38]1
Nikolits §1m0n gor.kel.sz. | 1 [ 1|20 1| 1|23 1]2(1
Ochsenfeld Jz’mos* — - - -— ] -
Ordog Béla . slaaaa]4 4]3]2]2
45 Pap Antal 4030474313 B2l
Pataky Laszlo . 1 220ty rt2y2rp el
Polgar Jozsef, izr. 20314 41213 ]312]3]2
Pérer Dezso Q 2031229821011
Rado Istvan, izr. . ) U (O T Y A W A R A
o0 Robiesek Imre, izr. 2 1 314 | 202131213211
Rozsnyay 311(101 ism, 318,342 33,1 ]1]2
Schiller Janos* . - — = -] - e
Schweiger Jozsef, aroism. | 33|48l 223831
Seiler Krnd, izr. 3131313121313 3]3]1
55 Simanovies Istvan L2320 7 1] 272,311
Sisak Mihaly 2020327101020 100211
Szabados Jend Slal41 3243138 22
Szabados 1.aszlo, izr. U U T N U (O O BN O A |
Szabo Béla . 2313 (2020213 2.1]1
60 Szmolén Istvan 2023212131212, 111
Szommer Janos 3041414131 413]3;1]1
Tombacz Matyas*™ —_ - == e e = =] =
Urb4n Imre N U T T O 0 W IO U
Vas Jozsef*** e B — = = | —
65 Vezér Krné . 3 4:413013141413 31>

65.




Elsé (. osztdly.

Osztalyfonok : Révai Jozsef dr.

Tantidrgyak

> N E
A tanulé neve és vallisa, RS % 3 3
osztondijas vagy ismétlg-e ? & u 2l e N = i % E .%
w | 2 gl2|lelcsla|<]|:2

| .

Batta Istvan, ev. ref,, ism., | 2 2|2 2 22| 213|211
Burger Janos o203 202 01120271
Csehak Sandor Pttt
Csuri Jozsef, ism. 1 3212 22121211711
5 Dobo Istvan 1222 212121211
Dudis Janos* . . . c = e I s
Dunezendorfer Odon . 2313131313133 2]2
Ember Laszlo 1338132131313, 38]1]1
Engelmann Vince . L1222 22,1211
10 Iriirst Béla 2 3313121313131 1]2
Germann Kiroly B4+ 431212
Juttmann Adam [ 203 21102221371
Halas Iindre, ev. ref. 2o 22 0 2iri 3]
Heindl Nandor, ism. . o222y 22221
15 Hoffmann Gyorgy, izr. . 2o 2t 22t a2i2t1
Cs. Holyba Istvan o g islialy|sialalg]
Huber Istvin I 1t 1ty 2i2011 1
Institoris Antal 2931832020213 3
Katona Sandor. 3131313131813 2 I
20 Keller Mihaly 2021318313432 1
Klimko Dezso . | T I I O R O O A SR A G A | 1
Kolling Janos 31313, 3331473 1
Kossik Adorjan, ism. by af2rgta2r 202102 1
Kovaliczky Sandor, gér. kath, . . | 2131331203123 -|1
25 Laszgallner Tibor, ag. ev. | 23 [ 371322123 ,2]2
Laban Dezso, ism. 2021222022211
Ledermiiller Olivér 20278222 | 2121311
Leszl Matyas 2722121 1.2]1212]1
Lofler Gyorgy . . Liz2(21202]2t2121211
30 Mahler Viktor, izr. 3131313137318 18|211
Marki Nandor . L1 trjptrp2t212) ~11
Maté Tibor, izr. L2121 21213]3!12/2]2
Miiller Antal 2021212121332 2]1
Nagy Béla . 127212/ 1183:131/31211
35 Nemess Sandor, ism. 21213138, 2138 3,2}2
Neubauer Istvan, izr. 202(21272[112 32]1
Niesovies I[stvin 218141831 2[3[372/3]1

* Meghalt




A tanuld neve és vallasa,

dsztiindijas vagy ismcétli-c ?

Tantarg

Magyar nyelv

latin nvelv

Foldrajz

Termdszetrajz

Magaviselet

40

- !
ot

60

Ordégh Karoly .

Peres Mihaly, ev. ret.”

Pirkmayer Lajos .
Reiner Jend, izr.*
Réti Endre, izr.
Révész Jozsef, izr.
Ronay Miklés .
Rosa Jozsef*

Rozsa Ferenc .
Scheer ]llés*
Scherer IFerene, ism.
Schott Janos .
Schvarez Miklos, izr.
Selmeczi Béla*

Szabo Imre, izr., ism.

Szapar Tibor .
Szedlak Jakab .
Vajas Istvan

Vas Béla

Vermes Andor, izr.
Vénig Gyula

Vidos Zoltan, <ev. ref.
Vineze, Aladar .

Weil Adam . .
Weiszmandl Jakab
Weiszmann Jozsef
Zappe Matyas, ism. .
Zambé Imre

* Kimaradt.
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(Osszesen : (5.



Mdsodik B. osztdly.

Osztalyfonok : Torma Kdroly.
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Tantadrgyak
- i Bak E
A tanulé neve és vallisa E 5 £ 3 i
= I = 7] ©
osztondijas vagy ismétib-e ? £ | = = :? i E E o % 8 f
= 5l2|2 8518|518 &
SlEslslz|e|S|F|S18]=
- - = = = U = 77 = -
! !
Acél Ede .. g1y 2(811 | 112182211
Ajvdz Lyubomir, gir, kel. sz, ism. | 2 | 3| 4| 23| 3|41213]1
Abraham Istvan 11220212 312138]1
Bacho Jozsef 3138132031321 111
5 Bauer Antal 1221013221211
Bencsik Eundre . . 11122 ’ Tr211(21211
Benvaes Aladar, ag. ev. 2321010212717 211
Bitto Andras . 22t 2pr|]t
Bitto Istvan Pl2p2i ey 1ppl |
10 Bokor Gyula, izr. . 123,83, 2(3]3]2,2]1]1
Csala Albert, cv. ref. S R T T T O I W I A IO
Cserzy Mihaly . L2222 10;212
[farkas Gyula, ism. 131432931330 1}1
IYischer Sandor, izr. . Py 3130 1
15 Ifohsz Jeng . Lrdy 222 I A S
Glazsi Antal 31414 313, 3141313711
Glilck Imre, izr. 30313 831313131311
Grof Endre . o220 271
Hajnal Tibor, izr. 20313 2713201311
20 Kabdk Mihaly . 134122, 51212, 311
Kakuszi Bcla 1131313120313 2:211
Kapp Olivér . L2y 21 0]ty 1 201211
Katona Istvan, ism. . 38|« | 31213281212
Klauber Leo, izr. . 1 813! 3'2]3lslalg]2
95 Klein Béla Pttty 2 2211
Kocsis Janos i3s3t ]313 20211
Komarck Gyula sty 3 02231
Kopasz [Ferenc 204 304138313183 —]1
Kopasz Istvin . ot 1 [N I A
30 Koszo Gyorgy . Ly3" 31111 312 38|11
Kranezly Ferene . 308131208 383 2013811
Krausz Béla, izr. . o120 82101212
Lukinich Aladar tl3isr201 3(38]23]1
Manyov Rafael . R R N O R 2 N I
3n Maté Deénes, izr. . Lttt tf2 3211212
Mészaros Béla . 114141812 813" 12]1
Mixich Jézsef . . 21313132 313 311]2
Muntean Janos, g. k. r. 2144143 483111211
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Tantargyak
> ‘ N E
. . . © S & = ©
A t.:.uu}lo”neve .es'vnullnszz, - 2 e E] L e L]
iisztondijas vagy ismétlé-c ? Elw|&g |8 2| Bl |S|E
Ble|g|s|8|8|T|R12]=
slE |l |lsle|le |8 |la |5 ]=
|
agy Béla, ev. ref. . 121371122 1,2][1
40 Nagy Sandor, ev. ref. . .| 1 [ 2] 312" 213 ;3,3 211
Nedelko \Illutm g ksz. .1 (221,112 271;—1
Dlsko Janos . . . (lrlthoyojr 2t
Pollner Kalmén T U T T O A I AR B D |
Prébald Sandor 220110721271 211
45 Rau Adam . 2131478181413 1212}1
Ravasz Istvan ag. ev.* — = = =] = = = =] —| =
Roboz Istvéan, izr. Iyt 2) 10,1011
Rosenfeld Léxszlé, izr. 2141418321 4:3312]2
Schwartz Janos, izr. 1221102221111
50 Somlyédy Ferenc, ev.ref. | 1| 1| 1L Li1 111 1}1
Stark Emil, izr. o222 g2l
Szabé Liszlé 21833 | 2 2,213 313]2
Szendrei Janos, oszt. T T U T TR W
Szilagyi Karoly, ism. |22 ’ Liti2=2210211
55 Sziies Ferene 12 3M3ji2)212121311
Takacs Laszlo . 2083 8120313631311
Tapai Antal dr4l s ist 3832
Tenk Imre . 21831473, 2181313]2]1
Tirczka Loérant ' U (T S D U U D O I
60 Toth Géza, ev. ref. . 1221 ‘ L 2112211
Toth Gydzod 1208, 2813131112
Vermes Imre o202t 1 202 ' 27111
Weber Antal 21404213 318731211
Weéber Elemér, ism. 20233 313221221
(5 Weéber Oszkar . Lprpr ez rpriz2d
Osszesen s G5,

* Kimaradt.




Mdsodik B. oszidly.

Osztalyfonok : Fdbidn Imre.
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* Kimaradt.

= 5 g0
A tanulo neve és vallasa, > | 5 £ 3 } 3
=] o < E I wm =33
sztondijas vagy ismétlo-e 8 = g (;n g ) g -
Zlgles|Z|E|E|8|212]8
CRECAR-EER R ECE RN
~ Al | =gz |&z|lnun =]~
Abraham Ferenc, ism. . 3(3 /3|11 ' 272731111
Balogh Karoly 314141324143 ]|2]2
Beck Istvan, izr. . ) T Y O O B O
Boja Laszlo 293131212, 3[3]3301
5 Borovszky Jend 13332121211 2}1
Bézsé Imre . . 1 3(38(2)212138]2]1]1
Béhm Laszld, izr. 1121212111333 ~]1
Bohm Pal, izr. L2812 1012138[3]3]2
Burger Béla, izr. . rprpej 2221220 —1
10 Csavasi 13éla, ev. ref. Q213121213121 112}]1
Csets Ferenc* — Ao | — —
Frossy dozsef . tle2f2l2lo| ]2z ]
Falta Liaszlo, izr. /1 T U I W O 0 W A2
Farkas Jozsef . . T2 rprp2p 101241
15 Fodor Istvan, izr. 21033031813 :3[3]211
Fiizesi Zoltan . 2001203121303 12]3]2
Gyorki Jozsef . 2034020212127 21311
Hajos Jozsef 2083312113313 3]1
Halasz Zoltan* — - cml e —
20 Havas Dezsd, izr. Lol bo ol
Henezy Odon 2030330383222
Herczeg Endre, izr. . 222 12720211
Horvath Ferene, unit. 1414 40318333212
. Kahlesz Istvan L3322 2 11
25 Karaszi Gyula 31313323 3:3011]2
Kicsin Aurél, gor. kel. r. L3y 3 (L1t 3 2010121
Komlési Janos . L3331 213 3121271
Kovéaes Liaszlo [ T . A D U O A U B R L0 I
Kroo Gyorgy, izr. Q0312130212 8122711
30 Kulishich Pal . 3131331213 313]|3]1
Lugosics Kalméan 212y 000t 202,211
Majerik Dezsd, 4g. ev. ism. [ 233|332/ 3!3|1]!
Matok Iferenc . 313131321413, 3/1]1
Miksa Jend, gor. kath. 3183132 2, 3]4:11]11}1
35 Molnar Endre . . 212038 13,102, 1]2
Nagyfalusi Andor, izr. 2020 120203031
Neuwirth Ferene, iar. 3303 3 311331
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Tantadrgyak o
A tanulé neve és vallasa, ; 2| £ i % 3 | ; s
ssztondijas vagy ismétlé-c ? 273 ‘ 3 R = % ] é ?
EIE I EIEIE|IS =IRIE]S
=N AR A = = 1 =

| T

Nyari Istvan, ism. 102:3(212 38 1 21211
Orinesik Miklos . 2.8 4312 23 3, 3/{2
40 Papp Gyula, gor. kath. P, i 2pr 220107111
Pasthy Alajos . 118:33l1t21821]2
Révész Janos, ism. 218,33 |1831313138|—]1
Saaghy Laszlo 133,11 1[3[32]2]1
Savanya Ferenc 133|111 J 3| 212]2}1
45 Schaab Iferenc 314 41318314 372]2]2
Schultheisz Emil, ag. ev 111713 ’ 1] 1 | 218121211
Schiiler, Andor 1121010271212

Simon Akos* — = == = ] =
Skoft Béla 21313:3[3 21313211
50 Steiner Imre, izr. . i ! I I O O I O O
Szabo Beéla . 2908313318 2313211
Szalay Jozsef . B [ A T Y A A U A LA O |
Szarafolyan Endre, gor. kath, | 2+ 4 S N AR I
Szeifert Jozsef (g 3, 3t22031381 1
35 Szivessy Ludre, izr.. . IO O L 11311
Szojka Ferene, ag. cv. . 2133 312932121111
Szogi Lndre 203 2003 ol 2)1
Sztaresevieh Jend 1 T T S AR A NS A O B |
Toth Janos . 2033 373203, 3031°2
6O Toth Jozsef | (R D I IS A A R A
Toth P 13, 3122233 3|1
Ujhelyi Janos, izr. 2080332131813 3]1
Ujj Jozset . 3030403218318 211
Vadasz Laszlo, izr. 11313 (2¢273138!2 1]1
65 Vadkerti Janos L1021 11101 2711
Varga Sandor, ism. 293, 313132122 111
Verbaszi Ferenc | 33433121831 11
Vida Jozscf A T T T N A I B | 201 211
Vineze Janos, ev. ref. ism. } 21 3133|312, 2,3 —]2

Osszesen : 69.

* Kimaradt.
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Harmadik A. oszidly.

Osztalyfonck : Toth Lajos.

Tantargyak o
2 - g

; . . © S =T = =
A tanulé neve és vallasa, ol 7 s 2 g BRI E
sztindijas vagy ismétlé-e ? .3 s | =] o |8 % E 2 ;: E
< < = D D =) N < = <
= S S N = TR I/ B = I =] I -
Balogh Istvan . 1313321212231
Baranyai Laszlo . 3141444314471 3]2
Beek Dezsé, izr., ism. . 3 (a3 82,3222
Blanez Miklos . S T T T T T R O B B e B
5 Bock Janos, ism. . 213143131 11212]1})1
Borsodi Ivan - 1181438711281 213]1
Csavosy Béla, baro 1121812121113 32]1
Demjan Sandor 2181313133181 2]17)1
Dobo Janos. . 2083131331213 3;3]1
Doboczki Antal RN N S (T A Y A B A D O I
Dungyerszky Sandor, gér. kel sz. . | I | L | 2| L L 1L 1| L L]1
Dus Miklds ev. ref. . 2083133121318 2]2]11
[Fodor Sandor . L1831 3 31213[313]1
Forbath Frigyes, izr. ST A S O O L O I |
Friedl Ferenc ", . 1131313738 1213]31312
Greskovits Lajos . 133220227 113]1
Gyurki Jend 313141331313 83,2]2
Hellmann Oszkar . Ly 3L, 20120 3)1
Horviath Lajos . vyttt
Jerney Tibor 20310330338 2]1
Juhiasz Iindre 2031313131373 81212
IKeczer Liaszlo . tla3ls3la3l2{2i3121]1
Keleso [Ferenc . L3 43202133371
Kynsburg Béla 2031330313131 383129
Kopasz Matyas 13132 200227212
Kopp Antal . [ U T A (O O A O A
Korda Jend, izr. L 3,312 271,211 371
Kovaes Istvan, izr. 2 513 | 30083138 ‘ 31211
Kérosi Gyula, izr. 130 2,2 3,10 1, 1]2]2
Kroo Lipot, izr. Ll3isl2 sl2i3 331
Laszloffy Janos 12312 21 2722]1
Mako Zoltan, ev. ref. 1 111}t 1|1 1)11)1]1
Malyusz Elemér, ag. ev. (T D U S O A O
Manojlo Laszlo, gor. kel sz. { 2 | 3 | 4[4+ 33, 4421
Nagy Lajos . 1 T T T O T O T O
Noviaky Jozsef . L3313 31221 3]1f2
Palfy Istvan L3182 3|2 213211
Petak Nandor . 213144 313131211

@
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Tantargyak
N =1
= > 8

A tanulo neve és vallasa, 1% |t |8 3 k=

. . . = ] S = ° N = = 7] )

osztondijas vagy ismétlé-¢ ? = = 5 ol =la|lo || A&

17} [ b= c [~ = — [

= = = %) =) [ = =) -3 <

= as | = gE | egl=|3 x| 8 )

ElE& |2l || |2o]S

- P —_ ~ [ = /7] = IS -~
I’rokisch erenc* . — — — — = = = ] -
40 Radvanyi Sandor . 131313212121 312]1
Radéczy Laszlo L2321 1(12738]3]1
Redk Andor, ag. ev.. (2137212121213 11(2
Rozgonyi (Géza, ism. 2018141083322 2(1]2
Schiifer Janos, izr. . . rrryp 2111112121211

45 Simonsich Béla 1123211221 1]1
Szabo Istvan . 2141414141344 2]2
Szakall Laszlo . a2yt 2p 222
Szendrei K Gyorgy, ism. . | 2 | 441 4|4 2(313] 2
Schultheisz Miksa, ag. ev.{ 1 (1 | 1| 1| 1|1 |L1L]1 1
o0 Toth Kalman o222 22020210811
Vass Gyorgy . . L2312 212213)211
Vasvari Miklos. izr. . {12211 2[3)13]1
Zambo Béla 231414133 44|371

* Kimaradt.

()sazesen : 53.




Harmadik B. osztdly.

Osztalyfonok : Révész Ldszlo.
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Tantdrgyak

= o | | £
A tanulé neve ¢s vallasa, L1228 B =
o = ¢ [ =] n @
dsalindijas vagy ismétli-c ? gl | = = ERE gls2|8 2z
=S < | 2 S D N S| 5=
~ o —l -7 = = va] = = -~
Babiezky Béla . 11233383223 2]2
Berger Istvan, izr. L1ty 1y37212,3]11
Blau Oszkar, izr. . (T T U T 2 T O O B I |
Braz Janos . 313131313313 13]2]2
5 Brunner Karoly 113818181313, 313131]1
Csillag Lipot, izr. 11383 8'2,3:31313]1
Dobéczki Jozsef . P11t 2t2211
I*'ehlberg Vilmos . rjar212)1270p2,2 211
Fellegi Gyorgy, izr. . . 1T T T Y A A I R 2 I
10 (Gaspar Mihaly, izr., ism. pl2y212 211,113 2]1
Gyuris Imre 2031131314312 211
Halasz Béla 1202783011213 111
Herezl Miklos, izr. 201011t e2ra293021 311
Hermann Vendel . rrrp2irfe] 2 2] 1]t
15 Hirsch Béla, izr. plojajrjofrrforeft
[spanki Géza . P11y 2 1110020111
Jakohovits Jend, izr. 20017383111 213131311
Karkos Jend, ism. 2031413131331 3(12]1
Kertész Lajos, ism. 1034213134131 3]1
90 Kienitz lLajos 1293127312131 2(12711
Kiss (iéza 11e]213 721212131211
Kiss Mihaly 12721381331 3]2]1]1
Klein Gyobrgy, izr. oflai3 127131313 3]2
Kosdczki Ferenc {2313 33127285211
95 Kovach Erné . 3313181213133 2]2
Lindenfeld Istvan, izr. . 20313131813, 212]2]1
Magyar Karoly, ism. . T2t p2121212111)1
Muntean Elek, gor. kel r. | 313 (3 (3| 21241311
Murka Istvan, 0Oszt. 1| L1 ‘ 12122121211
30 Peté Laszlé, izr. ism. Tf2yp2i 10821212y 21(1
Prohiszka Kalman 1021331413, 4053211
Rapesan Vilmos, ag. ev. 22222232
Sajnovits Sandor . 1202, 213181312112
Nchatz Giyorgy, lzr. . 31373 ‘ 4131314141312
35 Sehmidt Kiroly, ism 20303020302 203011
Schvarz Lajos, izr. Pl 2rtrli2121327111
Nomoghy Jend, ev. ref. 2033133721831 2]12)1
Sutka Jozsef, ism. 1121227318218 -1

©
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Szanto Antal

40 Szasz Matyas. izr.
Szepes Liaszlo, izr.
Telgarszky Istvan

4| 4]3]3 3|43
2 8l4]4al2

r

— LY = D

= LS 3 T8 L LS
N
oo

= == DS = = LY

31313183 4] 2

Toutenui Sandor . 3121219218132
Villax Erné . 2 313121313312

45 Villax IFerenc [ 20812123212
Weil Pal, izr. 1 11 1{1]2!2]|3

MNagdntanulok :

Mahr Jozsef
Nagy Géza
Sarkany Mihaly*

Osszesen : 49,
* Vizsgalatlan maradt.




Negyedik A. osztdly.
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= > = g
A tanulé neve és vallasa, gle|e|g|E L5 =
] = 2L < =] wo| =
osztondijas vagy ismétls-c ? Sl &gl 7|18, |13
EIE8IC)sl 22|22 |82
—_ Z o— = - = < = = =
S| 2 RS Els|l&FlE]y
RIS ale e |=m 2le ]S
Bihari Istvan, izr. 214831818331 314(4]1]2
Buck Istvan, izr. . 3318183381381 2]3]1
Cserveny Rezsd 208318121413 1312111
Csikany Ferenc 2144143121413 1]2
5 Csiky Léaszlo 2181818138143 2]2
Czérna Gyula . 314 (444444 111
Dermla Artur tj2i2921 121112181
Ginder Nandor . ) S T 2 T A R A O A 23 A
(iyulai Istvan, izr. 1272272128 1273]2
10 Hegediis Béla . 1131313181338 ]8|38]1
Jambrik Istvan 3l 4418/ 4]4(312]1
Jung Jené 21831313 1831218(3]2]1
Kanyo Béla. 1,211 1|11y 8]1
Kasza Jozsef [ U A T O T A A [
15 Katona Gyula . 2 3 alsialssl2 201
Kiss Gyula . . 2,818[313!'3138|8 2|1
Klauszky Jozsef 20833821818 311
INoch Andor, izr. . . Lyttt 221291 311
Konrad Ede, izr. oszt. ey 2p2i2p2 2 —1
90 Kovalik-Deik Liszlo. N I O O O O O O R T O I
Kovaes Oszkar, izr. . 3183318181813 (3 212
Kékay Laszlo . 213131422 3 312
Kékay Ial 209t 33213 3 2
Krituter Miklés. L2 20203100 3 1
25 Laban Jozsef Lis 3738« 2 1
Lehotai Kalman 1128133 3 1
{ 1 | 1 1
1 3 1
1 1 1
2 3 2
2 1
1 1
3 1
2 2
1 1
1 1

Leinzinger Laszlo
Markovich Béla 6szt.
Marschall Miklos .
Mathé Jeno, ev. ref. .
Noth Salamon, izr. .
Pertzian Istvan, ag. ev.
Péter Laszlo, ev.
Polgir Illemér, izr.

Puskas Zoltan .
Riesz Miklos
Rosz Janos .

* Kimaradt,
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TyaﬁrLt 725.7 rgy:

= ~ =, =
. . , 5 = — 3] k= -
A tanuld neve és vallasa SlEls|z|& < =
s = = elzle ¥ <] n @
dsztondijas vagy ismétlé-c ? & = = [ 7 g 1o, 8 &
Zlselz|e|5 glZ |2 (218
=l 2zl 8lels|elg
s ls |l |Bs |22z E]=
AR lR | BB [ < | & | |~
Schiitz Jozsef 20313131313 1313!271
. ’ » - I
Scehvab Jozsef, izr. o2 2120002020 11
- . . H . . | . . .

40 Singer FFerene, izr. 3343433183212
Teleki Kornél, gor. kath.,ism.| 3 1 31 3 1 3 f 33134031212
Vashegvi Janos 314104 " Si3 343020
Vékes Bertalan 31313 4013131314212
Vig Pal, ev. ref. . 2031131313131 3(13]12

45 Wagner Jeno | S B R 1
Weber Miklos L2yl 2012 ‘ 292142

! t

Magdntanulo .

Garal Géza

Osszesen : 47.
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Negyedik B. oszidly.

Osztalyfonok : Biré Imre.

Tantargyak
= . & g

A tanuld neve és vallisa, Slzlelel|E 3 z
o N 5 L1828 g,21%
osztondijus vagy ismétio-¢ ? s [ = ] 1] < N g ‘2
AR
Z 212|558 5 E|2
SR S|l |=® 28 ]=
Aubermann Antal 21313 2;3[3|3|411]1
Bereez Arpad . Tj1t2 111027812211
Berger Rezsd, iar. L1313 83/ 2111331311
Bokor Andor 318318 31381381313 17]2
5 Bossanyi Jend . 11278 8;212(8(121-91
Biichl Istvin . 11212 211121212 31}1
Csanyi Gyorgy, izr. . Ly1 ]2 111021211
Csavossy Endre, baro 17112 171t 1012}1
Csiszar Istvan, ism. . 2721813213132 13]1]2
{0 David Imre . ) 3131383334422
Deutsch Iide, izr. . Tlry1) 10t 1)29l1
ligresi Zoltan . 1281213333} 2
IFerderber Andor, izr. T U A T D O S O O R A2
Ferenczy Lndre P2y 38(2)1]2)313812}1
15 Frankd Gyula Ljptri2vrp2prp2i2)2)1
Giera Karoly L33 |4183]38414] -1
Grof Géza 1]12:3]3 3233311
Janik Liszl6 tirlrrel2208;3]3]!1
Keleti Aladar, izr. L3033 11213, 3[2]1
20 Kerner Pal . 31838 . 313133311 3]1
Kiss Jend L2212 12121212)3]1
Kiss Istvan, ev. ref, 2983131218212 1]1

Kluesik Ferenc* — = = - 4= ]
Koesis Arpad . 313131833 1313:3]1]1
25 Labanez Istvan 2031313221313 3]11
Liptak Jend : S T O O T O 2 O O S 2 I |
Lovassy Imre, unit, . 1111102211
Marer Sandor, izr. 1{1 271,111 2]2 11
Matiza Janos 1|22/ 1{1(1(3(3[2]1
30 Mészaros Imre. . 313833 [3]3[313]1]2
Mihajlovies Istvan 1313} 312]13[3]3;311
Nanassy Endre, ev. ref 2131313131213 ;3[3}1
Nyari Andras 1721813 [=212/3|3|2]1
Rietly Géza 2192121213338 2}]2
35 Rozim Jozsef . . 2318181321313 ,3]1
Schulbof Imre, izr.* . — — = = = |~
Schreiber Gyorgy tlaleltlelelilelnf

* Kimaradt.
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Tantargyak L
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A tanuld neve és vallasa, .z é % E § RN b=
osztindijas vagy ismétlo-c ? ,E & =) - ;‘.:: 2 e < g ‘f
=] < 1= -0 = ) —_ o [=} =
slAE R ls Bl 2 ==
Sik Miklos 3031318131313 83]—2
Stertz Matyas . 208308312831 2312]1]1
40 Szabo Pal . . 1138|141 4(3813]3(83!13]1
Szakall Zoltan . .o ) S T 2 S N O N O B O |
Szoke Mihaly, oszt. . . 1131112101211
Sztiresevieh liaszlo | VR T A O 1 O I R N I
Sziies Andor 30213131831 2(1813]212
45 Takacs Jozsef Ll 31812 203 2|3]1
Tompos Andor Lralaygi2lals s]211
Téaso Aurel N I O B A A O I A B
Trifunacz Sandor, gor.kel:sz. | 1 | 233 | 3| 3133|832
Vajda Gyorgy, izr. ) T e Y T T O I AR IO 2 I |
20 Varga Nandor . L2231 127272711
Vastag Tamas 208103132 213027211
Vermes Gabor* . . I e i T R B B
Vermes Imre, izr. | O I R A O 1 0] 2]1
Viola Istvin 290313 : 31221313111
50 Zsiak Jozsef 30313 3.3/ 31313831211
Magdntanulo .
Mahr Jozsef.
Osszesen : ob.

* Vizsgdlatlan maradt
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Otodik A. osztdly.

Osztalytonok : Babos Dezsd.

Tantargyak
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Balassa Jeno, izr. 213 3| 2—|— 33"z 311
Bartole Janos .o 3|8 2] — 222 -1
Benyacs Dezsd, ag. ev., ism.* |-— |- |-— -— — — - |—|— = — |~
Bradvarovics Istvan, g. k. sz. D4 — 231328 Y I
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Gondoes Jend
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5 Csillag Sandor 2080818 — 38,3 211
Czinner Andor, izr. Fp2yp 2y 29— o2t al 2
Devices Istvan 1111 - 110111 11
Dittert Gyula 208 =2, 13082 32
IFejer Imre 112 Li— ‘ 1y 1)1, 2101

10 Flatz Béla 2y 22— 1 2201 22
Gerd lmre, izr. [l Ly b= [ 1{ 11 20111
Gerster Lajos 2034313 3,48 3 811
Gombos Jozsef, ism. 388 21— - | 8 3l 4]

2 2 |
35
1

11 — 2
15 Griinner Laszlo s 3- 1012 18 2012
Halasi Kerenc . [ N R
Hauptvogel Janos 208 3 =12/ 3"3 22 2031
Heczler Emil 2l 33 —="213 8 313 n-12
Hegyi Marton, oszt. 202 Ti—1—1 11 2 1]1
20 Horvath Gyula 20203 2 — 83 S22 3 211
Ifkovits Mdityds* N N
Kiss Géza, ev. ref. 12 1i—i— 1 1|1 1 2]1
Klinovszky Antal . 108, 8 2/— — ;2 201 1, 2]1
Kluesik Istvan . orb2 1l o—ro prp2l]
25 Kro Imre, izr. . . 3Ualgisl—t- 3]s 4 2
Latzkovits Béla, szt Qo212 2] S —18 2|2 320
Lengyel Laszlo, izr. 20208 ;’ 202 2028 11
Lieber Beéla Corp =2 ol 22
Limbek Géza R TR R L VR Y S R TRITY
30 Marki Szilveszter . a's 2 1ts 3024 2|0
Mikovies Dusan, g k. sz |2/ 813 2—"—13 3|3 3 2|1
Miskov Cvetké, g. k. sz oszt. | 3y 303 3 —i—i3- 313 38,212
Muth Eudre. iz, Hhrioi2loj—ho ol 2 2f ]
Miiller Sindor . L3183 — 2012 302 3 11
35 Pauer Tibor 2oi g 2 22 3 202
Pecze IPerenc 2083 4 —1 2,02 3 312 4 —|2
Pintér Ferenc 33 —2 2 3 3|23 2|1
Radvanyi Géza rit t'——iro1f1 211

* Nimaradt,
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A tanuld neve és vallisa, . =21g kT
= =l ¢ Q| @ 0 5%
osztondijas vagy ismétlo-c ? 8= I 3.4 g2
172} < - - S o
= | & EIE|ElS
=l clel8ls
R = I;: N2l i
f S
Répas Béla. . . . . 111 —— 11 2]1
40 Rothbart Emil, izr., ism. '_’} 3 3; s 2183 2
Rémer Kodre 2031 4--2313]3:3 34 3|1
Nchachtitz Janos, izr. Ty ap 2 =202 20 1) 411
Schiiffer Kristof o128 4&——' 20113 2814 2)1
Somlyody Arpad. ev. ref. . | 1] 1| 3 ——J L3 1220171
145 Szegfi Liaszlo, osat. IR T
Ujj Béla . . . . . . li‘l ;’i—f‘_’. 12 201127 2] 1
Vuletity Lazar, g. k. sz.* N el i Bl o \— o
Zakar Zoltan, ev. ref., ism. | 3| ¢ |‘- — 20018218 3 1)1
i f i i

Magdntanulo :

Rozgonyi Margit.

* Kimaradt.

Osszesen : 49.



Osztalytonok : Czimmermann Pal.

Otddik B. osztdly.
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® Vizsgalatlan maradt,

E— — ] — ]
T.lntalgyak ~
B . | Gorog-| =

A tanulé neve és vallisa, Slzlg|peuois|=1E|§ 3
? - = N -3 o o @ w [
osztondijas vagy ismétls-c ? sl &|" g NCREARS < |A
n | = &p | = B2l Q| z|l<]lz
ZlglElg|S |l ElE]ELD
| E|le |l @V, oo Q] E
R R - |B & =1
Barabas Irvin, izr. 111 ll— — (11| 1]152]1
Blau Marcel, izr. . 111 1|—|—={2fL] 1] 1y1]2
Boros Liajos, izr. . 1120 33—1—=i2]223, 872
Bdhm Jozsef, iz 22y 2—=|j—] 1] 1;3 2 1]2
5 Dermla Rezsé . L)t 31=p 1) 1117382311
Faragé Endre . 2021 80--18] 20813133111
Ir'ekete Iferenc’ — === =1 1—-1—1—
IFellegi Andor, izr. L1y 1 1j—j—1j1]11L211
Gomori Mihaly, im 208 21-1-1212/3:313]2
10 Grosser Jend, izr. Iy 1y —|=1f111]1;3]1
Jakab Lajos L1 2—11y2r2 1|1 ‘_’| 211
Kakuszi Jozsef 20 2| 3l 21— —| 32 8] 4 3]1
Kordas Sandor. L1 L —{={1p 111
Lichtneckert B(‘ld. 20313—1 8123131213381
15 Maté Sandor, izr.. . a2l 12l 21— — 20 1] 1]2] 311
Németh .Ieno ev. ref 1 2038]—(1121!2]3 3i 311
Okros Vilmos . 1 af el 2l—|—f2l 1] 22 2|1
Ordég Otto . L2 3] L3 219 2\3 1
Ohler Dezs6, izr. . Ty 202 2—--{2 222 111
20 Orhalmi I\(Lroly, aAg. ev. Q121 3[—1 1182122 8| 1]1
Rajky Gyula . Q021 3|~ 2131322 4]--11
Schwarez Sandor, izr. 12y ==t 1p1
Siitory Jend . Lp2i 3132 hp2n 12yl
Szarka Laszlo . 2001818 —|—|2] ! :'z 1E
25 Temesvary Krno 1 L’| 3l—| 331223332
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Tirezka Kolos . IR R E R R A
Winter Jend, izr. . VL2 L —|—=] tlh1]2 20211

Magdntanulok .

Durain Coriolan*
30 Gallyas Janos ism.
Rénay Ferenc
Sisak Ferenc*
Osszesen : 32.
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Hatodik oszidly.

Osztalyiondk : Prelogg Jozsef.
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Guthy Laszlo, ev. ref*. . | . - - -
Hulasi Antal . . . . polbalalbab b pafa)s
Halmos Sandor, ize. . . (1| 1] 2, - |20 1] 1:1]8
20 Holek Imre, ag. ev. . | | 1] 31 L|~|—| 2 2
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Jordan Jend .
Kallos Karoly, izr. .
Kasza Sandor, 0szt.*”
25 Kalnai Gyula, izr.
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Kellner Dantel, izr.
Kiss Istvan .
Kollar Lajos
o0 Kommesz Janos .o
Kopeezky Karoly™ . . .| -~ i -1 - = = —i— |-
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Kovacs Istvan, ev. refs | -] =
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Kreiker Jend . . . . . 1i1;:3?-_>~,-—-~1-_’ 222
35 Kap Laszle . . . . . |2 218 5033181313
Land=mann Sander, izr. .| 2. 35, 3 31313, 3] 8]«
Leopold Lide, izr. . A 231213138

* Kimaradt. ** Vizsgdlatlan maradt.
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Magdntanulok .

65 Bieber Janos
Mann Jend, ism.”*
alotai Iirzsébet, izr.
Szapary Miklos. grof**
Osszesen :
* Kimaradt.

* Vizsgdlatlan maradt.

Tantargyak
= o Gﬁrﬁg‘»,_| .‘:Llig
A tanuld neve és vallasa, |_|% %[¢g |20 2 g2 5| |t
ssztindijas vagy ismétls-e ? 2l ::?1 = g j 13 % ;@) “-:C 2
AEHEHEEEIEHEEE
SE|AIS | A | s R s A e =
| ]
Mamusich Béla 11113 3\’ 13020203 311
Maték Andras . IR TR I
40 Marton Istvan . L 2] 8--l2]3 8 2 23 21
Mathé Gyula, ev. ref. LI sk ) 3p2p2 2,3 311
Mentz Karoly . ) 21 31 4 3| S8 824 2
Mészaros Ferenc, dszt. . Ly b2y 2 otale 12011
Miksa Jinos, gor. kath. or2lglol L3313 3] 3] 1
45 Miskolezy Jend 20313 -1 3,313, 31 3.3 11
Muszil Vilmos . 13 31202 3, 2123 2{1
Prohaszka Béla 2| 3 3‘»_[ 3013133321
Prungel Ferenc L1y 2] 11—~ 27 L) [ 2371
Raner Odon L) 1) 20 2’ [Lp 11 2t38]
50 Roboz Jozsef, izr. 1113 CT 13 ‘J; 201781 211
Rozmis Istvan® - :M T e e e =
Siandor Jozsef . i1 2 - — b1ty afu
Schén Ferenc IR = R IV R
Sélley Litszlo LU=y -t 22|
55 Szarka Istvan . 20202 3 L322 20y
Szeles Janos NIRRT S R
Székely Sandor 312122 -}-f-‘ 3 3‘ 3.0, 211
Téth Géza . 2[4 3 08333 2|
Tomorkény Liaszlo 202 22120801
60 Vastag Ferenc IR R l‘ 2 311
Vasvari Sandor. izr. . IR R F R
Végman Bela . 123 MEIRINY J{ Y I
Wandrak Jozsef 213033 | 3030203 1
Weiser Viktor . L2t -y l‘ 2/ 11
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Hetedik osztdly.

Osztalyfonok : Bontd Jozsef.

S
Tantargyak
= ‘ Gorog- oS
A tanulé neve és vallasa, 2|2 RN £ls
== == g L 2,0 |4 gl
dsziondijns vagy ismétli-¢ ? ? o | A :)ig - g % :E '§ fl\hf ?
SRS T EE| A E | EF S =
| |
Balassa Istvan, iazr* — - |— = |— — == === -
Banszki Tamas L) 2— 12011123 1
Bérezi Istvan, ism. 1121 3 3|—— 2] 23] 21 |
Blau Laszlo, izr. . o220 83— 1= 8 212 833 |
5 Bogdan lvan, gor. kel sz, | 2| 2 2" 3|— — | 1| 2y 2 212 2
Bozso lstvan N IR e AU U
Bradvarovics Istvan gor. kel. sz. 2041 31— 2.3, 3|3] 4|42 2
Devics Sandor-. 11y =2 12111201 1
Diskay LaszIo . L3 8-y 1 2133833211
10 Draskovich Ferenc 212 31— 1] 2] 8|2 31— 1
[irdélyi Gyula . . 1111318~ (3|3 32 2
Ferderber Laszlo, izr. 188l —|1!3l3]3 313 1
Firbas Oszkar . il 1lel 1= —=1] 1] 1l1]2] ]t
Fisehhof Gyorgy, izr. 12 3— 3] 12 3— 2
15 Franko Andor* —— =1 — =] =1 |
Gergd Andras, izr, {11 1j——{11prp2—= 111
Goldschmidt Imre, izr, . 1] 83! 3|— 11 3] 3] 2| 3|— 2|2
Gorog Liszlo 10120 20— — | 2712201 1}1
Grosser Sandor, izr. . L1 3] 2—i—] 2022032 1]1
20 Hajés Liszlo ool el sl sl— 1833332 1]1
Huszaresek Nandor, 6szt. . [ 1| 1] 1| 1 — 11112 1]
Jakobovits Gyula izr. L1 1) 2= 20202 21— ]2
Katay Lajos 1111 1)1 ti— 1]1
Kern Dezsd, ag. ev. . 1) 1122 11233 2 1]1
95 Kerner [mre L1 29— 2010 12— 1)1
Keczer (iéza, 0szt. {1111 1111 1}l
Ketter Tibor 11 31 4|— 313133 — 212
Kovaes Gyorgy 1,1 2,2 1,110 221 2,111
Kray Pal . IRIRE IRIRIEEEIRIR
Liasztovicza Andor 111 1]1 1) Ey 1)1 2)111
Lichtfusz Antal 2133 3 P2 322 2] 2
Mandl Andras . . . TEIEE '| 2l 3l 32 o)
Malyusz Géza, ag. ev. . ULt TRIRIREEIRIE
Molnar Miklox . el e 2l
35 Motika Otté . 230313 - |23 203 2 21
Neff Matyas IR IR T U T NI B
Oraftsik Laszlo 2] 2lol= 1l 2l 3 21l

* Kimaradt.




* Kimaradt.
* Vigsgalatian maradt.
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Schuhmacher Jozsel* o e e EE bl N |
Simak Bela. . . . . .|t 2l8 2L 82 1 2] 2l 2]2
Somlyddy Istvan, ev. ref .| L] 1|2 2«~| 12001211
Szabd Dénes tia] 82k a2 s gl 2 ]
45 Takaes Ede. . 9 20831220333 2|1
Thanhoffer Kmil vl el by af
Tompos Lajos . 208 31 3} - 20833140 1] 211
Touttenui Ferene . 208, 2 2'—| NI R
Urban Istvin Lo e |1
M) Uzelaez Janos, gir, kel sz.* 11 -l o I -
Vladar Ernd, cv. ref L) 22 I -1 1)1 2}_’ |1
Zimbo Gyorgy 2l 30830 1o g g 81402 2]
Magdntanulok .
Fiirber Szulamith*”
Mann Jené™
5h Polgar Gabriella
Schachtitz Olga
Spergely Imre**
Szalay Istvan
Székely llona
GO Tallian Jend™ .
Osszesen : 0.
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Nyolcadik osztdly.

Osztalyfonok :
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Beck Lajos, izr. 203 -—‘ 21818 222 3 2
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10 Bozso Sandor R I N E N N
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Kulinyi irnd, izr.
Losonezi Dezsi
Magyari Nandor
Mamusich Ferene
Novaky Gyorgy
Pipay Istvan
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Rex Erné. izr.
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> Gorog =l g |
. ; : ERIESEA = 3= Z]e
A tfmlflo‘neve .es vallasa, ol B E.‘ % _;’f'“_“ 2 §§ g 7)0 W;E"D <
dsztondijas vagy ismétlo-e ? .,E 5@ o EI IR gigl.; S & ”;’
SlglE5|S 88 8|2 E B2 8
IEIEIEIE _}’mlba;wg;
R RRRRN
|
Szamek Andor, izr. 128 —[2:3/323221 11
40 Tarjan Antal 1112 2 ;-— 203 12292111
Tukats Sandor 21218 —2:3'82223 321
Ujj Gyorgy 21813 —18/1:833333 222
Ujj Janos : i 2—2rtthdlgafe a1l
Vajda Andor, izr. 10—l g1 a1 e
45 Vajda Imre, izr. 1102 2/—F-| 1 2( 228 9 12
Vlassics Adorjan 12— 2l ] 9 2| 3o 3~ 1] 1
Werner Laszl6 223 311120833 33 12|
Magdntanulok :
Gallyas lIstvan*
Kelemen Dezsd
50 Kuszli Sandor
Panczél Miklos*
Polgar Gabriella*
Szalay Istvan
Osszesen : 53,

* Vizsgdlatlan maradl.
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B) A nem kotelezett tantargyakbol.

l. Gyorsirds.

A csillag nélkiilick kezdok, a *gal jeloltek haladok, a **-gal gyakorld gyorsirdk.

10

III. A) OSZTALY.

Balogh Istvan
Bock Janos .
Dobdczki Antal .
Forbath Frigyes
Gyurki Jend .
Hellmann Oszkar
IKopasz Matyas .
IXopp Antal
Korda Jend
Kovaces Istvan
Korosi Gyula
Krod Lipdt
Mako Zoltan .
Malyusz Lllemér .

5 Rozgonyi Géza .

Schiifer Janos

Schultheisz Miksa .

III. B) OSZTALY.

Babiczky Béla
Berger Istvan
Csillag Lipét .
[ellegi Gyorgy
(Gaspar Mihaly
Halasz Béla .
Herczl Miklos
Hirsch Béla .
Ispanki Géza
Jakobovits Jeno .
Klein Gyorgy

Lo

i~

G — 1L — 22 W e —

30

35

40

H0

Lindenfeld Istvan
Murka Istvan
Schatz Gyorgy
Schwarz Lajos
Szantd Antal .
Szasz Matyas
Szepes Laszlo
Weil P4l

[V. A) OSZTALY.
(sinder Nandor .
Gyulai Istvin
Kiss Gyula
Koch Andor .

Konradd Lde .
Kovaes Oszkar .

Leinezinger Liaszlo .

Markovich Béla .

H Marschall Miklos

Noth Salamon
Puskas Zoltan
Riesz Miklos .
Vig ’al . .
Weber Miklos
IV. B) OSZTALY.
Berecz Arpad
Bossanyi Jend
Csanyi Gyorgy .
Deutsch Ede .

Ferderber Andor
Kiss Jend .
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Erdem- ‘Erdem-
_desy _legy |
Schulhof Imre, kim. | — Grosser Jend . 2
Szoke Mihaly . Kordas Sandor . 1
Staresevies Liasz16 . 3 Ohler Dezsé . 2
60 Tompos Andor 2 | 100 Schwarz Sandor 1
Toasé Aurél . | Nzarka Laszlo 3
Trifunaez Sandor 3
Varga Nandor 3 V1. OSYTALY.
Vermes Imre . 1
Berger Liaszlo 2
RAT Y [irezbrucker Aladar |
V. A) ONZTALY. _ Halasi Antal . 1
65 Bartole Janos {8 ]105*Halmos Sandor. 2
Bradvarovies Istvan 3 Holek Imre :
*Czinner Andor . 1 Jordan Jend . 3
Dittert Gyula 3 *Kallos Karoly 1
IFejér Imre 3 Kilnai Gyula :
70 Flatz Béla 3 110 *Kellner Daniel 1
(erd Imre . L3 Kiss Istvan :
(iondoes Jend o2 Kommesz Janos . 1
Griinner Laszlo . i« Korlath Kalman . :
*Halasi Ferenc 1 Roboz Jozsef . 2
7H Hauptvogel Janos o1 1S *Nélley Liszlo 1
Hegyi Marton 2 Vasvari Sandor . 2
Heczler Emil . I3 Weiszer Viktor . 1
Kiss Géza . . i1
*Kluesik Istvan . A VIL OSZTALY.
8) Krodé lmre S8
Latzkovits Béla . |2 **Blan Laszlo 1
*Lieber Béla . | *B3ozs6 Istvan !
Muth Indre Po3 120 *IYischhof Gyorgy 2
Miiller Sindor ;B TGrosser Sandor 2
8. Pecze Ferenc T3 **Jakobovits Gyula. | 1
*Répas Béla . I “*Neff Matyas 1
Rothbart Kmil I *Thanhoffer Emil . 1
Romer Kndre . L3 , |
Schachtitz Janos .1 3 VL OSZTALY. |:
90 Uii Bel: : |
10 UJj Bela 3 125 ik Miklos |2
i T xe i “*Blau Andor . 2
V. B) OSZTALY. | *Kulinyi Erné !
**Barabas Krvin . Lo “*Pinter Mihaly . 2
Blau Marcel |2 “*Roboz Laszlo !
Boros Linjos . [y 130 *Rosenthal Béla oo
Bohm Jozsef . 1\ ) “*\Vajda Imre . T
95 Dermla Rezso i3 .
*Pellegi Andor 11 Osszesen : 131,
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30

39

a) Kezdok.

I. A) OSZTALY.

Blazek Lajos
Bozso Ferenc
Chmelik Janos
Csikods Istvan
Dobay Gyula
Fisch Janos
Fodor Kalman
Gerhardt Miklos
Junkert Jozsef
Kasza Gyula
Kluesik Gabor .
Regdon Karoly .
Spanyi Ermd .

Zimmermann Vilmos .
o Zsinko Janos

I. B) OSZTALY.
Agoesy Istvan
Brachtl Karoly
Domjan Zoltan .
Fehér Sandor
Fohsz Zoltan
Hunyadi Janos
Janos Déter
Jobszt Gyula
Kasza Liszlo
Komarek Imre
Kovats Istvan
Mészaros Antal .
Ordog Déla
Szabados Jend
Szmollény Istvan
Nzommer Janos
Vezér Erno

I. C) OSZTALY.

Burger Jinos .
Csehak Sandor .
Germann Karoly
Holyba Istvan
Huber Istvan
Klimko Dezsoé
Leszl Matyas

. Mdének.
. L
Erdem- Erdem-
fegy jegy
40 Marki Nandor 2
Szapar Tibor 1
Vajas Istvan . 1
Vénig Gyula . 2
\ Vineze Aladar . . 2
‘ 45 Weiszmandl Jakab . 1
‘ b) Haladék.
' 1. ) OSZTALY.
Laban Dezsé 1
Scherer Iferenc . 1
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1. A) OSZTALY.

Abraham Istvan
Bacho Jozsef
Bauer Antal .
Bencsik Endre
Farkas Gyula
Fohsz Jend
(Glazsi Antal
Grof Iindre
[Lakuszy Béla
Kapp Olivér .
Klein Béla
Koesis Janos
IKomarek Gyula.
Lukinich Aladar
Manyov Rafael .
Mészaros Béla
Pollner Kalman

5 Rau Adam

Somlyody Ferenc
Szilagyi Karoly .
Szics Ferenc
Toth Gydzd
Vermes Imre
Wéber Llemér

II. B) OSZTALY.

Boja Liaszlo
Erossy dJozsef
Karaszy (ryula .
Miksa Jend
Papp Gyula
Schaab Ferenc .
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Szabo Béla .
Szarafolyan Endre .
Szogi Endre .
Varga Sandor
Vida Jozsef .

80

L A) OSZTALY.

Bock Janos
Demjan Sandor .
Kopp Antal .
Laszloffy Janos .
Radvanyi Sandor
Vass Gyorgy

11I. B) OSZTALY.

Babiczky Béla

Dobdczky Jozsef

Fehlberg Vilmos

Karkos Jené .

Kiss Géza .

Kiss Mihaly .

5 Kosoczky Ferenc
Sajnovits Sandor .
Touttenui Sandor

90

IV. A) OSZTALY.

Kokay Laszlo
Teleky Kornél

IV. B. OSZTALY,

100 Csavossy lindre, br.
David Imre .
Ferenczy Iindre
Janik Laszlo .
Rietly Géza

105 Sik Miklos .
Szoke Mihily
Varga Nandor

V. A) OSZTALY.
Devies Istvan
Flatz I3éla

110 Gondocs Jend
Halasi Ferenc
Kluesik Istvan

‘l .
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Marki Szilveszter
Miiller Sandor
115 Radvanyi Géza
Répas Béla, . .
Somlyddy Arpad
Szegffi Laszlo

V. B) OSZTALY.

Kordis Sandor .
120 Okros Vilmos
VI. OSZTALY.
Balogh Lajos
Eszes Istvan .
Halasi Antal .
Jordan Jend .
125 Kap Laszlo
Mamusich Béla .
Mészaros Ferenc
Muszil Vilmos
Tomorkény Laszlo .
130 Vastag Ferenc

VI OSZTALY.

Devics Sandor
Huszarcsek Nandor
Kern Dezsé
Kerner Imre . .
135 Lichtfusz Antal .
Somlyody Istvan
Thanhoffer Emil

VI OSZTALY.

Balogh Beéla .
Bozso Sandor . .

140 Danczinger Gyula .
Losonezi Dezsd .
Papay Istvan
Pintér Mihaly
Sallai Jozsef

145 Schultz Alajos
Tarjan Antal
Werner Laszlo .

Osszesen : 147.
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lll. Szabadkézi rajz

10

20

25

IL. A) OSZTALY.

Demjan Sandor
Doboczki Antal .
Greskovits Liajos
Gyurki Jend .
Juhasz Endre
Kopp Antal
Korda Jend .
Palfy Istvan .
Rozgonyi Géza .
Toth Kalman

III. B) OSZTALY.

Babiczky Béla
Hermann Vendel
Kiss Mihaly .
Prohaszka Kalm:an
Sajnovits Sandor

IV. A) OSZTALY.

Puskas Zoltan

IV. B) OSZTALY.

Bossanyi Jend
Janik Laszlo .
Kerner I’al

Kiss Jend
Labancz Istvan .
Starcsevich Laszlo
T6aso Aurel .

V. A) OSZTALY.

Devics Istvan
Flatz Béla
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Lengyel Laszlo .
Miiller Sandor
PPauer Tibor .
Pecze Ferene
P’intér Ferenc
Schiifer Kristof
Nomlyody Arpad
Ujj Béla

Zakar Zoltan

V. B) OSZTALY.

Farago Iindre
Kordas Sandor .
Németh Jend
Ordogh Otto .

VI. OSZTALY.

(Csavossy Jozsef br,
Fodor Istvan
Halmos Sandor .
Prohaszka Béla
Raner Odon

VL OSZTALY.

Banszki Tamas .
Devies Sandor
Draskovich Ferene
Kovies Gyorgy .
Urbhan Istvan

VIIL OSZTALY.
Magyari Nandor

Ujj Gyorgy .
Wiassics Adorjan
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IU. Francia nyelv.

A * gal jelsltek haladok.

L. A) OSZTALY.
Csavosy Béla br.
Beek Dezso

111 B) OSZTALY.

Blau Oszkar . .
[fehlberg Vilnios
Ispanki Géza

Telgarszky Istvan .

Villax Ferene

IV. A) OSZTALY.

Kanyo Béla . .
Markovich Bela .
Wéber Miklos

IV. B) OSZTALY.

Janik Laszlo .
Liptak Jend

Szies Andor .
Takacs Jozsef

V. A) OSZTALY.

Hegyi Marton
Lieber I3é¢la
Zakar Zoltan
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V. B) OSZTALY.

Kordas Sandor
Maté Sandor .
Winter Jend .

VI. OSZTALY.

Garai Laszlo
*Halasi Antal
Kelemen Laszlo
Korlath Kalman
Miskolezy Jend ..
*Raner Odon .
*Selley Laszlo
*Szarka Istvan

VII. OSZTALY.

*GGoldschmidt Tmre .
Huszaresek Nandor .
*Redk Tvan .
Somlyddy Istvan
Touttenui Ferenc
*Urban Istvan

VIIL. OSZTALY.

*Tarjan Antal
*Tukats Sandor .
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1X.

Az iskolai év bezarasa,

1. Evzdre. A tanévet junius 29-én iinnepélyes ,Te Deum‘-mal
zartuk be, mely utan a tanuloknak kiosztottuk az odaitélt jutalmakat
tovibba a bizonyitvanyokat és értesitoket.

2. Adomdnyok. A vall- és kozokt. miniszter, mint minden évben
ugy ezuttal Is tobb értékes konyvet, folydiratot és érmet adomanyozott
az intézetnek. A varosi tanacs Mikszath Osszes miiveibdl a II. soro-
zatot, Szemere pedig a Szemere de Genere Huba c. diszmivet ajan-
dékozta a tanari konyvtarnak. Buziasi Eisenstddter Robert bikezlisé-
gébol kapta az onképzékor elndke a nagy eziist érmet, a kior masik
tagja a diszes bronzérmet; ugyancsak 6 adomanyozott a legjobb raj-
zoloknak © festOkészletet és a legjobb 16vonek egy eziist orat. A kivalo
rajzolok jutalmazasahoz Miiller Miksa miiépitész ar 1 aranynyal jarult.

A segélyegylet és onképzOkor céljaira tobben adakoztak. Ezen
adomanyok kimutatasat FErtesitonk Segélyegylet és Onképzékor ec.
fejezetében nyugtazzuk.

Intézetiink mindezen nemesszivii baratainak, kik szivesek voltak
konyvtarainkat, gyljteményeinket novelni, tanitvanyainkat adomanyaikkal
buzditani vagy segiteni, halds koszonetet mondunk.

8. Jutalmak és segélyek. I. Osztondijas tanulok .

1. Béja Istvan VIIL. oszt. tanuld a Vetrd Sandor-féle alapitvanybel
125 koronaval.

2. Halasi Antal VI. oszt. tanulo a Makra-féle alapitvanybol 154
koronaval.

3. Hegyi Marton V. A) oszt. tanulo az Alapy-féle alapitvanybol
évi 4120 koronaval.

4. Huszaresek Nandor VII. oszt. tanulo a Bonnaz-féle alapitvanybél
évi 172 koronaval.

5. Kasza Jozsef 1V. A) oszt. tanulé a Sari Mihaly-féle alapit-
vianybél évi 874 koronaval.

6. Nasza Sandor VI. oszt. tanuld a Sari Mihaly-féle alapitvanybol
évi 374 koronaval.
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7. Keczer Géza VII. oszt. tanulé a Lowenburg gréf-féle alapit-
vanybol évi 600 koronaval.

8. Kelemen Laszlé VI. oszt. tanulé a Kiss-Jankovich-féle csaladi
alapitvanybél évi 150 koronaval.

9. Konrad Ede IV. A) oszt. tanulé a jovedéki birsag alapbol évi
200 koronaval.

10. Latzkovits Béla V. A) oszt. tanulé a Sari Mihaly-féle alapit-
vanybol 371 koronaval.

11 Markovits Béla 1V. A) oszt. tanulé a Rudits Jozsef baro-téle
alapitvanybdl évi 800 koronaval.

12. Mészaros Ferenc VI. oszt. tanulo a Roézsa Ferene-féle alapit-
vanybol évi 200 koronaval.

13. Miskov Cvetké V. A) oszt. tanulé a perlaszi gor. kel. szerb
hitkozség alapitvanyabol 400 koronaval.

14. Molnar Endre 1. B) oszt. tanulé a Rozsa Ferenc-féle alapit-
vanybol 200 koronaval.

15. Murka Istvan III. B) oszt. tanuld a Rozsa Ferenc-féle alapit-
vanybol évi 200 koronaval.

16. Rafner Béla VII. oszt. tanulé a Karasz Anna-féle alapitvanyhol
¢vi 800 koronaval. '

17. Szegfi Laszlé V. A) oszt. tanulé a Rozsa IFerenc-féle alapit-
vanybol évi 200 koronaval.

18. Szendrey Janos II. A) oszt. tanuld a vaci Maria Terézia-féle
alapitvanybol évi 240 koronaval.

19. Szdéke Mihaly IV. B) oszt. tanulé a Karasz-féle alapitvanybol
évi 400 koronaval.

20, Uzelacz Janos VI oszt. tanulé a Kosztics-féle alapitvanyhol
¢vi 600 koronaval.

21, Zambé Gyorgy VI oszt. tanuld a Pap Jozsef-féle csaladi
alapitvanybol 200 koronaval.

Az évi isztondif Osszesen . 7180 korona.

b) Jutalmazottak. 1. A vallastanban tanusitott jeles eldmenetelért :

Thanhoffer Emil VIL. o. tanulé az Ebuer-féle alapitvanybdl 50 k.-val.

1. A magyar nyelvben és irodalomban t-tt jeles elémenetelért :

Balazs Dénes VIIL. oszt. tanuloé a Kis‘fuludy-'l‘étrsasagtél alapitott
Kisfaludy jutalombol 42 korona értékii magvar szépirodalmi mivekkel.

III. A magyar nyelv elsajatitisdban tett jeles elémenetelért :

Kopp Antal III. A) oszt. tanulo a ,,Magyar Gabor 30 éves tanari
mikddésenek emlékére régi tanitvanyai altal tett alapitvinybol™ 40
koronaval.

IV. A magyar torténelemben tanusitott jeles elomenetelért :

Kreiker Aladar VIII. oszt. tanulo a ,,Szinger Kornél és Bakos
Pali alapitvany‘‘-bol 40 koronaval.
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V. Jo magaviselet és eldmentelért :

1. Katay Lajos VIL oszt. tanuldo a Sobay-féle alapitvanybol 50
koronaval,

3. Vastag Ferenc VI oszt. tanuldo a Sobay-féle alapitvanybol 50
koronaval.

3. Bezdany Mihaly VIII. oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apat-
kanonok alapitvanyabol 100 koronaval.

4. Bozso Istvan V1L, oszt. tanuld Debreczeni Janos egri apatkanonok
alapitvanyabol 100 koronaval.

5. KErcbrucker Aladar VI. oszt. tanulo Debreczeni Janos egri apit-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval.

6. Halasi Ferenc V. A) oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apat-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval.

7. Kopasz Istvan II. A) oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apit-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval.

8. Csehidk Sandor I. C) oszt. tanuld Debreczeni Janos egri apat-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval.

9. Roboz Laszlo VI oszt. tanuld a Bamberger-féle alapitvanybol
60 koronaval.

10. Barany Istvan VIII. oszt. tanulé a DPolitzer Lipdt-téle alapit-
vanybol 40 koronaval.

11. Malyusz Géza VII. oszt. tanuld a Régi szegedi fogimnaziumi
tanulok alapitvanya*-bol 88 korondval.

[2. Urban Istvan VII. oszt. tanuld az 1870-ben ércttek jutalom-
dijanak ez évi kamatabol GO koronaval.

13. Marin¢ Istvan 1. A) oszt. tanulé a Cserveny-féle alapitvanybol
2 koronaval. (Kiegészitve 10 koronara egy névtelen adomanyabol.)

14. Fejér ImreV. A) oszt. tanulo Dobszay Antal péesi olvasokanonok
alapitvanyabol S0 koronaval.

15. Dobdezki Antal I11. A) oszt. tanuld Dobszay Auntal piesi olvasé-
kanonok alapitvanyabol SO koronaval.

1G. Muth Endre V. A) oszt. tanulo a Cajus Gabor és neje Abelesz
Regina alapitvanyabol 81 koronaval,

17. Kovaes Janos alapitvany 12 korona kamatibol ruhasegélyben
részegiilt egy II. B) oszt. §zegény tanulo.

18. Az Kisenstiidter-—Cserép alapitvany jelen évi kamatait, 40---40
koronat, a jové tanévi iskolakonyvek, iro- és rajzeszkozok beszerzésere
Gergd Andras VII. és Thanhoffer Emil VII. oszt. tanulok kapjak.

19. A Kovacs Jézsef dr. és neje Haday Kornélia alapitvany jelen
évi kamatait, 40 koronat, a jovo tanévi iskolakonyvek, iro- és rajzszerek
beszerzésére Malyusz Elemér 111, A) oszt. tanulé kapja.

20. A ministralasban kifejtett buzgosagaért jutalomban részesiilt :
Vastag Ferene, VI, Marki Szilveszter V. A), Kiss Jené 1V. B),
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Riesz Miklos IV. A), Kiss Mihaly III. B), Doboczky Jozsef I1I. B),
Szendrei Janos 1I. A), Csehak Sandor 1. ©), Macki Nandor 1. C), Urban
[mre 1. B) és Dobay Gyula I. A) oszt. tanuldk.

21. A zene- és énekkar régi buzgd tagjai Balassa Jozsef, Bozso
Sandor, Losonczi Dezsd, Ujj Janos VIII., Goldschmidt Imre, Thanhoffer
Emil VII., Vastag Ferenc VI, Halasi Ferene V. A) oszt. tanulok 1—1
tizkoronas arany jutalmat kaptak.

22. A rajzolasban tanusitott jeles elomeneteliikeért buziasi Eisen-
stidter Robert ur ajandékabol egy-egy festd készletet kapott: Magyari
Nandor VIII. és Banszki Tamas VII. oszt. tanulo; 1—1 arany juta-
lomban részesiilt egyenlé elismeréssel ; Wlassics Adorjan VIIL és Devies
Sandor VII. oszt. tanulok ; konyvjutalomban részesiilt : Prohaszka Béla,
Fodor Istvan VI., Schiifer Kristof, Zakar Zoltan V. A), Kerner 1’al,
Starcsevich Laszlo 1V. B), Doboczki Antal és Korda Jené lII. A) osat.
tanulok.

23. Jo magaviseletért és jeles elomenetelért konyvjutalomban része-
silltek : Laszlo Mihaly I. A), Janos Péter 1. B), Klimko Dezsé 1. C),
Csala Albert II. A), Szalay Jozsef 1I. B), Blancz Miklés 1I1. A), Hirsch
Béla 111. B) Wagner Jené V. A), Vajda Gyorgy 1V. B), Répas Bela
V. A), IFellegi Andor V. B), Gerliczy Istvan baré VI, Molnar Miklés
VIL. és Vajda Andor VIII. oszt. tanulok.

*

Az egyes tantdrgyakban tamisitott szorgalomért és kivdlo eldmene-
telért jutalomban részesiiltek a szaktanar urak szivességébol : Losonczi
Dezso VIII. oszt. tanulé gondos és tartalmas magyar irodalmidolgozatainak
jutalmaul ; GGerliczy Istvan br. és Schon Ferenc V1., Devies Istvan és Hegyi
Marton V. A), Mako Zoltan és Mailyusz Elemeér III. A) oszt. tanulok a
torténelembdl ; Vermes Imre IV. B) oszt. tanuld a latinbol ; Pollner
Kalman 1. A) oszt. tanuldé a foldrajzbdl és természetrajzbol; Radé
Istvan és Szabados Laszlo I. B) oszt. tanulék a foldrajzbol ; Vajas
Istvan, Vermes Andor és Weil Adam a magyar- és latin nyelvhél.
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X. Statisztikai adatok az elmult iskolai évrédl.
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Ill. Az 1910—1911. tanévi érettségi vizsgdlatok ecedménye.

b) Az .
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[o tancév tolyaman o izben volt érettscei vizsgalat, u. m. : szeptember, december ¢s junius hénapban.

Szeptember hoban eolso teljes vizsgdlatra dllott: G tanuld; ezek koziil 1 az irasbeliek utan visszalGpett, érott 3, javito
vizsgilatra utaxittatott 2. Elsd javité vizsgalatot tett 13; 9 sikerrel, 4 masodik javito vizsgalatra utasittatott; masodik javité
vizggalatot tett 1 tanulé sikerrel. Kiegészitd ¢rettségi vizsgalatot tett a latinbol 1 realiskolat végzett ifju sikerrel.

December hoban elsé teljes vizsgalatra allott: + tanulo; ezek koziil érett 1, irasbelin felfiiggesztetett 1, ismétlore
utasittatott 2. Flx6 javito vizsgdlatot tett 2 sikerrel: masodik javitd vizsgalatot tett 4 sikerrel. Kiegészitd crettségi vizsgalatot
tett a latinbol 1 redliskolat végzeit ifju, aki javitora utasittatott,

Junius hoban elsd teljes vizsgalatra allott: 46 tanuld; ezek koziil sikerrel végzett 42, javitora utasittatott 3
ismétlore 1 tanulo. ’

Eszerint tehidt a tanéy alatt elso javito vizsgalatot tett 15, sikerrel 11; masodik javito vizsgalatot tett 5 tanulé sikerrel.
Kiegészild erettségi vizsgalatot tett a latinbol 2 realiskoldat veégzett ifju. 1 sikerrel, 1 pedig javité vizsgalatra utasittatott.

3

Az a) ) o) d) e) rovatok esak azon tanulokra vonatkoznak, akik eclsé izben tettek érettségi vizsgalatot, az f) rovat
adatai podiz az érett=igit sikerrel befejezett Gsszes ifjakra
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Az érettségit tett tanuldk kimutatdsa.

A lefolyt iskolai évben érettségi vizsgalatra jelentkezett 47 nyil-
vanos és 3 magantanuld, Osszesen 50 tanuld, akik koziil az osztaly-
vizsgilatok befejezése utian 2 tanuld javitd vizsgalatra utasittatott, 2
magantanulé pedig visszalépett s igy 45 nyilvanos és 1 magantanuld tett
érettségi vizsgalatot. Az irisbelieket a tanulok mdijus ho 15., 16. és 17.
napjain végezték. Az irdsbeli dolgozatok tételei a kivetlkezdk voltak:

1. A magyar nyelvbil és irodalombol. Koltészetiink a politikai és
tarsadalmi eszmék szolgilatiban. lrodalomtorténeti értekezés.

Eredmény : 19 jeles, 16 jo, 10 elégséges, 1 elégtelen.

2. A latin npelvbdl és irodalombol. M. 'T. Cicero: De signis 45. caput.
Ceres istenné szobrat Verres elrabolja. Forditas latinbol magyarra.

Fredmény : 11 jeles, 19 jo,.15 elégséges, 1 elégtelen.

3. A mennyiségtanbol. a) Az algebrabol: Valaki 1895. dee. 31-¢n
587913 K-at helyez el egy takarékpénztarba 3'/,°/0-08 kamatos kamatra.
1896. januar 1-tdl kezdve évenkint 4000 K-at vesz ki a takarékpénz-
tarbol ; melyik évben fogja kapni az utolso részletet ?

b) A geometriabdl : ligy arok felsd szélessége a — 1'82 m., oldal-

falainak hajlasszioge « — 78" 56’ 58 az irok felsé szélével. A parttol
b — 12 m. tivolsagban ¢ — 075 m. magassagban a szemlélo el6l

eliinik az arok feneke ? Mekkora az arok mélysége ?

Eredmény : 8 jeles, 13 jo, 15 elégséges, 10 elégtclen.

A szobeli vizsgilatokat janius 3., 6., 7., 8., 9. és 10 napjan tar-
tottuk meg Dr. Burany Gergely, esornai prépost- praelatus, cimz. féigaz-
gatd elnokletével. A szobeli érettségi vizsgalatra boesajtott 46 tanulo
koziil jelesen érett 5, jol 1S. érett 19, 3-at a szeptember hoban tartandé
javito vizsghlatra, 1l-et egy év mulva a teljes vizsgalatok ismétlésére
utasitott a vizsgalé-bizottsag.



e -

Erettségi vizsgdlatot tett tanul6k névsora:

A tanuldé neve és

vallisa

Sziiletésének lielye és ideje
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Balassa J6zsef, izr.
Balazs Dénes, izr.
Bariny Istvan izr.
Bick Miklés, izr.
Bezdany Mihaly
Blau Andor, izr.
Béja [stvan

Bozsé Sandor
Burian Gaspar
Danezinger Gyula
Gacser Gyirgy
(ionezi Karoly
Halas Istvan, ev. rel.
Hepp Miklos
Holek Istvén, ég. ev.
Héniges IFélix
Ivankovits Zoltdn
Jankovics Janos
Kovits Lajos
Kreiker Aladar
Kulinyi Krno, izr.
Losonezi Dezso
Magyari Nandor
Mamusich Ferene
Noviaky Gyorgy
Papay Istvan
Pinter Mihdly,ag. ev.
Rex Erno, izr.
Roboz lidszld, izr.
Ronay l.. Tibor
Sallai Jozsef
Schval Imro, izr.
Senautka Oszkar
Szabé Géza
Szamek Andor, izr.
Tarjan Antal
Tukats Sandor
Ujj Gyorgy

Ujj Jdanos

Vajda Andor, izr.
Vajda Imre, izr.
Viassies Adorjan |

Szeged, Csongridm. 1893, febr. 4.
Kiskoros, Pestin. 1893, okt. 16.
Szeged, Csongradm. 1893. aug. 15.
Vagvecse, Nyitram 1893. okt G.
Szeged, Csongradm 1891. szept. 2.
(‘sorvas, Békésm. 1891, dpr. 10.
Szeged, Csongriadm. 1893 jan. 27.
Bréd, Pozsegam. 1803, okt. 14.
Kisjécsa, Torontilm. 1893. dee. 19.
Budapest, estm. 1893, szept. 11.
Szeged, Csongradm. 1892. jul. 15,
Nyero, TorontAlm. 1893, szept. 20,
Temesvar, Temesm, 1894 4apr. 20.
“sombolya, Torontalm. 1892. jun. 2.

lisztergom, Esztergomm. 1893. febr. 12.

Ujszentanna, Aradm. 1893. febr. 1.
szeged, Csongradm. 1893, mi,j. 31
Szeged, Csongradm. 1893. aug. 29.

Dés, Szolnok-Dobokam. 1891. jan. 19.

Szeged, Csongradm. 1893, okt. 10.-
Szoged, Csongradm. 1893. jun. 18.
Torda, Torontdlm. 1892. jul. 26.
szeged, (‘'songradm. 1891, maj. 9.
Mezohegyes, Csanadm. 1893, dpr. 12,
Viznik, Aradm. 1893. szept. 24.

Topolya, Bacs-Bodroghm. 1893. mére. 1.

Kecskemét, Pestm. 1892, febr. 1.
Szegod, (songradm. 1894, jan. 8.
Oroshaza, Békésm. 1893. nov. 15,
Kiszombor, Torontalm. 1893, dee. 11.
Szeged, (songradm. 1893. okf. 13,
Mindszent, Csongradm. 1893, jul. 15.
Szeged, Csongradm. 1892, jul. 19.
Szeged, Csongradm. 1892, febr. 14.

Torokbeceso, Torontilm. 1893, dee. 15.

Szegzed, Csongradm. 1894, jun. 15.
Szeged, Csongridm 1893, jul. 27.

Kisjeno, Aradm. 1894, apr. 27.
Kisjeno, Aradm. 1392, okt. 12,

Martonos, Baes-Bodeogm. 1893, jal. 15,

1
O

Nzegod, Csongradm. 1893, okt.

Veszprem, Veszprémm. 1893, dpr. 2.,

___l
‘ Liret- ‘ Valasztott
ségének (| tudominy-

| foka szaka

|

Jjol jogi

jol technikai
érett jogi

érett vegyeszi
Jjelesen | jogi

erott kereskedelmi
jol technikai
jol. technikai

jol orvosi

jot technikai
erctt hivatalnoki
crett theoldgiai
joleson | kereskedelmi
érett theoldgiai
érott kereskedelmi
jolesen 'ljogi

érett I orvosi

jol hivatalnoki
crott orvosi
jetesen || technikai
jot orvosi

jol miveszi
crett kereskedelmi
Jol katonai

Jol technikai
jol jogi

érott jogi

Grett tochnikai
jol Jjogi

jol gazdiszati
érott erdceszeti
‘ jol technikai
‘ orott orvosi
i Crott orvosi
1 L,

Grett Jogi
' jol orvosi
:l crett gyogyszerészi
| érott miveészi
‘\ jol orvosi
| jelesen || gazddszati
ir jol kereskedelmi;
;’ érett rajztanani |
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Ertesités a jové 1911—1912. tanév
megnyitasardl.

A jovd tanévre a beiratdsok szeptember ho 1., 2., 3. és
4. napjan torténnek. A felvétel szabdlyai a kovetkezOk :

1. A jelentkezés ideje.

A tanintézetnek eddig fenndllott parhuzamos osztalyait a
szitkséghez képest a jové 1911—1912. tanévre is fenntartjuk,
vagyis 3 els6, 2 mdsodik, 2 harmadik, 2 negyedik, 2 oOtodik
osztdly lesz; a harom felsd osztdly azonban tovabbra is par-
huzamos nélkiil marad.

Az 1883. évi XXX. t.-c. értelmében ezen osztdlyok mind-
egyikébe csak 60 tanuld vehetd fol. A helybelick a filvételnél
elényben részesiilnek. Ebbdl kifolydlag :

1. Szeptember h6 1-én és 2.dn csak helybeliek iratkoz-
hatnak be.

2. Szeptember hé 3-dn és 4-én a vidékiek.

3. A jelentkezés sorrendje:

a) Helybeliek : 1-én d. e. 8- 12 drdig az I. oszt.,, d. u.
3—5 o¢rdig a Il. és 5—6 oraig a VIII. oszt. — 2-4n d. e.
8—10 ¢raig a Ill., 10—11 o6rdig az V. és 11-- 12 6rdig a VI.
oszt., d. u. 3—5 ¢drdig a IV. és 5—6 odrdig a VII. oszt.

b) Vidékiek : 3-dn d. e. 8 -9 ¢rdig az I. oszt., 9—10
ordig a Il. oszt.,, 10 —11 ¢raig a lll., 11 - 12 ordig a VI. oszt.
— 4-én d. e. 8—9 ¢rdig a IV.,, 9 - 10 draig az V., 10—11
ordig a VII. és 11 - 12 ordig a VIII. oszt.

Valamint a helybeliek a vidékiek folott, ugy azon vidékiek,
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kik mdr el6bb is tanintézetiink novendékei voltak, az tjonan
jelentkezdk folott a folvételnél elsdbbséggel birnak.

A magdntanuloknak is mdr a tanev elejen kell jelenthezniok,
kesobb csak foigazgatoi engedellyel vehetok fel magdntanuloknak.

2. Bemutatandé okmanyok.

A gimndzium elsé osztdlydba csak oly tanulé veheté fol, ki
a 9-ik évét betoltotte s 12 évesnél nem iddsebb, mely koriil-
mény hiteles sziiletesi bizonyitvdnnyal igazolandd; a rom.
katholikusok keresztleveliiket is kotelesek bemutatni.

Az ismeretek mértékére nézve megkivantatik, hogy a tanulo
a népiskola 4-ik osztdlydnak tananyagdban kell6 jértassaggal
birjon s err6l hiteles iskolai bizonyitvanyt mutasson fol.

A beirdsra sziilei, vagy czek megbizottja kiséretében jelent-
kezik a tanulo az igazgatondl s itt folmutatja az eldbbi tanévrol
sz0l0 iskolai bizonyitvdnydt, tovdbba sziiletési okmdnyat s
szabalyszerlt orvosi bizonpitvdnyt a sikeresen megtortént elsé
himlboltdasrol s ha a tanuld 12 éves, az dgjraoltasrol. Mig a
tanulo ezen okmdnyokat be nem mutatja, addig magdt az inte-
zetbe veglegesen folvettnek nem tekintheti.

Az V. osztdlyba belépd tanuld sziildje, illetdleg gydmija
koteles kijelenteni; vajjon fia, illetéleg gyamoltja az 1890. évi
XXX. t.-c. értelmében a gorog nyelvet, avagy az idézett t.-c.
altal meghatarozott mds tantdrgyakat fogja-e tanulni.

3. A tandijak.

Szeged szab. kir. vdros koztorvényhatosdga 1904. évi 402.
szamu hatarozatdval a folvételi- €s tandijakat a kovetkezékben
allapitotta meg:

A beiratkozaskor a helybeli tanuld 4 K, a vidéki 8 K felvételi
dijat fizet. Fzen dij minden tanulora nézve kotelezo s ez aldl
folmentésnek helye nincs.

Helybelinek tekintenddé azon tanuld, akinek sziilei vagy
gyamja Szeged vdros addfizetd polgara.

A felvételi dijon kiviil minden rendes és magdntanuld minden
iskolai eévben koteles tandijat fizetni; és pedig: a helybeliek
40, a vidékiek 60 korondt.
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Atandijat 4 részletben is lehet fizetni, de az elsd negyedrészt
a beiratdaskor le kell fizetni; a mdsodikat november 8-ig; a
harmadikat februdr 8-ig; a negyediket dprilis 8-ig kell fizetni,
de egyszerre, vagy félévi részletben is lefizethetd. A nyugtatva-
nyokat a tandijkezelé &llitja ki. Ezek gondosan megGrzend6k
¢s kétes esetekben elémutatandok.

Szegénysorsu, de j6 magaviseletii és elémenetelii noven-
dékek tandijmentességért folyamodhatnak. A folyamodvdnyok
Szeged szab. hir. vdros tandcsdhoz intézendok s a tandijkezeld
tandrndl nyujtandok be leghésobb szeptember ho 19-ig.

A folyamodvanyhoz szegénységi bizonyitvany melléklendd,
melynek egy évnél nem szabad régibbnek lennie, tovdbbd jo
elomenetelrdl szolo iskolai bizonyitvdny.

Szeged véros uj tandijszabdiyzata 18. §-a értelmében a
f0gimnaziumban nem menthetok fel az I osztdly tanuloi az
elso felevre.

4. Segélyezés.

Szegénysorsu, legaldbb elégséges eldmenetelii €s ,jo" maga-
viseletii tanalok irdsbeli kérelemre az intézet kebelében fenn-
allo ifjusagi segélyezG-egyesiilet konyvtardbol konyvsegélyt
kaphatnak. Kérvényeiket aug. 26-atol szept. 1-éig kell bekiil-
deniok ,,a SegélyezGegyesiilet FeliigyelGségének Szeged.
Kegyesrendi vdrosi fégimndzium,

5. Javité és potlé vizsgalatok.

Hogy mind a helybeli, mind a vidéki illetéségii tanuldk
a kitlizott idGben jelentkezhessenek a folvételre, a folvételi,
javito és potld vizsgdlatok idejeiil augusztus ho 30-ik és 31-ik
napja délelétt 8—12-ig tizetik ki. A magdnvizsgdlatokat
augusztus h6 30-an délel6tt 1/,8 drakor kezdjiik.

Javito és potlo vizsgélatokra bocsattatnak:

a) Oly egy tantdrgybol bukott tanuldk, kiket erre a tandri
testiilet zdrértekezleti itélete foljogosit, mely koriilmény az
iskolai bizonyitvdnyban mdr jelezve van.

b) A két tantdrgybol bukottak koziil azok, kik erre a
szegedi tankeriilet foigazgatosagatol kiilon engedélyt nyertek.
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Ezen engedély iranti kérvények 1 koronds bélyeggel ellatva s
az iskolai bizonyitvdnnyal folszerelve a tankeriileti foigazgato-
sdghoz intézendok s julius ho 10-€ig a gimndziumi igazga-
tésdghoz bekiildendok.

¢) Potlo vizsgdlatra igényt tarthatnak azon tanulok, akik
a tanév végén tartott osztdlyvizsgdlatokon orvosi bizonyitvannyal
mdr akkor igazolt betegség miatt nem jelenhettek meg, ha
egyébkent a tanév folyamdn rendesen jdrhatffak az eldaddsra.
Sem a javits, sem a potlo vizsgalatért dij nem fizetendd. A
kik azért nem vizsgdzhattak, mert a tanév jelentékeny részét
elmulasztottak, azok csak magdnvizsgdlatot tehetnek, ha erre
a tank. kir. fGigazgatdsdgtol engedélyt nyernek. Az orvosi
bizonyitvannyal és félévi Ertesitovel felszerelt, egy koronds
bélyeggel ellatott kérvények a f6gimn. igazgatésdgandl julius
10-ig nydjtandok be. A év végén hatdridét mulasztott magan-
tanuldknak is ujra kell folyamodniok a magdnvizsgalati enge-
délyért.

Szeptember ho 5-én d. e. 8 drakor kezdjitkk meg a tanévet
a Szentlélek iinnepélyes segitségiil hivasdval.

Figyelmeztetjiik-a sziil6ket és tanuldkat, hogy ddon kinyvek
vdsdrldsdtol ovakodjanak, vagy legaldbb is nagy koriiltekin-
téssel jdarjanak el; a haszndlando tankonyvek jegyzekében jelzett
kiaddsokra figyelemmel legyenek ; elrongyolddott, nem eléggé
tiszta konyvek kdrosak a tanulok eldmenetelére és egészségére.
Figyelmeztetjiike tovibbd a tanulékat arra is, hogy az
iskolai fegyelmi szabdlyok a nagy sziinido tartama alatt is
kitelezOk s ipy azokhoz szigoruan alkalmazhodni tartoznak.
Azon tanulo, aki ez ellen vét, a kovethezo tanévben folvételre
nem szdmithat.

A vidéki sziil6k gyermekeik részére folfogadandd széllds
irdnt az igazgatosagndl tudakozodhatnak. A szegedi konvik-
tusok folvételi és ellatdsi foltételeit jelen értesitonk XII. feje-
zetében ismertetjiik.

Szeged, 1911. junius h6 29-én.

Szinger Kornél,
J6gimn. igazgatd.
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XIIL

A jovo tanévben hasznalandd tankonyvek jegyzéke.

ELSO OSZTALY.

Egri kis katekizmus, kotve . -

Acsay-Bartha- Madarasz,Magy.
nyelvtan, [. rész, I.o. sz.
Acsay-Bartha-Madarasz, Magy.
olv,, I. r., 1. 0. szamara
[fodor-Székely, Liber Sexti .
Korosi, Foldrajz, 1. r. 7. kiad.
Kogutovicz, I'6ldrajz. isk. at-
lasz [—III. o. sz., 9. kiad.
Ormandy, Természetrajz, 1. o.
3. kiad. . .
Sutak,” Szamtan, 7, Kind.
Huszka Rajz. geom., I. 1.,
kiadas . .
/mbl\ovszky, Pnckkonyv .
Rajztabla, Y/, ives, telj. felsze-
relés’ .
Rajzeszkoz .
Rajztomb .
Veszprémi, Magyar he]yesmzs

MASODIK OSZTALY.

PPokorny, (')sziivetségi biblia .
Acsay- Bartha-Madarasz, Magy.

nyelvt., a Il. oszt. szimara - -

Acsay-Bartha- Madarasz, Magy.

olv., a Il. oszt. szamira
Fodor-Székely, Liber Sexti .
IX0rosi, Foldrajz, 11 1. 6. kiad.
IKogutovicz, I'oldr. isk. atlasz,

[—1III. o. sz. 9. kiadas .
Ormandy, Természetrajz, I o.

K f

K. f
Sutak, Szamtan, 6. kiadas 2.60
Huszka, Rajzolo geomctria
1I. rész N
Hauselmans, Vorldgen L 216
Zsaskovszky, Enekkonyv . 2.40
Rajztibla, 1/, ives telJes fel-
szerelés 2.80
Rajzes/koz . 3.—
Veszprémi, \[dgydr hc]ytsnas —.70
HARMADIK OSZTALY.
Pokorny, Ujszivets. biblia 1.20
Acsay-Bartha-Madarasz, Rend-
szeres magyar nyelvt, 111
r,alll. o.sz.. . . . 1—
Acsay-Bartha-Madariasz :  Ma-
gyarolv. IlL.r alll.o.sz. 2.60

Endrei-Szele, Német nyelvk.

L r., 7. képes kiad. . . 260
Fodor-Székely, Liber Sexti

II—IV. o. sz. . . 4.-—
Jaszai, Magyarorsz. tort. III 0 9—
KOI‘OS] I'dldrajz. 1I. r., 5. kiad. —.80
Kovufovicz, Foldr. isk. atlasz,

III. o. sz. 2.—
Voros, IFizikai foldrap 1.—
\utak Szamt., 7. kiad, 2.60
Huszka. Ra,jzold - geometria,

II—IV. rész. .o 1.20
Zsaskovszky, Enekkonyv . 240
Rajztabla, !/, ives, teljes fel-

szerelés .o 4, —
Rajzeszkoz . . 3.—
Veszprémi, Iagyar he]yeblras —.70



NEGYEDIK OSZTALY. K f.

Gerely, Rom. kath. szertartas-

tan, nagy kiad. . . 1.80
Bartha— Pronai. Stilisatika . 8.20
Arany-Lehr, Toldi, 12. kiad. . 1.60
Endrei Szele Német nyelvk. L

7 kiadas . . 2.60
Plrchala Latin nyelvtan 10

kiadas . 1.80
Pirchala, Latin olva.aokouvv

L és IL. kot., 4. kiadis 540

Jaszal, Magvarorsz. tort. IV. 0. 2.—

Ormandy, Novénvtan. . 3.50
Sutak, Algebra 3. kiad. 2.40
Huszka, Rajzolo geometria
II—IV. rész . .. 120
Zsaskovszky, Pnekkonvv . 2.40
Rajztabla, 1/,1vcstel_]es felszer. +4.—
Rajzeszkoz 3.—

Veszprémi, Md.gyal he]yeblms —.70

OTODIK OSZTALY.

Titz, Hittan, 3. kiad, . —.80
Bartha-Prdénai, Retorika az V.

oszt. szé,mam .. 3.20
Endrei-Szele, Német olvaso II

r. 4. l\lad(lS. . 340
David, Ciceronis Orat. Selec-

tae I1. kiad. 1.90

Cserep, szemelv Ovid muvel-

bél . . 1.60
Cserép, romai reglsegek 5k 320
Maywald, Gordg nyelvtan. 5. k. 2.80
Maywald, Girog gyakorlo és

olv. I. r. 3. kiad. . . 1.80
bzo]gvemy, Vilagtort., I. resz

kiad. 240

I\O"utOVlCZ Tort. :dtlasz I fuzet 99—

Ormdndv, allattan . . 4 25
Sutak, Algebra 3. kiad. 2.60
Loky, Gemetria . r. . 3.20
Zsaskovszki, Enekkonyv 240

Veszpremi Magyar helyesiras .70
Pronai, Magyar szavalokonyv 2.60

Azok  részére, kik gérig
nem tanulnak.

nyelvtant

Badics Magy. irod. olv, L. r.

5. kiad. 2.40

K f
Schill, Gorog régiségek, 4.
kiad. . . . . . . . 280
Csengeri, Homeros Iliasa, 3.
kiadas . 3—
Gyomlay, Homeros OdySbLléJd.
3. kiad. . 2.80
Gereb Szemelv. Herodotoshol
. kiad. 1.50
HATODIK OSZTALY.
Titz, Erkolestan . 1.60
Bartha-Pronai, Poetika 3.80

Shakespeare, Coriolanus (\Iévv)
4 kiad. . 1.20
Endrei-Szele, \'émet 0]v I[ T.

4. Xiad. . 3.40
Bartal-Malmosi, Invxus '(\I
XXIIL ]\onyv 5 k. 92—

Caerep, Vergilii Acn, szemelv
kiad. . . 2.—

(‘serep, Rémai reglacgek 5 k.
Maywald, Gorog nyelvtan 5. k. 2.80
Maywald, Gorég olvaso, 1L r.

4. kiad. . . 9.50
Szolgyémy, Vllaﬂtort I r. 3.

kiad. . .
Kogutovicz, Tért. A.thsy 1. f. 2
Ormandv, Asvanvtan kemnval
Satak, Algebra. II. r. 2. kiad. 2.
Loky, Geometria I.r. . . . 3.20
Lutter, Szorszami és szogmért.

szamok 13. kiad. . .2
Zsaskovszky, [ nekkonyv . . 2
Veszprémi, Magyar helyesiras —.70
Pronai, Magyar szavalokényv 2.60

Azok részére ik gorig myelvtant
nem tanuinak.

Badies, Magy. irod. olvasé II.

r. 3. kiad. . 2.80
Schill, Gorog reglsegek .

Kiad. . 2 80
Sophokles, Antlgone (Cbll\){) 1—
HETEDIK OSZTALY.

Titz, Eo'yhaztortenelem Ujki-

adas . 32—
Pronai, \Iagy irod. tort. a

VIL o. sz . 4.80
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K. f.

Szinnyei,Magyarnyelv.6.kiad. 1.—
Szele Hermann und Dorothea

kiadas . . —.60
bdnller Heinrich, Wllhelm Te]l

4. kiad. . . 1.20
bzemah, Neém. olvaso, I\ T.

5. kiad. . . . 3.20
Bartal-Malmosi, Sallustius 1.40
David, (‘iceronis Orat, Selec-

tae, 2. k.. . 1.60
Cserép, Vergllu Aen. szemelv.

2. kiad. . 2=

(serép, Romai reglsegek 5 k. 320
David, Herodot, szemelv, 4. k. 1.80
Csengery HomerosOdvsseiéja

4 kiad. 3.80
Mayward, Gorog nyelvtan 5.k 280
Szolgyemy, Vilagt., 111 r. 3.

kiad. . ... 260
Kogutovicz, Torténeti atlasz,

II1. fiizet . 32—
Voros, Telm(,szettan, 2. . Kiad. 5 —
Sutak, Algebra, 1I. r. 2. kiad. 2. -
L()ky, (Geometria, 11, r. 2.40
Lutter, Szorsz. és szogmert.

szamok, 13. kiad. . 2.40
Zsaskovszky, linekkonyv . 240
Veszprémi, Magyar helveiras — .70
Pronai, Magyar szavalokonyv  2.60

Azok részére, kik gorog nyelvtant
nem tanuinak.

K f

Schill, Gorog régiségek, 4. k. 2.80
Jebb, A gorog irodalom tort.

5. kiad. .o 1.80

NYOLCADIK OSZTALY.

Schiitz, Apologetika. . 1.40
Pronai, Magy. irod. tort. ILr. 440
Szele, Iphigenia auf Tauris . 1.—
Szemé,k, Ném.olv. IV. 1. 5. k. 320
Korner, Zrinyi R
Gyomlay, Szemelv. Tacitus

miiveibdl, 2. kiadas 240
Bartal-Malmosi, Horatii Carm.,

I. és 1L r. 3. kiad . 3.20
Cserép, Romai régiségek. 5. k.  3.20
Szamosi, Platd Sokrates vé-

delme . . 1.60
Csengeri, Homeros Ilnsa 4 k. 4.—
Maywald, Gorog uyelvtan 5.k 250
Jaszai, Magyarorszag oknyo-

mozo torténete . 340
Voros, Természettan, 2. kud H5. —
Sutak, Algebra, I r, 2. kiad, 2.—
L(’)ky, Geometria, 1I. r. 2.40
Lutter, Szorsz. és szogmeért.

szamok, 13. kiad . 2,40

Szitnyai, [.elektan és Logika,

1 k. .. 280
Zsaskovszky, I<uel\l\0uyv . 2.40
Veszprémi, Magyar helyesirds —.70
Pronai, Magyar szavalokonyv 2.60

Azok részére, akik gorég nyelvtant
nem tanulnak.

Badics, Magy. irod. olv, Il r. Alexander, Platon és Aristo-

4 kiad, . . . . . . 3.60 . teles, 4. kiad. . . 3.—
Szilasi, Thukydides 2. kiad. . 3.80 | Schill, (10100 régiségek, 4 k. 280
[v6ldi, Demosthenes val. be- Jebb, A gordg irodalom tort.

szédel . . . . .. 120 5. kiad. 1.80

Segédkonyvek :
Molnar Samu, Latin stilusgyakorlatok, I. r. 3. kiadas . 240

" 1L 1. 3. . 3.20
Burian. Latin- mdgydl és magyar-latin szotiar, 2 kotet . 9.—
Schmidr, Latin- -magyar ¢s magyar- -latin szotar, 1, 11 1. 4 —
Lévay-Vida, Magyar-gorog és gorog-magyar bLOtztI' 3. kiad. 0.—
Lilischer. Szotar Homeros két eposzahoz . ... .. 440
Kelemen, Magyar-német és német-magvar szotar +.--
Kelemen, Jo magyarsag l.»—



XIV.
Melléklet.

A szeqedi konviktusok.

Felvételi és ellatasi foltételek.

Szeged konviktusai a kovetkezdk :

1. A Délmagyarorszdgi Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet
neveldintézete a varosi fégimnazium kozvetlen szomszédsdgdban
épiilt s 200 novendékre van berendezve a modern pedagogiai
€s egészségiigyi kovetelményeknek megfelelden. A feliigyeletet
az igazgat6 mellett 4 kozépiskolai tandrjelolt gyakorolja. Fel-
vételért julius 15-ig kell folyamodni. A kérvényhez melléklendo :
1. az utolso iskolai bizonyitvany, 2. sziiletési bizonyitvany, 3.
egészségi bizonyitvdny, 4. oltdsi, illetve ujraoltdsi bizonyitvdny.
Az évi ellatasi dij 450 korona, a felvételi dij 40 korona. Az
intézet igazgatoja : Hauser Sdndor all. felsé ker. iskolai tandr,
aki készséggel adja meg a szitkséges felvildgositdsokat. Cim :
D. M. K. E. nevelGintézete, Szeged.

2. A Deélvideki gazddk konviktusa a Kilvdria utcdban.
Igazgatd : Striegl Jozsef éll. f6gimn. rendes tandr. A folvételt a
Délvidéki foldmivelOk gazdasagi egyesiiletének elnoksége esz-
kozli Temesvdrott. A folvételt kérd folyamodvanyok oda cim-
zenddk. A folvételi dij 32 korona, cbben foglaltatik az orvosi
dij, batorhasznalat, stb. A folvételért valo palydzat hatarideje
julius 15. Teljes ellitas egész évre 340 korona.

3. A Gyertydmos kizségi, illetve magyar nyelvterjesztd
egyesiileti 3 konviktus: a) a Kalvaria-utcai. Jelentkezni lehet
irasban jalius 31-ig Gyertydmoson. Cim: Kozségi konviktus
gondnoksaga. Igazgatdja Varga Gdbor dr, csanddegyhdzmegyei
aldozopap, foredliskolai rom. kath. hitoktato, b) a Szenthdromsag-
utcai igazgatéja Romer Peéter csanddegyhdzmegyei dldozopap,
all. fégimn. hittandr, ¢) a Kossuth-utcai igazgatdja Lippay
Gyorgy dr. all. fégimn. tandr. A folvételt az intézetek igazga-
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tosdga eszkozli irasbeli kérelemre Szegeden. Ellatdsi dij egész
évre 340 kor., beiratdsi, orvosi, biatorhaszndlati dij 34 korona.

4. A Magy. rir. dllamvasutak interndtusa a MAV. alkal-
mazottjai gyermekeinek nevelésére.

5. Szegedi Didk Oftthon a Tisza Lajos-koriton az dllam-
vasiitak iizletvezetGségével szemben. lgazgatdja Bohn Kdroly.
A teljes ellatds évi 450 korona. A kellSleg felszerelt kérvények
Bohn Kdroly igazgatéhoz nyujtanddk be julius 31-ig.

6. A szegedi zsido hitkozség feliigyelete alatt dllo ,Tanulok
Otthona* Szentgyorgy-tér 7. sz. lgazgatdéja Ditréi Ndndor dr.
felsé keresk. isk. tandr. Elldtdsi dij havi 65 korona. Felvételi,
orvosi és biitorhaszndlati dij egész évre 40 korona. A kelldleg
felszerelt kérvények a konviktus igazgatosdgdhoz (Szentgyorgy-
tér 7. sz.) nyujtandok be Az intézet felvesz elemi-, polgari-,
fels6 keresk. iskolai, gimndziumi, redliskolai, tanitoképzd intézeti
és fels$ ipariskolai bdrmily valldsi tanuldkat. A felvételi kér-
vényhez sziiletési, ujraoltdsi bizonyitvdny és a legutolso évrdl
szo0l6 iskolai bizonyitvany csatolandd.

1. Szent Gellert Konviktus koOzépiskolai kath. fiineveld
intézet. Az intézet rom. kath. vallasu kozépiskolai (gimnaziumi,
redl-, polgdri- és kereskedelmi iskola) tanulokat vesz fel. Fel-
vételre julius 25-éig kell jelentkezni az intézet igazgatosagdnal
(Mayer Mdrton all. f6gimn. tandr) Melléklendé a legutolsé iskolai
bizonyitvany, keresztlevél és orvosi bizonyitvdny. Felvételi,
orvosi és biutorhaszndlati dij fejében 35 koronat kell fizetni.
A novendékek évi 700 korona tartdsdija havi 70 koronds rész-
letekben elGre fizetendd. Részletes utasitdssal szolgdl a kon-
viktus igazgatdésdga. (Berzsenyi-u. 1/b.)

8. Donavell-féle Konviktus. (Tisza Lajos-korut és Fels6-
tiszapart 1. sz. sarok.) A konviktus csalddi jellegii, iskolai
feladataikat azonban tanari ellenérzés alatt végzik a noven-
dékek. A allami feliigyeletet Szele Robert dr. tankeriileti kir.
féigazgato gyakorolja. Egy tanévre fizetendd : 20 korona beira-
tasért, 800 korona elldtdseért, 50 korona mosdsért és 30 korona
orvosi feliigyeletért. A 15 helyet a jelentkezés sorrendjében
toltjiikk be. Jelentkezési hatdridd julius 31. Bdvebb felvildgo-
sitast Donavell Jdnos tandr ad.
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