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UJIARRB PEDAGOGIAI TOREKUESEK
A TORTENETTANITAS TEREDN.

RALANYI 6YORGY or.






Aki csak némi érdeklddéssel kiséri a jelen mozgalmait,
annak figyelmét okvetleniill magira vonja a szellemi életiink
minden 4gdban tapasztalhaté élénk forrongas. Az irodalomban
és a miivészetben mdrdl-holnapra tj eszmék vet6dnek fel, j
irdnyzatok keriilnek napirendre, a tudomanyok differencidlédasa
tij 4gakat teremt, melyek sokszor a legélesebb ellentétben alla-
nak egymdssal, de abban valamennyien megegyeznek, hogy a
régi eszmék és irdnyzatok leszoritisival feltétlen érvényesii-
lésre, kizdrlagos uralomra tornek. Az emberiség legnemesebb
értékei: a vallds, az erkdlcs és a jog époly kevéssé keriilhetik
el a tilzd, legtobb esetben egyoldald, mert az embernek csak
materidlis oldaldval szimolé tamaddsokat, mint a tdrsadalmi és
egyéni élet egyéb vonatkozdsai. Minél iijszeriibb valamely
eszme, minél merevebb ellentétben all a hagyomanyossal, an-
ndl nagyobb hatdsra és szdmosabb kovetére szamithat. A
szenvedélyes ujitdsi vagy talan egyetlen torténeti korszakban
sem volt annyira tilfesziilt, mint napjainkban. De mert vele
egyenlé mértékben egy ellentétes hatéer6 miikédik: a multhoz
val6 ragaszkodds, az egyenes vonalban torténé elGrehaladas
helyett a radikalizmus és konzervativizmus, a nyugati vilag
gyOkeres atalakitisit és a jelen allapot megmerevitését célzé
torekvések Osszeiitkdzése adja meg a torténelmi fejlédés irdnyat.

E harc, e minden téren megnyilatkozé forrongds hatasat
erGsen érzi az iskola is, elsé sorban a kozépiskola. S6t azt lehet
mondani, sok tekintetben épen a k&zépiskola all tlizpontjaban.
Természetes. Ertelmi osztilyunk gerince, vezet§ koreink zome
a kozépiskola padjaibdl keriil ki. Akié a kozépiskola, azé a
jOvO. Masrészt a kozépiskola mindig egy el6bb élt vagy leg-
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jobb esetben a most él6 nemzedék eszményeihez igazodik s
igy természetszeriien nem elégitheti ki azokat, akik a multtdl
és a jelentdl homlokegyenest kiilonb6z6 jov6 eszményeinek
valéra véltisdért kiizdenek. Ez a két tény: a kozépiskola vég-
telen fontossdga a jové iranyitisiban és szellemének konzer-
vativ jellege tobb-kevesebb vilagossdggal ott lappang a tdrsa-
dalom ontudatiban és minduntalan timadisra vagy védelemre
készti a jovO torekvéseinek é€s a multbdl taplalkozé jelen rend-
jének harcosait. Ozénével jelennek meg konyvek, cikkek, elme-
futtatdsok, melyek mind a kozépiskoldval foglalkoznak. Boldog-
boldogtalan hivatottnak érzi magit, hogy itélkezzék oly
dolgokban, melyekhez nem ért, radikédlis javaslatokkal 4&lljon
el6 oly kérdésekben, melyek lényegével és horderejével nincs
tisztdban. A gombamdédra szaporodé reformeszmék legtobbjét
azonban nem az iskola életének igazi ismerete, hidnyainak,
bajainak érzése, hanem bizonyos, a pedagogidval nagyon laza
Osszefiiggésben levs célok megvaldsitisara irdnyulé torekvés
sugallja. Az ellenkez§ alldspont véd6i viszont nem kevésbbé
tuloznak, midén a ma iskolarendszerét minden részletében,
erényeivel és biineivel, véltozatlandl akarjak atorokiteni a fol-
napra és a fenndll6 tarsadalmi rend megbontisit latjdk min-
den véltoztatisban. még a javitdsban is.

A kozépiskola koriil végbemend kiizdelem tehdt épiigy a
radikdlizmus és a konzervativizmus jegyében folyik, mint szel-
lemi életiink egyéb agaiban. Vildgnézet kiizd vildgnézet ellen,
hogy hatalmdba keritse, illetve megtartsa a lelkes harcosok
nevelésének lehetGségét és eszkozét. A XIX. szazad nagyszerii
természettudomdnyi felfedezései és gazdasdgi atalakuldsa kovet-
keztében nagyra nGtt materialista és utilitarisztikus 4ramlat
mindent elkovet, hogy a konzervativ irdnyzat idedlizmusét ki-
szoritsa az iskoldbdl. Es mivel az idedlis elemek a valldstantdl
eltekintve legerGsebben a gimnizium u. n. humanisztikus tar-
gyaiban, a klasszikus nyelvekben és a torténelemben dombo-
rodnak ki, természetes, hogy azok koriil dil leghevesebben és
legszenvedélyesebben a harc. Ismeretes az az évtizedek 6ta
tarté elkeseredett kiizdelem, mely hol leplezett, hol meg nyiltan
bevallott utilitarisztikus okokbdl a tiilterhelés megsziintetése,



hasznosabb ismeretekkel valé helyettesités és mdas hangzatos
cimek alatt a két klasszikus nyelv tanitisianak korlatozasa, s6t
teljes megsziintetése érdekében folyik.» Koztudomdsi az is,
hogy a térténettanitds korill, ha mds alakban és kevesebb
nyiltsiggal is, de nem kisebb elszdntsaggal dul a harc. A ra-
dikélis tabor legjobban szeretné teljesen kiszoritani az iskola-
bél, hogy vele megsemmisitse a multhoz tapadds leghathatd-
sabb eszkozét s elhdritsa titjdbdl a jovo elképzelt utopidi felé
rohandas legf6bb akaddlyat; de mivel ezt nem teheti, azon van,
hogy a maga képére formdlja és a maga eszméi szerint értel-
meztesse vele a szdzadokkal el6bb élt nemzedékek gondolko-
ddsat és tetteit. A mdsik tdbor viszont jelentésége tudatéban
szivosan ragaszkodik a torténeti oktatishoz és a benne szuny-
nyadé nevel§ energidk minél teljesebb kiakndzisat siirgeti. A
vilignézetek Osszet(izése manapsig a torténelemben legheve-
sebb.? A kovetkezd sorokban a f6bb iitkz6 pontokat mutatjuk
be torténeti alapjaikkal. De egyuttal ramutatunk azokra a vo-
natkozdsokra is, melyekr6l az elvi harcok emberei nagyon
konnyen megfeledkeznek: a pedagogiai vonatkozdsokra, mert
egyediil ezek lehetnek hivatva az elvi ellentétektdl sugallmazott
reformjavaslatok jogosultsiga vagy jogosulatlansiga felett
dénteni.

\

1 Jellemz6, hogy a Tarsadalomtud. Tarsasdg altal 1905. rendezett kozép-
iskolai vita alkalmdbdl a megkérdezett 64 egyén kozill — igaz, Gsszevilogatisuk és
a kérdések fogalmazdsa nem toértént minden célzatossidg nélkiill — mindéssze 10
nyilatkozott tobb-kevesebb hatirozottsiggal a klasszikus oktatis mellett. L. A Ko-
zépiskola reformja (A Huszadik Szdzad Kényvtira 12. k.) Budapest, 1906. 203 skk. 1.

2 Szentirmai J. : Torlénettanitds a kozépiskoldban. A Fogarasi m. kir. 4llami
f6gimn. ErtesitGje 1910—11. 6 1.






. A torténettanftds pedagogiai éri¢ke ¢s jelentdsége.

Mint mindennek, gy a térténettanitisnak is megvannak a maga
fejlédési fokozatai, melyek nyilvinvaléan bizonyitjik, hogy minél
viligosabbd és ontudatosabba vilik fontossdga valamely nemzet vagy
korszak kozmeggydzédésében, anndl elékelébb helyet foglal el ne-
velési rendszerében. Az 6kor klasszikus népei: a gorogok és rémaiak
még nem ismerik a benne rejlé nevelé erét, azért nem is vetnek
red iigyet. A gordg nevelés idedlja a xaloxayadia a test és lélek
harmonikus fejlesztése, eszkézei a testi erd és ligyesség elsajititasat
célzé6 gimnaziumi s a lélek magasabb igényeit kielégité irodalmi
€s zenei nevelés. A gorog ifjinak az Ilids és az Odysseia, a torté-
nelmi érzék felébresztésének és dpoldsdnak eme két utdlérhetetlen
hatdsii eszkdze ugyan a fdolvasminya, melybdl boéven merithet tor-
ténelmi okuldast is, de nem szabad szem eldl téveszteniink, hogy az
eposz még nem valésigos torténelem.! A rémai nevelés pedig a
romai jellemnek megfelelden kizirdlag gyakorlati célokat szolgil
és & gorog nevelésben megnyilvanulé kulturilis torekvések mellGzé-
sével a j6 dllampolgdarban, a »civis Romanus«-ban megkivintaté is-
merete!: elsajatithatisdban litja egyetlen feladatit. Szoros értelemben
vett torténettanitasr6l a nrémaiaknil épp oly kevéssé lehet szé, mint
a gorogoknél. De ez egyfel§l nem is volt lehetséges, masfeldl nem
is volt sziikséges. Nem volt lehetséges, mert az Skor hijival volt a
torténelmi élet egységes, az ird torzsén, nemzetén tilterjeds attekin-
tésének, 2 de nem is volt sziikséges, mert a g6rog dllamok és a rémai
imperium 'polgarai sokkal inkdbb benne éltek a kozéletben, a lépten-
nyomon szembe6tld torténeti milieuben, hogysem hiinyat érezték
volna atkiilén torténeti oktatisnak.

1 Barcsa I: A torténettanitis mddszere az 1j tanterv alapjin. Magy. Paed.
1902. évf. 210. 1.

2 Bernheim E: Lehrbuch der hist. Methode. 5—6 A. Leipzig 1908. 70 s. k. I-
Giesswein S: Torténetboleselet és szociplégia. Budapest, 1904. 41 1



10

A koézépkor pedagogidja, mivel a gérog-rémai miiveltség ron-
csaibdl szovoddik Sssze, szintén kevés érzékkel viseltetik a torténelem
irant. Az als6fokil iskoldk majdnem kizarélag a latin nyelv tanitisira
Osszpontositjdk minden igyekezetoket, mig a felsébbek és az egve-
temek i theoldgiin kiviil csak a filozofidval, a jog- és orvostudo-
mannyal és a természettudomanyok egyes agaival foglalkoznak. Vil-
tozds csak a korszak vége felé, a XIV. szazadtdl kezdédleg all be.
Az egyre nagyobb szimban keletkezé vdrosi iskolédkbanm az egyete-
mes keresztény szempont mellett a nemzeti is kezd jelentkezni és e
korillmény a nemzeti torténelemnek bizonyos mértékig a nevelés
korébe vonasit eredményezi. * Még szembetiinébb a haladds a XIV.
és XV. sz fordulépontjin a német birodalom egyes részeiben és Né-
metalfoldon miikodd »kozos élet testvérei«-nél (fratres de communi
vita), kiknek tanterve az egyhaztorténelem tanulmanyozasan kiviil fel-
6leli'az Osszes nevesebb klasszikus torténetirék olvastatisat és a nem-
zeti nevelés gondolatanak elsé nyomatékosabb megnyilvinuldsaként
kiildnds silyt helyez a német nemzeti torténelemre.? E magéiban
véve is jelentds tény fontossigit csak emeli, hogy az elsé német
humanistik mind az 6 iskoldikbdl keriilnek ki és az ott magokba
szivott szellem 'hatisa alatt egytSl-egyig lelkes sz6sz6l6i lesznek a
tortéreti oktatisnak. Wimpheling Jakab (1450—1528.) példdul, kit
kortirsai a »Németorszdg neveldje« szép cimmel tiszteltek meg, mar
nemcsak az értelmi ismeretek gyarapitisa, hanem az erkdlcsi tokéle-
tesités és a hazafias érzillet novelése szempontjibdl is siirgeti, eld-
mozditisira tdrsulatot alapit és megirja a német torténelem legelsé
tankonyvét. 3

A »kdzds élet testvérei«-vel megindulé pedagogiai dramlat tehit
szakit az 6- és kozépkor a hisztorikus irdnydval, igazsagot szolgéltat
a torténelemnek, middn - tanitidsat szerves részévé teszi az iskola mun-
kajanak. Az ujkort bevezetd nagy szellemi mozgalmak: a humanizmus
és a reformicié még tudatosabban és nagyobb eréllyel szolgiljik
az enemit térekvéseket. Hiszen a humanizmusnak minden gydkér-
gzdla, mint megannyi torténelmi reminiscentia az OJkor talajibdl
fakad, a reformicié jogosultsigidt csak a torténelemmel, az eredeti
krisztusi kereszténység iddk folytin dllitélag bedllott elfajildsa té-
nyének bebizonyitdsdval tudja igazolni: mindkettének a legbensébb
lényegéhez, léte biztositisihoz tartozik tehdt a térténeti kutatis és
eredményeinek minél szélesebb kérokkel valé megismertetése. A tor-
ténetirds értéke egyszerre éridsit emelkedik, mert a kor legfontosabb,

1 Barcsa i. h. 211. 1.

2 Heinrich A . Methodik des Geschichtsunterrichtes Wien, 1909. 11 1.

3 Acsay A: A humanistik és scholasztikusok kiizdelme a XVI. sz. elején.
Budapest, 1895. 11 I. Heinrich i. m. 11—12 I
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valéban életbevigb érdekei fiizddnek hozzid. A kozépkori szerzetes
knonikairék egyszerii mestersége hamarosan miivészetté finomul a
vele foglalkozé kitiiné tuddésok kezén. A torténeti kritika egy szdzad
alatt nagyobb haladédst tesz, mint koridbban egy ezredév alatt. A ku-
tatdsainak kozkinccsé tételére hivatott torténettanitis parhuzamosan
halad vele és nemcsak hogy allandéan megtartja a XIV. sz. végén
nyert helyét, hanem szivés kitartdssal szdzadr6l-szdzadra mind  jobban
kitigitja és egyre szervesebben kapcsolédik bele a pedagogia rend-
szerébe. Eleinte ugyan meglehetésen lassii tempéban tdrténik tér-
foglaldsa, elérendd céljai zavarosak és a tudominy érdekeitdl tavol-
allok, de azért a haladds mégis félreismerhetetlen. A torténettudo-
mdny és tanitds ezen kolcsdnbe jirs, egymdst kiegészité fejlédésében
nagyjabdl négy korszakot kiilénb3jztethetiink meg.?

Az elsS, a XVI. szazadoit és a XVII. szdzad elsé felét feloleld kor-
szakot a fendencidk kordrak nevezhetjitk, A torténetirds follendii-
lése mélyen ‘dtérzett életsziikségletbdl fakad és szorosan koriilhatarolt
célokat szolgél: torténeti alapot kell szolgdltatnia a humanizmusnak
az okori irodalommal vald behaté foglalkozashoz, mds oldalrél iga-
zolnia vagy cifolnia kell a reformdcié sziikségességét és jogosultsi-
git. Ez a kettds tendencia hatirozza meg a torténettanitds anyagit
és céljat is. Nem mint 6ndllé tantargy szerepel, hanem a klasszikus
nyelvekkel és az erkdlcstannal kapcsolatban, hogy amazoknak az irék
megértéséhez sziikséges torténeti megviligitisokkal, emennek pedig
oktat6, szivnemesité példikkal szolgiljon. Luther leghasznosabb em-
bereknek és legjobb tanitdknak mondja a tdrténetirokat, mert mii-
veikbdl ismerhetjitk meg, miként tartja fenn és kormanyozza Isten
a viligot, hogyan jutalmazza és biinteti az embereket. Melanchthon
szintén dgy gondolkodik, hogy a torténelem nem mds, mint egy
nagy példatar, mely imutatja, mily keményen biinteti Isten a biino-
soket és mily kegyesen oltalmazza a jamborokat.2

A XVIIL sz. misodik felében azonban fokozatosan elszintelened-
nek, letompulnak a humanista és vallisos tendencidk. A humaniz-
mus hova-tovibb szobatudominnyd lesz, elvesziti az élettel vald
eleven kapcsolatit s a vallisos kérdések sem jadtszanak tobbé oly
nagy, mondhatni kizir6lagos szerepet az eurépai emberiség gondolat-
viligdban, mint egy szazaddal el6bb. Helvoket, legalibb részben,
az egyre fokozddd politikai érdekiddés tolti be, melyet elsésorban
az illamhatalom eredete, fejlddése és egyes jogi vonatkozisok tisz-
tizdsa izgat. A torténeti érdeklédés és kutatds céljanak eltoloddsa

1 Paulsen F. felosztisa. Pidagogik. 4—5 A. Stuttgart und Ber!in, 1912. 355
s kk. Ik

2 Heinrich i. m. 12—13 |.
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médositja a tanitds ideilljat is. A tOrténelem lassanként felszabadul
a klasszikus irodalom és theologia kizdr6lagos uralma alél, helyettok,
kivdlt az egyetemeken a jogtudomdnnyal 1ép kozelebbi wviszonyba
és az allamok multjinak megismertetésén kiviil féleg a j6 dllam-
polgarban sziikséges ‘gyakorlati politikai ismeretek kozlésével foglal-
kozik. Locke, a korszak legbefolydsosabb pedagogusa, azt tanitja,
hogy az ember feladata hazija szolgilatidnak élni. Hogy ezt tehesse,
erkolesi és politikai ismeretekre van sziiksége. Ezen ismeretek koziil
azok a legcélravezetdébbek, melyek az erényekrdl és bilinokrdl, a pol-
gari tirsadalomro6l és a kormdnyzis mesterségéril szélnak. Ilyenek
egyebek kozt a torténelem és a jogtudomany.!

A XVIIl. sz. a »saeculum philosophicum« racionalista irdnyud
bélcsészete ujabb viltozist idéz el a torténettudomdnyban és tani-
tasban egyarint. A felvildgosodds nevesebb képviseléi: Montesquieu 2
Rousseau, 3 Turgott és Voltaire® 1j t6érténelmi felfogisnak egyen-
getik 1tjat, mely a részletek kutatisa helyett egészében mint logi-
kailag Osszefiiggd folyamatot tekinti az emberiség multjit és min-
den igyekezetét a vilagtorténelmen végightizédd egységes fejlodés-
menet feltiintetésére forditja.® Az egyes illamok torténete helyébe
az egyetemes torténelem lép, mely azonban nem tudja megtagadni
sziiletését. Legtobbszdr szellemes fejtegetéseket nyujt, az irék szubp-
jektiv felfogdsinak vetiiletét adja a valdésidg helyett. Ahelyett, hogy
a Dbiztosan megidllapithaté, pozitiv események lancolatin tiintetné
fel az emberiség fejlodését, egy képzeleti képet fest, melyhez az

< ssts

anyagot az iré fantdzidjabol és nem a valésigbdl meriti. Nem az
elméletet szabja a torténeti eseményekhez, hanem a torténeti esemé-
nyeket kényszeriti az elmélet Procrustes-igyaba. A torténetirds e bol-
cselé irinya, mely inkidbb az elére meghatirozott fejlédésmenet
torténeti igazolasanak sziikségességébdl, mint a mult irdnt érzett
élénk érdeklédésbsl fakadt, a pedagogidban azt eredményezi, hogy
a vilagtorténelmet és a megdllapithatni vélt torvényszeriiségek szem-
1éltetésére alkalmasabb miivel6déstorténetet nagyobb mértékben vi-
szik be az iskoldba, mint eddig tortént. Kiilonosen a filantropista
iskola fejt ki e tekintetben §elentés munkat. Basedow, az iskola feje
ellensége minden politikai toérténelemnek, mert csak véres hadja-

1 Paulsen i. m. 356. I. Heinrich i. m. 14. 1. Barcsa i. h. 212.

2 De l'esprit des lois c. 1749. megjelent miivében.

8 Discours sur l'origine et les fondements de l'inégalité parmi les hommes
(1753) és Du contrat social c. miiveiben.

¢ Discours sur les progrés successifs de I'esprit humain. 1750.

5 La philosophie de I'histoire ¢. 1765. kiadott értekezésében, mely elészor
hasznilja a torténetbolcselet szot. 1769. djra megjelent, mint az Essai sur les meurs
est 'esprit des nations bevezetése.

¢ Bernheim i. m. 230. és 692. 1.
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ratokrdl, csatikrél, héditisokrdl és nagyravigyé fejedelmekrodl beszél;
azért a tanitis sulypontjit nem rd, hanem a kdzhasznu ismereteket
nyujté miivelédéstorténetre helyezi. Ugyaniigy gondolkodik legki-
valébb kovetsje, Salzmann. ! Még nagyobb ellenségle a politikai torté-
nelemnek és azt egészen a miivelddéstorténettel, kdzelebbrdl a folfe-
dezések és a mechanika torténetével szeretné helyettesiteni a XVIII.
szdzad egyik jeles torténetiréja és pedagogusa: Schlézer.2

Végre a XIX. szdzaddal bekészont a torténettudomdny és torté-
nettanitds fejlédésének negyedik korszaka. A XVIII. sz. felviligo-
sodott béolcseletét, mely csak annyiban érdeklédik a mult irant,
amennyiben anyagot ad az értelmi haladis mesterségesen és eldre
megkonstruilt folyamatinak bizonyitdsdra, Eurdpaszerte a roman-
tika valtja fel, mely onmagaért becsiilic a ‘torténelmet. A természetével
ellenkezd célok szolgilata aldl felszabadult torténeti kutatds rovide-
sen Griasi lendiiletnek indul és alig néhany évtized alatt nem sejtett
méretekben kitdgitja az emberiség szellemi litkorét. A bolcsel és
sz6noklé eldadids, mely mindenben az dltaldnost keresi, hitelét veszti
s helyébe szigori kritikai eljards 1ép, mely mindig konkrét tényekre
irdnyul és elsGsorban a részletkérdések tisztizasira torekszik. Mint-
hogy pedig a romantika mindeniitt az ébredd és er6s6dé nemzeti esz-
mével szovetkezik, az egyre tisztuld, biztosabban haladé torténeti
kritika is a nemzeti célok sszolgédlatiba 4ll, hogy a mult dicséségének
feltirdsdval 6nbizalomra tanitsa, szenvedéseinek, megprébéltatasainak
emlékével szebb j6v6 lehetGvé tételére lelkesitse a népeket. A nemzeti
mult lehetd tisztizdsa: ez a cél, melynek elérésén a legjobb erdk,
a legkivdlobb kutaték firadoznak. Semmi &4ldozatot nem tartanak
nagynak, ami e célhoz kbzelebb viszi 6ket. Sorra it- meg atbuvarol-
jdk a levéltarak szazadok éta porban heverd aktdit, régen feledésbe
ment emlékeket hoznak napfényre. Amellett nem feledkeznek meg
az egyetemes torténelem érdekeirsl sem. Feltirjdk Egyptom és Nyu-
gatazsia foldjét, dtkutatjdk Gorogorszag klasszikus talajat, uj vildgo-
kat tdmasztanak fel sirjaikb6l és t3bb ezer esztenddvel megtoldjak
az emberiség torténeti életét. Ez a mult irdnt valé oOnzetlen érdek-
16désbol és nemzeti ontudatbdl taplilkozé tdrténetkedveld irdny ural-
kodé yegye marad az egész XIX. szizadnak s azt a felvilagosodas,
»saeculum philosophicum«-jadval szemben »saeculum historicum«-ma
avatja. !

A tdrténettudomdny korének kitiguldsit, értékelé szempontjai-
nak nemesedését természetszeriien megérzi a torténettanitas is. Ami-

1 Bengel 1: Geschichte der Methodik des kulturgeschichtl. Unterrichts. (Pi-
dag. Zeit- und Streitfragen 49—50 H.) Wiesbaden, 1836. 6 s kk. Il. Heinrich i. m.
19 skk. 1l

2 Bengel i. m. 10. 1.
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lyen mértékben né amaz tekintélyben, amilyen mértékben vivja ki
maginak a tudominyok sordban és a nemzetek szellemi életének
irAnyitisdban az elsd helyek egyikét, ugyanoly fokban hédit emez
az iskoldban, Megsziinik erkélcsi, politikai, avagy bolcseleti példa-
tir lenni, 6nill6 tantirggyd lesz, mely annidl nagyobb fontossigra
emelkedik, minél érezhetébbé vilik a nemzeti eszme hatdsa. Mint
a humanizmus és a reformdcié idejében, djra kozelebbi vonatko-
zisba keriil az é lettel, de nem t6bbé, hogy csupdn egyes tudominyos
vagy valldsos tendencidkat szolgdljon, hanem hogy kiapadhatatlan
forrasa, élesztéje legyen a nemzeti Ontudatnak és hogy a maga
nagy tanusigaival hozzdjaruljon az erkolcsi nevelés megalapozasihoz.

A torténettanitis tehdt, mint e rovid 4ttekintésbdl lathats, a
X1V, szizadtél kezdédbleg tgy terjedelemben, mint bensS értékben
és szempontjainak tisztuldsa tekintetében folytonos emelkedésben
van, Emelkedése a XIX. sz. éri el tetépontjit, mikor megszabadul
a kiilonbdzé mellékcélok ballasztjaitél, melyekkel az egyes korok
megterhelték s melyek lehetetlenné tették tulajdon céljainak eclérését.
A XIX. sz. felismeri igaz jelentdségét, megbecsiilhetetlen fontossagat
az erkdlcsi €s a nemzeti irinyii mevelésben és e felismeréshez képest
kijeloli mélté helyét az iskoldban. Egy futé pillantis a kiilonb6zd
illamok tanterveire nyilvinvalovd teszi, hogy épen a legmiiveltebb
nemzetek helyeznek ri legnagyobb siilyt, szentelnek neki legtébb
id6t. Szinte azt lehet mondani, hogy valamely nép miiveltségi fokat
a torténelem tanitdsdra szdnt heti 6rdk szima és a tanitis elé tlizott
cél mutatja.! .

A kultura emelkedése és a torténelem, féleg a nemzeti torté-
nelem tanitisinak fokozatos el6renyomiildsa koézt fenndlld szoros
kapcsolat mindennél meggy6zébben bizonyitja, hogy a torténettani-
tishoz olyan érdekek és értékek filiz6dnek, melyekrél a pedagogia
le nem mondhat, ha végsé céljat kockiztatni nem akarja. A torténet-
tanitds nem egyszerii fiiggvénye az iskola dltal nyujtand6 ismeret-
koérnek, melyet mellézni, esetleg mas ismeretiggal helyettesiteni le-

t Allitisunkat megerGsiti az aldbbi statisztika, mely mutatja hetenkint hany
érat szdnnak a torténettanitisnak az egyes eurdpai allamok: Auszfria: gimn. 19Y/s;
redl 16; redlgimn. 18. Poroszorszdg: gimn. és redlgimn. 19; redl 20. Bajororszdg :
16. Szdszorszdg: gimn. 21; redlgimn. 17; real 19. Baden: gimn. 18; redlgimn. 14.
Wiirttemberg : gimn. real 20. Hessen : 20. Franciaorszdg : 20Y/2. Svédorszdg : 20. Nor-
vegia: 19. Ddnia: 15. Németalfild : 18. Belgium : 14. Olaszorszdg : 15. Porfugdlia :
TV/s. Spanyolorszdg : 6. Romdnia: 18. Go ogrszdg : 18. V. 6. Barcsa i. h. 213. Kende
O.: Geschichte im Lehrplan d. Gsterreichischen hdéheren Schulen. Vergangenheit u.
Gegenwart 1912. évf. 99. |. Erdés T: Az athéni kézépiskolik. Magy. kézépisk. 1911.
évf. 320. Papp Dezs6: Az olasz kozépiskolai reform. U. o. 650 1. Putnoky M. Az
tij kozépiskolai torvény Romdnidban. Orszigos Kozépiskolai Tandregyesiileti Kozlony
36 évf. 238. 1.
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het, hanem szervesen beleilleszkedd, s6t k6zépponti része s azzi nem
valami 6nkényes rendelkezés, hanem a szdzados fejlédés meg a nem-
zetek életében végbemend nagy Aatalakulids tette. Megtartiasa, vagy
nagymérwvii idtajakitisa sem lehet tehdt az 6nkény, vagy holmi elvont,
az iskola céljaitél tivoless feltevésekbdl kiindulé pedagogiai elmél-
kedés kérdése, hanem csak azon fordulhat, hogy tényleg nyiijtja
azokat a pedagogiai értékeket, melyek az erkélcsi nevelés és a nem-
zeti ontudat fejlesztésének hordozdjiva tették. Vagyis nem az az
irinyad6, hogy egyes, csak a jovdt tekintd tarsadalombolcselék mi-
ként vélekednek sziikségességérél, hanem hogy tényleg vannak-e
benne az iskola oktaté és mevels céljinak jeléréséhez okvetetleniil meg-
kivintaté elemek, melyeket mishonnét nem merithetiink. A kérdés
vizsgilatindl azonban eleve vissza kell utasitanunk a korunkban any-
nyira divatos utilitarisztikus felfogdst, mely a kézzel foghaté hasz-
not tekinti egyetlen értékmérének. A tdrténettanulasnak fillérekre,
vagy korondkra vilthaté haszna nincs, de nem is jutottunk még
annyira, hogy mdsnemii, erkdlcsi nemesedést, lelki gazdagodist je-
lenté hasznot ne ismernénk. Ilyen haszna pedig bdségesen van a
jol kezelt torténettanitisnak, oly bdségesen, hogy mellézésével on-
magit, céljanak elérését tenné lehetetlenné az iskola. Feldldozasival
a legemberibb értelmi ismeretek és a legkozvetlenebb erkolcsi okulds
gazdag forrasatol fosztand meg magit és be kellene érnie félemberek
nevelésével. E két dolog: a sajitos ismeretanyag és a benne rejlé
neveld, jellemképzé eré egyittal jelzik a legfébb szempontokat,
melyek ‘@) torténettanitist semmi mdssal nem helyeitesitheté peda-
gogiai értékké teszik.

Szitkséges a torténettanitis elssorban magédért a torténelmi
ismeretért. Mert a torténelem annyira emberi, hogy ismerete bizo-
nyos fokig nélkiilozhetetlen mindenkire nézve. Hiszen mindny3ijan
a torténelmi folytonossidg vonaliban Aallunk: minden lépésiinket, tet-
tiitnket és elhatarozisunkat a kordbban szerzett, tehidt mar torté-
netté valt tapasztalisok ontudatlanul, lappangé energia médjara mii-
kodo tomege irdnyitja. A legegyszeriibb itélet, melyet kimondunk,
a legkezdetlegesebb szerszim, mellyel keziink munkajit hatékonyabbd
tessziik, a sajat vagy az el6ttiink €It nemzedékek dltal szerzett és
apardl fidra atorokitett tapasztaldsra, tehdt alapjiban véve torténeti
ismeretre timaszkodik.! Ilyen értelemben torténészek vagyuuk mind-
nydjan. De természetes, hogy az ilyen &nkéntelen, az ember termé-
szetéhez mintegy hozzitartozé és legtobb esetben Ontudatlan tor-

1 Homydnszky Qy.: A torténet eszméje és a szabadoktatds. A magy. tirsad.
tud. egyesiilet dltal 1907. szeptember 26 és 27-én rendezett szabadoktatasi szakérte-
kezleten és a szabad tanitdis magy. orszdgos kongresszusin 1907. oktéber 4. Pécsett
tartott elGadds. A Magy. Tarsadalom tud. Egyesiilet K6zleményei II. 62. 1.
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téneti ismeret csak legtigabb értelemben sorozhaté a torténelem
fogalma ald. Az igazi torténelem ott kezd4dik, midén Ontudatosan
reflektalunk a multra, az események beldthatatlan, minden letiint
pillanatot betcIt6 halmazibdl, tudatosan, elére megallapitott értékeld
szempontok alapjan kivdlasztunk és logikai kapcsolatba fiiziink egye-
seket abbdl a célbdl, hogy f6bb, jellemzdbb vondsaiban megvilagit-
suk velok az emberiség, vagy egyes nemzetek, intézmények, vagy
egyének fejlédését. Mikor altalinossigban a torténelem sziikséges-
ségérdl beszéliink, magitdl értetddéleg nem a tudat kiiszobe alatt
maradd, az emberfogalom velejdrdjaként tekintheté elemi tdrténeti
tuddsra, hanem o6ntudatos reflektildsra gondolunk, arra a szerzett
képességre, hogy a jelent, mint a mult produktumit, a mult esemé-
nyeibdl sziikségszertien kovetkezd fejleményt tudjuk felfogni és hogy
meg tudjuk illapitani a jovo fejlodés iranyait jelols fébb Hsszetevo-
ket. Ezt a képességet kell az iskolianak ndvendékeiben kifejlesztenie,
mert ezzel neveli 6ket egész emberekké, akik bele tudnak helyezkedni
a korottilk zajlé életbe és felismerik ‘helyzetiilkbol folyd szocidlis
kotelességeiket.

Az ember — tudjuk — nem Bnmagdban alld, elszigetelt lény,
hanem tagja tébb kisebb-nagyobb kézosségnek: tagja a csalddnak,
egy bizonyos tirsadalmi osztilynak, vallasfelekezetnek, nemzetnek
és legtigabb korben az emberiségnek. Mindeme kozdsség hosszi,
legtobbszor évezredekre visszanyilo fejlodés eredménye, egy vége-
hosszit nem éré lidncolat, melybél mi, a jelen pillanat urai, csak
egy-két szemet lathatunk, a t6bbit eltakarja eléliink' a multon borongd
homaly és a jovot elfodo saisi fatyol. Az egyszerii, reflexszeri életet
eld embert nem izgatja ez a bizonytalansig, megelégszik a térben
és idében legkozelebbi tdjékozdédissal s azontdl halad a legkdz-
vetlenebb utinzas nyomdokain anélkiil, hogy keresné, miként jutott
sajitos életviszonyai ko6zé.! A patak vizében jatszadozé gyermek
sem kutatja, honnét, mind irdnybdl j6 a viz, egyediil a jelenvaléval,
sajat »kisded jatékaival« foglalatoskodik. De a gondolkodé ember mar
nem éri be a tény puszta megillapitisaval, tudisviagya mohdn ku-
tatja, mi volt a jelen eldtt, mi lesz utdna, mibél és mind viszonyok
behatdsa folytan alakult ki kozelebbi €s tavolabbi kérnyezete. Ismernd
kivinja a multat, mert dgy érzi, hogy ez az ismeret valamiképpen
hozzitartozik emberi mivoltahoz. Erzi, — és az iskolai torténettanitds
minden részecskéjébdl is ennek az igazsignak kell eldcsillannia vezér-
gondolat gyanant — hogy a térvényszabta nagykoriisigon kiviil van
egy mas nagykorisdg is, melyet torvény meg nem adhat, élyet
mindenkinek 6nmunkdssdg dran, veritékkel kell megszereznie: a szel-
lem naglykoriisdga és hogy e nagykorisignak igen lényeges része bizo-

1 Hornyanszky i. h. 63 1.
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nyos foku torténeti orienticié. »Homoisum, humani nihil a me alienum
puto.« Terentius szép monddsdnak itt van igazin értelme. Embe-
rek vagyunk mindnyédjan, kell, hogy mindnydjunkat érdekeljen fa-
junk viszontagsigos multja. ‘Aki nem érzi ennek szitkségességét, aki
nem torekszik miiveltsége szinvonalinak megfeleld torténeti jartas-
sagot szerezni, az kiskord marad egész életére, az nem lehet igazin
miivelt ember, mert miiveltségébdl hianyoznak a legem-
beribb, az emberrel ‘legk6zvetlenebb kapcsolatban 4llé elemek és
mindenekfolétt hidnyoznak az igazi miiveltségnek évezredes miiltba
bedgyazott szilard alapjai Goethe szerint is:

Wer nicht von dreitausend Jahren
Sich weisz Rechenschaft zu geben,
Bleibt im Dunkel unerfahren,
Mag von Tag zu Tage leben.

A kézépiskola nem mdrol-holnapra tengddd, vegetativ életef
616 embereket akar nevelni, hanem miivelt ifjakat, akik bele tudjék
magukat élni a letint korok hangulatdba, megériéssel, lelkes Srom-
mel és [djo részvéttel tudjik hkisérni egyesek és nemzetek kiizdel-
meit, nem azért, hogy soha vissza nem hozhaté dllapotokrdl dlmo-
dozzanak, hanem hogy élvezzék a kindlkozo fonséges perspektivd-
kat, gydényérkodjenek a legnagyszeriibb divina comedia jelenetei-
ben és okuljanak rajtok. [fjakat akar nevelni a kozépiskola, kik
a jelent és annak feladatait a mult ismeretébdl forrdsozé dntuda-
tossdggal tudjik dtélni, és a torténeti élet nagy tanusigaival
felvértezve tudnak és akarnakl a [j5vé munkdjiban résztvenni.

" 7 Ez utolsé pontban a torténelmi ismeret tisztin emberi és mii-
velédési oldala mar az ethikdval érintkezik. Az igazi miiveltség két
legszembetilinébb Osszetevéje a kotelességteljesités és a felel6sségérzet.
Mindkét alapvet6 erény fejlesztésére elsésorban a torténettanitis
hivatott. A {drténelembdl tanulja meg az ifji, hogy az iskola altal
kozvetitett kulturjavak mindegyike, minden, ami korilétte van, ami
életét kellemessé és széppé teszi, az eldtle élt nemzedékek mér-
hetetlen kiizdelmeinek, szenvedéseinek eredménye, s neki szent ko-
telessége a kapott és “élvezelt javakat csorbitatlanul, sét oJnzet-
len, becsiiletes munkdjival még meghatvényozva dtérékiteni a ko-
vetkezé nemzedékre. A torténelem érezteti vele, hogy nem magdban
dlle atom a mindenségben, hanem molekula, melyet minden che-
nmiai rokonsdgndl erdsebb és finomabb szdlak [iznek egy mérhe-
tetlen nagy kozisség, az emberiség eddig élt és még ezutén él6
kisebb-nagyobb csoportjaihoz. De ¥rezteti vele azt is, hogy e ko-
20s5égbol nem szakithatja ki magdt, ha ember voltdét megtagadni

nem akarja, részt kell vennie munkdjdéban, végeznie kell, amit a
2
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kézosség érdeke kivin. lgy kezd lelkében derergni a torténelem
kozvetitésével az a ‘telismerés, hogy az egyémi érdek nem lehet
egyedilli értékelé szempont, hezd jelenthezni a tdrsadalom fenn-
dlldsdt lehetové tevid és biztosité erény: az altruizmus, a mdso-
kért, a koz boldogulisdért valé fdradozds szitkséges voltdnak be-
ldtdsa. Egyetemes emberi és miiveltségi jelentGsége mellett ezen
sarkallik a torténettanitis nagy pedagogiai értéke, ez teszi nélkiiloz-
lehetetlenné az iskoliban. Ebbdl a nézépontbél megismételhetjitk egy
XIX. szizadbeli német pedagogus szavait: »A gimndziumi tanitis
Osszes 4gai kozott nincsen egyetlenegy sem, amelynek nagy jelen-
toségét az ifjiusdg képzése és nevelése, az egyén és a kdz boldogsiga
szempontjidbdl az egész vilig oly egyhangiilag elismerné, mint a tor-
ténelmét.« 1

Mikor azonban a tprténelem erkélcsi, nevel§ hatisarél beszéliink,
nem akarfjuk azt 4llitani, hogy direkt, esetleg elére megallapithat6
iranyban befolyisolja magatartisunkat olyképen, hogy pl. Aristei-
des életébdl oOnzetlenséget, Sokratesébdl igazsigérzetet fogunk ta-
nulni. Nem, ez a régi pedagogiira jellemzd maiv idedlizmus mar régen
lejarta magdt.2 A torténettanitdsnak nem hivatidsa erkolestant tani-
tani, erényeket fakasztani és megerdsiteni, de igenis kotelessége a
tirgyaban rejld oktatd és neveld energidkat erkodlcsi diszpozicidk meg-
teremtésére értékesiteni, hogy azok késébb melegdgyai lehessenek
féleg a szocidlis erényeknek. Azzal ugyanis, hogy az erkdlesi alap-
fogalmakat s a tarsadalmi erényeket egyes személyek és korok
torténetében élethiten, megkapd, plasztikus alakban dllitja elénk,
nemcsak értelmi ismereteinket gyarapitja, hanem azonfelil élesits
itéletiinket a viszonyok megitélésében, gazdagitia kedélyviligunkat,
észrevétlenil noveli @ jog és igazsdg irdnt vald érzékiinket, ero-
siti @ kotelességérzetiinket és ezzel szildrd alapot szolgigltat az erkil-
csi jellem kialakulisihoz. Du-Bois—Reymond ismeretes mondasa,
hogy a torténelembdl csak azt tanuljuk, hogy semmit sem tanul-
hatunk beléle, lehet igen szellemes otlet, de semmiesetre sem igaz-
sag. 3 Csak egy Spencer Herbert egyoldali utilitarizmusa 4llithatja,
hogy a torténelem csak a megszokas folytin bir valami értékkel, de
cselekvéseinkre egy koromfeketényi befolydssal nincs. ¢ Ezen és
egyes modern pedagogusok hasonld lekicsinyld itéletei a dolog tel-
jes félreismerésén alapulnak. ‘A torténettanitisnak tisztdn materidlis

1 1. F. C. Campe. Heinrich i. m. 3. |.

2 Hornyanszky i. h. 65. 1.

3 1d. Péterfy J.: Torténet és természettudomany. Budapesti Szemle 48. k.
(1886) 326. 1.

4 Spencer H.: Ertelmi, erkolcsi s testi nevelés. Ford. Oreg S. és Losonczy
L. Nagyk6i6s 1875. 13. 1.
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oldaldval szimolnak; mivel az adatok legnagyobb része hosszabb
rovidebb id6 miilva tényleg kiesik az emlékezetbdl, azt gondoljik,
hogy ezzel végleg megsziinik hatisuk is. Nem veszik figyelembe,
hogy a materidlis mellett minden tanitisnak van formdlis oldala
is: az a psychikai hatds, melyet a tanitis anyaga a fejl6dé lélekre
gyakorol ; szimitdson kiviil hagyjidk, hogy az anyag réges-régen fe-
ledésbe meriilhetett, mikor psychikai hatisa még mindig ott lap-
pan valahol a lelkiinkben, a vériinkben és minduntalan megnyilvanul
egy-egy cselekvésiinkben, itéletiinkben anélkiil, hogy tudatosan gon-
dolnank ri. A formdlis oldal ezen szdndékos mellézése teszi érthetdvé
a torténettanitis értékének lebecsiilését. Pedig amit Juba Adolf egy
eldaddsiban a gimndzium tananyagdrdl iltalaban mond, kétszeresen
all a torténelemrdl: az a sok ismeret, amit a kozépiskoliban ma-
gunkba szivunk, az vériinkké vilik, lappang benniink, éniinket ké-
pezi, megalkotja gondolkozd, itélé és cselekvd képességiinket és csak
akkor latjuk értékét, ha olyanokkal keriiliink &ssze, akik ilyen re-
tortikon nem mentek keresztiil.? A képzettartalom felejtés foly-
tin elveszhet ugyan szdmunkra, de mégsem nyomtalanul, mert an-
nak hatdsa, hogy valamikor megvolt benniink, a gondolkodis és
cselekvés moddjaiban megnyilatkozik. A matematikus is elfelejtheti
formuldit, de nem is ezen milik, hogy j6 matematikusnak kell-e 6t
tartanunk, hanem a szimviszonyok megitélésére vonatkozé jartas-
sagian. A torténettel valé behaté foglalkozas is bizonyos gondolko-
ddsi és erkolcsi készségeket teremt meg benniink, melyek azutdn
fiiggetlenek attdl, hogy a torténeti tények emlékezetiinkben vannak-e
avagy elfelejtettiik Sket. 2

Azor erkdlesi diszpoziciok soridban, amelyek megteremtésére
a torténelemtanitds hivatott, egyet kell kiilonésen kiemelniink. Em-
litettitk, hogy az ember tobbféle kozosségnek tagja és hogy épen
a torténelembdl tanulja meg, hogy ezen kozdsségek irant kotelessé-
gei vannak. Hamarosan rdjén arra is, hogy a kiilonféle kozdsségek
kozill a csalddtél eltekintve, f6kép ketté van red nézve nagy jelen-
t6séggel: a nemzet és a haza. Egy adott nemzet fiai vagyunk
mindnyajan és egy adott adllami kozésségbe sziiletiink bele. Azon
sokszoros és széttéphetetlen lelki, kulturalis és anyagi kapcso-
latnil fogva, amely a nemzet minden egyes tagjit egymashoz fiizi,
egyéni boldogulasunk szempontjib6l nem lehet kozombés nemze-
tiink boldogsiga. Erezniink kell, hogy midén nemzetiink jélétének
emelésén, haladdsinak lehetévé tételén faradozunk, akkor voltaké-

1 A kozépiskola reformja. (A Huszadik Szdzad konyvtira XII.) Budapest,
1906. 89. 1.-

2 Hornyanszky i. h. 80. I. U. a, Az antik miiveltség a koézépiskolaban. OKTK.
XXXIX. (1905/906.) évf. 550—1. 1.



20

pen sajit boldogsigunkat mozditjuk el6. De a nemzetnek torté-
nete van, mely a lassii és fokozatos fejlédés torvényeinek alapjin
a jelenen feliil a jové kialakulds feltételeit is magiban foglalja.
Aki tehdt munkdlni akarja nemzete s 4iltala és benne sajit bol-
dogulasat, annak ismernie kell nemzete torténetét. Vagyis a tor-
ténettudds nem kevesebbet jelent az egyénre nézve, mint a sajait
helyzetével, a haladisnak elétte megnyilé itjaival valé tisztiba j6-
vetelt. 1 y :

Ugyanigy vagyunk a hazival, az ethnografiai, illetve politi-
kai nemzetfogalom térbeli egyiitthat6javal. A haza egy nemzetre
nézve, tehiat egyes tagjaira, az egyénekre nézve is sokkal tdbbet je-
lent, min: egyszerli foldet, mely kenyeret id, anyagi megélhetést
biztosit; jelenti az édes-biis emlékeknek, érzelmi benyomdsoknak
olyan pdratlanul gazdag komplekszumat, amin6t semmiféle mas f6ld,
még a vilig legszebb tartominya sem tud kivdltani. A hazai fold
minden roge az §sOk vérével megszentelt és azok porladé csont-
jait takarja, akikhez a nemzet minden tagfjit a testi 'és lelki rokon-
sig ezernyi ezer finom szila fiizi. De a hazdhoz nemcsak a mult
emléke. kotnek:a jelen nem kevésbbé rautal benniinket. Mert a haza
prozaibb széval dllamot jelent. Az illam pedig a tdrsadalmi egyiiit-
élés legmagasabb, minden 6ntudatos nemzetre nézve nélkiilézhetetlen
formdja, amelyben a sziamos egyéni érdek ereddje egy magasabb
érdekbe, az allam érdekébe olvad Ossze, hogy meghatvinyozva szol-
gilja a kbéz és a kozben az egyének javit. Természetes, hogy az
dllam csak gy dllhat fenn, ha polgdrai ismerik és teljesitik vele
szemben kotelességeiket. Ez ismerést kozvetiteni és a megismert
kotelesség teljesitésére Gszionzést adni a (oriénelem van “hivatva.
Hiszen a mai torténettanitis nagyobb részében tigy sem egyéb,
mint az 4dllamok fejlédésének és hanyatlisinak ismertetése, és egyes
kivalé hés6k részérél az éallam, az dllamban egyesiilt nemzet szol-
galatiban véghezvitt nagy tettek el6adisa. A hazafias érzés és
az dllampolgdri kotelességérzet nevelésére mi sem lehet ennél al-
kalmasabb anyeg. Mert midén a gyermek d&seinek nagy tetteirdl,
szdzadok kodén atragyogé fényes példdirél tanul, fogékony lelkébe
szinte Osztonszeriien belopja magét az elhatirozds, hogy 6 is hason-
loan fog tenni. Es ez az elhatirozds valamilyen formdban él a
férfi "énjében is; irdnyitja elhatirozisait akkor is, mikor a fiettet,
melyen mint gyermek lelkesedett, mar régen elfelejtette.?

1 Hornyanszky i. h. 65. . A nemzeti torténelem nagy jelentGségét kiemeli
Friedrich F. is. Geschichtswissenschaft urd Geschichtsunterricht. Vergangenheit
und Gegenwart 1912, évf. 5. s. k. 1.

2 A torténettanitis fontossdgat az allami élet szempontjabdl legerételjesebben
— taldn némileg tilozva is — Lorenz O. hangsulyozza. Die Geschichtswissenschaft
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Miivelédési és erkdlesi jelentésége mellett-még egy oldalardl le-
het beszélni a torténeti ismeretnek: gyakorlati hasznirdl, bar ez a
két elébbi szempontimellett meglehetésen alirendelt szerepet jatszik.
De azért nincs igazuk az utilitarista bodlcsel6knek, akik teljes fim-
produktivitdssal vadoljidk és épen ezen a. cimen szeretnék a, sze-
rintilkk csak kozhaszni ismeretek kézlésére hivatott iskoldbdl eltavoli-
tani. A torténelemnél igenis lehet sz gyakorlati haszonrél. Példiul,
hogy csak egyet emlitsiink, hdny technikai talilminy koszonhet
eredetét annak, hogy a felfedez ismerte elédje kisérleteit, azaz
problémdja torténetét. 1 Még jelentdsebb, hogy legaldbb 4ltaldnos-
sighan timaszpontot nyijt a kozel jovd feladataival szemben vald
tajékozddasra. Igaz, hogy Cicero diszité jelzbi kozill »historia est
testis temporum, lux veritatis, nuntia vetustatis et magistra vitae«
egviket sem tidmadtik annyiszor és annyira, mint az utébbit; akadtak
akarhanyan, kik Du-Bois-Reymond s Spencer Herbert példéjéréﬁkétség«-
be vontik, hogy a jovétilletSleg egyéltaliban lehetne valamit tanulni a
torténelembdl. Deimdsfeldl tagadhatatlan azis, hogy a jové mint rezul-
tdns, mégis csak a mult események Gsszetevéinek kozos irinyaba esik.
»Le passé est gros de l’avenir« — mint Leibniz mondja. A mult
és jové okozati Osszefiiggésben dllanak egymdssal, de Osszefiiggé-
sitkket nem lithatjuk tisztin, mert nem ismerjitk az Gsszes fejlemé-
nyeket titkos rigéikkal. A’ torténelembdl valé okuldst nem ‘is arra
kell érteni, hogy a mult eseményeinek ismerete alapjin esetleg
receptet lehet irni a jovoé szimdra, hanem egyszerlien arra, hogy
@ nagyjibél viltozatlan emberi természet Et5rvényeinek segitésével
ugy, amiként azok a torténelemben megnyilatkoznak, koriilbeliil
meg lehet sejteni, hogy bizonyos elbzménynek mi lesz a kovet-
kezménye! Nem annyira jéslasrél van itt sz6, mint inkidbb a tor-
ténelembdl meritheté gyakorlati pszichologiai ismeretrél. Es e pszi-
cholcgiai ismeret is a legtobb esetben nem mint tényleges tudis,
hanem mint formalis készség itéleteinket, tetteinket ontudatlanul be-
folyasold, lappangé képzet miikodik.

Az iltalinos miiveltséghez feltétleniil sziikséges ismeret anyaga,

in Hauptrichtungen und Aufgaben. II. Teil. Berlin 1891. 368. skk. 1. A német
pedagogiai irodalomnak napjainkban legtébbszor hinytorgatott kérdése: a ,Staats-
biirgerliche Erziehung*’ szintén ezen sarkallik. A , Vergangenheit und Gegenwart*
cimen 1911-ben megindult pedagogiai folySirat s a gyors egymasutdnban megjelend
kényvek, hosszabb-rovidebb terjedelmi fiizetek 6ridsira nétt halmaza hasonléan azt
fejtegeti, miként lehet a torténettanitds segitségével jé allampolgirokat nevelni.
Gyénge oldala azonban az egész mozgalomnak — mint Fr. W. Foerster taliléan
kiemeli (Staatsbiirgerliche Erziehung der Jugend, Hochland 1911—12. évf. 238. skk.
1) — hogy tisztdn intellekludlis oldalat litja a dolognak és sok tekintetben szik-
ségteleniil megterheli az iskolat.

1 Hornydnszky i. h. 64. 1.
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gyakorlati lhaszna, 6ridsi-jelentdsége az erkdlcsi nevelésben és a nem-
zeti ontudat fejlesztésében: ime ezekben ismertikk meg a fobb szem-
pontokat, melyek a torténettanitds fokozatos elérenyomuldsit és je-
lenlegi helyzetét megindokoltta teszik. Litni vald, hogy mindegyik
szempont, de kiiléndsen az erkdlesi és nemzeti nagy, semmiért fel
nem 4aldozhaté, semmivel sem helyettesithetd pedagogiai értéket
jelent, Altalinos emberi és nemzeti érdekek szélnak a torténettani-
tis mellett és ez ‘érdekek sokkal elevenebben ‘élnek és mélyebben
gyokereznek a miivelt emberiség kdztudatiban, hogysem hajland6
volna lemondani réluk egy-pir tirsadalomboldogité bizonytalan uto-
l6sdgaival és erényeivel -és ez ismeret mint valemi sugdrkéve ve-
todik lelkébe: fényénél tisztdbban ldtja onmagdt, rendeltetésst és
kielégitébb feleletet tud adni az élef nagy problémdira. A (orté-
neti tdjékozodds avatja 'férfiivé és kapcsolja be a nemzetnek, vagy
emberiségnek nevezelt kozosségbe.



Il. 8 torténettanitds anyaga.

A torténettanitdssal kapcsolatos kérdések koziill manapsag né-
lunk és a kiilfoldon egyarint a tanitandé anyag mindsége és ter-
jedelme foglalkoztatja legélénkebben a pedagogusokat Mig a tor-
téneti ismeretekben rejlé nevel6 eré oly elevenen él a miivelt em-
beriség koztudatiban, hogy tanitisuk szitkségességét legfeljebb a tarsa-
dalombdlcsel6k radikélis balszirnya veszi tagadisba és az sem va-
lami magasabb pedagogiai elvbdl kiindulélag, hanem hogy egyszeriien
hatalyon kiviil helyezhesse a torténi folytonossag és a multtél valé
fiiggés tudatinak konzervalé erejét, mig mddszertani tekintetben,
legalibb elvben, szintén meglehetés egydntetiiség, harmonia ural-
kodik, addig az anyag megvilasztisandl a legellentétesebb nézetekkel
taldlkozunk. A legkiilonb6zébb oldalrdl felhangzé és legkiiléonb6zdbb
szempontokbdl kiindulé biralatok eredményei olyannyira szerteiga-
26k, hogy egyel6re lehetetlennek latszik Osszeegyeztetésiik. A szii-
netlen, kiegyenlitést nem ismerd forrongds, mely szellemi életiink
minden terén tapasztalhatd, kicsinyben jellemzi a torténettanitis anya-
ga koriil folyd kiizdelmet is. Nagyjabdl ugyanazok a vezetd motivu-
mok is. Igazi jelentdségében és elvi vonatkozisaiban csak rigy ért-
hetjitk és méltanyolhatjuk tehat, ha szellemi életiink egy darabljat,
mondjuk. jellemzd tiinetét latjuk benne. Az Osszefiiggés vilagos.
A torténettanitis, mint fejlddésmenete viligosan mutatja, visszfé-
nye, refleksze a mindenkort torténeti felfogdsnak, amely wviszont
egyik oldala valamely kor szellemi életének: amint viltoznak a
torténettudomany értékmérdi, aszerint médosulnak a torténettanitds
idedljai is. A ma pedagogiai irodalmiban kifejezésre jutott eltérd
vélemények nem mesterségesen kiélezett ellentétek, hanem a XIX.
szdzadbeli toérténettudomdny kiilonb6zé irdnyainak pedagogiai meg-
nyilvdnuldsai. Ha tehdt el akarunk kozottik igazodni és meg akarjuk
allapitani az egyediil helyes kézéputat, el6szor mélyebb alapjaikkal,
a XIX. szizad torténettudominy fejlédésének fobb fazisaival kell
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megismerkedniink, mert csak veliik valé oOsszefiiggésében kisérel-
heté meg az anyagkivilasztis problémdjinak megoldésa.

A XIX. szizadot, a »saeculum historicum«-ot kiviléan jellemzi a
torténeti kutatisok nagymérvii, minden eléz6 korszakhoz viszonyitva
példitlan fellendiilése. A szizad elején jelentkezd romantikus Aram-
lat a nemzeti eszme szdvetségében mindeniitt élénk érdeklédést éb-
reszt a mult irdnt s ez érdeklédés kielégitésére egyre szimosabb és
képzettebb tuddést bir a térténelemmel valé intenziv foglalkozasra.!
Keziikon csakhamar meghatvinyozédik az addig ismert anvag, sze-
rencsés felfedezéseik merdben jlismeretlen viligokat tirnak Tel, a
kevésbbé ismerteket 1ij vildgitisba helyezik. Az anyag Dbéviilésével,
a tudds kereteinek térbeli és idébeli tiguldsdval parhuzamosan halad
a felfogis nézépontjainak emelkedése s az elSadds tartalmi és for-
mai tokéletesedése. Csak egy tekintetben nem térténik véltozds: mi-
vel az érdeklédés kozéppontja dllandGan a tdrsas élet legmagasabb
formdja, az 4llam marad, a torténetiras kivdléan politikai iranyi az
egész szazadon 4t. Az emberrel nem mint egyénnel, hanem elsé sorban
mint dllampolgérral foglalkozik. Ez egyetemes jellegil, az egész eurépai
torténetirodalomra jellemz$ tiinet két dologban birja magyarizatit:
a politikai viszonyokban és a XVIII. szizad torténetbolcseleti torek-
véseinek Kantra visszamené hagyomdnydban. A politikai viszonyok-
ban annyiban, amennyiben a Napoleon leverésére kovetkezd esemé-
nyek Eurdpaszerte az 4dllamot 4llitjdk a megijhoddsra vigyé népek
figyelmének eléterébe. A mult dicséség emléke, az ébredé nemzeti
eszme egységesitd, tomoritd ereje, a forradalom értékes eredményei
valéra viltisdnak vigya, mind koézremtikddnek abban, hogy a népek
az 6nilld, egységes és nemzeti alapon all6 dllam megteremtésében
latjdk szabad fejlodésok elsé feltételét, conditio sine qua non-jat.
Az 1825-ix’ lorszaggyiilésre kovetkezé magyar reformkorszak, az unita
Italia és az egységes német birodalom megvaléGsitisira irdnyuld
torekvések csak legszembetlinébb megnyilatkozisai ennek az egye-
temes 4llamalkoté és reformdld torténeti irdnyzatnak, de tdvolrdl
sem meritik ki,

A maisik forrds, melybdl az dllam mindenek felett valé fontos-
siganak felismerése és koztudattd vilasa forrasozik, a XIX. szdzad
els6 felének mondhatni kizirélagos torténetbolcseleti rendszere: a
német idedlizmus. A rendszer kialakuldsidhoz az elsé 1okést Kant
adja meg egy 1794-ben kiadott kis munkdjiban, 2 melyben azzal

L A torténeti érdeklédés emelkedését és hdéditdsit a kilonb6zé tudomdiny-
dgakban igen behatan ismerteti Willmann O.: Geschichte des Idealismus. Braun-
schweig. 1897. III. k. 679. skk. II.

1 Idee zu einer allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht.
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a kérdéssel foglalkozik: Miként lehetséges az egyének latszélag
szabad akarati elhatidrozdsai és cselekvései mellett a viligtdrténelem
egészben véve szabilyos menete? Mindjirt megadja a feleletet lils:
Ezt egyediil az illam teszi lehetségessé, amennyiben az egyének,
hogy a korlidtokat nem ismeré érdekek féktelen harciban ténkre
ne menjenek, aldvetik magokat az 4llami rendnek és tdrvényei-
nek és eziltal lehetévé vilik az egyes leheté legnagyobb szabadsi-
ga mellett a kozosségnek, az egésznek szitkséges torvényszeriisége.
A torténelem lényeges, st egyediil szimbaveheté tartalma tehit az
allam keletkezése és fokozatos fejlédése.? Kant ezen gondolatat
atveszik és tovibb fejlesztik Fichte és Schelling, de kiillénésen Hegel,
aki egész torténetbolcseleti rendszerét az allamra alapitja, tigy te-
kintvén azt, mint az abszolut szellem legitokéletesebb megvalbsu-
lasit. Szerinte a tdrténelem tartalmit egyediil az 4llam fejlédése
teszi; ami azon kiviil esik, az nem torténelem. Az oly népek, amelyek
nem vettek, vagy nem vesznek tényleges részt az allam kifejlesz-
tésében, nem is tartoznak a torténeti tirgyalds keretébe. 2

A mélyen 4térzett szitkségbdl fakadt és minden 4dldozat arin
megvalGsuldsra tor6 nemzeti aspiriciok talalkozisa a kor bolcse-
leti felfogdsival konnyen megmagyardzhatéva teszi, hogy a neki-
lendiilt torténetirds is az 4ltaldnos érdeklédés tirgya, az Zllam ko-
ritll csoportositja kutatisait. Minden, ami az 4llammal kapcsolatban
all; rendkiviil fontossi vilik a torténelemben is. Az egyén fogalma
kimerii' az 4llampolgiréban, a tirsadalom, a gazdasig, a miivel6dés
kiilonbozé &4gai csak annyiban j6nnek szdmitisba, amennyiben az
illammal vonatkozisban 3llanak. Igy hatnak a gyakorlati élet to-
rekvései és a velok rokonsidgban 4ll6 bélcseleti eszmék a tudomany
fejlédésére. Es mivel a szdzad legkivalébb torténetiréja, kinek kdz-
vetlen, vagy kozvetett hatisit a legtobb eurdpai nemzet torténet-
irdsa érzi: Ranke, ennek a kornak gyermeke, az 6 és nagyszami
tanitvinyainak miikodése a szdzad elejének koztudatidbdl taplalko-
z6 irdnyt az egész szdzadban uralkodévd teszi. A XIX. szizad tor-
ténetirisa egészében politikai marad mindvégig.?

Ezzel a kivaléan politikai torténetiridssal kezdettsl fogva egy
mdsik irdnyzatot litunk egyenkdziien haladni, mely homlokegyenest
kiilonb6zé elvekbdl indul ki és természetszeriien lényegesen mas
eredményekre is jut: a szocialista természettudominyi vagy, mint
lijabban az individuilis jellegii politikai torténettel ellentétben ne-

1 Bernheim i. m, 694—5. 1. ,

2 Willmann i. m. 1Il. 572, skk. 1l. Bernheim i. m. 696. skk. II.

3 Dékiny I.: A tort. materializmus mint torténetbilcsészeti kérdés. Magyar
Tirs. Tud. Szemle 1908. évf. 538, skk. II. U. a. A Ranke-féle torténelmi felfogis és
torténelmi irodalmunk. Magyar Pedagogia 1909. évi. 478. skk. Il
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vezni szoktik, kollektiv irdnyzatot. Eredetét épiigy a kor hangula-
tiban, torekvéseiben és egyes bolcseleti gondolatmeneteiben kell
keresniink, ennek is, mint amannak. A XVIII. szizad végén végbe-
ment driasi atalakulds, a francia forradalom megrizd, véres tomeg-
jeleneteivel, minden eddigli eseménynél viligosabban tiintette ki az
eddig figyelmen kiviil hagyott nép; a tdmeg torténetalakité hatalmat.
Maisfeldl a természettudomanyok nagyszerii haladdsa, a twermészet
viligiban uralkodd torvényszeriiségek fokozatos feltdrildsa sokak-
ban azt a reményt ébresztette, hogy a természettudomanyi mddszer
alkalmazdsa a torténeti és tirsadalmi élet megfigyelésében is hason-
16 eredményekre fog vezetni. Nem véletlen jelenség tehdt, hogy
az iij torténetboleseleti felfogis kiindulépontjsban egy -forradalmér
all, aki amellett kora egyik legkivdlobb- matematikusa és természet-
tudbsa: Condorcet, a girondista képvisel6. Condorcet »Az emberi
elme haladdsinak tOrténeti vazlata« (Esquisse d’un tableau histori-
que du progrés, de l’esprit humain) cimen 1795. napvildgot litott
munkdjaban ramutat arra, hogy eddig a torténetir6k kizirdlag a
vezetdkre, a tirsadalom kdrébél legpregninsabban kiemelkedd egyé-
niségekre irdnyitottdk minden figyelmiikiet, holott az igazi idrténe-
tet alakitdo er6k nem ezek, hanem a mell6zott tomegek miikodésé-
ben keresenddk. A térténetirdsnak, ha tudomany akar lenni, szakitania
megek életmegnyilvdnuldsait és allapotait kell az érdeklédés és ku-
tatds kozéppontjiba 4llitani. Ezaltal megsziinnek a torténeti élet
nagy ingadozisai, kilengései, atlag szabdlyossd és dllandévi lesz,
természeti folyamat benyomasat kelti, melyre a természet viligiban
uralkod6khoz hasonld, allandé, mechanikus torvényeket lehet fel-
allitani.?

Condorcet alapgondolatit toviabb fejlesztik a francia bolcse-
16k, kivalt Saint-Simon és az iskoldjabdl kikeriilt Comte Agost,
a pozitiv bolcselet atyja. Az utébbindl kiilonésen szembetlind a ha-
gyomanyos torténetirds irdnti ellenszenv és a természettudominyos
gandolkodds eldnyomuldsa. Szerinte a torténelemnek mindenitt al-
talanos, egyetemes térvényektél szabalyozott kapcsolatokat kell kel-
resni, az illamban és tirsadalomban végbemend jelenségeket, mint-
egy Osszefiiggd liancolat tagjait kell bemutatnia; mert csak ez teszi
méltovd a tudomany elnevezésre; igy lesz I’histoire rationelle et
positive s igy lesz egyittal iittordje egy magasabb tudomdnynak:
a szociologidnak. A most divo torténetiras tilsigos részletezésével
akadilyozza a tirsadalmi fejlddés tanulmdnyozisat, tisztin leird

1 Bernheim E.: Geschichtsunterricht und Geschichtswissenschaft im Verhilt-
nis zur kultur- und sozialgeschichll. Bewegung (Pidag. Zeit- und Streitfragen
56. 1.) Wiesbaden, 1699. 12. skl. — U. a. Lehrbuch der hist. Meth. 699. skk. Il
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jellege pedig inkidbb krénikivd vagy annalesszé, semmint torténet-
tudomannya teszi.!'

Comte-tal majdnem egyidejilileg, de mdr a pozitivizmus hatisa
alatt, hasonléan vélekedik a torténelem fel6l az angol Buckle. Red
azonban a kornak természettudomdinyi gondolkodisa mellett igen
nagy hatdssa] van egy 1j tudominydg: a statisztika is; ennek meg-
lepé eredményei, a nagy szimok torvényei arra a hamis feltevésre
vezetik, hogy az egyén cselekvései nem szabad elhatirozasbdl fakad-
nak, hanem, mint birmily mds természeti folyamat, az emberi szer-
vezettel adott mechanikus torvényekhez igazodnak. Az egves tor-
ténett személyek tettei, alkotisai, ha még oly nagyszeriek, zsenii-
lisak is, legfeljebb pillanatnyilag befolyisoljak az értelem Aaltal ira-
nyitott fejlodést. A torténetirénak csak a tomegjelenségekkel kell
szamolnia, az individualizdlds helyett a statisztikihoz és a segitésé-
vel megillapithatd mechanikus térvényekhez kell fordulnia. A tor-
téneti tudomdinyok oOnillésdgat meg kell sziintetni, be kell &ket
kapcsolni a természettudominyokba, mert a koztiik fenndllé valasz-
fal tgyis csak mesterséges és hozza természetellenes.«?

Es ha mir a torténetirok ekként vélekednek tirgyuk fel6l, nem
csodalhatjuk, hogy a természettudésok még jobban kiélezik mod-
szeritkk egyediili jogosultsigat, egyediil célt éré és eredményeket
felmutaté voltat. ‘Egyre siirlibben hallatszanak hangok, melyek siir-
getik, hogy a torténelem is kovesse a természettudomanyok példajét
s részletezés helyett torvényszeriiségek megillapitisdra, histériai tor-
vények felismerésére -Osszpontositsa minden igyekezetét. A darwi-
nizmus és a vele kezdetben szinte sziikségképen Osszekapcsolodo
materialista vilagnézet még altaldnosabba teszi a hitet, hogy a tor-
ténelem valdjdban csak a természettudominy egy része és mint
ilyen teljesen figyelmen kiviil hagyhatja az egyéni impulzusokat,
melyek tudomanyos szempontbdl gy sem jelentenek semmit. Du-
Bois—Reymond szerint csak egy torténelem van: a természettudo-
manyok torténelme és ez egyiittal az emberiség torténete is.3 —

1 Bernheim E.: Lehrbuch d. hist. Meth. 701. skk. Il. — Dékény I.: A ter-
mészettud. médszer hatisa a modern 16rténetfilozéfidara. Szekszard, 1910. 9. skk. Il
Balbino G.: Il concetto psicologico della storia. — Torino 1907. 3. skk. Il.

2 Bernheim E.: Geschichtsunterricht und Geschichtswissenschaft 13—14. 1.
Dékany i. m. 15. L

3 Kulturgeschichte und Naturgeschichte c. tartott elGadisit ismerteti Péterfy
J. a Budapesti Szemle 48. k. (1886) 321—338. 1. Behat6an fogiakozik vele Lorenz
O. is. i. m. I. r. 133—170. 1I. Kiil6nds, hogy még ma is, amikor pedig egyre job-
ban hédit a belatds, hogy a természet és torténet két kiilon vilig, melyet csak
a tilzott egyszeriisiteni akards prébalhat k626s torvények ald hozni, akad historikus,
aki Du Bois—Reymond fondk allispontjira helyezkedik. Pl. Makkai E.: Torténet-
tudominy és torténettanitis c. cikkében. Kolozsvari ref. koll. 1910—11. Ert. 11-36. I.
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Szociologusok és torténelembélcselok nem a torténelem tényleges
menetének megmagyardzisdn, hanem azon firadoznak, hogy az egyéni
kezdeményezés jelentéségének minimumra szoritisival elére meg-
allapitott mechanikus térvények Procrustes-igydba kényszeritik a tor-
téneti élet végtelen vdltozatossigi "szines viligit. Elméletek kelet-
keznek, amelyek majd a fdldrajzi, majd az ethnologiai viszonyokbdl,
majd a kornyezet hatdsibdl, s6t a mindenkori gazdasdgi viszonyok-
bol akarjdk kimagyardazni az emberiség sok szdzados multjit, anyagi
és szellemi miiveltségét.?

A XIX. szizad tOrténetirisa tehdt két iranyban halad: wvan
egy politikai torténetirds, mely kivdléan az allamok Kkiilsé és bels6
torténetével foglalkozik, keveset torédik az elmélet kérdéseivel, s
a tomegek szerepének /‘méltinylisa mellett az egyéni impulzusok-
ban litja a fejlédés hordozGjit, és van egy bolcseld torténetiris,
mely az egyén teljes mell6zésével az emberiség életét a termé-
szetiekhez hasonlé médon szabidlyozé mechanikus térvényeket nyo-
mozza, majd a gazdasigi, majd a tirsadalmi viszonyokban, majd a
tigabb értelemben vett miivelddéstorténet egyéb dgaiban. A két
ellentétes irinyzatot roviden a politikai és miivel6déstorténet, vagy
az individudlis és kollektiv torténet nevével szoktik jelolni. Termé-
szetes, hogy a gyakorlatban az ellentétek legalibb a torténetirdk
zOménél tivolrol sem oly merevek, mint elméletben. Hiszen ma-
napsag mir nem képzelhetiink valamire valé politikai toérténetet,
mely koronkint szimot ne vetne a vizsgilt tdrsadalom dllapotaval,
anyagi és szellemi kulturijival és viszont a miivel6déstorténetirok
el6tt is viligosan Aall az a soknemf(i befolyas, melyet a politika
a miivelédés legkiilonfélébb dgaira gyakorol. Mas szempontbdl a
politikai torténetirok ma mdar j6éval nagyobb figyelmet szentelnek
a kollektiv er6knek, mint régebben tették, aminthogy a miivel6dés-
torténetirok sem maradnak meg tobbé az egyéni cselekvések hagyo-
manyos lebecsiilésénél,

E kettds irdnyban torténé fejlédés, mely a sok egyoldaliisag,
tillzds és félreértés dacdra végelemzésben a torténettudomany hala-
dasat, tartalmasabbid és mélyebbé vildsat eredményezi, sokszorosan
érezteti hatdsat a torténettanitdssal is. Az ellentétes iranyzatok kép-
viseléi minden eszkdzt megragadnak, ‘hogy a magok felfogdsat tegyék
uralkod6va az iskoldban. A tudomdny terén folyd harc viltozé esélyei
hiven visszatiikrozddnek az egymdst felvidlté tantervek anyag meg-
vilasztisaiban és célkitiizésében. So6t itt még hevesebb a kiizdelem,
mint a tudomédnyban. Mert az iskola természeténél fogva konzervativ,

2 A kiildnb6z6 irdnyzatoknak jé attekintését nyujtja Bernheim E. Lehrbuch
d. hist. Meth. 707. skk. ll. és Giesswein S.: i. m. 13. skk. H.
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jobban ellendll az dj eszmék aramlatinak, mint a kozélet egyéb
szervei, az el6z6 generaocié idedljainak hédol, mikor a jelen tiirel-
metleniil siet eléje a jovének s eziltal az ellentéteket jobban ki-
élezi. Még bonyolultabba teészi a kiizdelmet az, hogy tisztan tudo-
manyos tekintetek mellett szdmos masnemii érdek vegyiil belé. Az
iskola nemcsak bizonyos adag ismeretet van hivatva adni, hanem
elvarunk téle valamelyes vilignézetet is. Azért a legkiilénb6zébb vi-
lagnézetek harcosai igyekeznek a sajiat szellemiik bélyegét nyomni
munkdjukra. Mivel pedig a vilagnézetek kialakulasiban a to6rténet-
tanitdsnak elsérendii szerepe van, kénnyen érthetd, hogy anyaginak
kivdlasztisa és elérendé céljinak kitiizése kozelrsl érdekel min-
denkit, aki a jOovd irdnyitisdban részt akar venni. Ez magyarizza
meg a jelenleg folyd harc sokoldalisiagat és hevességét. Tudatosan
felismert vagy Osztonszerilen megsejtett tudomanyos érdekek d&s vi-
lagnézeti Arnyalatok kaleidoszkopszeriien viltozatos viliga rejlik mo-
gotte. E viltozatossidg felette megneheziti a harc valamennyi moz-
zanatanak megkiilonboztetését. De ha megelégsziink a legjellegzete-
sebb irdnyok kiemelésével, a legszembetiinébb ellentétek Kidombori-
tasaval, akkor a fentebb nytjtott torténeti attekintés folykonos szem-
meltartisa mellett nem keriil felette nagy faradtsigba a 1djékozé-
dids. Nagyjabdél két iranyzatot kiilonbéztethetiink meg. Az egyik
arra valé hivatkozissal, hogy a ma tanitott politikai tartalmi és
jobbdra individuilis jellegii tdrténelem sem a tudominy illasinak
meg nem felel, sem a térténettanitdstél altaldban elvart pedagogiai
hatisokat nem eredményezi, a miivel6déstorténetet akarja bevinni
az iskoldba; események helyett eredményeket és dllapotokat, egyének
helyett tomegeket akar tanitani. A masik azt tartja, hogy a torténet-
tanitas jelenlegi formdjaban csonka, mert csak egyes, ismeretmo-
zaikokat nyujt anélkiil, hogy gondoskodnék magasabb és >gységes
rendszerbe foglalisukrél. Tehit kiegészitésre szorul. A kiegészités
pedig napjaink legdivatosabb tudomdnya, a tirsadalomtudomany, a
szociolégia dltal torténnék, melyhez a toérténelem a pozitiv tapasz-
talati anyagot van hivatva szolgaltatni.

A kovetkezOkben behatébban méltatjuk e torekvéseket, hogy
megiéllapithassuk, mennyi bennitk a jogosult és mennyi a tulz
kovetelés, mennyit kivin a- tudominy érdeke és mindenekfelett,
mennyit enged meg a pedagogia érdeke. A vizsgilat eredménye
azutin onként megadja a vélagzt arra a kérdésre, hogy sziikséges-e
és mennyiben a mai torténettanitis anyaginak reformja.
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A) Politikai torténet és miivelédéstiriénet.

Mint lattuk, a XIX. szizad eleje 6ta a torténettudomany legna-
gyobb és legtébb vitira alkalmat ad6é kérdése annak eldontése, hogy
melyiknek van nagyobb része az dllami és tirsadalmi kdzdsségek sor-
sanak irdnyitdsiban: a kivalé »hdsdk« Ontudatos miikodésének-e, vagy
a névtelen milliék zajtalan munkajinak. Mds szdval, melyik a jogo-
sutlabb felfogas: az individudlis-e, vagy a kollektiv? az egyének koré
csoportositott poljtikai események, hiborik, diplomdiciai alkudozasok,
alkotmanyviltozdsok és dllamcsinyek teszik-e az igazi, a tudoményos
térténelem tartalmit, vagy a tomegek tipikus és kollektiv cselek-
vései s az Aaltaluk létrehozott illandébb életformadk, intézmények'?
A politikai torténetnek kell-e helyet juttatnunk a tudominyok diszes
sordban, vagy -a miivelddéstdrténetnek? Mert az 1dj érvényesiilésre
torekvé tudomanyokkal egyiitt jaré tidlzdsok A4thidalhatatlan, elvi
ellentéteket tiintetnek fel a két iriny kozott. A politikai torténet-
ir6knak az a meggydzGdésiik, hogy a torténeti kutatds egyetlen mélto
tirgya az allam multja, még a miivel6déstorténet adatai is ennek
kerctében és ehhez valé viszonyukban tirgyalandék, s6t hogy a tdr-
ténelem nem mds, mint a mult politikdja s a politika a jelen tdr-
ténelme.! — A miivelddéstorténet-irok viszont nem kevesebb meg-
gy6zbédéssel hirdetik, hogy az 6 szakmdjuk a valédi tudomdny, mely-
nek a politikai torténet csak alarendelt fejezete.2 De a szenve-
délyek lecsillapultival j6ézanabb felismerés kezd héditani. A hig-
gadtabb vizsgilatok nyilvinvalévd teszik, hogy mindkét torténet-
irds ugyanegy valdsignak, az emberiség életének kiill6nb6zs, de nem
kevésbbé jogosult szempontjibol valé tekintése, egyik a masiknak
nem ellentéte, hanem f(iegészitése. 3

A torténettudomdany dualizmusa hiven visszatilkrozik reflekszé-
ben: 3 torténettanitisban. Az addig majdnem kiziarélag politikai
és individudlis jellegili torténeti anyagnak miivelédéstorténettel vald
helyettesitését kezdik siirgetni. Szérvdnyosan ugyan mdr a huma-
nizmus koratél fogva,* majd a XVII. szizad 6ta egyre siiriibben

1 Freeman A. E.: A torténelem tanulmidnyozasinak médszerei. Ford. Hegediis
P. (O. K.) Budapest, 1895. 45. 1. Lorenz i. m. 1. 188. 190. II.

% Az egyoldali politikai és miivelddéstorténeti felfogds harcidnak érdekes
példija Gothein E. és Schifer D. kozt a kilencvenes évek elején lezajlott polemia.
Schifer Das eigentliche Arbeitsgebiet der Geschichte (1888) és Geschichte und
Kulturgeschichte (1891) c. miiveiben a politikai, viszont Gothein Die Aufgaben der
Kulturgeschichte c. fiizetében a miiveldéstorténeti felfogds egyediili jogos és
tudomdnyos voltdt akarja bebizonyitani.

3 Bernheim E. Lehrbuch 64. skk. Il

4 Pl. Wimpheling Jakab id. térténelmi tankényvében mar az irodalom- és
miivel6déstorténetet is tirgyalja. Acsay i. m. 11. L
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talalkozunk pedagogiai torekvésekkel, melyek a tényleges torténet-
tanitds kereteit a miivelédéstorténet adataival, esetleg dgaival akar-
nidk kibdviteni, de e torekvések egyfelél nem elég oOntudatosak,
masfel6l nem annyira elméleti vagy pedagogiai megfontolisokbdl,
mint inkdbb ethikai, még gyakrabban utilitarisztikus szempontokbdl
indulnal: ki s azért 1ényeges viltozdst nem tudnak el6idézni.:
A szocialista-természettudomanyos felfogis terjedésével egv csapas-
ra megviltozik a helyzet. A koribban tapasztalhaté, jobbira o6tlet-
szerli torekvések hatalmas, a kozvélemény erejével haté dramlattd
egyesiilnek, hogy a politikai mellett, sét helyett helyet szoritsanak
az jskoldban a miivelddéstorténetnek .A tudomdny dualizmusa érez-
hetévé vilik -a tanitdsban is. De még a tudomdnyban a koribbi
nagy harcokat kiséré disszondns hangok egyre gyériillnek, a teljes
harmoénia lehetéségének reménye egyre erdsddik, addig a tanitds-
ban az elvi ellentétek, épen mert tudominyos meggy6zédéseken
feliil vildgnézetekért kiizdé érdekek is fiizddnek hozzd, nem hogy
enyhiilnének, hanem -ellenkezéleg naprél-napra jobban kiélesednek.
Ma sokkal merevebben allanak egymadassal szemben, mint a harc
megindulasakor. \Hiszen alig pdr éve, hogy a radikalis tibor har-
cosai a szabadtanitis Pécsett tartott orszigos kongresszusian a leg-
kiméletlenebb vidakkal Iléptek fel a torténettanitis mai formadja
ellen; nemcsak meddének, hanem egyenesen kdrosnak mondtik, mi-
vel »osztilyérdekeket« -szolgal, a kevés hatalmasok, a kizsdakmanyo-
16k torténetét, csalidi viszonyait és kalandjait ismerteti, az Osszes
eseményeket ezeknek tulajdonitja, holott minden eredmény a munkas-
milliok munkijinak, 'a tdrsadalmi munkisszervezetek eredménye; a
mai térténettanarok csak »dicsé« alakokra és »fennkdlt« eszmények-
re szeretik tanitani ndvendékeiket s annyira »tapintatosaks, hogy
bizonyos koéroknek kellemetlen konzekvenciikat nem mernek nyiltan
levonni, mert felejtik, hogy a historikusoknak nemcsak hazudni
nem szabad, hanem az igazsiagokat elhallgatni sem. A torténettanitis
oriasi »fogyatkozdsain« szerintdk csak két orvosszer segithet: a kol-
lektivizmus és a vele nem ugyan sziikségképen Gsszefiiggd, de a tdma-
dok szemében tdle elvdlaszthatatlan torténelmi materidlizmus, vagyis
a torténelem tartalmanak a tomegek életének, féGmozgatdé erejének
az anyagi visZonyokban vald keresése.?2 Ugyancsak par évvel ezelott
illapitotta meg a szocjdlista-természettudomanyos vilignézet egyik

2 E torekvéseket Comeniustél kezdGdGleg behatéan ismerteti Bengel ].:
Geschichte d. Methodik des kulturgeschichtlichen Unterrichts c¢. mér idézett mfivében.

1 L. Agoston Péter, Farkas Istvin, Fényes Samu, Szende Pél, Rénai Zoltin,
Incze Henrik, Kunfi Zsigmond, Nyisztor Gyorgy, J6csik Kalmin és Tarczai Lajos
felszélaldsait A szabadtanitis Pécsett 1907. tartott magy. orszagos kongresszusianak
napléja. Budapest, 1908. 168. skk. Il
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ekszponalt képviseldje, hogy az a tdrténelem, amit ma tanitanak,
merd képtelenség, mert csak a kirdlyok és hadvezérek tetteirdl szdl,
ahelyett, hogy arrél adna szdmot, mit csindltak a népek, mit csindltak
az eszmék, az ember, az egyén és az egyének Osszege, a nép milyen
érdekekért és ideidlokért heviilt, hogyan élt. A hasznadlatban Ievd
tankényvek legfeljebb a fiiggelékben tesznek emlitést egy-két kol-
t6rél, mar a miivészetrél alig két lap van benniik, de hogy a re-
naissance miivészete az ember fejlddésére nagyobb hatissal volt,
mint a szabadon kivdlaszthaté 50 kiraly, azt elhallgatjak. A mai
torténettanitds hamis idedlizmust nevel, mely a milt idék nagysdgan
borong, és nem akarja litni a jelen viszonyait és a jovo feladatait. !

Fzen idézetek viligosan mutatjak, milyen oridsi, szinte Detdlt-
hetetlen koz vilasztja el a radikalis 1jitok reformeszméit a tényleges
torténettanitistél. A politikai és individuilis elemeket teljesen ki
akarjak bel6le kapcsolni és helydkbe a mechanikus torvények nyo-
mozisira hivatott mivelddéstorténetet: iktatni. Tiilzé és az iskola
céljatol nagyon tdvoleso forrdsokbdl taplilkozd torekvésitk alapjaban
ethibizott, mert 1. hamis feltevésekbdl indul ki, 2. nem szdmol a
torténeti megismerés természetével, s 3. nem vet szZimot a gyermeki
lélekkel és sajitos ismeretkdrével. Tudomanyos, lélektani és peda-
gogiai okok sz6lnak a tdrténettanitisnak egészében miivel6déstor-
ténetté¢ viltoztatisa ellen. Kilon-killon is elég nyomds ok arra,
hogy a széban forgé torekvést soha meg nem valésulé — a tudomdny
és pedagougia érdekében egyardant kivanatos, hogy az legyen! —
utépidnak bélyegezzék, egyiittesen meg egyenesen kizirjak a meg-
valésitani akardsnak még gondolatat is.

Tobbszorosen téves a mozgalomnak mindjart a kiinduld
pontja. Bebizonyitott igazsagnak veszik, hogy csak az az ismeretig, tu-
domdny, mely az egyvedekben taldlhaté k&zods vondsokon elindulva, min-
dig az altalanosabb és dltalanosabb tételekhez, végre egyetemes ér-
vényii torvényekhez jut, holott egy épen napjainkban erésen hédité
ismerettani irdny mind bizonyosabba tesz, hogy a generalizalis ellen-
téte, az individualizilds, mely a koz6s vondsok helyvett dpen azt
kutatja, amiben minden ‘dolog egyéni sajatos volta rejlik, nem ke-
vésbbé jogosult tudomanyos felfogis.? Ep igy felteszik, hogy a
torténelmi életet természeti szitkségszerliséggel miik6dd mechanikus
torvények szabdlyozzik és hogy a tdrténettudominynak e torvé-
nyek nyomozisa a feladata, holott valésigban dgy 4all a dolog,
hogy a torténetirénak a mechanikus térvények gondolatit eleve ki-

1 Vészi Jozsef felszélaldsa a tirsadalomtud. tirsasig 1905. majus 3. tartott
iilésén. A kozépiskola reformja (A Huszadik Szdzad Kényvtara 12.) 124—125. |,

2 Rickert H.: Kulturwissenschaft. II. A. Tiibingen 1910. 53. skk. Il. Dékdny I.:
A természettud. mddszer hatisa 35. skk. Il
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rekeszté tényezékkel: szabad akaratii egyénekkel kell szimolnia. !
Historiai torvény contradictio in adiecto.? Hogy egyes tirsadalmi
osztilyok cselekvéseit illetéleg a tomeglélektan segitségével sok eset-
ben feltiiné hasonlatossigokat lehet megillapitani, szivesen megen-
gedjitk, de amellett nem szabad felejteniink a kollektiv mddszer
jelenleg elismert legnagyobb mesterének, Lamprecht Kirolynak val-
lomasat: Tudom, hogy a tdrténelem nem tudominy, nem is lesz
soha3 Az meg mar nemcsak téves, hanem egyenesen rosszhiszemii
eljaras, szandékos fallacia, — az osztidlyérdekek szolgdlisinak' vadjit
nem is emlitjiik, mert nyilvinval6an hangulatkeltés volt a célja, — hogy
a mai torténetirast, illetve a torténettanitist igy allitjadk oda, mintha
tudatosan mellézne minden kollektiv megnyilvanulast és kizardlag
csak egyes emberek, kirdlyok, hadvezérek és diplomatik életével
és tetteivel foglalkoznék. Aki csak egy kissé ismerds a torténettudo-
many Ujabb fejlédésével, az el6tt nem maradhat rejtve az az oridsi
haladads, amely épen a tomegek szerepének s a korszellem &sszetevd
eréinek méltanylisa és értékesitése terén tapasztalhaté.*  Ma mar
nincs komoly torténetiré, aki barmennyire szélsé individualista fel-
fogasnak hodol elméletben, a gyakorlatban nem szimolna a kollektiv
erék jelentéségével. Igaz, hogy a felismerés és méltinylds a tani-
tasrol talan kevésbbé ‘dllithatd, mint a tudomdnyrdl, az elébbi mintha
tilsdgosan individualizilé irdnyban mozogna még most is. De ha
meggondoljuk, mily széles litékor sziikséges a torténeti életnek
a maga egészében vald ittekintéséhez, fGleg az Osztonszer(i, bizonyta-
lanul hullimz6 témegmozgalmak méltatdsdhoz, mennyire ki van fej-
l6dve mindenkiben, de kiilondsen a kevés tapasztalasid, élményii
gyermekben az individualizilé hajlam és végiil, hogy az iskolanak
a tudomdiny kozlésén felitl sajat kiilon céljairél sem szabad megfe-
ledkeznie, nem fogunk e jelenségen megiitkdzni.

2. Az Onkényes, semmiképen nem igazolhaté feltevésekbdl vald
kiindulds mellett mdisik nagy hibdja a kollektiv miivelédéstorténe-
tet siirget6 mozgalomnak, hogy nem méltatja eléggé figyelemre a
torténeti megismerés mibenlétét. Mivel a természettudomanyi méd-
szert tekinti egyediil célravezetonek, annak analdgidi lebegnek szeme
elétt minduntalan s azt gondolja, hogy csupdn az iltalanos fogal-
mak és torvények nyujthatnak okulast, hogy tehit az individualizdlé

1 Giesswein A.: Metaphysische Geschichtsauffassung (Vortrige und Abhand-
lungen hrggb. v. d. Leo—Gesellschaft 29.) Wien, 1907. 3. skk. 1.

2 Rickert.

3 1d. Giesswein i. m. 4. L

4 Szentpétery L.: Individudlis és kollektiv torténetirds. Szdizadok 1908. évi.
198. skk. 1. Madzsar L.: Egyének és tomegek a torténelemben. U. o. 1909. évf.

7. skk. 1l
3
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torténelem egyes eseteibdl, példdibdl nem tanulunk semmit, aminek
maradandé értéke volna. Pedig ez nagy tévedés. Mert amikor torté-
neti eseményekrél, egyes emberek tetteirsl, a kozszellem megnyil-
vanuldsairdl hallunk vagy olvasunk, nemcsak tudomdsul vessziik éket,
mint @ természeti jelenségeket, hanem azonfeliil iparkodunk meg is
érteni, vagyis Osztonszeriien, Ontudatlanul §sszehasonlitjuk cgymds-
sal, valamennyit 6nmagunkkal, a magunk élményeivel s a lelki élet-
nek végelemzésben mindnydjunkban azonos vondsai alapjin az egyes
esetbdl kiérezzitk az 4ltaldnost, az 6rok emberit, anélkiil, hogy md-
dunkban allna vagy sziikségét érezndk, hogy jarulékaitél megtisz-
titva, elvont tételben, mondjuk: tSrvényben fejezziik ki. A megértés
dltal az egyes esetet egy altalinos szempontnak rendeljiik ali. Igy
alakul ki benniink az individudlis tények megfigyelése, vagy tanul-
manyozdsa alapjdn az az elvont, paragrafusokba nem foglalhaté
ismeret, amit a kozéletben emberismeretnek, torténelmi, vagy tirsa-
dalmi beldtisnak szokds nevezni, épen ugy, mint a direkt nyelvtani-
tisban az egyes nyelvitények megfigyelése alapul szolgal a nyelvtani
szabdlyok felismeréséhez és alkalmazidsihoz. A t6rténeti megismerés
és megértés sajiatos természetébdl kovetkezik, hogy az individuali-
zal6 torténettanitis magiban is nyujt annyi 4ltalinos okulist, hogy
az allitélag torvények, iltaldnos érvényii szabilyok nyomozaisira hi-
vatott kollektiv torténettel vald kiegészitésre nem szorul; kiil6ndsen
nem, ha igyeliink, hogy eldaddsunkban oly vonisokat domboritsunk
ki, ugy csoportositsuk a tényeket, oly analogidkat valasszunk ki a
tanulé torténeti ismereteinek korébdl, amelyek segitésével a tar-
gyalt eseményeket a tanuldk lelkében is fejlettségiikh6z mért meg-
értés fokara emelhetjiik. Az 4dltalanos érvényfi, a sub specie aeter-
nitatis mozzanata szorosan &sszeolvad, Osszeszovodik az egyes eset-
tel, att6l el nem kiilonithets, elvont tételbe nem foglalhatd. 2

3. Harmadik és taldn valamennyi ko6zott legsiilyosabb hibija a
kollektiv miivelddéstorténet hiveinek, hogy épen azzal nem szimol-
nak, ami kell, hogy alfija és 6megija legyen minden pedagogiail el-
mélkedésnek, t. i. a gyermeklélekkel. Ok egyedul a tudominy
érdekérc vannak tekintettel, de azzal mir nem gondolnak, hogy
ez az érdek mennyiben egyeztethetd &ssze a pedagogiai érdekkel.
Pedig az iskola munkijat a két érdek koziil mégis csak az utdbbi-
nak kel! irdnyitania. -Mert egy pillanatra sem szabad felejteniink,
hogy az iskolinak a tudomdny puszta kozlésén, a tanitdson feliil
nevelé hivatisa is van. Azért az ismereteket nem nyujthatja azon
nyers allapotban, mint a tudoméiny kezére adja, hanem elébb kiilon

1 A torténeti megértés problémdjat igen behatéan tirgyalja Madzsar I.:
Torténet, torténettanitis és szociologia c. tanulmdnyiban. Magy. Paedagogia 1910.
évi. 257.s kk. 1l
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a gyermeki lélek ismeretébdl meritett értékelé szempontok alapjin
ki kell szemelnie és csoportositania az 6ridsi anyaghalmazbél az oktaté
és neveld céljinak leginkabb megfelelé elemeket. Tudominy és a
tudomany kézlése nem azonos dolgok. A kbllektivistdk alaptévedése
abban rejlik, hogy a kettét egyvnek veszik. Mivel a torténettudomany-
nak szerinték az altalinos, a torvényszerii felé torekvés a feladata,
természetesnek tartjdk, hogy a tdrténettanitis is ebben meriiljon ki.
Pedig a legegyszeriibb, legkezdetlegesebb Iélektani megfigyelések
meggyozhetnék Gket e kovetelés tilzd és pedagogiaellenes voltirdl.
Hiszen 1épten-nyomon tapasztalhatjuk énmagunkon és masokon, 14t-
hatjuk a tudomanyok torténetébdl, hogy mily nehéz és széles 1ato-
kort igénylé a hatdrozatlanul elmosédd, egymadsba olvadé dllapotok
és tomegmozgalmak vildgos felismerése, szemben az egyéni cselek-
vések tudatosabb s mintegy szembeszokobb jellegével. A gyermekben
nem ‘szabad ilyen széles latokort feltételezniink. Ot nem az dllapotok,
hanem ‘az egyéni cselekvések érdeklik; az 6 szemében a torténelem
még nem a nemzetek vagy az emberiség egységes fejlédésének
képe, hanem egyes kivdlé »hdsOk« tetteinek sorozata. Minél kalan-
dosabb, viszontagsigosabb e hdsok élete, anndl nagyobb gydnyo-
riiséggel és lelki beleéléssel hall vagy tanul réluk. Kiiléndsen a
hiboris események, harci kalandok, veszélyes helyzetek és meglepd,
varatlan fordulatok érdeklik, de mindig egy mélyen atérzett rokon-
szenvvel kisért egyénhez vagv egvéncsoporthoz fiizve.? Amit Goethe
iltaldnossigban mond: »Hdchstes Glick der Erdenkinder ist nur
die Personlichkeit«, a kezdd torténettanitisra kétszeresen alkalmaz-
hat6. Itt a torténeti élet egész tartalma az egyén fogalmaban meriil
ki. Csak joval késObb, érdeklédése mélyiilésével, latékore fokozatos
tiguldsdval kezd derengeni a tanul6 lelkében az események Osszefiig-
gésének tudata s az a képesség, hogy az egves tdrténeti hdsok
tetteirél tanult részeket mint nemzete, vagy az emberiség hosszii
és wiszontagsigos fejlodésének lincszemeit, magokat a hésoket pedig,
mint a moégottiikk és velik kiizdS, szenvedd tomegek képviseldit, to-
rekvései legkiemelkedébb megtestesiiléseit tudja felfogni. Az egyén
irint valé érzéket s ahol nem taldl egyénit, az 4ltaldnost egyéniti,
individualizilja. Ez olyan egyetemes lélektani jelenség, hogy okvet-
leniil szdmolnunk kell vele. Kiiléndsen nem tekinthetiink el téle
a torténettanitisban. Az egyéni cselekvéseket kidomborité politikai
torténet felcserélése a fiilnyomodlag tomegjelenségekkel dolgozd mii-
velodéstorténettel nem jelentene kevesebbet, mint a gyermekekben
Gserével felbuzgd tuddsvagynak, ismerni akarasnak erdszakos lefoj-

1 Lukas G.: Was fesselt den Schiiler an der Geschichte Vergangenheit und
Gegenwart 1911. évf. 176. skk. 1. Bernheim E.: Geschichtsunterricht und Geschichts-
wissenschaft 33—34. L
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tasit. Jelentené tovdbbi a hdsdk élete és a politikai torténet tanul-
méanyozisa folytin lelkében tdmadt szines és gazdag vilagnak le-
romboldsat és helyette egy ingadozd, csak nagyjabdl megértett: tu-
dds addsat; jelentené a fokoz6dé erkdlesi beldtds, érzelmi nemesedés
és az egész életre kihatd istipoldjanak felviltisit a tudomdny hi-
deg. k6z0mbos igazsagaival. Pedig az iskola nem azigazsigokkal nevel,
hanem az élettel, amit beléjok visz, a tanulsigokkal és eszmékkel,
amelyeket beléliik levon.t De hogy az igazsigokba életet tudjon
vinni, erkodlcsfejlesztd, jellemképzd tanulsigokat tudjon belSlok le-
vonni, alkalmazkodnia kell a gyermek  érdeklédési koréhez és fel-
fogd képességéhez. A 'tudominy kedvéért sohasem szabad feldldoz-
ni azt, amit igazsdgaival fejleszteni és boldogitani akarunk: a gyer-
meki lelket.

A kozépiskolai torténettanitis anyaganak egészében miivelédés-
torténetivé valtoztatisa ellen tehit igen nyomds okok szdélnak. Nyo-
méssdgukat csak fokozza az, hogy a feldldozdsra szint politikai tor-
ténettanitashoz olyan specidlis pedagogiai értékek is fliz6dnek, me-
lyeket a miivelddéstorténeti alig, vagy csak részben tud podtolni.
E specidlis értékek nagyjabdl harom szempont ald sorozhatdk: 1. az
erkélesi, 2. a nemzeti és 3. — ha szabad igy beszélnink — a
hasznossigi szempont ala.

1. ‘Emlitettiik, hogy a tdrténettanitis egyik leglényegesebb fel-
adata bizonyos erkdlesi diszpozicidk megteremtése. Most hozzate-
hetjiitk, hogy e diszpozicidk kifejlesztésére elsé sorban az indivi-
duilis politikai torténelem alkalmas. Mert e politikai torténelemben
a legkiilonb6z8bb erkédlesi felfogasokat megtestesité egyénekkel is-
merkedik meg a tanuld, akiknek pilydjat a rokon- vagy ellenszenv
érzelmével kiséri aszerint, hogy a célok, amelyekért sikra szallottak,
mennyiben egyeznek vagy ellenkeznek eszményeivel. Es amiddn laitja,
hogy a jok, a kozért onzetleniil dldozni, s6t szenvedni tuddk el6bb,
vagy utébb megkapjik ‘jutalmukat, ha masként nem, az utédok
hédlds emlékezetében és a torténelem elismer$ magasztaldsiban, hogy
a 'gonoszokat, az onzdket, ha életiitkben talan el is kerilték, holtuk:
utin minden bizonnya] utéléri a biintetés a torténelem lesujté, meg-
bélyegzé itéletében, akkor lelkében kiilon tudatos rdhatds nélkiil is
kisarjadzanak a legtigabb értelemben vett altruizmus és mads szocia-
lis erények forrdsaul szolgilé felbuzdulisok és elhatdrozisok.

2. Nem kevésbbé jelentés a nemzeti szempont. Mert tudnunk
kell, hogy az ontudatos nemzeti létnek sziikségképeni velejardja
az dinallé illamisig és hogy egy nemzet egyénisége j6 ¢és rossz
tulajdonsagaival 'sehonnét oly hiven meg nem ismerhetd, mint a po-
litikai torténelemben feltdrulé allami életébél. Az dllam  torténete

1 Szentirmai I.: Tudomdny és nevelés. Magyar Kozépiskola 1911. évf. 28. I
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joforman a memzet térténete. Ezt kiilonGsen nekiink, magyaroknak
kell érezniink, mint akiknél a politikai érzék, az 4llam jé és balsor-
sidban vald osztozias — vagy nevezziik igazi nevén — a hazaszeretet
szent érzelme — mindig a leheté legmagasabb fokon 4llott. Ami
egész torténelmiink par excellence politikai torténet. Miiveltségiink,
kivdlt a régibb korszakban, merd refleksze, halaviny arnyéka a nyu-
gateurdpai tirsadalmakat izgaté nagy mozgalmaknak, nemzeti egyéni-
ségiink az egy irodalom kivételével csak’ a legiijabb idében k'ezd benne
hatékonyabban érvényesiilni. Politikai fejl6désiink ellenben, bar szin-
tén vannak benne nyugati hatisok, egészen a mi sajatunk, a mi turdni
fajunk megnyilatkozisa, a mi turdni vériink litktetése. A miivel6déstor-
ténet csak mint az eurdpai népkdzosség egyik tagjarél emlékezik meg
rélunk, azon kiildnb6z6 erdsségii reszonancidkkal kapcsolatban, melye-
ket a nagy kulturkdzpontokbdl kiindulé hullimok nilunk keltettek, mig a
politikai torténet mint kiilon fejlédési, nagy toérténeti feladatokat val-
1ald és hiven, vérével teljesitd nemzetrél ad rélunk szimot. Nekiink
tehit még tobb okunk van politikai tdrténetiink tanitisdhoz ragasz-
kodni, mint mads népeknek: faji sajitsidgaink megismerésének, haza-
fias lelkesedésiinknek és nemzeti biiszkeségiinknek leggazdagabb for-
‘rdsait birjuk benne.

3. Végil nem szabad felejteni, hogy a politikai toérténet tanita-
'sdnak a fgyakorlati életre is jelentékeny kihatisa van. A politikai
torténet ismerteti meg-veliink a letiint szdzadok fejlédésének utolsd,
teank nézve legfontosabb ldncszemét: a jelent s a jelennel a jovo
feladatait. Bel§le ismerjiik -meg az eréket, melyek hazink ezeréves
fenndldsdt lehetévé tették, az erényeket, amelyek legkétségbeejtobb
napjaiban is megmentették nemzetiinket a pusztulistdl. Bennok és
Altaluk egyuittal megismerjitkk az irdnyt, melyben haladnunk és dol-
goznunk kell, ha hazink naggyi, nemzetiink boldogga tételéhez te-
hetségiink szerint hozza akarunk jarulni. Kiilonésen napjainkban
van nagy jelentésége ennek a szempontnak, amikor a koziigvekben
vald részvétel a nemzet egyre szélesbiild gyfirtiire terjed ki, amikor
az altaldnos vilaszt6i jog tervbe vett megvaldsitisa folyton nove-
ked6 tomegeket hatalmaz fel a térvényhozisban vald indirekt kozre-
miikddésre. Ily viszonyok kozott kétszeresen sziikséges, hogy a szo-
lid, hazafias és nemzeti szellemi tdrténettanitis minél vilagosabb
bepillantist nyujtson a haza jov6 sorsdnak irdnyitdsdra hivatott ta-
nuléknak a népek ‘életét szabilyozé erok milhelyébe, minél mé-
lyebben lelkiinkbe vésse a jelen és miilt Osszefiiggésének tudatat
és felelosségitk érzetét a multtal és jovével szemben. Ugyancsak
ide tartozik és hasonl|d elbirdlds ala esik a politikai torténetben
siirlin szerepldé véres események, hiboriik ismertetése, ami ellen djab-
ban a legkiilonbozobb oldalrdl torténtek felszélaldsok. Féleg a ter-
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jedd békemozgalom hivei hoznak fel ellene siilyos érveket. De két
dologrél megfeledkeznek: nem veszik észre, hogy az ilyen esemé-
nyek iranti érdekl6dés természetes fejlédési folyamat a gyermeknél,
mely az altruisztikus érzelmek erdsodésével onként megsziinik, illetve
atalakul ;! masrészr6l nem latjadk be, hogy amig az #llamok csak
fegyveres hatalommal és a hidbori folytonos veszedelme ko6zott keé-
pesek oOndllésagukat fentartani, a nevelésnek nem lehet utolsé
feladata az emlitett érzelmi sziikségletet a kelld dpolisban részesi-
teni és olyan polgirokrél gondoskodni, akiket semmiféle kritika
és reflekszié nem tud visszatartani attél, hogy alkalomadtin fegyver-
rel védelmezzék meg hazijuk igazsigos érdekeit. Amig a militarizmus
maga is sziikség, a neki szolgilé érzelmi el6készités sem lehet egyéb
hazafias szilkségnél.2 Anndl sziikségesebb ez az elékészités, mert
bizonyos korokben, melyeknek pedig tivolrél sem a talin reali-
zathat¢ vildgbéke, hanem ellenkezileg a tarsadalmi hédbori, a teljes
felforgatds az eszménye, eré6sen hédit az antimilitarista eszme. El-
lensiilyozasa csak a -helyesen kezelt, a hadi eseményekre is kelld
stlyt helyezé torténettanitistél remélhetd. Annal kevésbbé kell ide-
genkedniink a -torténelemtanitis ilyetén kezelésétsl, mert a sokat
ocsarolt hadi epizédokban iltaldnos erkdlesi szempontbél is nagy
nevelé erd rejlik. Mert amikor a gyermek egy Losonczi, egy Szondi
vagy egy Zrinyi Miklds onfeldldozasardl hall vagy tanul, az érdekfe-
szité elbeszélés altal felidézett esztétikai gyonyorkédés mogiil eld-
csillan annak tudata, hogy vannak nagy és szent érdekek, amelye-
kért magit az életet is kotelesség dldozatul hozni. Az altruizmus-
nak, a kozért aldozni tudasnak legmagasabb formdajat, a hdosies
onfeldldozist elsGsorban a harcok tdrténetébdl tanulja meg.

A politikai torténet tanitisibol remélheté elényok elészamlala-
sdaval, mdsfel6l a miivelédéstorténetet siirgeté mozgalom nagy fo-
gyatkozdsainak a feltirdsival a vildgért sem akarjuk azt mondani,
hogy csak a politikai torténetben van nevelé erd, vagy hogy a poli-
tikai torténet minden része egyenlden neveld hatisi. Még kevésbbé
allitjuk, hogy az iskoldban egyediil nekj van létjogosultsiga. Hiszen
az emberben a homo politicus és a homo socialis is ¢él, és az
iskolanak, mely az egész ember nevelésére, Osszes lelki tehetségei
harmonikus kifejlesztésére van;i hivatva, nem szabad az egyik irany-
ban megnyilatkozé igény kielégitése kedvéért megfeledkeznie a tob-
bir6l. A fontebbi sorokban csupdn az 1j irdnyokkal egyiitt jaré
szertelen tilzdsokra és a jogosulatlan tdlterjeszkedni akardsra akar-
tunk rdmutatni s egyben visszautasitani a politikai tartalmi torté-
netiris ellen forgalomba hozott divatos vddakat. Nem altaldnossig-

1 Lukas i. h. 179—180. L
2 Homydnszky h. i. 75—76. 1.
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ban karhoztatjuk a miivel6déstorténet bevitelét az iskoldba, hanem
egyediil azt a tilz6 dramlatot, mely szem eldl tévesztve a legelemibb
pedagogiai kovetelményeket, a miivelddéstorténettél remél mindent.
Az iskolinak szitksége van a miivelédéstorténetre, mert a politikai
torténelem egymagaban hamis vilagitisba helyezi a multat s azt
a hitet ébreszti a kritikatlan gyermeki lélekben, hogy az emberek
régebben mist sem csiniltak, csak csatdztak, politiziltak, meg diplo-
matizadltak. De az iskolai miivel6déstorténet sohasem lehet kizard-
lagos, a siilypontnak, kivilt als6bb osztilyokban, allandéan a po-
litikai  torténeten kell maradnia. A politikai  torténetnek
kell kijelolnie a kereteket, amelyekbe a miivelédéstorténet
adatait beleillesztjiikk, megadnia az emberiség életérél festett kép
alapténusat, melyet azutin a miivel§déstorténet van hivatva ele-
venebbé és élethiibbé tenni. Tudomanyos, lélektani és pedagogiai
okok ‘tiltakoznak a tanitis anyagdnak egészében miivel6déstorténetivé
és kollektativva valtoztatasa ellen, de madsfel6l ugyanezen okok siir-
getik a miivelGdéstorténetben rejlé oktaté és neveld energidk fel-
hasznalasat. Vigyiik tehat be a tanitisba is a tudomany egyre eré-
velgdéstorténetet a torténettanitds nagy céljainak megvaldsitisara.
Ertessiik ‘meg, hogy politika és miivel6dés legtobb esetben kdlcsénbe
jarnak és hogy az egyes korszakok torténete nem egyéb, mint két
tényezének: az illetd korban uralkoddé illapotoknak és él6 vezér-
egyéniségeknek alkotdsa.- Az allapotok sokszorosan befolyasoljik az
egyéneket, de viszont minden nagy ember 1] értékeket ad és sok-
szor szazadokra megszabja a haladds irdnyat.! Kossitk Ossze a
ketté ismertetését és akkor igaz mivoltaban tarjuk fel a homo po-
liticus és a homo culturalis, széval az egész ember multjit. Peda-
gogiai tekintetbdl azonban csak felsébb osztilyokban lehet szd Osz-
szekdtésrél. Ujabb idében szokdsba jott, hogy a IlII. és 1V. osztaly
tananyagit alkoté magyar torténelemben is nyujtanak egyes kor-
szakok végén miive]l6déstorténeti Osszefoglalast. De ez teljesen el-
hibazott torekvés, mert ‘a tanuldénak e fokon még semmi érzéke
nincs az elvont adatok irdnt, a miivel6dés kiillonb6z6 againak egy-
masra hatisat nem litja, anélkiill pedig — mint az Utasitis is ki-
emeli — a tanitis torténeti okuldst nem nyujthat. A kezdd torté-
nettanitisnak, melyben f1gyis az erkdlcsi célnak kell domindlnia,
elsgsorban politikainak kell lennie s a miivelddés egyes iigait csak
annyibar kell figyelembe vennie, amennyiben a nemzeti élet alakula-
sara lénvesegesebb befolydst gyakoroltak. A miivelédéstorténet igazi
szerepe a tanitisban az V. osztillyal kezdddik. A tanitds viza, mintegy

1 Gaede U.: Zur Behandlung gesellschaftlicher und wissenschaftlicher Fragen
im Geschichtsunterricht. Lehrproben und Lehrginge 1901. évf. 69. 52. I
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gerince tovdbbra is az allami élet fejlédésének ismertetése marad
ugyan, ide 'mellette mind nagyobb figyelmet kell szentelniink a kiilén-
b6zé miivelédési tényezéknek. Utaljunk osszefiiggésitkre a politikai
és tarsadalmi viszonyokkal kiilonosen oly koroknil, melyekben az
osszefoghato, pl. Perikles, Nagy Kdroly vagy a felviligosodds kori-
nil. Egves nagyobb korszakok végén adjuk osszefiiggd dttekintését
az illetd kor miivel6désének. Hogy milyen terjedelemben vihet$ ez
ki és a jelenlegi torténeti -anyagoknak milyen mddosuldsit vonja
maga utidn, olyan részletkérdések, melyek megvitatisa kiviil esik a
vezeté szempontok kijeldlésén. Csak 4ltaldnossigban jegyezzilk meg,
hogy az 6sszefoglaldsok semmi esetre ne legyenek a mai tankényvek
legtobbjében lekszikilis névfelsorolishoz hasonlék, hanem cleven,
vonzd képek. Inkibb kevesebbet adjunk, de jellemz6t; irdnyadd szem-
pontunk az egész kor mivelddési életének bensé Gsszefiiggése legyen
s ahol alkalom kinalkozik, sohse mulasszuk el a tanuld érdeklédési
koréhez kozelebb 4116 individudlis elemek’ felhasznidldsdt. Tgy meg-
sziinik a politikai és miivel6déstdrténet harca, a kettd egy magasabb
egvségbe olvad s a' legnemesebb cél: az ember erkolcsi és értelmi
fejlesztése szolgilataba szegddik.

B) Torténettanitas és szociologia.

Néhiany év Ota a torténettanitis és szocioldgia viszonyvainak
helves megjeldlése egyik leggyakrabban vitatott kérdése tdrténet
pedagogiai irodalmunknak. Az élénkebb eszmecsere meginduldsara
Csidszir Mihdlynak egy 1909. mdrc. 13. tartott felolvasdsa adott
alkalmat, amelyben arra az eredményre jut, hogy a torténettanitis
mai formdjaban elmaradt a kor vilignézetétsl, el a tudomany dallds-
pontjatél és napjaink normdlis kovetelményeitsl, s6t pedagogiai te-
kintetben sem 4ll a kor szinvonaldn; elmaradottsigit megsziintetni
csak egy mddon lehetséges: ha az 4ltala nyidjtott ismeretanyag rend-
szerezéséiil és betetdzéséiil a szociol6gidt, a tarsadalmi jelenségek
tudomdnvat ‘'mint 6nallé targvat illesztjitk bele a kozépiskola tanter-
vébe. 1 Csaszar radikélis fejtegetései élénk visszhangra taldltak a
térténettanirok ¥s pedagdégusok korében ; behaté vita indult meg nyo-
mukon, mely iparkodott a legkiildnb5zébb oldalakrél megvildgitani
a kérdést. Voltak, akik feltétleniil lelkesedtek az eszméért, inasok
folosleges tjitist 1ittak benne s mint ilyent kdrhoztattak, ismét masok
hajlandék voltak elfogadni, de csak annyiban, amennyiben' a tani-

1 Felolvasasat kivonatosan kézli az Orszdgos Kozépisk. Tandregyesiileti Koz-
6ny XLIL évi. 625—27 II.
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tis mai kereteibe beilleszthet5.1 A vita pozitiv eredményre nem
vezetett ugyan, de mégis tobb tekintetben hozzijarult az eszmék
tisztiz6dasahoz és — ami még fontosabb — pedagogiai irodalmunk
érdeklédésének elSterébe dllitott egy olyan kérdést, mely koriilbeliil
egy szizadja legkedvesebb — hogy iigy mondjuk —: legdivatosabb
témaja tuddsoknak és nem tudésoknak, céhbeli bolesel6knek és gya-
korlati embereknek egyardnt.

Maga a szocioldgia és a kozépiskoliba vald bevitelét siirgetd
mozgalom alapjaban véve kozds tébdél fakad az elébbi fejezetben
-ismertetett aramlattal; a ketté kozott mindéssze annyi a kiilonbség,
hogy mig amaz a miivel6dés minden dgira kiterjeszti figvelmét, ez
csak a tdrsadalmi és gazdasigi életre Osszpontositja minden. érdek-
16dését s :ezek megfigyelésébdl igvekszik megallapitani azokat a tor-
vényveket, amelyek az emberiség életét a multban szabilyoztik és
igy remélhetdleg a jovében is irdnyitjdk. Nagyjdban kozosek a for-
risok is, melyekbdl tipldlkoznak. A szociolégia hatalmas fellen-
diilésében azonban a témegjelenségek tudatossd vildsin s a termé-
szettudomanyokban ‘észlelheté torvényszerliségek korének a torténel-
mi és tirsadalmi életre vald kiterjesztésén kiviil harmadik ténvezd-
ként kézremunkd] algazdasigi élet, féleg a nagyipar és kereskedelem
nem sejtett méretekben vald fejlodése és vele kapcsolatban a tarsa-
dajlom kebelében tapasztalhaté mozgolédas, hullimzds. A gépek ro-
hamos szaporodisa és bdamulatosan tokéletesedd technikdja néhdny
évtized alatt (ij alapokra fekteti a miivelt nemzetek gazdasagi életét,
vagyonosodis nyomdba a ‘kényelem ¢és fénylizés szinte kiapadha-
tatlannak tetszé forrdsait nyitja meg egyesek és kisebb-nagyobb ér-
dekcsoportok szdmdra. Masfeldl egy egészen ij, szimban és siilyban
egyrc novekedd szocidlis osztilyt teremt: a proletdridtust, mely a
tarsadalom ‘kitagadottjinak érzi magdt és épen ezért telve izz6 harci
kedvvel, minden percben kilobbanhaté forradalmi tiizzel egy 1ij rend
alakitisdra tor, melyben a kevesekbdl 4llé »kizsakmdnyold« osztily
helyett 6t illesse a hatalom. Az idék egy legmegkapdbb és legjelen-
tésebh jele az a litviny, melvet a démos nyiijt, amint az 1ij, csata-
kidltisok fiilébe harsogvdn, a tirsadalmi és politikai jobbdgysor
hosszas hallgatisibél kiemelkedik. Most nem az eleve kudarcra kér-
hoztatott forradalmi erdszakkal j6, hanem azzal a lassi és fenséges
nyugalommal, melv a természetes evoluciét jelzi. Mar nem mos-
datlan az irastuddsban, mert egyetemes népoktatasban részesiil. Mar

I Botadr J.: Torténettanitis és szociolégia. O. K. T. K. XLIIL évf. 221 s kk. Il
Barczin E.: Térténettanitis és szocioldgia. U. o. 1823 1. Vida S.: Kézépiskola és
szocioldgia. U. o. XLI. évi. 37. skk. Il. Szentpétery J. : A torténettanitis anyaga. Magy.
Kozépiskola 1910. évi. 154 skk. 1l. Makkai E. Torténettudominy és torténettanitds.
Kolozsviri ref. koll. 1910—11. Ert. 11 skk. I. Biré 1.: A kozépiskola és a modern
élet. Magy. Paed. 1912. évf. 18—19 IL
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nen: hord szijkosarat és nincs megfosztva a politikai jogoktél.! Az
egész miivelt viligon egyenlé hévvel dilé szocidlis kiizdelem s iaz
als6bb néprétegek erételjes felemelkedése és folytonos clérehala-
déasa ellenillhatatlan, szinte hipnotikus erdvel a tirsadalmi jelenségekre
irdnyitja a figyelmet és a kor természettudominyos godolkozisa-
va] egyesiilve, 1étrehozza a legifjabb tudomdnyt, a természettudomanyi
alapon 4ll6 szociolégidt, mely nem kisebb feladat megoldasira to-
reksZik, mint az emberi tirsadalom életét szabdlyozé torvény-
szeriiségek kinyomozisira.? Célja elérésére rengeteg anyagot hord
ossze a legkiillonb6z6bb tudominyok mezejérdl, de az anyaghalmazba
nem tud egységes vezeté szempontot vinni: iskolik, rendszerek' ke-
letkeznek, melyek majdennek, majd annak a jelenségnek' tulajdonit-
jak a vezérszerepetial tirsadalom kijegecesedésében. E kiil6nb6z6 és
legtobb esetben ellentétes rendszerek koziil konnyen érthetd okokbdl
az hat legmélyebben és a jelenben is az iranyitja legelhatirozébban
a milliék gondolkozisat és cselekvését, mely legkozelebb all a szo-
ciolégia bblcsdjéhez, a szocidlizmus, v.i. a térténelmi materidlizmus.
Koztudomasi, hogy a torténelmi materializmus a modern, hatirozott
tarsadalmi és politikai célok utan indulé szocialista mozgalom meg-
inditéi: Marx Kiroly és Engels Frigyes nevéhez fiiz6dik. Marxnak
idevonatkozd, sokszor idézett klasszikus helye egy 1859. immegjelent
miive elészavdban igy hangzik: Az embcrek életik tdrsadalmi ter-
melésében ‘hatdrozott, szithségszeri, akaratukiol fiiggetlen viszonyok-
ba keriilnek, termelési viszonyokba, amelyek anyagi termelési criik
bizonyos fokdnak felelnek meg. A termelési viszonyok dsszesége
a tdrsadalom gazdasdgi strukturdjit alkotja, a redlis alapot, amelyen
egy jogi és politikai felépitmény (Uberbau) emelkedik és amelynek
hatirozott tdrsadalmi tudatformdk felelnek meg. Az anyag: élet ter-
melési modja ‘hatdrozza meg dltaldnosségban a tdérsadalmi poli-
tikai és szellemi életfolyamatot.® Mis széval a torténelmi materia-
lizmus gy fogja fel az egész tirsadalmi életet, mint kizirdlag a gaz-
dasagi fejlédés eredményét, tigy hogy minden tirsadalmi intézmény :
vallas, jog, szokasok, kultura, dllamkormainyzat egyes-egyediil a gaz-
dasigi rendtdl fiigg, ez az egyediili mozgatd erd, az eszmék, az ngy-
nevezett ideologidk csak kiilsé burkolatai annak a folyamatnak!, mely
a létfentartds és fajfentartis nevében és érdekében végbemegy.t

A torténelmi materializmus nem egyszerii szociologiai vagyv tor-

1 Kidd B.: Tdrsadalmi evolucié. Ford. Ge6cze S. Budapest 1905. 9—10 1.

2 Hegediis L.: A szocioldgia sarktétele. (Ert. a trsad. tud. kérébél. Kiadja
a magy. tud. akad. XIL k. 7. sz.) Budapest 1901, 7—8 1.

3 Hornyanszky Gy. forditisa. A tort. materializmus. Magy. Tars. Tud. Szemle
1908. évi. 198 1.

4 Giesswein S. : Tarsadalmi problémdk és keresztény vilignézet. Budapest,
1907. 27 L.
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ténetbolcseleti vezérelv, mely az emberiség életének egységes atte-
kintését akarja lehet6vé tenni, hanem azonfelill vilignézetet, vallast
és ethikdt is jelent! és igy konnyen megérthetd, hogy a tobbi
vérszegény, doctrinaire megfontoldsokbdl kiindulé szociolégiai rend-
szerekkel szemben diadalmasan hédit féleg azok korében, akiket
a szociilis kérdés megoldisa, a f{elenlegi rendszer részérél szen-
vedett valédi vagy képzelt igazsigtalansigok miatt legkdzelebbrdl
érint: a proletirok korében. A torténelmi materializmus nem annyira
tudomdny, mint inkibb' meggydz6dés, melyre milliok eskiisznek, mely-
nek valdéra viltisin millik dolgoznak elszint akarattal, ha kell,
kemény okollel. A tudominy rég visszautasitotta brutilis tilzasait,
erdszakos egyszerlisiteni akaridsiat, melynél fogva a tdrténelmi ¢és
tirsadalmi élet sokszerii jelenségei koziil egyetlen egy mozzanatot,
a gazdasigit ragadja ki s ennek tud be minden viltozast, haladast;
rég kimutatta, hogy az ember életfentartisi Osztoneire timaszkodd
gazdasigi élet conditio sine qua non-ja ugyan az ideologikus vilig
l1étrejottének, de azért az ideologia nem tekintheté pusztin felépit-
ménynek, mert egyrészt keletkezésében és fejlédésében a gazdasa-
giakon kivill mis tényezok is kdzremiikddtek, mdsrészt maga is mé-
dositolag, dtalakitolag hat a gazdasiagi viszonyokra: mindazonaltal
a torténelmi materializmus ma is él, mint a nagy, elkeseredett és el-
nyomott tomegek harci kidltisa és mint t6rténet- s tarsadalombol-
cseleti rendszer, mely a radikdlis szociolégusok szemében egyvediil
képes a tarsadalmi élet rejtélyeinek megoldisdra és megkinzott tir-
sadalmunk vidimabb és fényesebb jovijének elOkészitésére.? Ezt
lehetetlen észre nem' venni; lehetetlen egyszeriien napirendre térni
felette. Az élet nem kevésbbé élet marad akkor is, ha struccmédra
nem akarunk réla tudomast szerezni. A torténelmi materializmus, jgaz,
nem eredeti nyerseségében, benne van a koztudatban, elhatiroza-
sokat, tetteket sugall, tehit szamolnunk kell vele. Annal inkdbb
szamolnunk kell, mivel '1ényegében helyes alapgondolatbél indul ki,
csakhogy szerteleniil tiloz. A gazdasagi viszonyok tényleg mindig
nagy hatassal voltak a torténelmi fejleményekre és amidta a tor-
ténetirds épen a torténelmi materializmus figyelmeztetésére nagyobb
silyt helyez redjuk, sok eseményt, sO6t egész fejlédésmene-
teket viligosabban latunk. A rendszer tilzdsa abban dll, hogy egy-
szerit modszertani figyelmeztetés, torténetbolcseleti kérdés helyett
vilagmegvalté idea akar lenni. Hatdsit igy is megtette, céljit elérte.
Ma midr nemcsak azok latjak és ismerik el a mindenkori gazdasigi

1 Jehlicska F.: A szocializmus mint vallds. Kath. Szemle 1910. évf. 473 skk. Il

2 Vida S.: Koézépiskola és szociolégia. i. h. 41. Giesswein S.: Torténetbol-
cselet és szocioldgia 34 skk. Il Loria A.: A szocioldgia feladata és iskoldi. Ford.
Pér O. (Tarsadalomtud. Konyvtir VI. k.) Budapest, 1904. 93 I.
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viszonyok szoros Osszefiiggését a torténelem alakulasaval, akik mint
hitvalldsukra, eskiisznek; tisztiban van veliik mindenki, aki elfogulat-
lanul vizsgédlja a tényeket. Ma mdr viligosan 4ll minden gondolkodd
ember eldtt, hogy sok eseménynek, mely egészen mis jelszé alatt in-
dult meg, igazi oka a gazdasdgi viszonyokban rejlik. Ma mir nem
szorul bizonyitisra, hogy a gazdasagi é€rdekek d4polasa, fejlettebb
gazdasigi rendszer felé valé torekvés a viligszerte konyorteleniil
diilé gazdasigi harc kdzepett életsziikséglete minden nemzetnek. !
Ezen a ponton kapcsolddik a szociolégia a pedagogiai térekvé-
sekbe . Minthogy a torténelmi események indité okai nemcsak politi-
kai vagy kulturalis jellegiiek, hanem gazdasigiak is, a tanitds csak
ugy nyujthat hii képet a multrél, ha az utébbiakra is jelentéségiik-
nek megfelelé silyt helvez.? Anndl inkibb kotelessége ezt tenni,
mivel végelemzésben még a legideilisabb célokért kiizd$ iskolanak
is az életre vald elokészités a célja. -Mar pedig a ma életére vald
elékészitéshez okvetleniill hozzatartozik a szociologikus képzés, a
gazdasagi és szocidlis torekvések lényegének megismertetése. Részt
kell ebben vennie a tanitis minden tirgydnak, de els6sorban mégis
a tdrténettanitis kotelessége, amit legcélszeriibben gy teljesithet,
ha a mult eseményeinek tirgvaldsindl a politikai riagdék helvett
mirderiitt a 'gazdasigiakat helyezi elotérbe és utsljara az clszértan,
mintegy nyérs allapotban nyujtott gazdasigi és szocidlis ismeretek
Osszefoglaldsdul rendszeres szocioldgiai tdjékoztatist nyujt. A tor-
ténettanitasnak csak ilyen irinyd kezelése segiti a kozépiskoldt a je-
lenben téle elvart feladatok kielégité megolddsdra. Ezzel azonki-
vill, hogy kulturilis sziikségletet elégit ki, a mai altaldnos miiveltség-
nek iger lényeges elemét adja meg; fontos szolgilatot tesz a tdrsa-.
dalomnak is, mert joggal remélhets, hogy a kell6 higgadtsiggal
felvilagositott ifji, a kozépiskolakbdl kikeriilve, nem dobja majd
magat mindjart az elsé eléje keriil6 széls6 dramlat karjaiba. Igy gon-
dolkodnak a torténettanitis szocidlis irdnyirél a mérsékeltek. A tiil-
z6k viszont rendithetetlen meggydzédéssel valljak, hogy csak egy
tudomdany van: a torténelmi materializmus alapjan allé szociolégia; ¥
a torténelmi eseményeket is csak a materialista felfogds megvili-
gitdsaban lehet helyesen latni és megmagyardzni. Csak a gazdasigi
viszonyok ismerete teszi lehetévé, hogv egy-egy kor embereinek
értelmi, erkolcsi, ideologiai életét megérthessitk. Csak a materialista
felfogds enged betekintést az események és tények megismerésébe,
azért a torténelmet csak az & 'megvildgitisiban szabad tanitani;*

1 Vida S. i. h. 41. L

2 Laurentzi V.: A torténelem modern tanitdsa. O. K. T. E. K. XLIV. évi.
126. 1.

3 Hajdu Gyula felszdlalisa a szabadoktatds pécsi kongresszusin. Naplé 196 1.
4 Farkas Istvdn felszdlaldsa a szabadoktatlds pécsi kongresszusan. Naplé 169. 1.
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vagyis el kell belSle tdvolitani mindent, ami nem a »Kampf um den
Futterplatz<, nem a gyomorkérdés jegyében folyt le; az idedlis
vonatkozdsok, az eszmék kiizdelme és diadala nyomozidsa helyébe
természettudomanyi igazsdgokat, »az élet redlis, O6rok igazsdgait«
kell iktatni,1 az embert ki kiell kapcsolni abbdl a magasabb igényii
viligb6l, melybe csak a mindenkori elnyomé osztilyuralom ideolo-
gidja emelte s vissza kell helyezni megilleté helyére, az dllati fejlo-
dés legmagasabb fokdra, ahol élete épigy a gvomraért vald titleke-
kedésber. és a fajanak fentartisarél valé gondoskodisban meriil ki,
mint az utolsé féregé. Ez az igazi torténelem, a tébbi mar csak
ennel a visszaverddése!

Latnivald, hogy mindakét felfogas, mérsékelt és tulzd, egy-
ardnt hasznossdgi szempontokra vald hivatkozassal siirgeti a szo-
ciolégia tanitisit. A tilzd aramlat azonfeliil elvi megokolassal is
tdmogatja Alldspontjat: mivel a torténelmi és tdrsadalmi élet nem
egyéb, mint az idénként viltozd gazdasagi érdekeknek és epifeno-
menjainak, kisérd jelenségeiknek harca, az iskolai torténettanitis
mint a tiarsadalmi életre vald elGkészités hathatés eszkdze, szintén
nem foglalkozhat massal. 'Ugyanalz a megokolis ez, mellyel mas alalc-
ban mar a miivelédéstorténet tanitisat siirgeté mozgalomnal talil-
koztunk. Abban is egyeznek a tdrténelmi materializmus apostolai
a kollektiv miivelédéstorténet ‘hiveivel, hogy hozzijuk hasonldéan nem
vetnek -iigyet a pedagogiai szempontra. Ez a vad kialénben, ha talan
nem is olyan mértékben, tobbé kevésbbé illik a szociolégikus oktatds
mérsékelt szorgalmazdra is. Pedig — mint mar tébb alkalommal hang-
stilyoztuk — iskolai vonatkiozdsti kérdés elddntésénél elsdsorban mégis
csak a pedagogiai érdeknek kellene irdnyadénak lennie. Nemcsak azt
kell nézni, mit kivin ennek; vagy annak a vilagnézetnek a terjesztése,
ennek vagy annak a gyakorlati célnak az elérése, hanem iigyelni kell
arra is, mennyit és miné formaban enged meg a fejlédé gyermeki
lélekkel foglalkozd oktaté nevelés érdeke.

A fpedagogiai szempontot véve kiindulasnak, nem tartjuk kiva-
natosnak a szociolégiinak mint kfilon, rendszeresen eldadott tan-
tirgynak bevezetését a kozépiskoldba, amint nem ohajtjuk a torté-
nettanitidsnax gazdasigi alapokra val6é helyezését sem. Az elsd meg-
oldast ellenzik iai politikai és miivel6déstorténet viszonyainak tar-
gyalasandl emlitett tudomanyos, 1élektani és pedagogiai okok. Ellen-
zi tovdbb4 az a gyakorlati meggondolds, hogy egy djabb tantirgy
bevezetése a tantervnek olyan nagyaranyi viltoztatdsit vonni maga
utin, amindre a jelen viszonyok kdzott szdmitani nem lehet . Azt sem
szabad felejteniink, hogy az iskola csak megdllapodott, lehetéleg min-
den kontroverzian feliildllé tudomdnyos igazsagokat van hivatva nyuj-

1 Vészi Jozsef felszélaldsa. 1. h. 175. 1.
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tani. Mar pedig a szocioldgia tanitdsait a legjobb akarattal sem lehet
ilyen igazsignak mondani. A szociolégia még nem kiforrott tudo-
many .Ez ideig még csak szocioldgiai elméleteket ismeriink, szociold-
giai iskoldkat, sét szociolégiai pértokat, de nem szociolégiai tudo-
manyt. ! E vallomdst még kiegészithetjilk a Huszadlik Szdzad egyik
oszlopos munkatirsinak beismerésével: A legiijabbkori tarsada-
lomtudoméiny kétségbeeséssel tekint a sajat maga multjira €s nem
minden ok nélkial. Mig mis tudomidnyok miivel6i szdzadok soran
démokat alkottak ‘genericidk kovetkezetes egyiittmiikodésének ered-
ményeképen, addig a tirsadalomtudomdnyok nagyjai csaknem Kki-
vétel nélkill egymaguk alkottdk meg vakmerd koncepcidval mester-
miiveiket... Olykor biamulatos alkotisok ezek, — de inkdbb egy gro-
a jellemz6 vondsuk. S igy a tirsadalomtudominyok torténete Platd-
t6l egészen a legiijabb korig a tobbé-kevésbbé nagyszerii aber-
racidk torténelme és csak igen csekély részben az igazsigok torté-
nelmc 2 A szociolégusokrél valéban el lehet mandani: Quot capita,
tot sensus. Es ezt a vadat'nagyon kevéssé envhiti a mas tudomanyok-
ban is fenforgd véleményeltérésekre vald utalis.? Mit kezdjen az
iskola ilyen tudomannyal ? Madrél-holnapra valtozd, egymist kiziré
tételeket adjon elo kelld kritikai érzék nélkiil sziikolkods ifjaknak ?
Hogvan igazodjanak ezek el a legkiilonbozdbb tanok' titvesztéjében ?
Nem, az tlyen tanitds, az ilyen heterogén elemekbdl dll6é és sziinetlen
forrongisba levé tudomany tanitisa ellentmondana minden pedago-
giai elvnek. Kiilonben is — figyelmen kivill hagyva a szociolégia
tudomany jellegét — alapjdban elhibazott térekvés a szocioldgidt
mint fudomdnyt bevinni akarni az iskoliba, mikor valéjiban szo-
ciologiai érdeklodés felkeltésérSl és fejlesztésérél van szo. A té-
vedés abban gydkerezik, hogy az egyéni elhatirozdsokat és cselek-
véseket illetéleg nagyobb kihaté erét tulajdonitanak’ az elvont, tudo-
ményos rendszerbe foglalt ismereteknek, mint az egyes konkrét ese-
mények megérté atélése dtjin szerzett beldtisnak. Pedig amint az
emberismeretet nem lélektani munkdk tanulmanyozdsibdl, hanem mi-
nél szimosabb konkrét eset megfigyelésébsl meritjiik, tigy az em-
berismeret szélesebb mezejét feloleld torténelmi érzék is, amelynek
a szocidlis érdekl6dés csupin egyik eleme, nem elvont tudomanyos
rendszeren, hanem minél tébb individudlis mozzanat megfigyelésé-
bél lesziir6dott tanulsigokon alapszik. Ha a szocidlis érzéket fej-
leszteni akarjuk, nem rendszeres szocioldgidra, hanem minél tébb

1 Bartok Gy.: Természet és tirsadalom. Magy. Tarsadalomtud. Szemle 1909.
évi. 421, 1L
2 Somlé Bédog utin id. Madzsar J. Torténet, torténettanitis és szociolégia c.
cikkében. J. h. 334. 1.
3 Loria A. prébdlja ezzel menteni a szocioldgiat. 1. m. 13—14. 1.
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és jellemzobb tirsadalmi alakulat és fejlédés bemutatisdra és Osz-
szehasonlitdsdra van szikség.!

Nem tartjuk célravezetének a m4sik megoldisi médot sem, mely
a rendszeres szocioldgiai 'tanitds hidnydt azzal akarja pétolni, hogy
a torténelm’ materializmus eszmekoreinek megfelel6en, mindeniitt
a gazdasigi viszonyokat illitja elétérbe és minden torténeti inoz-
zanatot gazdasigi okokra ‘akar visszavezetni. Az ilyen eljirds, nem
szolva a borzaszté egyoldaliisigrél, melyet a torténelem kimerit-
heletler véltozatossigl eseményeinek egyetlenegy, mindenesetre je-
lentés, de mindent meg nem magyarizé okra valé visszavezetése
reit magiban, veszélyezteti, s6t lehetetlenné teszi a torténettanitds
erkdles: céljinak elérését. Hogyan tanuljon az ifji eszmékért valo
lelkesed'ést, hogyan meritsen erkilcsi nemesedést és lelki lartal-
masoddst az olyan torténelembdl, melynek minden lapja azt Fhir-
deti, hogy az ember! minden iddben csak egy kérdés, a gyomor-
kéraés izgatta. Hol marad a hiosck, a nagy emberek lelkesité pél-
adjdbol t@plilkozo elhatdrozdisok, fellendiilések egész életre kihato
ereje, ha a hési onfelildozdsok mogott is anyagi okok utdn huta-
tunk. Az ilyen (orténettanitis sziikséghépen azt a hitet ébreszti,
hogy az anyagi érdek a legfébb s e hit velejdrdjaként Gnzé és
materialisztikus vildgnézetet fejleszt.2 A térténettanitis ilyen beren-
dezése mellett elapad az erkdlcsi okulds egyik leggazdagabb for-
rdsa, az ismét erdre kapott, hiditani hkezdd idedlizmus elvesziti
legerdsebl, timaszit és a mechanikus tdirvényszeriiségekre alapitoft
materialisztikus vildgfelfogis veszedelme kizelebbrdl fenyegzt, mint
bLarmikor.
] Mint litjuk, a pedagogia érdeke nem kivinja a szocioldgidnak
killon tirgyként vald tanitisat, a tdrténettanitds egészének szocio-
16gikus, kizardlag gazdasigi alapokra val6 helyezése ellen pedig egye-
nesen tiltakozik, mint célja elérését veszélyeztetd iijitds ellen. De ennek
megallapitdsdval csupan két tilzd irdnyzat jogosulatlansigira kiva-
nunk ramutatni s nem akarjuly egyuttal azt illitani, hogy maga a moz-
galom is, melynek' e két irdnyzat szélsé szarnyait Képviseli, jogosulat-
lan. Kétségtelen, hogy az életnek meg vannak a maga jogos kove-
telései, melyekkel az iskoldnak szimolnia kell. A gazdasigi érdekek
ma annyira elsérendii szerepet jitszanak, a gazdasdgi megerdésodés
és haladas annyira életkérdése minden nemzetnek, a torténelmi fej-
16dés irdnyéra annyira jellemz6é a nemzetgazdasagi és szocialpolitikai
tevékenység uralkod6 szerepe, hogy az iskola az élettel valé kapcso-
latit tagadnd meg, ha lemondana a tarsadalmi és gazdasagi feladai-
tok irant valé érzék kifejlesztésérél. Okvetetleniil szitkséges tehat,

1 Madzsar 1. i. h. 335. skk. 1L
2 Gaede U. i. h. 51—-52. 1.
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hogy a pedagogia érdekeit valamiképen bsszeegyeztessilk a redlis
élet koveteléseivel s olyan médjit keressiikl a torténettanitisnak,
amely a téle egyébként elvart erkdlesi hatdsok veszélyeztetése nélkiil
tijékoztat a jelen és jovo tdrsadalmi és gazdasigi feladataira nézve
s megadja azon alapvetd szocioldgiai ismereteket, melyek a kiilon-
bozé irinyok kozott eligazoddsra képesitenek. Az Gsszeegyeztetésnek
azonban nem lehet médja sem a fentebb ismertetett két radikilis
megoldds, sem a csdkonyos maradisig, minden ujitani akardsnak a
a limine visszaidtasitisa. Mint mindeniitt, itt is kozépiitt lesz az
igazsag. Azaz meg Kell tartani a mai politikai torténetet, ha némi
megszoritisokkal is, és az 4ltala kijelolt keretben kell értékesiteni
a szocidlis érzék fejlesziésére alkalmas mozzanatokat, még pedig
olyképen, hogy lehetSleg vildgos képet adjanak a gazdasagi élet
tipikus jelenségeinek Osszefiiggésérol és fejlédésérél s a torténelem
mis természetii eseményeivel valé kapcsolatukrdl.! Természetes,
a fosuly itt is a viligtorténelmen van. Mindjart »az 6-kor kitiind
példdjat nydjtja a gorogok és rémaiak torténetében egyfeldl a ke-
reskedé és gyarmatositd, madsfel6l a foldmivel6 és hédité allam
fejlédésének e fejlodés osszes miiveltségi €s tarsadalmi kovetkez-
ményeivel. A koézépkor itorténetében a népvandorlassal kapcsolatban
elészor is a nomad torzsszervezetnek, a zdrt gazdasdgi élet kifejls-
désének s a kereszténység dtalakitd hatisidnak méltatisdra kell na-
gyobb silyt vetniink. Majd a varosi élet keletkezése, a keresztes
haborik gazdasigi jelentésége, a renaissance Osszefiiggése a viro-
sok meggazdagodasaval, a felfedezések és talilminyok atalakité ha-
tisa €s a rendi tarsadalom bomladozisa teszik Nyugat-Eurépa népei-
nek gazdasig: életét egységessé. Az iijkor nevezetesen a XVII. szi-
zad o6ta, a gazdasagi életnek is tdjkora, mert akkor kezdddnek a
torekvések az allamok gazdasdgi viszonyainak egységes szempontok
szerint val6 rendezésére 's az ezen torekvések nyoman jard ipari,
kereskedelmi és altaldban gazdasigi fellendiilés vilik a nagyhatalmi
torekvéseknek, masrészt meg a.szellemi mozgalmaknak okdva. A mer-
kantil rendszer, a tengerek uralmira valé tdrekvés, a felviligoso-
déas, a fiziokratizmus, a nagy ipari atalakulds és az ipari forradalom
Anglidban: mind ennek a gazdasigi fejlddésnek tényezdi, illetéleg
kovetkezményeic, 2

Az egységes fejlddés ezen vizlatosan felsorolt fokozatait kell
a torténettanitasnak kidomboritania folytonos utalissal a megeldzott
fokozatokra, a politikai és miivel6déstorténeti eseményekkel vals
bensé kapcsolataikra. Ha igy jar el, nemcsak hogy 6sszefiiggd képet
nydjt a gazdasigi élet fejlodésérdl, hanem azonfeliil megfeleld vila-

1 Szentpétery I.: A térténettanitds anyaga. Magy. Kozépisk. 1910. évf. 155. 1.
* Szentpétery Osszedllitasa. 1. h. 156—7. 1.
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gitasbs helyezi az emberiség élete folydsdban s a torténelem ala-
kitisiban betdltott szerepét anélkill, hogy egyoldalivd vidlnék és
mindent anyagi okokra vezetne vissza. Az anyag némi mddositdsaval
még biztosabb alapot lehetne vetni az ekként kizlenddé szociolégiai
és nemzetgazdasigi ismereteknek. Koztudomasd, hogy jélenleg az
okor torténetében a gdrogdkon és rémaiakon kiviil a keleti Okori
népek torténetével is foglalkozunk. De ismeretes az is, hogy e fog-
lalkozis oly sziik keretekben tdrténik, hogy a néhany lapra toméri-
tett politikai és miivelédéstorténeti események halmazabdl mar év
végére is alig marad egyéb a tanul6é fejében, mint néhiany, mashon-
nét is ismert kuri6zum halviny emléke. Ezért az eredményért kar
egy hdnapot elvesztegetni! Nem sokkal helyesebb volna-e az ékori
torténetnek ezt a részét teljesen mellézni s ami keleti hats a gorog
torténetben érezhetd, az illetd pontoknil bdvebben kifejteni ? Az
ezaltal nyert 20—25 lapon lehetne azutin az egész vilagtorténet
bevezetéseill s a késGbb kozlend6 szocidlis ismeretek alapvetéseiil
egy kis izelitét adni a szociolégia legelemibb tanaib6l. Nevezetesen
megismertetni az Gsember életét, az elsé primitiv kozésségek (csalad,
torzs), majd az allamok kialakulisdnak feltételeit és mddjait, kiter-
jeszkedve az intézményekre, melyekben az j alakulidsok kijegece-
sedtek. Mindezek megértetése nem keriilhet nehézségekbe, mert a
gyakoribb fogalmak, terminus technicusok' joérészben mar 1igy is
ismergsek, féleg a foldrajzbdl, a nem ismerteket pedig okkal-méddal
szintén meg lehet értetni, ha nem akadémiiban tudésok kozt, hanem
iskoldban, gyermekek kozt képzeljiilk magunkat. Az igy nyert alapon
azutin sokkal kénnyebben és biztosabban épithetnénk, mint ha a
torténelmi fejlédés folyamdan, alkalmilag vagyunk kénytelenek a sziik-
séges szocidlis és gazdasagi fogalmakat megmagyarazni. A legszitk-
ségesebb szocioldgiai ismeretek el6rebocsitisa esetén a torténelmi
anyagnak rakdvetkezé kozlése mdar csak az ismert fejlédési pro-
cessusok illusztrildsara, az dltalinossigban megismert tények kon-
kretizildsidra szolgdlna, ami mindenesetre a tudds kimélyedését s a
fejlodés latszolag elszort részleteinek egységes szempontok ald fog-
laldsit mozditana elé. A reform keresztiilvitele anndl kevésbbé iitkoz-
hetik akadalyba, mivel csak a legtobb vildgtorténelmi tankényv be-
vezetésében 1igy is meglevé vazlatos attekintés kibovitésérdl és rend-
szeresebbé tételérdl van sz6. Ami pedig a keleti tdrténet elhagya-
sat illeti, azt egészen folosleges sajnilni, mert jelen formijiban
ugyis csak teherként nehezedik a tanitisra, melynek sem intellektuilis,
sem mordlis haszna nincs ardnyban a raforditott energiival, sem
azzal a haszonnal, melyet szocidlis és gazdasigi ismeretekkel vald
helyettesitésiiktél remélhetiink.

A masik fontos viltozds, amit a szocidlis érzék intenzivebb dpo-

4



50

ldsa megkivan, a torténeti anyagnak a jelenig, napjainkig valé ki-
terjesztése. Mégis csak fondk dolog, hogy lépten-nyomon hangoz-
tatjuk a jelen oOsszefiiggését a muiilttal, multbdél valé tajékozédis
lehet3ségét a jelen és jovo feladatait illetSleg s a tanitdsban mégis
teljesen figyelmen kivill hagyjuk az utolsé évtizedek torténetét,
mintha 1867., vagy a berlini kongresszus 6ta megsziint volna min-
den élet. Igy nem csodilhatjuk, ha sokan kétségbevonjdk a torté-
nelem »magistra vitae« jelzojének jogosultsigit és Spenczer Her-
berttel azt allitjadk, hogy a mult iismeretének abszolute semmi jelen-
tésége nincs elhatirozasainkra és tetteinkre nézve. Igy a tanuld csak
egy csomo holt ismeretet hoz magaval az iskoldbél, melyet sehogvan
sem tud belekapcsolni a kordtte zajlé életbe, mert éppen az a
szem — az utolsé évtizedek torténete — hidnyzik tuddsabdl, mely a
megismert fejlédéslincolatot a jelennel Osszefiizné. Nagy, dthidal-
hatatlan szakadast lit mult és jelen kozbtt: emez idegen, érthe-
tetlen eldtte, amarra vonatkozé tanulmdanyait hidbavalé idéveszte-
ségnek tartja s igy elvész red nézve a torténeti tdjékozddas irdnyité
ereje. A jelent nem tudja a mult produktumaként felfogni és telje-
sen tiajékozatlanul 4ll a rdvonatkozé feladatokkal s a feléje hangzé
jelszavakkal szemben. Ez nincs rendén! Ezen valahogyan viltoztatni
kell! Nem szabad hitelt adni annak a divatos frdzisnak, hogy a jelen
torténetét targyilagosan megirni lehetetlen, mert egy bizonvos irdny-
ban mindenki érdekelve van benne. Tények, jeles torténeti miivek
bizonytijak, hogv igenis lehet, amit kiilonben elméletileg se nehéz
beigazolni.! Nos és ha napjainkig kiterjesztjitk a torténettanitas
anyagit, mi sem akadilvozhat benniinket, hogy ennek keretében
behatéan megvildgitsuk a jelen szocidlis 4ramlatait, a gazdasigi
fejlodés irdnyait, széval hogy megadjuk tanitvinyainknak azt a ta-
jékozédast, mely eligazoddsra képesiti Sket a jelenben. Igy ke-
vesebb igazsigtalansdggal lehet majd megvadolni az iskoldt, hogy kelld
tudominyos vértezet nélkiil bocsijtja ki ndvendékeit az életbe, azért
csakhamar a nemzetkozi, torténelmi hagyomanyt libbal tipré dram-
latok hatalmaba keriilnek. 2

Harmadik eszkéze volna a tirsadalmi és gazdasagi mozzanatok
nagyobb mértékben torténd kiemelésének a politikai térténet vala-
melyes korldtozisa. Mert igaz ugyan, hogy a torténettanitds hordozé-
janak minden fokon a politikai torténetnek kell lennie, de ebbdl
méz nem kovetkezik, hogy minden jelentéktelen hiborinak, diplo-
maciai alkudozdsnak helyet kell benne szoritani. A mai tankdényvek
még mindig per longum et latum tdrgyalnak sok olyan hdboriit, mely-

1 A kérdést igen tanulsigosan fejtegeti Dékdny I.: Objektivitdis és a jelen
térténelme c. cikkében. OKTEK. XLIII. évi. 329, skk. Il

o1 2 Biré I.: A kozépiskola és a modern élet. Magy. Paedagogia. 1912. évf.
19. 1.
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nek az egyetemes emberiség, vagy egyes nemzetek torténete szem-
pontjibdi meglehetGs alireridelt jelentésége van. Az ilyeneknél untig
<lég volna az eredmény kozlése. Az ekként megtakaritott helyet azutian
szintén a iszocidlis és miivelédéstérténeti vonatkozisok behatébb ismer-
‘tetésének lehetne szentelni.Csak nem szabad tilzisba menni.t Pauler
mondéasdban, hogy egy nemzetet épp tdgy, vagy még jobban jellemez,
hogy mikép ontja vérét a csatatéren, mint ha tudjuk, —bdr annak is
meg van a jelent6sége, — hogy mind libasbdl evett, vagy miféle
gombbal kapcsolta 6ssze a ruhdjit, 2 — sok igazsig rejlik. Kiilono-
sen a tanitisban nem szabad' errdl az igazsigrél megfeledkezni, ahol
a politikai torténethez és a hdboriik torténetéhez pedagdgiai, ethikai
értékek is fazddnek.

Végiil még egy médjirdl lehetne sz6 az Intenzivebb szociolégi-
kus képzésnek, de err6l csak mint jovoben megvaldsithaté lehets-
ségrél beszélhetiink. Kivanatos volna ugyanis, ha a hosszabb id6 6ta
késziilé foldrajztanitdsi reform alkalmdaval a politikai foldrajzot tel-
jesen kiilonvalasztanik az ujkori torténelemtél és ismét mint 6nalld
targyat illesztenék be a tantervbe. Ennek a médositisnak — a fold-
rajzi ismeretek alaposabb felitjitisanak lehetéségér6l nem is szblva
— kettds haszna volna: az djkori torténet anyaginak napjainkig
valé kiterjesztése minden kiillon megterhelés nélkiil volna eszko-
zolheté;  magdban, a politikai foldrajzban is tobb tér nyilnék az
egyes dllamok gazdasigi viszonydinak s a jové fejlédés varhaté
trinyainak ismertetésére.

Ha a mondottak utin Osszegezni akarjuk a torténettanitis anya-
ganak kivalasztisa kioriil észlelheté kontroverzidkra tett megjegyzé-
seinket, végeredményképen megillapithatjuk, hogy mind a mfi-
velédéstirténet, mind pedig a szocioldégia nagyobbmérvii €rtékesi-
tését célzd mozgalom alapjiban véve sok igazsigot rejt magaban.
Mind a ketté a val6 életbSl indul ki és mélyen atérzett sziikségletet
akar kielégiteni. Tulzisuki ennek megfeleléen jogosulatlansaguk ott
kezdddik, midSén a helyesen meglitott alapgondolatot egyediil tekin-
tik iidvozitének s megvaldsitisa kedvéért hajlandék minden meg-
gondolas nélkiil feldldozni a tényleges és szdzadok tapasztaldsa sze-
rint bevdlt torténettanitdst. Ahelyett, hogy a miivelédéstorténeti,
szocialis és gazdasdgi ismeretekkel kiboviteni igyekeznének a tanitott

1 Mint Szentpétery is teszi. J. h. 158. skk. II.
2 Pauler Gy.: A magy. nemzet tért. az Arpddhdzi kirilyok alatt. Budapest,

1899. 1. k. Elészé.
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politikai torténelmet, a legradikilisabb reformjavaslatokkal &llanak
eld s a kollektiv miivelédéstorténet, illetve a materialisztikus alapon
iyugvé szociolbglikus torténet kizirdlagos tanitdsat kovetelik az isko-
lat6l. De azért minden tulzisuk dacira sem szabad a non possumus
imerev ner'llaspontjara helyezkedni velitk szemben, mert ez egyet jelen-
tene ‘az iskola és az élet kapcsolatinak miegszakitdsdval. Ellenkezéleg
rajta kell lenniink, hogy kivilasszunk és minél teljesebb mértékben
értékesitsiink mindent, ami mind 4 két mozgilomban valddi értéket
jelent s aminek az iskoldba valé bevitele lehetévé teszi a torténet-
tanitds elé tiiZott idedlok nagyobb mértékben vald megkizelitését.
A politikai torténet ‘egymagéaban tényleg egyoldali, tokéletlen képet
nyijt az emberiség €letérél, mert csak egy irdnyban kifejtett tevé-
kenységérGl szimol be. De a miivel6déstorténet és a szociolégia ma-
giban véve nem kevésbbé egyoldalii, mert az egész ember helyett icsak
a homo culturalis és a homo socialis tetteit beszéli el. Ebbdl az
kovetkezik, hogy a hdrom koézill nem az egyik vagy mdsik kiilon-
kiilén, hanem a hdrom egyiittesen adja az emberiség igazi multjit.
Az iskolanak is Ossze kell tehdt valamiképen egyeztetnie a hirom
irdnyzatot. Mivel azonban neki a tudomdny érdekein kiviill a sajét
kiilon pedagdgiai értékeivel is szdmolnia kell, feltétleniil sziikséges,.
hogy az Osszeegyeztetésnél a politikai térténet legyen az irdnyado,
az 'adja meg a multrél festett kép alapténusit, melyet a miivel6dés-
torténet és szociolégia adataival a tanulék értelmi fejlettségének meg-
felel6en kisebb vagy nagyobb mértékben viltozatosabba, élettelje-
sebbé tenni iparkodunk. Kiilonésen nekiink, magyaroknak kell erre
tigyelniink. Ndlunk még nagy nemzeti feladatok virnak megolddsra
s e megoldis sikerének biztositisdban igen jelentékeny szerep jut
a polit_ikai torténet tanitdsdtél varhaté erkolcesi hatisoknak és nemzeti
érzelmeknek.! De az megint tulzids volna, ha az el6ttiink allé koz-
jdgi kiizdelmekre valé nevelés cimén egyediil a politikai érzék ki-
fejlesztésére akarndk felhaszndlni a torténettanitist. A tdrsadalmi és
gazdasdgi érdekek ma mar oly hatalmas térténetalakitoé erékké nétték
ki ‘magukat, hogy kiorlatoltsig volna az irdntuk valo érzék fejlesztésé-
r6l lemondani. Okkal-méddal, minden egyoldali tilzist keriilve lehet
és kell tagitani a mai torténettanitis kereteit, tobboldalivd s igy a
valésdgnax megfelel6bbé tenni anyagdt, de sohasem partérdekek,
hangzatos jelszavak cégére alatt, hanem az eredményesebb emberré
nevelés céljabol. Ha nem téveszijitk szem ell a horatiusi mondésban
kifejezett igazsigot: Est modus in rebus, sunt certi denique fines,
Quos ultra citraque nequit consistere rectum, nem lesz nehéz cltaldlni
a kozéputat s akkor tirgytalannd valik a mai torténettanitis ellen
hangoztatott vidak tilnyomd része.

1 Mdrki S.: Torténelem és hazaszeretet c. tartott el6addsa nyomdn id. Vida
S. Id. h. 48. L
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1.

Adatok az intézet térténetéhez.
A) Az intézet allapota.

1. Tandri testiilet. Az 1911—1912. iskolai’ évben a tdndri testiilet
tagiai voltak: az igazgat6, 20 rendes, 3 rendkiviili, 1 éraadd tanar ‘és
2 rendes tornatanir. A nem rdm. kath. valldsi hittandrok szdma: 3.
Osszesen: 32, '

A tandri testiiletben ez iskolai évre valtozds nem tortént. A ka-
tonai gyakorlatok és céllévés vezetésével a ker. parancsnoksig Homor
LaszIl6ot, az 5. honvédgyalogezred féhadnagydt bizta meg.

A tanari testiillet az 1911—1912. tanévre aug. hé 29-én alakult
meg. Ezen alakulé gylilésen az igazgaté bemutatta a tantirgyak
felosztisanak tervezetét, kijelolte az osztdlyfénokoket, megallapitotta
a tandrok egyéb munkakprét. Tiizetes megbeszélés tirgyat képezték
az ifjusag szellemi és erkdlcsi érdekeit illeté elsé teenddk.

A tandrok egészségi dllapota az egész iskolai éven 4t elég
kedvezé volt. Hosszabb ideig volt azonban beteg. Schindlberger J6-
zsef dllamilag alkalmazott rendes tornatandr, aki silyos betegségének
idejére 6 havi szabadsigot kapott a nm. vkm.-t6l, amely id6 alatt
Timina Oddn virosilag alkalmazott rendes *ornatandr latta el orait
helyettesitéssel.

2. Az iskolai év megnyitdsa. Aug. hdé 30-in és 31-én- tartottuk
meg a javito-, potld-; felvételi- és maganvizsgalatokat.

A beiratisok szept. 1., 25 3., és 4. napjain folytak le. A két
els6 napon csak helybeli tanulékat irtunk be, a két utolsén vidékieket.

Az iskolai évet szept. 5-én dinnepélyes »Veni Sancte«-vel nyi-
tottuk meg s 6-an megkezdettitk @ rendes tanitist, mely zavartalanul
folyt az egész iskolai éven it.

Mivel a mult tanévi osztialyozisbdl elére lathaté volt, hogy
az 1911—12. tanévben két II. osztily nem lesz elegendd az l. osztd-
lyokbd! fellépé tanuldk befogadisiara, viszont a két IV-ik osztalybél
follépé tanuldk el fognak férni egy V. osztilyban, az iskolaflentarté
viros engedelmével /hdrom 11. és csak egy V. osztilyt nvitottunk.



Beiratott az egész iskolai év folyamin 806 tanulé. A mult tanév-
hez képest 11 fényi névekedés mutatkozik. Igy a jelen tanévben is
14 osztilyt nyitottunk meg: 3 elsé, 3 masodik, 2 harmadik, 2 negve-
dik, 1 otodik, 1 hatodik, 1 hetedik és 1 nyolcadik -osztalyt.

A 'hirom I. osztilyra most is oly szdmosan jelentkeztek, hogy
a megengedett 60 maximdlis szdm betelte utan kiszorult 16 tanulo,
akik koziill a vkm. 110980—1911. sz. engedélyével még 7 tanulét
vettiink fel a 3 elsé osztilyra szdm felett. Kiszorult tovdbba: a két
I1I. osztilybdl 5, az V-b6él 9, a VI-b6l 2 tanul6, akiket a nm. vkm.
kivétel nélkiii mind folvett 110980—1911. sz. rendeletével.

Osztilytermeink nagysiga és az iil6helyek szdma lehetévé teszi
ugyan az ily szimfolotti folvételt, a tanulmdnyi elémenetelnek azon--
ban csak kirdra vélhatik; mivel pedig, mint lithatd, a jelen tanév
elején mdar a hdrom l. osztily sem volt képes az Osszes jelentkezd-
ket befogadni s mivel mind az all. fé6gimn., mind a féreil 2—2
elsé osztilya és a polgani iskoldk dsszes I. wsztilvai beteltek, a har--
madik fégimndzium feldllitisdnak sziikségessége nyilvanvalovi lett.

3. Az intézeti épilef. Az épiillet minden oldalrdol szabad, a
helyiségek viligosak, konnyen szellGztetheték s az egészségiigyi ko-
vetelményeknek megfelel6k. Az intézet folytonos fejlédése miatt
azonban mir nem rendelkezik elégséges termekkel. Ezért a tankeriileti
kir. féigazgaté hivatalos latogatidsa alkalmaval ismételten siirgdsen
megkovetelte az épiilet kibovitését. Koveteli egy, a modern igények-
nek mindenben megfeleld ‘tornacsarnck épitését, mert a wostani
tornaterem 154 és fél négyszogméter alapteriiletével semmikép sem
felel meg ezen intézetnek, melynek csaknem minden osztalyaban meg-
van a maximadlis 60 tanulé. Ennyi tanuléval, ily sziik helyen, mely-
nek jorészét a tornaszerek foglaljik le, mivel nincs megfelelé torna-
szertdr, nem lehet rendes tornagyakorlatokat rendezni. Kiilénben is
elavult és alig filitheté be. Nincs az intézetben gorogpdtlé tante-
rem, nincs hely a filologiai mizeum szdmara, nincs természetrajzi
eléadb-terem és ifjlsigi konyvtirhelyiség; e két utdbbi ugyanis osz-
tdlytermekké alakittatott 4t a pdrhuzamositisok folytin. A diszterem
annyira sziik, hogy az intézet iinnepélyein, melyeken a viros kozon-
sége is megjelenik, a nagyszimu ifjisagnak nincs helye. Ezeken
a hianyokon 1igy lehetne segiteni, ha az iskolafentarté viros a torna--
csarnok helyén egészen 1ij, kétemeletes épiiletet emelne, amelynek
foldszinti részén a tornacsarnok kapna helyet, amely egyszersmind
iskolaiinnepek tartisira is alkalmas lenne, az elsé és masodik emelet
pedig az iskola tobbi céljaira szolgilna.

A sziikséges szarnyépiilet emelését a taniigyi korminy is elren-
delte 81621—1909. sz. leiratiban, mire a vdrosi tarddcs megbizta a
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mérnoki hivatalt a tervezetek elkészitésével, a kedvezdtlen pénzigyi
viszonyok miatt az épitkezés kérdése azonban eddig -megoldatlanul
maradt. Megsiirgette a kibdvitést a jelen tanévben a vkm. kikiildotte,
Boncz Odén min. tanicsos, amidén dr. Németh Arthur min. titkdr
kiséretében meglatogatta intézetiinket.

4. Egészségiigy. A tanuldk egészségi dllapota a lefolyt tanévben
megnyugtaté volt. Kanyaré, fiiltémirigylob mutatkozott, de csak
szorvanyosan,

A tanuldk egészségiigye az iskolaorvos ellenérzése alatt 3ll,
aki a tanév eléjén, hivatalos megvizsgilis utan véleményezi az igaz-
gaténak a tornazas aldl valé felmentését azon tanuléknak, akiknél
ez valamely testi fogyatkozds miatt sziikséges, tovdbba azon tanu-
16k elhelyezését a tantermekben, akiknek szemhibaja, vagy nagyot-
hallasa kivételes intézkedést igényel. Az iskolaorvos haromszor tar-
tott az iskolai év folyamin szemvizsgilatot, amelynek alapjan, mint
orvendetes jelenséget konstatilhatjuk, hogy trachoma egyaltalan nem
fordult el6. A himldoltast a keriileti orvos 1ir megtartotta.

A tanuldk az iskolaorvos irtdl illandéan orvosi tandcsban része-
sillnek, ha erre szitkségiik van.

A vkm.-nek az ifjiisig testet fejleszté és erkolcsi nevelése érde-
kében kiadott rendelete kapcsdn az ifjisidg az iskolan kiviili viszony-
lataiban is ellendriztetett — lehet6ség szerint. A konviktusokban valé
elhelyezés, étkezés ellen panasz nem meriilt fol. Egészségtelen lakds
miatt atkoltozkodés vagy célszeriitlen tiplalkozds miatt a kosztadd-
tél vald elvétel az iskolai év folyaman nem valt sziikségessé.

Az iskolaorvos az »egészségtant« heti 2 6raban tanitotta a VII.
és VIH. osztilyban. A tanitisnal f6cél az érdeklédés felkeltése a
kozegészségiigy irant és az egészség megdvdasdra szitkséges reltéte-
leknek: a testdpolas, testedzés fontossdginak megismertetése. A tani-
tis és tanulds egyidejiileg torténik, megbeszélve a lényeges “és fontos
egészségiigyi tudnivalékat. Egyes egészségiigyi intézményeket az
egészségtantanar és osztilyfonok vezetése alatt a helyszinen tekin-
tettek meg a tanuldk.

Az iskolaépiilet nagy, minden oldalrél szabad; helyiségei tiga-
sak, szellGzteté-késziilékkel ellatottak és viligosak. A helyiségek igy
megfelelnek az egészségiigyi kovetelményeknek, a tornatermet kivéve,
amelynek sorsa a kozel jovoben fog elddlni.

Intézetiink egészségiigyének tanulmanvozisara a vkm, dr. Ottd
Jozsefet killdotte ki miniszteri biztosi minéségben. A biztos 1ir nagy
elfoglaltsiga miatt latogatisit Gszre halasztotta.

A vkm. 1903. évi 1125, és 1905. évi 171. eln. sz. rendelete
ismételten siirgeti, hogy a tandri testillet minél tobb oldalrél ismer-
tesse az ifjisaggal az alkoholizmus rombold hatasit a testre és 1€lekre
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egyarant. Ezen rendelet kdvetelményeinek megfeleléen hittaniraink
vazoltdk az alkoholizmus rombold hatdsit az "erkdlesi életre, ter-
mészetrajz tandraink az &llati sejtre, a filoz6fia tanira rdmutatott
a psychikai elviltozisokra, ismertette a lelki -bétegségeket, melvek-
nek sziilléoka az alkoholizmus: A’ filolégia tandra is belevonta eld-
addsdba az- alkoholizmust, midén a rémai élet képét viazolta. és a
torténelem tanira, mikor a népek erkélcsi emelkedésérél és hanyat-
lasar6l szdlott. Legtagabb tere azonban az intézet egészségtantanara-
nak van az alkohol rombolé hatisanak ismertetésére, aki az egyes
betegségek okainak fejtegetésénél rendszeresen kiterjeszkedik az al-
koholizmusra is. '

Az ifjusdg testi nevelése érdekében felhaszndltuk a rendelke-
zésitnkre alld eszkozdket. A kotelezd jatékokat az djszegedi Erzsébet-
ligetnek e célra igen alkalmas, gyepes -és fikkal szegélyezett teriiletén
gyakoroltak tanuldink, a vivist Armentani Ede okl. vivémester veze-
tése alatt tobben szép eredménnyel tanultik. Az idén a tél is elég
kedvez$ volt 2 korcsolydzasra. Az iiszds sportjit allandéan gyakorol-
jdk, nydron a Tiszdban, a zordabb idében a kozfirdék elég tigas
uszoddiban. A virosi tanidcs a szegény tanuldéknak ingyen fiirdést
engedélyezett. A tandrak kozti 10 percre a tornaudvar all az ifjisag
rendelkezésére. Nyiri tornahelyiil az épiilet 1480 négyszogméter
nagysagii €s tornaszerekkel ellitott udvara szolgdl, melyvet az utca
felol két sor fa szegélyez

A halil két izben litogatta meg intézetiinket a lefolyt tanévben,
elragadva névendékeink kozil a jokbol a legjobbakat.

A tanév kezdetét és végét egyardnt katasztréfa jelzi. A beiratisok
mdsodik napjan irtuk be kitiind tanitvinyunkat, Blancz Miklést a V.
osztilyba s a kovetkezé napon mir jott az Gzvegy édesanva gvaszos
siirgdnye, hogv egyetlen fidnak, a kis Miklésnak szép lelke elhagyta
a torékeny porhiivelyt; a tanév bezirdsira pedig j6tt a masik csapas,
meghalt Halasi Ferenc, a VI. osztily elsé tanul6ja, szegény sorsii
sziileinek biiszkesége, reménye.

Nektek nem adatott meg, kedves halottaink, a jé sziil6k szeretetét,
sok gondjat, meghdldlni; munkidtok gyiimdlcseit élvezni, de mar rovid
éltetek alatt is elértétek legidedlisabb végcélunkat, erkdlcsi érté-
kiinkkel példaképiii szolgdlni embertirsainknak, mert lelketek nemes-
sége, szorgalmatok kovetendé példa gyanant fog ragyogni a ti sze-
retet: iskoldtok ifjlisdga el6it!

5. Tanszerek. Minden egyes szertir, foleg a fizikai és természet-
rajzi, értékes tirgyakkal gyarapodott. A gyarapoddsrdl a »Szertarak«
c. rovatunkban szamolunk be részletesen.

- A tanari kényvtirnak féleg a tanari 6nképzéshez sziikséges mii-
veket és folyGiratokat szereztiikk be. Az ifjusigi konyvtar, amelvnek
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gyarapitisara az dj tandijszabalyzat értelmében minden tanulé utin
évi- 1 K-t fordithatunk, kotelezé olvasminyokkal, szérakozasra.és on-
képzésre szant .egyéb miivekkel kell6kép gyarapodott. Mindezekr6l
részleteser a Tandri és Ifjlasagi Konyvtar c. rovatunkban szidmolunk
be. .
6. Segélyezési iigy. Az /intézethez kotott alapitvinyok egy  j
jutalomalapitvinnyal gyarapodtak. .Szeged egykori nagynevii férabbi-
janak, Léw Lip6tnak emlékét orszigos iinnep keretében iinnepelte
a foly¢ tanévben a szegedi zsidé hitkdzség. A nap emlékére Low
Lipét csaladja 3000 koronids alapitvanyt tett. G

Az alapitdlevél 2. és 3. pontja szerint:

»Ac alapitviny jovedelme évenkint a tanév végén a kegyesren-
diek vezetése alatt allé szegedi virosi fégimndzium VIII. osztilydnak
két szegénysorstt tanuldja kbzt osztandé meg, kik magaviseletiikkel
és szorgalmukkal erre érdemeseknek bizonyultak. '

Az Osztondijra érdemes tanuldkat az eldljardésag ]eloll ki aképen,
liogyv az egyik 0Osztondfjas zsidd,. a masik keresztény legyen«

Részint a viros, részint az egyhizmegyei hatésig vagy a, szegedi
kegyesrend. hdz &ltal kezelt alapitvinyokbdl e tanev’ben is tobb
ifji nyert jutalmat. (L. Az iskolai év bezirdsa c. fe]ezetet) Az
ifjisdagi segélyegylet miikodésérél Segélyegylet c. rovatunkban -szi-
molunk be. A kegyesrendi tarshdz hét szegényebb sorsii vidéki tanu-
I6nak adott teljes ellatist. Tobb névtelen j6tevé ruhasegélyben ré-
$zesitett néhiny szegény tanulét. '

Intézetiink allandd jotevdje, bdzidsi Eisenstidter Robert, 10 drb.
ezisst és ugyanannyi bronzérmet veretett. az onképzékor 2—2 legbuz-
gobb tagjanak.évi jutalmazisira; két teljes festokészlettel tiintette
ki a 2 legjobb rajzolét, 1 drb aranyat kiildott a zenekar egy tag-
janak jutalmazisara és boldogult Cserép Sindor igazgatd haldlozasi
napjin 30 K-t egy szegény tanuld ruhdzdsira; Kdkay Béla ma-
ginzé 100 K-t ajanlott fel a fizikai. mizeum gyarapitdsira; gzv.
Vieddr Mihdlyné Sméltésiga értékes kézimunkdkat készitett az in-
tézeti kapolndnak (4 diszes oltdrpirna, 2 oltar antipendium és oltar-
terits, 1 értékes miseing), a szegedi kath. oltiregylet 2 drb. minis-
trans-ruhdval, a sziikséges corpordlékkal, kehelytorldkkel, palldkkal,
humeralékkal szerelte fel az intézeti kapolnit; boldogult Tokir Mdria
szegedi lakos 1 drb. eziist 6rokmécsest hagyomanyozott a kdpolna-
nak ; intézetiink egykori kitiiné tanitvinya, dr. Szécsi .Istvan orvos
tir, a Reizner—Kulinyi Szeged Torténetét ajindékozta diszes bérko-
tésben a tandri kdnyvtirnak, Jedlicska P4l praelatus-kanonok, érseki
helynék a gréf Pélffv-csalid okmanytirdhoz c. miivet; Balassa Jo-
zsef szerkesztd ur 1 drb. 20 K-is aranyat ajanlott fel intézetiink
egykori nagvérdemii tanidrinak, Viradi Kiroly székesfehérvari tank.
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kir. féigazg. philologiai miikodésének megiratisira; pdlyamiivek ju-
talmazisira T6th Péter nagykereskedé iir 30, dr. Leitner Vilmos szem-
korhazi igazgaté-rorvos tir 20 K-t kiildott. A Szent-Istvan-Tarsulat
jutalomkonyveket ajandékozott. Békefi Remig tanitvinvai a Békefi-
emlékkdnyvet kiildotték meg a tanari konyvtirnak, Miiller Miksa
épitészmérnok dr 1 aranyat killdott a kivald rajzoldk jutalmazasira.
‘A Segélyegyletnek, kdnyvtiraknak, szertaraknak kiildétt tobbi
ajandékot Ertesiténk hasonlé cimii rovataiban mutatjuk ki.

Fogadjik az oOsszes jotevok a nagylelkii adomanyokért inté-
zetiink halds koszonetét,

B) Az intézet nﬂikédése.

1. Valldserkolcsi nevelés. A valliserkolcesi alap lévén a ne-
velésnek egyediili és biztos alapja, a tandri testiilet ennek apo-
lisara- kivil6 gondot forditott. A rém. kath. vallasi ifjusidg hétkioz-
napokon, a késé 6szi és téli hénapokat kivéve, Tél 8 érakor szent-
misén vett részt, vasirnaponkint a szentmise utin 3 csoportba osztva
szentbeszédet hallgatott s a valldsi tanok fejtegetése kapcsin val-
lasi, iskolai, tarsadalmi kotelmeinek teljesitésére buzdittatott; az eld-
irt idoben (szeptember, december, hisvét és jlinius) elvégezte a
szentgybnist és aldozast, megtartotta a nagvheti szent gyakorlato-
kat, jelen volt az anyaszentegyhiztd! rendelt fontosabb nyilvanos
djtatossigokon és kdrmenetekien, a farsang 3 utolsé napjan tartatni
szokott szentségimidason, testiiletileg vett részt apostoli kirdlyunk
6 Felségének néviinnepén a hilaadd istentiszteleten, jiinius 8-in a
koronazis évforduléja alkalmdbdl tartott Grom-istentiszteleten. Meg-
iinnepeltiitk februar hé 2-4n a kegyes-tanitérend alapitéjanak: Kala-
zanti szent J6zsefnek emlékiinnepét.

Jotékonyan hatott ifjlasdgunk vallids-erkdlcsds nevelésére szeretett
foépasztorunk, dr. Glattjelder Gyula, megyéspiispokiink atyai litoga-
tasa, aki elsé izben oktéber hé 2-dn jelent meg ifjisdgunk. kozott,
amidén reggel 8 oOrakor szent misét mondott neki s utina a disz-
teremben vallaskiilonbség nélkiill egybegyiilt ifjisignak magas szir-
nyaldsi beszédet tartott, amelyben vallisossdgra, hazafiassigra és
munkaszeretetre buzditotta dket, meghagyvan, hogy halasak legvenek
azon intézet irant, amelynek esziikk kimiivelését, sziviik nemesedését
kdszonik, amily halas emlékben 6rzi 6 maga is egvkori nevelgit,
a budapesti piarista fégimnazium volt tanarait. Mdsodizben november
16-dn jelent meg kozottiink szeretett fopdsztorunk. Az nap délutinjin
meggyéntatta s mdasnap az ifjlisignak mondott szent wise alatt
megaldoztatta intézetiink VIII. osztilydnak rém. kath. ifjusigat. F5-
pasztori buzgélkoddsa meg fogla teremni nemes gyiimolcseit, fira-
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dozisit pedig meg fogja jutalmazni isteni Mesteriink, aki 6t kiil-
dotte, hogy tanitson sokakat az igazsigra.

Az 4jtatos tirsulatok koziil intézetiink az »ElS rdzsaflizér« tar-
sulatot honositotta meg, amelynek a négy felsébb osztilybdl 75 tagja
van. Az als6bb osztilyok rém. kath. tanuléi a Jézus szent szive Tarsu-
latiba iratkoztak be.

Ellendrizziikk az ifjisidg olvasmanyait, a kdnyvtirba csak oly
kényvet sorozunk be, amelyet a feliigyelé-tandrok eldszér elolvas-
tak. Az Ifjiasadgi Folydiratok koziil is csak kifogdstalan iridnyitakat
jarathat az ifjlisig. Legtobb eléfizetdje (350) van a »Zdszldnk« c.
ifjusagi lapnak.

Nem kath. valldsii tanuldink sajat lelkészeiktél nyertek valldsi
oktatidst és mindnyijan tartoznak a sajat vallisuk szerint rendezett
istentiszteleteken szigorii ellenérzés mellett megjelenni.

Mivel a hazaszeretet és vallisossdg csak egyiitt virulhat a sziv-
ben, istentisztelettel vették kezdetiiket az oktéber 6-dn, marcius 15-én
és aprilis 11-én tartott hazafias iinnepélyek is, melyeket :zonfeliil
hazafias koltemények szavaldsa vagy ilyen targyd felolvasdsok és
beszédek altal iparkodtunk az ifjisdg erkodlcsi érziiletére gyiimo6lcsé-
z6kké tenni.

2. Fegyelemtartds. Megnyugvassal és elismeréssel nyilatkozhatunk
tanuld-ifjisagunknak ez év folyamdr taniisitott magaviseletérél és
fegyelmi allapotardl. Taldlkoztak ugyan egyesek, akik illetlen maga-
viseletiik és kisebb fegyelmi vétségiik miatt osztdlyféndki vagy igaz-
gatdi megrovasban részesiiltek, de a tobbség a j6 rend, tisztasdg
és az intézet torvényeinek kovetelményeit dicséretesen szem elott
tartotta. A gondjainkra bizott nagyszamii ifjiisig sikeres nevelése
céljabol igyekeztiink is felhasznilni mindent, ami erkélesi fejlédésii-
ket, az erényekben vald gyarapodasukat elémozdithatta. Az ecljaras
egyontetiisége szempontjdbdl mindjart az els¢ alakulé-gyiilésiinkon
mind a thazi rend és fegyelem, mind az oktatisra és nevelésre vonat-
koz6é fobb szabialyokat megallapitottuk és jegyzékonyvbe foglaltuk.
A beiratdsok alkalmadval kiosztottuk az intézet fegyelmi szabalyainak
nyomtatott példinyait a tanuldék kozott, hogy azokrél tudomist ve-
gyenek s hogy lattamozis végett a szilldknek bemutassik; ezenfeliil
osztidlyonkint felolvastuk azokat s a tanuldk értelmi fejlettségéhez
képest megmagyariztuk.

A fegyelmezést illetSleg tekintettel volt az iskola, amennviben
lehetséges volt, a tanuldk kiils§ viszonyaira is. A vkm. 154.201:1908.
szimii rendeletét wjra emlékezetiikbe idézziik a sziiléknek és szallas-
adoknak. Ezen rendelet hangsilyozza, hogy a taniri kar kovessen el
mindent a sziilékkel kardltve a tanulé ifjusag testfejleszts és erkol-
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csi nevelése érdekében. Kiilondsen ajanlja a nem sziildi hdzndl clhe-
lyezett tanulok kiilsé viszonyainak (lakas, ellatds, fegyelem) szem el6tt
tartisit s meghagyja, hogy a tandri kar tegye meg 6v0 €s orvosolo
intézkedéseit, a tanuldk testi egészségét és erkdlesi épségét veszélyez-
teté hatasok ellen Ezért kitelességévé teszi a tanani karnak, killondsen
az iskola-orvosnak, hogy id6nkint ellitogasson szalldsad6knal lakd ta-
nitvanyai tartézkcdési helyeire, hogy tudomaist vehessen a netaldn
egészség- és testfejlodés ellenes, valamint erkolesi veszélyt rejté ko-
rillményekrdl. Fontos kotelessége az iskoldnak, hogy 6vé befolydsat
érvényesitse az erkolesi fejléddés biztositisira és az  erkdlesi
tisztasag épsége érdekében. A tandri kar kiteles a sziil8k, vagy gydmok
figyelmét felhivni a fenyegetd, vagy mutatkozé erkolési bajokra, hogy
a csalad és jskola egyiittmiikddése az erkolcsi nevelés terén lehetéleg
biztosittassék. Az Ovas és ellendrzés munkdjdnak megkdnnyitéséhez
a kills6 tényezék hathatés timogatisat is megigéri a vkm. Intézke-
dett, hogy a rendérség figyelmeztesse a korcsmdk tulajdonosait,
lhogy helyiségeikben tanulét meg ne tirjenek és a tilalom ellen
véte tuldjdonosokat a torvény egész szigordval Giintesse. Eltiltotta
a szemérmet sérté képeknek és nyomtatvinyoknak drisitdsdt és ter-
jesztését. ‘

A nevelés és oktatas egyik sarkalatos foltétele a rendes iskola-
ba-jards lévén, az igazolatlan -dramulasztisok cstkkenése céljabél
a sziilbket és szallasaddkat gondos ellendrzésre hivtuk fel.

3. Oktatds. a) A tanités menete dltaldban. A Nm. vkm. 48,397/
1902. sz. engedélye folytin intézetiinkben az egyhuzamban valé
tenitds 1épett életbe s igy a rendes targyakbdl az elGadds a délelstti
6rakban folyik. Az egvfolytiban valé tanitis behozataldval, valamint
a kozlekedési eszkdzok fejlédésével mind nagyobb sziminal taldlkoz-
nak tanuléink kozott, akik a szomszédos kozségekbdl vagy a tanydrol
jarnak be naponkint az iskoldba. Ez év folyaman 36-an haszndltdk
a vonatokat és motoros kocsikat. Eldmenetikre kdrosan lat az a
koriilmény, hogy a vonat induldsdig a ‘vdrotermekben sok iddt téltenek
s némely részitknek az dllomdstol a lakdhelyiikig kocsin, vagy ¢ya-
log hosszabb itat kell megtennick. Hdtranyukra szolgdl azis, hogy
tiarsaik nem minden munkdjéban vesznek részt, a délutinokra eso
rendkivili tdrgyakat példiul nem tanuljik, istentiszteletre, szent-
beszédre az intézetben nem jirhatnak. A kiilonbozs egyénekkel és
sokszor vdsott gyermekekkel vald érintkezés -utazdsuk alkalmdval kd-
rosan hat nevelésiikre. A legnagyobb sziikség elstt hajlunk csalk
meg, miadn az ilyen iskoldbajirdst tanuldinknak megengedjiik. Ezen
engedélyt is csak addig adhaljuk meg, amig a vonatoh indulisa
Gsszeegyeztethetd a tanitds kezdetével és végével. Ha a onatké-
sések gyakorikkd lesznek, az engedélyt meg kell vonnunk, mert a
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tanuldk neni Lévén itt a2 elGaddsi ordk kezdetén, elmaradnak *drsaikto!,
56t késénjcvésiikkel az eldaddst is zavarjdk.

Az ifjisdgnak utazds alatti magaviseletének ellendrzésére kérjiik
a vasiti személyzet legszigoritbb feliigyeletét és minden kihdgdsnak
pontos bejelentését.

b) Az elvégzett- tenanyag. Tanitisunkban a 43. 381/1903 SZ.
min. rendelettel kiadott tanterv és az Utasitdsok voltak az irany-
adok, melyek alapjan készitettiikk az dllandé tanmenetet, ennek értel-
mében az eldirt tananyagot minden osztidlyban az &sszes targvakbol
etvégeztiik. A tananyag helyes beosztisira és a helyes médszer wmeg-
dllapitdsdra moédszeres tandcskozdst tartottunk.

Tankonyvekiil kizirdélag engedélyezett konyveket haszniltunk, a
melyek nagyobbrészt j6knak bizonyultak s a tanitist megkdnnyitették.

A tanitds eredményét, hiny tanuld volt osztalyonkint és egviit-
tesen jeles, jo, elégséges, egy, két és tobb tantirgybdl elégtelen, az
Ertesité statisztikai tibldzata tiinteti fel.

Az osztilyozis eredménye az 1910-—1911. tanévvel Osszevetve,
most is megnyugtatd, amirdl a statiszt. tdbla szamadatai tanuskodnak.

c) A testi nevelés terén elért eredmény szintén megfelelé. A tor-
nazas céljaira téli helyiség és tagas udvar dll rendelkezésre, melyneék
a tornateremmel szomszédos teriiletén miszériidak, nyiijté, két korlat
s mas szilkséges tornaszerek allanak.

A tornaoktatist azonban mindjirt a tanév elején megzavarta az
illamilag alkalmazott tornatanar, Schindlberger Jézsef betegsége, aki
mdr az alakulé gyiilésre betegen érkezett s siilyos idegbaja miatt
a tanitdst meg sem kezdhette. Miutin a nm. vkm.-t6]l elsé izben
3, késébb 1#jabb 3, Osszesen 6 havi szabadsigot kapott, tandrait
Timina Odén vdrosi tornatanirnak osztottuk be, aki igy marc. hé
1-ig, Schindlberger Jozsef felgydgyuldsdig az Osszes osztalyokban
maga tanitotta a torndzist. A tanitis menetében bedllott ezen val-
tozds miatt nem jelentkezhetett intézetiink a f. é. jinius havara Pécsre
osszehivott keriileti versenyre. A tanitis eredményének bemutatdsira
ezért tornavizsgilatot tartottunk a helybeli athletikai klub iijszegedi
versenypalydjan és pedig a IV—VII. osztilyoknak jun. hé 17-én,
az I—III. osztilyoknak jun. hé 18-in d. u. 4—7 o6riig a kovetkezd
sorrend szerint:

Délutan Tél 4 orakor indulds a vdrosi fégimnizium tornaud-
varardl, oszlopokban, ziszl4é alatt, kiirt és dobszé mellett az athleti-
kai klub 1jszegedi versenypalydjara.

Délutin 4 orakor diszfelvonulis a szilok és vendegek elott
és osztialyonként felallas oszlopokban.

Enek. (Himnusz.)

1. A tanulék tagszabadgyakorlatai.



2. Viersenytornizds nyiijtén, korliton és tornalovon.

3. Egyéni versenyek: magasra-, tivolra-ugrdsban, siilyemelés-
ben, silydobasban és futisban.

4. Tomeges verseny: kotélhuzis.

Enek. (Szézat.)

Visszavonulds a versenytérrél oszlopokban, zdszl6 alatt, kiirt-
és dobsz6 mellett a fégimndzium udvarira s onnan indulds haza.

Az [I—IIl. a) oszt. tanulék koziil a tornavizsgdlaton tanusitott
jeles eredményért bronzérmet €s elismeré okiratot nyertek: Bdzsé
Jozset 1. a), Patak Gyula 1. b), Keczer Béla I. c¢), Griiner ‘Miklés
I1. a), Janos Péter II. b), Scherer Ferenc Il. ¢) és Nagy Sindor
III. a) oszt. tanuldk.

Elismeré oklevelet kaptak: Kertész Mihidly, Kende Laszlé, Mi-
hijlovits Vojiszldv és Dob6 Istvan I. a), I11és Jakab, Kalmir Péter,
Ordogh Béla és Begyik Antal I. b), Juhdsz Ferenc, Reisz Vilmos,
Mixick Nindor és Klier Alajos I. c¢), Simon Akos, Czérna Laszld,
Csikos Istvin és Eck Ferenc II. a), Kovics Istvdn, Mésziros Imre,
Brachtl Kaéroly és Agocsi Istvan II. b), Fiirst Béla, Weiszmandl
Jakab, Kolling Jinos és Robicsek Imre II. c), Bauer Antal, Bitt6
Istvan, Mixich Jézsef és Somlyédy Ferenc 1II. a) oszt. tanuldk.

Kotélhiizas-versenyben gy6zott a Il. b) és . a) oszt. csapata.

80 m.-es futds. 111. b) o. I. Varga Sindor (k. eziist), II. ‘Ben-
csik Endre (bronz), IV. a) o. I. Novaky Joézsef (K. eziist), II. Csi-
vossy Béla (bronz), IV. b) o. I. Weil Pal (k. eziist), II. 'Magyar
Karoly (bronz).

100 m.-es futds. V. oszt. 1. Wagner Jené (k. eziist), II. Koch
Andor (bronz), VI. oszt. I. Orhalmi Kairoly (k. ezist), II. Lengyel
Laszlé6 (bronz), VII. oszt. 1. Bali Pal (k. eziist), Il. Vastag Ferenc
(bronz).

Ridmdszds. 111. b) o. I. Bdja Liszlé (k. eziist), II. Szalay
Jozsef (bronz), IV. a) o. I. Kopp Antal (k. eziist), Il. Jambrik
Istvan (bronz), IV. b) o. I. Magyar Karoly (k. eziist), II. Fehlberg
Vilmos ‘(bronz), II. Schwartz Lajos (bronz).

Sidlydobds. VII. oszt. 1. Sindor Jozsef (892 cm.) (eziist), II
Mésziros Ferenc (830 cm.) (bronz).

Tdvolugrds. V—VI. oszt. I. Hegyi Marton VI. o. (522 cm.)
(eziist), II. Schifer Kristo6f V. o. (484) (bronz).

Magasnyujtoverseny. VI—VII. oszt. 1. Sandor Joézsef VII. o.
(nagy ezist), II. Szegfi Léaszlé VI. o. (kis ezist), III. Mésziros
Ferenc VII. o. (bronz), IV. Dovics Istvan VI. o. (bronz).

© Magasugrds csapatverseny. 111—IV. o. 1. IV. b) 5-6s csapata
{Schmidt Kidroly, Magyar Kiroly, Berecz Gyula, Fehlberg Vilmos,
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David Imre); 635+0=635 cm.; a csapat minden tagja okievéllel
dijazva.

2. III. b. o. 5-6s csapat. (605 +25=630 cm.) V—VI—VII. oszt.
1. VI. oszt. 5-6s csap. (Ujj Béla, Blau Marcel, Zakar Zoltin, Lengyel
Liszls, Orhalmi Kaéroly; 6504-25=675 cm.; a csap. minden tagia
bronzéremmel dijazva. 2. VII. oszt. 5-0s csapata (670+0=6790. cm.)

Magasugrds egyéni verseny. I11—1V. oszt. I. Magyar IV. b) o.:145
cm. (kis eziist), 11. Varga Sandor III. b) oszt. 135+5=140 cm. (bronz),
III. Noviky Joézsef IV. a) oszt. 135 cm. (oklevél).

V—VII, oszt. I. Bali Pil VII. o. 150 cm. (ezist), II. Eszes
Istvan VI1I. o. 140 cm. (bronz), 11. Ujj Béla VI. o. 140 cm.(bronz).

Kotélhdzds., 111—I1V. oszt. 1. a IV. b csapata, II. a IIl. b
csapata, V—VII. oszt. I. a VII. oszt. csapata, 1. az V. oszt. ksapata.

Labdarugo mérkézés az V—VI. oszt. komb. csapata és VII.
oszt. csapata kozott 0:0 eldontetlen.

Vivdst most is tobben tanultak Armentani Ede okl. vivé-
mestertdl.

A jdtékdélutinokat ez iskolai évben is Schnidlberger Jozsef,
okl. rendes tornatanir vezette Fekete Ipoly, Floderer Imre és Babos
Dezso kiséré tanirok feliigyelete mellett szept., okt., dpr., maj. és
jin. hénapokban. E jitékdélutinokon az ismertebb jatékokat gya-
korolta az ifjusig. A hdrom I, a két II., a 'két IIl., a két IV,
az V—VI. osztilyok &sszevoniasaval a tanuldk 5 jitszé-csoportot
alkottak. A csoportok egy-egy délutin 4—6 Sraig jatszottak., Jaték-
tériil az Erzsébet-ligetnek 7500 négyszOgméteres gyepes tere szol-
gil, mely minden oldalrél fiaval szegélyezett.

d) Az egyes tdrgyakbol elvégzett tananyagot Ertesiténk VII. ro-
vata tiinteti fel.

4, Vizsgdlatok. Az érettségi vizsgilatok irdsbeli része inajus
hé 15., 17. és 18-an folyt le, a jelentkezd ifjak szima ‘44 wolt.
Az irasbelire kijelolt tételeket és azok kidolgozisinak eredményét,
nemkiildnben a szébeli vizsgilatok lefolydsit Ertesitéonk XI. rova-
taban tiintetjiik fel. A szébeli vizsgilatok jiinius hé 10—15. napjin
folytak le dr. Szele Roébert tank. kjir. féigazgaté elndklete alatt,
Szijarté Miklés miniszteri biztos jelenlétében.

Junius hé 7-én kezdédtek vizsgdlataink a vallistaniakkal, me-
lyeker: Jaszai Géza c. pispdk ur, piispoki megbizott eln6kolt. A 16bbi
tantirgyakb6l a nyilvanos tanuldkat jinius 15—23. vizsgdltuk meg.
A targyak a vizsgdlatokra szakcsoportokra voltak osztva.

A maganvizsgalatokat ‘jin. hd 19. és 20. napjain tartottuk meg.
Osszesen 6 magdintanulé fjelentkezett, akik koziill 1 osztalyismét-
lésre utasittatott, 5 pedig sikerrel végzett.

Nem kotelezett tantirgyakul eléadtuk: a francia nyelvet, a gyors-
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irdst, a szabadkézi rajzot és a_ miiéneket, a két elsét mérsékelt
dijért, a két utdbbit dijtalanul. Az intézeti énekkart és zenekart
Prelogg Jézsef tanar vezeti, A ‘rendkivilli tirgyakbdl a vizsgdlatokat
jiinius hé 16-dn tartottuk. Kotelezé rendkiviili tirgynak.az egészség-
tant adtuk el6 a VII. és VIII. osztilyban heti 1—1 o6rdban. Ebbdl
a vizsgalatot jinius hé 11-én tartottuk meg. A tanitis eredményét
a VII. és. VIIL. osztily érdemsorozatinak Egészségtan c¢. rovata
tiinteti fel. ,

5. Erintkezés a szilokkel. Intézetiink athatva annak tudatitol,
mily fontos az iskolai nevelésnek harménikussa tétele a hazi neve-
léssel, eddig is mindenkor érintkezésbe lépett a sziildkkel és szdllds-
addkkal, amidén a szilkség azt kividnta. Sziildi értekezleteket intéze-
tink nem tartott, mivel azok nem. bizonyultak célravezetéknek azon
iskolaknak csaknem egyértelmii tanusidga szerint, melyek veliik kisér-
leteztek. Készséggel tettiink azonban eleget a vkm. rendeletének,
amely hivatalos fogadddéridkat rendel a sziilékkel valé érintkezésre.
Ezen rendelet értelmében fogaddhelyiségiil az intézeti Tanicster-
met jeloltiik ki, amelyben minden tandr a hét folyaman egyszer ki-
szabott id6ben fogadja a tanuldk sziiléit vagy szillisadéit, A fogadds
ideje a tandcsterem ajtajara dllanddan kifiiggesztett tablacskan olvas-
haté. Orvendetesen tapasztaljuk, hogy az érdeklédés a sziilok részérol
a jelen tanévben ijra fokozddott.

6. A tandrok tdrsadalmi és irodalmi mikédése. A tanirok, anyagi
dldozatta! és szellemi kozremiikodésiikkel timogattik a nemesebb
tirsadalmi torekvéseket és azon kordket, egyesiileteket, tarsasigokat,
melyek tudomanyos, miivészeti, nevelési vagy joétékonysigi célok szol-
gdlatiban dllanak. A tandri kar tagjai gondos 6nmiivelésiik mellett
szép irodalmi munkdssdgot is fejtettek ki, cikkeik helyi és févarosi
lapok hasdbjain vagy 6nallé fiizetekben és konyvekben jelentek meg.
A miivelt k6zonségnek felolvasisokat és eléaddsokat tartottak.

A nagybdijt vasdrnapjainak délutinjain sorozatos eléadisokat ren-
deztiink. Floderer Imre, Uti emlékek' cimen tartott eléaddst vetitett
képekkel illusztrilva® a latott nevezetességeket; Kovesi Lajos, A
széprél a koltészetben értekezett, szemelvényekkel gazdagon illusz-
tralva éllitasait; Czimmermann Pail, Magyarorszidg foéldrajzi helyzetét
és a Délvidéki Felfold szépségeit ismertette képvetités kiséretében;
Hogyor Jézsef nagysziinidéi tanulmanyutjarél szamolt be tudoma-
nyos értekezésben, vetitett képekkel illusztrilva a német kulturva-
rosok fontosabb emlékeit; Kiss Istvan, Korszeriiség €s hazafias szel-
lem a magyar irodalomban cimen értekezett; Biré Imre, A sziiléi hiz
és iskola egyiittes miikddésének fontossigit fejtegette ; Révész Laszld,
A rémai né helyzetét ismertette a csidszirok koridban; Téth Lajos,
A hang szinezetérdl tartott érdekes kisérletekkel illusztralt fizikai
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eléadast; Balanyi Gydrgy dr., Assisi szt. Ferenc nagy ‘érdemeit
ismertette.

7. Az ifjisdgi ‘konyvidr szervezete és forga'mi kimutatdsa. Az
ifjisagnak gazdag és hozziférhet6 konyvtir 4ll rendelkezésére. A
konyvtar ifjusagi kisebb (II.—IV. oszt.), ifjisagi nagyobb (V—VIIL),
kotelezdé olvasmanyok I—VIII. és &nképzékori kdényvtarra oszlik. A
konyvtiraka* hirom tandr kezeli. A II. osztily havonkint, a III—IV,
és V—VI. oszt. tanuléi kéthetenkint, az 6nképzékor tagjal hetenkint
kapnak konyvet. A kotelezd olvasmanyokat a tananyaggal kapcso-
latban kapjdk ki a tanulék. Az ifjisagi konyvtar forgalmat a kovetkezo
tibldzat mutatja ki:

Az ifjasagi kdényvtar forgalma.

} ;3 £ s =2 | 8 .8 | E
Konyvet kapott | :‘E ‘—,:;g § i .g 1‘ _5 | % i g " tancidnal
{; o] “lf‘” ) ’ = I} = O ' max. | min.
Y I I
La)| 56 22 183 — | — | 183 11 | 1
Havonkint ! Il.b)” 35] 20| 1) — | — | 14 10 | 1
Lol 55 21| 11 — l — I m] 1
lll.a)ff 59% 54 521 — , 212 733; 29 | 1
‘ . lm.b); 63 62! 537 — || 223] 7600 30 | 1
Kethetenkint . "lv.a)"f 90 3 3191 — | 247 566 3% | 1
IV.by 48 390 343 — | 276]l 619" 30 | 1
| : 1 ; . | i
v ; 65!§ ‘54§ 30 | 146 | 3321 508% 29 3
Kéthetenkint - { VL | 63 il 56 14) 112) 200 395 22
1 i ‘ ! I
Kéthetenkint. . {! VI ‘ 55 {: 50 | 23 } 159 | 268 450 49 | 6
U lvikd sl 4l ol 1000 1500 2501 47
Osszesen . | — I 583 | 4572294 517 /1977 | 478 — | —

Az L. osztilyok {anuléi a tananyaggal kapcsolatban kaptak olvasminyokat.

8. Ifjusdgi egyesiletek. a) Onképzékor. Az onképzékoér 1011,
okt. 1-ér. tartotta meg 72. alakulé gyiilését 97 rendes és 55
partol6 taggal. A kor iigyeinek intézésére tisztviselgket valasztott.
Elnok lett Molniar Miklés, VIII. o. t., f6jegyzé Kerner Imre, VIIL
0. t., pénztiros Thanhoffer Emi], VII. o. t, fékdényvtiros Kovacs
Gyorgy, VIIL. o. t, jegyzok Eszes Istvin és Berger Laszld, VII. o.
t., konyvtiros Halasi Antal VII. o. t.

A kor célja a lehetdleg sokoldalii onképzés volt, amit a tagok

lehetéleg sok irdnyi és alapos munkdssdgdval torekedett elérni.
5



66

Az alakul$ és egy bizottsigi gviilésen kiviill 19 rendes, 4 linnepélyes
gyiilést, 5 iinnepélyt és 2 hangversenyt tartott, amelyeken a tagok
253 targgyal szerepeltek. Ezek kozott volt 9 iinnepi beszéd, 53 sza-
valat, 13 szabadel$adds, 24 kdltemény, 59 birilat, 49 egyéb dolgozat,
értekezés, fejtegetés, tanulminy, ismertetés, elbeszélés, jellemrajz,
elmélkedés, miiforditds, rajz és a rendes gylilések keretében el5-
adott 4€ zenemii. Az értekezések koziil tobb nagyobb terjedelme miatt
két-harom gyiilésen keresztiill folytatodott.

A sziv nemesitése céljibol az ifjak zenekart alakitottak, amelynek
34 tagja volt, akik koziil sokan az 6nképzdkdr rendes gyiilésein is
szerepeltek zeneszamokkal.

Névsoruk: Bogdin Ivdn, Fischhof Gyoérgy, Goldschmidt Imre,
Urban Istvan, VIII. o. t., Miskolczy Jend, Szarka Istvan, VIL o. t,
Klucsik Istvan, Somlyédy Arpdd, VI. o. t., Vajda Gyérgy, V. o. t.,
akik elsé heged{it; Mdrki Szilveszter, VI. o. t., Kovics Oszkar, V.
o. t., Kovics Istvan, Schifer Jdnos, IV. A) o. t., Béhm Pil, 1I1. B)
o. t., Bokor Gyula, Klauber Led, Klein Béla, Tirczka Lérant, Schwarcz
Janos, III. A) o. t., Ldszl6 Mihdly, II. A) o. t, Haljdd iAntal; I. C)
o. t., Hollé6 Pal, I. B) o. t., Széll Janos, I. A) o.t., akik’ mdsodik
hegediit: Tirczka Kolos, Ohler Dezs6, VI. o. t., akik mélyhegediit;
Répas Béla, VI. o. t., Koch Andor, V. o. t., Somlyédy Ferenc, 111, A)
o. t., akik gordonkiat; Roboz Jézsef, VII. o. t., aki klarinettsipot, Raf-
ner Béla, VIII. o. t, Vastag Ferenc, VII. o. t., Halasi Ferenc
VI. o. t, akik nagybdgét jatszottak; fuvoldsok: Huszdr Nandor,
VIIL. o.t. Lengyvel Ldszls, VI. o. t.

A tanan kar és a nagykozonség dllandéan élénk erdeklodessel
kisérte az Onképzokoér miikodését. A tanari kar tagjai a rendes
gyuléseket is meglatogattik, iinnepélyes gyiilésein pedig a tanari
kart tobt tagja képviselte. A kor nyilvinos iinnepein zsifoltsagig
megtoltotte jintézetiink disztermét az érdeklodd kdzonség, mely anyagi
ildozatokkal is hozzdjarult az ifjiisdg szorgalminak és eléremenetelé-
nek jutalmazdsihoz. Februari hangversenyiinkon 315 korona gyiilt
Ossze a palyamunkdk és buzgd zenekari tagok jutalmazasira.

Szeged vidros nemesjelkii alapitvanyibdl kapja évente cgy tag a
Kisfaludy-dijat, 42 korona értékii szépirodalmi miivet.

Buziisi Eisenstadter Rdbert dr bdkeziiségébdl 20 alkalommal
adtuk ki az idén az eziist és bronz érmeket. A Szegedi Takarék-
és Hitelbank Részvénytarsasag 20 koronidt adomdinyozott a kor cél-
jaira. Téth Péter dr 30 korondt tiizott ki két palyamunka, Leitner
Vilmos dr. szemkodrhdzi igazgaté ir pedig 20 korondt egy palya-
munka jutalmazdsira, Szeless Jozsef dr. ir két dolgozat jutalma-
zdsdra 30 korondt. Ugyanezen célra szolgdlt a Bakos Pali alapitviny
16 korona kamata.
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Koriink nemesszivii jétevéinek itt is halds kidszonetet mondunk.

Az Onképzdkdr februdr 18-dn szavalatial egybekotétt hangver-
senyt is rendezett a kdvetkezd miisorral:

1. Hermann: Arany korona. Nyitiny. El6adja a fégimnazium
zenekara.

2. Kriiger: A nagy Prokép. Szavalja Molnir Miklés, VIIIL. o. t.

3. Kjerulf—Rietly. Hardangeri ndszit. (Norvég dal.) Eldadja a
fégimnaziumi énekkar.

4. Hubay: Magyar dalok. Hegediin eldadja G oldschmidt Imre,
VIIL. o. t.,, zongordn kiséri Havas Dezsd, IIl. o. t.

5. Arany: Pazmin lovag: (Vig ballada). Szavalja Somlysdy
Istvan, VIII. o. t.

6. A gghdzy: Elegia. Zongorin eldadja Thanhoffer Emil, VIIL
-0. tanuld. .

7. Huszka: Mujké nétija a Giil-Bababél. Eldadja a foégimna-
zium énekkara, a szoprin szol6t énekli Bencsik' Endre, I11. o. t.

8.Czobor—Viradi: Az oreg asszony 'meséje. Melodrama. Szavalja
Jakobcsics Imre, VII. o t., hegediin kiséri Somlydédy Arpad, VI.
-0. t., zongoran Ujj Béla, VI. o. t.

0. A fotografusok. Humoros elbeszélés. Irta és felolvassa Ja-
kobovits Gyula, VIII. o. t.

10. Népdal-egyvéieg. ElSadja a f6gimndzium zeneékara.

Az 6nképzékor tagjai koziill buzgdsigukért kiilon dicséretet ér-
demelnek: Erdélyi Gyula, Firbds Oszkar, Fischhof Gyorgy, Gold-
schmidt Imre, Huszar Nédndor, jakobovits Gyula, Kitay Lajos, Keczer
Géza, Kern Dezsd, Kerner Imre, Kovidcs Gydrgy, Kray Pal, Molnar
Miklés, Somlvédy Istvan, Thanhoffer Emil VIII., Berger Liszld, ]a-
kobcsics Imre, Kelemen Laszld, Korlath Kdlman, Kreiker Jend, Raner
Odon, Székely Siandor VII. és Fellegi Andor, Lengyel Liszlé, Répds
Béla, Schachtitz Jinos, Somlyédy Arpad, Ujj Béla, VI. osztilyd
tanuldk.

Szavaldversenyeinket aprilis hé 28-in és mdjus 5-én tartottuk
meg. A rendes tagok versenyén a VIII-ik osztilyos tagok kozil a
komoly szavalat elsé dijat, 10 koronat Somlyédy Istvdn, a mdso-
dik 10 koronit Molndr Miklés, a harmadik 10 koronit Kray Pal
nyerte el . ’

A hetedik osztilyos versenyzdk koziil elsé Muszil Vilmos lett.
jutalma 10 korona. Jakobcsics Imre dicséretben részesiilt.

A vigszavalat elsé dijat, 10 K-at a VIII. osztilyos versenyzdk
koziill Molnir Miklés nyerte el. Dicséretben részesiilt Somlyédy
Istvan.

A rendkivili tagok szavalé versenyén a komoly szavalat elsd
dijat, 10 K-t a kor Schachtitz Janosnak itélte. Dicséretben részesiilt
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Lengyel Ldaszl6. A vig szavalatban elsé Lengvel Liszlé lett, aki
10 korona jutalomban részesiilt.

A tanari kar a nemes ambicid fokozisdra ez évben is tdbb
palyatételt tiizott ki, amelyekre negyvenegy dolgozat érkezett be.

Az eredménnyel jart palyatételek és palyanyertes kidolgozdik
a kovetkezdk:

1. A vallistanbol kitlizott tétel: Kri'szfus igazi Isten és igazi
ember. Pélydzott négy dolgozat. A »Jesus homo Salvator« jeligés
a tételt tartalmasan, meggydz6 hangon, kerek szerkezetben, értelme-
sen ismerteti. Az elsé dijra, 10 korona, érdemes.

Szerz6je: 'Huszdr Ndndor, VIIL o. t.

A »Credo« jeligés a forraismunkik anyagit iigyesen rendezi
el, szé, slilusban ir és lelkesen érvel. A masodik dijra, 10 kor.,
érdemes.

Szerzbje: Kerner Imre, VIII. o. t.

Az »En vagyok az dt, igazsig és az élet« jeligés dolgozat
elsé felében csak a tényeket csoportositja stilizdlds és bizonyitd
magyarazat nélkiil, a masodik felében érvel és lelkesebben ir. Dicsé-’
retet érdemel. .
Szerzdje: Kelemen Laszld, VII. o. t.

A »Tu es Christus, Filius Dei vivic jeligés dolgozat szerzdje a
szentirast szorgalmasan Aattanulmanyozta s boven idéz beldle, csak-
hogy a jelentésebb 'apologiai ismereteket nem haszndlja fel. Dicsé-
retet érdemel.

Szerzdje: Redk Ivan, VIIL. o. t

2. Az egyhdztorténelembsl kitlizott tételre egy dolgozat pilya-
zott, »Ecclesia reformanda in capite et in membris« jeligével. A
forrasmunkdkbsl nagy szorgalommal &sszegylijtétt anyagot terjedel-
mesen, vilagos stilusban és rendszeresen ismerteti. 10 kor. juta-
lomra érdemes.

Szerzéje : Redk lvan, VIII. o. t.

3. A magyar irodalomtorténeti tételre: Csokonai drimdi, két
dolgozat érkezett be.

Az »Ut desint vires, tamen est laudanda voluntas« jeligés Cso-
konai dramairéi munkassdgit a korviszonyok ko&zé helyezkedve, tir-
gyalja és igy d4llapitja meg irodalomtorténeti és esztetikai érté-
két . Az egyes darabokat részletesen, minden szempontot figyelembe
véve tirgyalja. 10 korona jutalomra érdemes.

Szerzdje: Kaitay Lajos, VIII. o. t.

Az »Emlékezziink régiekrélc szintén alapos dolgozat, de in-
kabl az egyes tipusokra és a darabok korfestésére van figyelemmel,
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‘mig a drimdnak szerkezetét és felépitését nem tirgyalja eléggé.
10 korona jutalomra érdemes.
Szerzgje: Kallés Karoly, VII. o. t.

4. A szabadon vdlasztott témdji kéltemény-pdlydzatban 7 dol-

gozat vett részt.

A »Sors bona, nihil aliud« jeligés koltemény alapgondolata
szép, feldolgozdsa, hangulatfestése poétikus 10 kor. jutalomra ér-
demes.

Szerz8je’: Székely Sdndor, VIL. o. t.

A »Daloltam egy-két dalt nyugtalan dlmomban« jeligés dolgo-
zat négy kis verset foglal magiban, melyek szintén hangulatosak,
-de nem elég kiforrottak. Dicséretet érdemelnek.

Szerzdjiik : Kreiker Jend, VII. o. t.

Az »Ut desint vires« jeligés kdltemény egyes versszakait szépen
fiizi G6ssze a refrain és emeli ki az egységes alaphangulatot, de az
utols6é versszak prézaivad lesz. Dicséretet érdemel.

Szerzéje : Székely Sdndor, VII. e. t.

A tobbieknek sem tartalma, sem formdja nem felel meg.

5. »Szombat délutin« cimmeél pdlydzott a Virosmarty életébsl me-
ritett elbeszélésre a »Rendiletleniil« jeligés dolgozat. Hibija, hogy
nincs egységes, kerek szerkezete ; itt-ott nyelvezete sem elég kifejezs ;
jellemzése és csattandja azonban szépen sikeriilt. Dicséretet érdemel.

Szerzdje : Kellner Daniel, VII. o. t.

6. A latin nyelvbdl kitlizott tétel: Horatius sabinumi birtokdn.
Beérkezett két dolgozat. A »Licet sub paupere tecto reges et regum
vita praecurrere amicos« jeligés targyilagossigdval és vonzd els-
-adasaval rokonszenvet kelt Horatius falusi élete irant. Kiterjeszke-
dik mind magéanéletére, mind k6lt6i munkidssigara. 10 korona juta-
lomra érdemes. ' —

Szerzéje: Bé6zsé Istvin, VIIL o. t.

A »Hoc erat in votis« jeligés dolgozat tiszta, folyékony els-
.addsban Horatiusnak inkdbb testi, mint szellemi sabinumi életét raj-
zolja. Dicséretet érdemel.

Szerzdje : Huszdr Nédndor, VIII. o. t.

7. Mifcrditisia latinbdl magyarra kitizetett Horatius Eplsto-
ldirak elsé kionyvébdl az otodik koltoi levél. Beérkezett négy dol-
gozat.

A »Me doctarum« jeligésben megvan a verses forditistél meg-
viarhaté tartaimi bdség és verselési iigyesség. Jutalma 10 korona.

Szerzdje: Kreiker Jené, VH. o. t.
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A »Fortunam Priami.. .« jeligés tobb helyen vét a metrikai sza-

balyok ellen. Eldadisa vildgos, nyelvezete szép. Dicséretet érdemel.
Szerzdje: Erdélyi Gyula, VIIIL o. t.

Az »Inter spemc« jeligés dolgozat verselése gyarld, forditisa hii;
az »Omnem crede« jeligés tartalmi hiisége sem megfeleld.

8. A gordg nyelvbdl kitizott tételre: Priamus és csalddja, egy
dolgozat érkezett »Agywv ayadic« jeligével. Mellzi Priamus csaldd-
jdnak egyes fontosabb tagjait, de a csalad életére, sorsira dontd
befolyassal bir6 személyek ;jellemzésében kifejtett szorgalmaért dicsé-

retet érdemel. ‘
Szerzdje: Bozso Istvan, VIIIL o. t.

0. A lélektani tételre: »A tanulds és olvasds helyes modja pszi-
chologiailag okadatolvac — beérkezett 3 pdlyamunka koziil a »Nosce-
te ipsumc jeligés dolgozat tirgyal a legszélesebb latokorrel és figyel
leginkabb a lélektani alapra; szerkezete is helyes. 10 kor. jutalomra
érdemes.

Szerz6je: Rédner Odoén, VII. o. t.

A »Mondd meg nekem, mit olvasol s megmondom, ki vagy« jeli-
gés dolgozat szintén lélektani alapon 4ll, de stilizdldsa gyeﬁgébb.
Szintén 10 kor. jutalomra érdemes.

’ Szerzéje: Kovics Gyorgy, VIIIL o. t.

A yHass, dlkoss, gyarapits !« jéligés praktikus felfogasi, de a
Iélektani megokolds hidnyzik beléle. Dicséretet érdemel.

Szerzéje: Somlyédy Istvan, VIII. o. t.

10. A német irodalombol kitizétt pdlyatétel: Schiller »Hara-
midk« c. drimdjinak viszonya a »Sturm und Drang« korszakhoz.

Az »Ein freies Leben fithren wir, ein Leben voller Wonne«
jeligés értékes dolgozat. A miivet j6l ismeri, megértette. A kor
iranyit6 eszméit kritikus szemmel nézi és helyesen itéli meg. Jutalma.
10 kor. ,
Szerz6je: Tanhoffer Emil, VIII. o. t.

A »Juventus ventus« jeligés alapos forrastanulmany alapjdn ké-
sziilt sikeriilt dolgozat. Jutalma 10 korona.

' Szerzéje: Berger Liszj6, VII. o. t.

Az »Ami tetszik, az a szép« jeligés szintén gondos munka,
Targyat eléggé kimeriti, felfogdsa helyes, stilusa konnyed és jél-
legzetes. 10 korona jutalomra érdemes.

_ Szerzéje: Kelemen Laszlo, VII. o. t.

A »Wohltitig ist des Feuers Macht« jeligés dicséretet érdemel.

Szerzoje: Kray Pi], VIII. o. t.

11. A kath. egyhdz dllamfentartd tevékenysége Arpddhizi hird--

lyaink alaft cimi tételre beérkezett két dolgozat.
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Az >Eom Sheddsov todto 1o Zdvec: jeligés érdeme a viladgos szer-
kezet és attekinthet6 beosztds; kar, hogy kissé szilik keretek kozt
mozog. Igy is érdemes a dr. Szeless Jozsef tir adomdyabdl kitiizott

mozog. lgy is érdemes a dr. Szeless Jézsef tir adomanyabél kitiizott
20 kor. jutalomra.

Szerzéje: Kern Dezsg, VIII. o. t.

A »Keresztény kultiira élteti a hazit« jeligés dolgozat valami-
vel tobbet nyidjt, de szerkezete nem attekintheté. Eléadasa altaliban
lelkes, de néha tulsigosan fellengds. Jutalma dr. Szeless Jozsef
ir adomanyabél 10 kor. '

Szerzéje: Redk Ivan, VIII. o. t.

12. A renaissance hatdsa a politikira c. tételre egy dolgozat
érkezett be, mely nem egészen felel meg a tételnek. Egyébként elég
olvasottsdgrél tanuskodik; e€léaddsa dltaldban folyékony. Dicséretet
érdemel .Jeligéje: A miivészet egyszeriien azért mivészet, mert nem
természet.

Szerzéje: Halmos Siandor, VII. o. t.

13. A magyar f(irténelembdl kitizott pdlyatételre: A Hunya-
dial: szerepe ¢és jelentésége hazdnk torténetében — két dolgozat
érkezett be.

A »Csatadba szilltam szent eszmék utdn« jeligés dolgozat a
megnevezett forrasmunkak lelkiismeretes felhasznalisdval, nagy szor-
galommal késziilt. A Hunyadiak kordval, mint térténelmiink legkima-
gaslobb korival szeretettel foglalkozik. Kar, hogy stilusa nem koény-
nyen folyd és néha nem elég magyaros. 10 kor. jutalomra érdemes.

Szerzéje: Firbas Oszkdr, VIII. o. t.

A »Dicséség a halhatatlanoknak« jeligés szintén iigyesen és
lendiilettel megirt dolgozat, azonban kevés és nem épen megfeleld
forraismunkat haszni]. Egyébként a feldolgozott anyag iigyesen van
csoportositva. Jutalma 10 kor. '

Szerzéje: Kelemen Laszld, VII. o. t.

14. A terinészetrajz korébol kitizott: »A gyémdnt eldfordulisa
és felhaszndldsa« c. tételre beérkezett négy dolgozat koziil >ClV-«
jeligés dolgozat a tirgyat helyesebben fogta fel és a bd targy-
ismeretre val]lé anyagot helyes csoportositissal, viligosan adja eld.
Jutalma 20 korona.

Szerzdje : Vladar Erné, VIIIL o. t.

Az »Adamasz« jeligés dolgozat egyes hidnyosan kidolgozott rész-
tél eltekintve, a tirgyat helyesen fogta fel és érthet6en adja elo.
Jutalma 10 korona.

Szerzéje: Mészaros Ferenc, VIL. o. t.

A masik két dolgozat az anyag hidnyos feldolgozdsa miatt ezek
mellett nem vehetd figyelembe.
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15. A fizikai pdlyatétel: Ohm ftcrvénye; az drameldgazds pro-
blémdja kisérletekkel. Két dolgozat érkezett be. Valdéjaban mind-
egyik megoldja feladatat, de a »Lelkem vdgytél remeg, beldtni a
természet miihelyébe« jeligés elméleti része szélesebb alapokon nyug-
szik. A prakszisbdl vett szép példdi helyes belatiasrél tanuskodnak.

Jutalma 25 kor. -
Szerzéje: Thanhoffer Emil, VIII. o. t.

Az »Ohmc jeligéjii dolgozat jutalma 15 kor.
Szerzdje : Huszdr Nindor, VIII. o. t.

16. A scrok konvergencia kritériumci cimi matematikai pdlya-
tételre egy dolgozat érkezett be »Kétséges rang-e hit a szellem
és tudds« jelige alatt. Par stildris hibit figyelembe nem véve, az egy-
magaban 4llé dolgozat, Leitner Vilmos dr. urtdl kitizétt 20 kor.

jutajomra érdemes.
Szerzdje: Thanhoffer Emil, VIII. o. t.

A pélyazatok eredményét a majus hd 26-in tartott iinnepélyes
zar6gyiilésen hirdette ki intézetiink igazgatéja alkalmi beszéd kisé-
retében, nagy és diszes kozonség jelenlétében. Ezen iinnepélyiink
miisora a kovetkezd volt:

1. Titl: Alpesi virig. Eldadja a fégimnazium zenekara.

2. Kiss Jozsef: A csengd vizekrél. Szavalja: Lengyel Liszld,
VI. oszt. tanuld.

3. Kiihmstett: Ima. Eldadja a fégimnazium énekkara.

4. Beszéd. Mondja: Molnar Miklés, VIII. oszt. tanuld, az dankép-
z6kor elnodke.

5. Tschaikowszky: Chanson triste. Eldadjdk: els6 hegedin:
Somlyédy Arpdd, VI. oszt. tanulé, masodik hegediin: Tirczka L6-
rint, I1II. a) oszt. tanulé, mélyhegediin: Tirczka Kolos, VI. oszt.
tanuld, gordonkdn: Répds Béla, VI. oszt. tanuld, harmoniumon kiséri:
Thanhoffer Emil, VIII. oszt. tanuld.

6. Beszimoldé az Onképzékor egész évi miikodésérol:

a) titkdri jelentés. Felolvassa: Kerner Imre, VIII. oszt. tanuld.

b) a palyazatok eredményének kihirdetése.

7. Scharwenka: Lengyel tdnc; Sinding: Tavaszi zsongds. Zon-
gordn eléadja: Thanhoffer Emil, VIII. oszt. tanuld.

8. Vorosmarty: Hedvig. Legenda. Szavalja: Kray Pal, VIIL. oszt.
tanulé. .

9. Kiicken-Rietly: Normann dala. Eldadja a fégimnizium ének-
kara.

Az onképzékor tevékenységében kifejtett szorgalmukért kiilén
jutalomban részesiiltek: Molnir Miklés, VIII. o. t., aki az dnképzé-
kor eziist érmét, Kerner Imre, VIII. o. t., aki a negyvenkét korona
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értékii szépirodalmi miivet és Thanhoffer Emil VIII. o. t., aki az 6n-
képzokor bronzérmét kapta. '

Az 0Onképzikdér rendes tagjainak gazdag konyvtar dllott ren-
delkezésére, mely az idén a M. T. Akadémia kiadvinyaival, a Szaza-
dok, Természettudomanyi Kozlony és Akadémiai Ertesité ez évi év-
folyamaival gyarapodott.

A k6nyvtir dllomédnya 1527 munka 3539 korona 31 fillér ér-
tékben.

Ez évben az dnképzdkér Osszegylijtott t6kéjébil egy nianindt
vasarolt 800 kor. értékben, melyhez egy megfelelé szekrényt is
készittetetlt, értéke 190 kor.

b) Gycrsirokor. A Gabelsberger—Markovics-féle gyorsirasi end-
szert milveld és terjeszté gyorsirdkoriink 1911, évi szept. hé 28-in
tartotta meg XXXV. alakuld kozgylilését Torma Kdroly okl. gyors-
irdstandr elnoklete alatt. A kor tisztviseldivé vilasztattak: ifj. el-
ndk: Jakobovits Gyula VIII., titkdr: Neff Mityis VII., f5jegyzd:
Blau Laszlé VIIL., jegyzé: Halasi Antal VII., fékdnyvtaros: Sélley
Liszl6 VII., levelezd: Czinner Andor VI., ellenér: Répds Béla VI,
aljegyZék : Blau Marcel és Fellegi Andor VI., alkdnyvtirosok: Koch
Andor és Vermes Imre V., pénztirosnak pedig Kellner Ddiniel VII.
oszt. tanuldt nevezte ki a tandrelndk. Eldaddk a tanarelndk esetleges
akaddlyoztatisa esetére Jakobovits Gyula és Kellner Diniel. Az
itgykezelés megkdnnyitése végett a vezetStanir osztilyjegyzokiil ki-
nevezte Pollner Kdlman III. a., Havas Dezsé Ill. b.,, Kopp Antal
IV. a., Fellegi Gyorgy IV. b., Kovics Oszkar V., Czinner Andor VI,
Kallds Kiroly VII. és Bézsé Istvin VIII. oszt. tanuldkat.

A kornek e lefolyt tanévben volt 13 gyakorl6, 33 haladé és
65 kezds, Osszesen 111 tagja, a lefolyt 35 év alatt Gsszesen 3380
tagja.
" A kor az év folyaman tartott 1 alakuld, 3 rendes, 1 felolvasé
és 1 zardkozgyiilést. Ugy a kezddk, mint a haladék és gyakorlék
60-—60 Oriaban foglalkoztak a gyorsirissal és igy az Onképzés-
sel. Az 4riak hetenkint csiitortokion d. u. 3—5-ig, kezddk részére
pedig pénteken d. u. 4—5-ig és vasdrnap d. e. 10—11 drdig voltak.

A kor Osszes kiaddsait a négy koronds tagsagi dijakbél fedez-
tiilk ; ugyanennek fejében kapta minden tag a kor hivatalos lapjat,
a »Szegedi Gyorsird«-t, mely gyakorlé és olvasékonyvill szolgilt.

A tandij egész évre 12 korona volt. Teljes tandijmentességben
részesiilt 43 tanuld, féltandijat fizetett 10. A tagsdgi dij tizetése
mindenkire kotelezé volt.

Nevezetesebb mozzanatok gyorsirdkdriink ez évi életében:

[. Koériink a tagok képzettségének elémozditisira s koényvta-
ranak gyarapitisdra az Osszes hazai szaklapokat jiratta, a »Szegedi
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Gyorsir«-t pedig mint hivatalos lapot, a kor minden egves tagja
tagsigi dija fejében kapta.

II. Ez évben is beléptiink a Gyakorlé Gyorsirék Tarsasigaba,
valamint az Orsz. Didkgyorsirdo Szovetségbe, ezenkiviil alapité tagja
kériink az Orsz. Magy. Gyorsiré Egyesiiletnek és a Szegedi Gyors-
ir6k Egyesiiletének. Ez utébbi egyesiiletnek, koriink vezetétanara ez év-
ben is féjegyzdje volt.

TIT . A Gyakorlé Gyorsirék Tdrsasdga dltal nov. 4. és 3-én Buda-
pesten rendezett irdsversenyen koriink tagjai a kdvetkezd eredmény-
nyel vettek részt: A 160 szétagos kettes csoportversenven Kellner
Danier VII. 0. 0. 0. és Bozsé Istvan VIII. 2. 1. 0. hibaval di-
csérd oklevelet nyertek. A 150 szdétagos egvéni versenyen Roth-
bart Emil VI, a 120 sz6tagos versenyen pedig Koch Andor, VI,
Rothbart Emil VI., Roboz Jézsef VII. és Kovics Oszkir V. kaptak
j6 dolgozataikért elismeré okleveleket.

IV. Kezdék részére a tanitis folyaman minden Osszefiiggs rész
befejezése utdn ‘tartottunk szabatos versenyeket s ezen alkalmak-
kor a legjobb dolgozatokat adtik: be: Dobdczky Antal IV. a., Beck
Istvdu III. b., Csala Albert III. a., Babiczky Béla IV. b., Steiner
Imre III. b., Weber Miklés V., Kopasz Istvan lIl. a.,, Csehik Sandor
IIT1. b., Balogh Istvin IV. a., Berger Istvan IV. b,, Horvath Lajos
IV. a., Juhdsz Endre IV. a., Schwarcz Jdnos Ill. a., Szivessy Endre
[1I. b., Vig Pal V., Pollner Kilman IIl. a, Schaffer Jdnos V. a.,
Forbith Frigyes IV.a., Kovics Laszlé HI.b., Klein Béla III. a., Krauter
Mikl6és V., Papp Gyula III. b.,, Bézsé Imre III. b, Havas Dezsé
I11. b., Roboz Liszl6 I11. a., Blau Oszkér IV. b. oszt. tan. '

V. Nov. 16-iki iilésiinkon megemlékeztink gyorsirdsrendsze-
riilnk nagy halottjardl, Maywald Jozsef, kegyesrendi tanarrél. A tanar-
elnok méltatta kivild érdemeit és inditvanydra a kor jegyzdkonyvében
orokitette meg Oket.

VI. A" kor értékes kidnyvtirit ez évben a Szegedi Gyvorsirék
Egyesillete konyvtirinak f6los példanyaival vétel iitjin a lehetdség
szerint kiegészitette és véglegesen rendezte a kér vezetd tandra.
A kor tagjai kozill kiilonosen Sélley Ldszlo kdnyvtarost illeti elisme-
rés, aki az 1j katalogus elkészitésében volt a tandrelndk nagy segit-
ségére. A konyvtir dllomdnya 640 mii (ezek kéziil 262 duplum), 485
kotetben. A gyakorldk részére diktdlé konyviil ez évben is 1uj »Or-
szaggylilési Ertesité«-ket szereztiink, melyekbsl immdr 35 kotet all
a tagok rendelkezésére. A konyvtart hasznaltak 45-en, a hasznilati
forgalom 223 kotetre terjed ki.

VII. A kor vezetd tandra, hogy a tagokat az ujonan rendezett
konyvtir minél intenzivebb haszndlatdra buzditsa, két palvadijat
tiizott ki. ‘A’ gyakorldk részére kitiizott tétel cime: »A roviditések
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fejlodése«. E tételre két igen tartalmas és magas szinvonalon &llé
dolgozai érkezett be, melyek kdziil a »Markovitstél Fabréig« jeligéji
kiilon6sen mélyrehaté rendszerességével, az »Az eszme maradandd,
csak az eszkoz viltozik« jeligéjii pedig minden részletre kiterjed6
alapossagdval tiinik ki. Az els6 dolgozat szerzéje Kellner Dadniel
VII. o. t.,, a masiké Barabds Ervin VI. o. t., kik mindketten meg-
kaptil: a kitiizétt 10 koronds dijat.

A kezdd vitairdk részére rendszeriink alapitéjanak, ill. Adtiilte-
téjének életrajzat tiizte ki tételiil tandrelndk, révid, de {igyes Ossze-
foglaldsban, mérsékelt vitairissal leirva. E tételre 6 dolgozat ér-
kezett be, amelyek ki6ziil magasan kiemelkedik az »Eszmét s él6sz6t
roptében a térhez igazni« jeligéji. Ugy tartalmilag, mint az alkal-
mazott roviditések tekintetében kivdld dolgozat. Szerzéje Fellegi
Andor VI. oszt. tan., aki a 10 kor. jutalmat meg is kapta. Mint ennél
gyengébb, de azért szorgalomra és torekvésre vallé dolgozatok, di-
cséretet érdemelnek a »Gabelsberger szelleme orokké élc jeligéji
(szerzéje Kallés Karoly VIL.), tovabbd a »Roptében a szét« (Halmos
Sandor VIL.) és »Elj az id6vel« jeligéjii (Fellegi Gyorgy IV. b). Két
dolgozat nem sikeriilt. Elhatirozta a kor, hogy e szép sikerit palva-
zat jutalmazott és dicséretre érdemes munkalatait bekotteti és konyv-
tardba helyezi.

VIII. A kor tagjai altalaban az iskolai magyarazatok leuasanal
és jegyzetek készitésénél érvényesitették gyorsirasi tudasukat, de
kiilon kiemelend6k Kellner Diéniel VII. és Barabds Béla VI. oszt.
tanuldk, akik Hegedils Loridntnak a Gyvariparosok Orsziagos Szovet-
sége szegedi fidkjanak dec. 3-iki gyiilésén a drigasagrédl tartott
beszédjét irtdk le mint hivatalos gyorsirék. Ugyandk irtdk le a
szegedi gyorsirdverseny alkalmaval tartott jubileumi diszgyiilés be-
szédeit is.

IX. Dec. 7-én és 14-én tartotta meg koriink pénz- és konyv-
jutalmakkal &sszekotott hdzi versenyét, mely alkalommal 20 fillér
nevezési dijakat szedtiink a pénzjutalmak kiegészitésére. A verseny
eredménye a kdvetkezd :

A 220-as fokon 1. Kellner Dianiel VII, 0. 2. 6., Il. Barabas
Ervin VI. és IIl. B6zs6 Istvan, VIIIL. o. t.

A 180-as fokon 1. Czinner Andor VI, 0. 0. 3., Il. Fellegi
Andor VI. 2. 2. 1. III. Sélley Laszl6 VII. 2. 3. 0. Dicséretet
érdemeltek Koviacs Oszkar V., Klucsik Istvan VI.,, Rothbart Emil
VI. és Kallés Karoly VII. o. t.

A 150-es fokon 1. Halmos Sandor VII., 0. 0. 3., II. Rothbart Emil
VI., 1. 5. 2. 1ll. Fellegi Andor VI, 2. 1. 1. Dicséretben részesiiltek :
Fellegi Gyorgy IV. b., Kovics Oszkar V., Klucsik Istvin VI. és Széke
Mihaly V. o. t.
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A 120-as fokon 1. Weiszer Viktor VII., 0. 0. 1. Il. Blau ‘Marcel
VI., Fellegi Gyorgy 1V. b., és Halasi Ferenc VI., 0. 1. 1., IIl. Ercz-
brucker Aladir VIL, 0. 1. 2. Dicséretet kaptak: Gondocs Jend VI,
1. 0. 0., Schwartz Siandor VI, 1. 0. 1., Berger Liszlé VII,, 1. 1. 1,
Vermes Imre V. 1. 2. 1, Kopp Antal V., Hirsch Béla IV. b,
Kovécs Istvan IV. a., Hauptvogel Jdnos VII. és Sz6ke Mihily V. o. t.

X. »Az Irds« szabatos pdlydzatin koriink tagjai is résztvettek
és pedig a vitairdsi palydzaton oklevéljutalmat nyertek Barabas
Ervin, Fellegi Andor VI. és Koch Andor V. oszt. tanuldk'; a levelezs-
irdst palydzaton diszkonyvet nyert Koch Andor V., oklevelet Ginder
Nandor V., dicséretben részesiilt Fellegi Gyoérgy IV. b. és Szdke
Mihaly V. oszt. tanuldk.

XI. Mdjus 2-ikdn megtartott felolvasd iilésiinkén elsének Kellner
Déniel VII. értekezett mélyrehatéan a »Gyorsirds és a didksig«
cimen a gyorsirdsversenyekrél, az dltaluk kifejlesztett tiltengésrél,
a \g'yorsir6kdrok fontossigirél s a gyorsirasi wjitisokrél. Utédna
Barabds Ervin VI. tartott szép elSadist a logikai roviditésekrdl,
levezetve azok szdrmazisat s bdséges példakkal illusztrilva azok
kiillonb6zé formait.

XII. ‘A »Gyorsirdsi Szemle« szabatos vitairdsi pdlydzatin Barabas
Ervin VI. nyert szép dolgozatival kdnyvjutalmat.

XIII. Maérc. 30—31-én tartotta meg a Szegedi Gyorsirok Egye-
siilete 10 éves fenndlldsa alkalmaval jubildris orszigos irasversenyét,
melyen koriink tagjai a kdvetkezé eredménynyel vettek részt:

A 250-es fokon Barabis Ervin VI. 1 aranyat, Kellner Daniel
VIL. oklevelet nyert.

A 220-as fokon Kellner Didniel VII. 0. 5. 6. hibaval I. dijat:
5 aranyat nyert, j6 dolgozatot adott be Barabds Ervin VI.

A 180-as fokon Bodzsé Istvan VIII. j6 dolgozatot adott be, de
mivel el6z§ évben mar nyert e fokon, dijat nem kapott.

A 150-es fokon Fellegi Andor VII., 0. 0. 1., 1 aranyat, Kovics
Oszkar V., 0. 1. 3, 5 koronit, Klucsik' Istvdn VI. kdnyvet nyert. Oklevél-
jutalomban részesiiltek : Halmos Sidndor VII., Répias Béla VI., Czin-
ner Andor VI, Sélley Liszlé VII. és Fellegi Gyorgy IV. b. oszt.
tanuldk.

A '120-as fokon 1—1 aranyat nyertek: Berger Léiszls VII. és
Fellegi Gyoérgy IV. b.,, 0. 0. 1., k6nyvjutalmat Goéndbes Jend VI
0. 1. 1., dicsérd oklevelet Erczbrucker Aladir VIL, Kovédcs Oszkir
V., Halmos ‘Sandor VIL, Weiser Viktor VII., Jakobovits Jend IV.
b., Kordds Sandor VII., Kopp Antal 1V. a,, Szé6ke Mihdly V. és Ver-
mes Imre V. J6 dolgozatot adott még be Hirsch Béla IV. b. Tobben
felsébb fokon nyertek s igy e fokon dolgozataik figyelembe nem
vétettek.
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A 100-as fokon 5—5 koronit kaptak: Szdke Mihdly V., Tdéso
Aurél V., Erczbrucker Aladir VII., Kovics Istvin IV. a, 0. 0. 1.
hibds 'd olgozataikkal. Dicséré oklevelet kaptak Hirsch Béla 1V. b.
és Hauptvogel Janos VII.

A 180—250 szdtagos politikai rekord csoportversenyben Kell-
ner Ddéniel VIL. adott be j6 dolgozatot (1. 2. 3.), amiért 6 #és
az intézet elismerd oklevelet nyert.

A 150 szdtagos csoporiversenyen Jintézetiink 1. csapatja nyverte
meg az I. dijat, a Markovits eziist érmet. A csoport tagjai voltak:
Kellner Daniel VII., 0. 0. 0., Barabds Ervin VI, 0. 0. 2., Répis
Béla VI. és Bodzsd Istvan VIIL, 0. 1. 1., Jakobovits Gyula VIII,,
0. 2. 4., kik mindnydjan dicsér6 oklevelet nyertek. ]J46l dolgoztak
még a II. csapatbdél Kallés Karoly VII., 1. 1. 2, Halmos Sindor
VII., 1. 2. 3, Fellegi Andor VI, 2. 0. 2. és Sélley 'Liszlé VII.,
2. 1. 7. ‘

A 120-as csoporfversenyen szintén intézetiink I. csapatja lett
gyoztes, de ‘m'ivel fels6bb fokon mar nyert, e fokon dijra nem
tarthatott igényt. Elismer$ oklevelet nyertek: Erczbrucker Aladar
VII., Weiser Viktor VII., 0. 0. 0., Berger Laszl6 VII., Vermes Imre
V., 0. 0. 1, Riesz Miklés V., 0. 0. 5., toviabba ‘Halasi Ferenc
VI, 0. 1. 0., Klucsik Istvan VI., Go6ndécs Jen6 VI., 0. 1. °1., Hirsch
Béla 0. 3. 7., Fellegi Gydrgy IV. b, 1. 0. 2., Kovics Oszkir
V., 1. 1. 0, Kopp Antal IV. a, 1. 1. 6., Rothbart Emil VI,
1. 2. 3., Téasé Aurél V., 1. 3. 2, Koch Andor V., 2.0.1, Jakobo-
vits Jend IV. b.,, 2. 4. 0., -Halasi Antal VII.,, 3. 0. 7., :Hauptvogel
Janos VI., 3. 1. 6. és Kovacs Istvan V. oszt. tanulok.

A szabatos vitairdsi versenyen oklevelet nyertek Barabis Ervin
VI., Fellegi Andor VI. és Jakobovits Gyula VIII.

A szabatos levelezdirisi pdlydzaton 5—5 korondt nyertek : Vermes
Iimre V. és Weiser Viktor VII., oklevelet Hauptvogel Janos VI. és
Hirsch Béla IV. b.

A kezddk versenyén 5—5 koronit nyertek Beck Istvdn IIl. b.
és Csala Albert llI. a., kdnyvjutalmat: Dobdczki Antal IV. a., Kro6
Imre VI., Steiner Béla Ill. b. és Kopasz Istvan IIl. a., oklevelet
nyert Csehdk Sandor III. b.

XIV. M4j. 16-ikian telt le a Szegedi Gyorsirék Egyesiilete altal
hirdetett orszigos szabatos verseny, melyven koériink tagjai a kovet-
kezd eredménnyel vettek részt: A vifa'rdsi fokon Kellner Daniel
VII. els6 dijat: Markovits eziist plakettet nyert, Barabds Ervin
VI. pedig 1V. dij fejében 5 koronit. Dicséré oklevelet kaptak Koch
Andor és Kovacs Oszkar V. A levelezdirdsi fokon 5—5 koronit
nyertek D obdczki Antal IV. a. és Hauptvogel Jdnos'VI., konyvjutalmat
Csehiak Sindor III. b., Kordds Sandor VII, Hirsch Béla IV. b.,
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oklevelet pedig Beck Istvin III. b., Bohm Jézsef VI., Roboz Istvin
III. a., Vermes Imre V., Kopp Antal IV. a., Krod Imre VI. Dicséretet
€rdemelt Kovacs Laszlé III. b. o. t.

XV. A miskolci orszigos irdsversenyre a vizsgdlatok kozelsége
miatt nem mehettiink el, de a szabatos versenyen tébben résztvettek,
kik koziil Barabds Ervin a rovidités-olvasdsi versenyen I. dijat: 2
aranyat nyert.

XVI. Kivalé szorgalmukért és elémenetelikért, a kor érdekében
kifejtett buzgé munkidssigukért és a hazi versenyen beadott Tegjobb
dolgozataikért elismeré oklevelet, ill .dicséretet kaptak: Erczbrucker
Aladdr, Halasi Antal, Halmos Sindor, Kallés Kdroly, Kellner Ddniel,
Kordds Sdndor, Sélley Ldszld, Weiser Viktor VI, Barabas Ervin,
Czinner Andor, Fellegi Andor, Géndocs Jend, Halasi Ferenc, Haupt-
vogel Janos, Klucsik Istvan VI., Ginder Nindor, Koch Andor, Kovics
Oszkar, Kriuter Miklgs, Riesz Miklés, Vermes Imre V. Balogh
Istvan, Dobdczki Antal, Kopp Antal, Kovics Istvin, Fellegi Gyorgy,
Hirsch Béla IV., Csala Albert ,Kopasz ‘Istvdn, Pollner Kdlmin, Beck
Istvan, Csehdk Sandor, Steiner Imre IlII. oszt. tanuldk.

XVII. Gyorsirokorink 1912, jian. 16-in tartotta meg évzard
vizsgdlatit Balanyi Gydrgy dr. és Révai Jézsef dr. intézeti tandr
urak elnoklése mellett. A vizsgdlaton megjelent koriink szeretett
védnoke, fot, Szinger Kornél igazgatd ir és Schindlberger Jozsef in-
tézet: tandr (ir. A vizsgilat végén Révai Jozsef dr. tandr dr lelkes
szavakkal buzditotta a kor tagjait a tovdbbi lelkes munkélkodasra.
Vizsgdlal utdn évzaré kozgytilést tartottunk, melven a koényv- és
oklevéljutalmakat osztottuk ki. Ugyanezen gviilésen hivta fel tanar-
elnék a tagok figyelmét a sziinidei minél intenzivebb miikédésre,
melynek sikeres eszkozlése végeit Kellner Daniel VII. ¢és Barabds
Ervir VI. oszt. tanulék vezetésével vakicidi tanfolyamot létesitettiink
a helybeliek szamara.

XVIIIL. Pénztiri jelentés:

Pénztirmaradék 1910-—11. tanévrél 448.48 K
Bevétel tagsigi dijakbol 4 4 kor. 441.— K
A hdzi verseny nevezési dijaibdl 7.60 K
Osszesen: 900.08 K
Kiaddsok :
Eléfizetés 120 'péld. »Szegedi Gyorsiré«-rad 1.60 K 192.— K
Konwvtari koltségek *71.80 K
Utazds’ segély 2 tagnak az orsz. versenyre 20.— K
A hazi verseny dijai 26.—— K

Hozzijirulds a szegedi orsz. verseny koltségeihez 50.— K
Iskolaszolgdnak 10.— K
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Sziinidei lapra ~0.— K
A sziinidei tanfolyam versenyének dijazisira 15.— K

Osszesen: 394.80 K
Pénztirmaradék 1912—3. tanévre 505.28 K

mely Osszeg részint a 82802. sz. Szeged-Csongradi takarékkényvben,
részint a Szegedi keresk. és iparbank 12319 .sz. betéti konyvében
van fét. Szinger Kornél igazgaté trnil letétbe helyezve.

XIX .Tajékoztatdsul felemlitjitkk, hogy a j6vé tanévben is, mint
eddig csakis I1I—VIII. oszt. tanulék lehetnek a kor tagjai. A tagsagi
dij 4 korona, melyért azonban a kor hivatalos lapjat, a »Szegedi
Gyorsird«-t kapjdk a tagok olvasékdnyviil. A tandij egész évre 12
korona. Nem fizetnek tandijat, kik mdr hdrom éven dt fizcttek. Mél-
tanylast érdemldé esetekben a korvezetd tandr a tandijat mérsékli,
esetleg egészen elengedi. Ez irdnt mar a beiratkozds alkalmdval
irasbeli kérvényt kell a tandrelnbkh6éz beadni s a kérést indokolni.
Aki a tanfolyamba beiratkozott, az évkidzben ki nem maradhat s mind
a tagsdgi, mind a tandijat kiteles megfizetni. A tagsagi dij fizetése
al6l felmentés nincs.

c) Ijjisdgi segélyzi-egyesiilet. A segélyzG-egyesillet 1911, évi
szept. hé 24-én alakult meg és 1912, évi majus hé 16-in tartotta
zarogyiilését. Az alapszabidlyok értelmében 1911. évi nov. hdé 21-én
valasztmanyi gyviilés volt, melyen a szokdsos kardcsonyi ruhasegé-
lyezés nvert elintézést.

A lefolyt tanévben a kovetkezd vdlasztott tisztviselék végezték
az egyesiilet munkajdt: Elnok: Draskovich Ferenc, VIII. oszt. tanuld;
titkdar: Kray Pal, VIII. oszt. tanuld; pénztiros: Bogdin Ividn, VIIL
oszt. lanuld; féjegyz6: Sélley Laszlo, VII. oszt. tanulé; fékonyv-
tiros: Raner Oddn, VIIL oszt. tanuld; ellenér: Csdvossy Jézsef br.,
VII. oszt. tanuld,; elsé aljegyzé: Pintér Ferenc, VI. oszt. tanulé;
elsé alkonyvtiros: Devics Istvan, VI. oszt. tanuld; masod aljegyzé:
Csdvossy Endre br., V. oszt. tanulé; masod alkdonyvtiros: Kanyvo
Béla, V. oszt. tanuld

Vilasztmanyi tagok szdma a VIII. osztilybdl 5; a VII. osztaly-
bdol 5; a V1. osztalybél 3; az V. osztilybdl 2. '

Ezen iskolai évben a segélyzd egyesiiletnek tagjai voltak a VIII.
osztalybdl - Bogdan Ivdn, Bbzsé Istvdan, Devics Sandor, Diskay LiszI16,
Draskovich Ferenc, Erdélyi Gyula, Firbas Oszkar, Fischhof Gyorgy,
Goldschmidt Imre, Gorég Laszld, Grosser Sindor, Huszar Nan-
dor, Jakobovits Gyula ,Katay Lajos, Kerner Imre, Keczer Géza,
Ketter Tibor, Kovics Gyorgy, 'Kray Pal, Lasztovicza Andor, Mandl
Andras, Madlyusz Géza, Molndr Miklds, Motika Ott6, Neff Mityis,
Redk Ivdn, Somlyddy Istvdn, Thanhoffer Emil. A VII. osztdlybdl:
Balassa Istvdan, Babarczy J6zsef, Berger Ldszld, Burg Ete, Csdvossy
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Jozsef br., Eszes Istvin, Fodor Istvin, Garay Laszl6, Jakobcsics
Imre, Kelemen Léiszlé, Kellner Dainiel, Kopeczky Karoly, Kordas
Sdndor, Korlith Kalman, Kreiker Jend, Kip Ldiszlé, Leopold Ede,
Mamusich Béla, Mathé Gyula, Miskolczy Jens, Rdner Odén, Rap-
csany QGyula, Sélley LiszlS, Szarka Istvan, Szeles Janos, Tomdrkény
Liszl6 ,Pdvai Vajna Elek, Végmann Béla. A VI. osztilybdl: Balassa
Jené, Boros Lajos, Blau Marcel, Czinner Andor, Devics Istvan,
Dermla Rezsd, Fellegi Andor, Geré Imre, Grosser Jend, Haupt-
vogel Janos, Hegyi Mairton, Klucsik Istvin, Krod Imre, Lengvel
Liszl3, Limbek Géza, MA4té Sandor, Pintér Ferenc, Ohler Dezsd,
Radvinyi Géza, Répis Béla, Schachtitz Janos, Svarcz Sandor, Som-
ly6dy Arpdd, Temesviry Ernd, Temesvary Laszl6, Ujj Béla. Az
V. osztilyb6l: Bruck Dezsd, Csidvossy Endre br., Dermla Arthur,
Deutsch Ede, Franké Gyula, Gréf Géza, Hegediis Béla, Kanyé Béla,
Kasza J6zsef, Katona Gyula,’Leinzinger Liszlé, Lovassy Imre, Mahrer
Sdndor, Marchall Miklés, Mdthé Jend, Péter Laszlé, Riesz Miklos,
Sztarcsevich Laszld, Szakall Zoltan, Thold Istvdn, Vajda Gyorgy, Ver-
mes Gdbor, Vermes Imre, Vig Pil, Wagner Jend, Weber Miklés,
A. IV. osztilybdl: Babiczky Béla, Berecz Gyula, Berger Istvin,
Bessk6 Arpad, Blau Oszkar, Csiky Dezsé, David Imre, Fehlberg
Vilmos, Fellegi Gyorgy, Gaspar Mihdly, Gelsy Laszlé, Halisz Béla,
Havas Mityds, Herczl Miklés, Hermann Vendel, Hirsch Béla, Jako-
bovits Jend, Keczer Liszlé, Kemény Gibor, Kertész Lajos, Kienitz
Lajos, Klein Gyérgy, Klucsik Ferenc, Kovach Ernd, Ldszl6 Agoston,
Latzkovics Dezs6, Maran Korioldn, Magyar Kiroly, Peté Liszl6,
Rapcsdn Vilmos, Reitberger Istvin, Reitberger J4nos, Schmidt Ka-
roly, Somoghy Jend, Sutka Jézsef, Szabé Pail, Szasz Métyas, Szepes
Léaszl6, Villax Ernd, Villax Ferenc, Weil Pdl. A IV. A) osztilybodl:
Beck Dezs6, Csivossy Béla br., Dungyerszky Sindor, Fodor Séndor,
Forbath Frigyes, Greskovics Lajos, Jerney Tibor, Korda Jen6, Malyusz
Elemér, Radvanyi Sindor, Radéczy Liszlé, Redk Andor, Schifer Jdnos,
Schulteisz Miksa. A IIl. b) osztalybdl: Beck Istvan, Bencsik Endre,
Bézs6 Imre, B6hm Laszl6, B6hm Pal, Dis Endre, Falta Laszl, Frank
Istvan, Kicsin Aurél, Majerik Dezsé, Maték Ferenc, Miksa Jend, Mol-
nar Endre, Nagyfalusi Andor, Papp Gyula, Schatz Gyorgy, Schultheisz
Emil, Szalay Jézsef, Szeifert J6zsef, Szécsi Béla, Szivessy Endre,
Szojka Ferenc, Szogi Endre, Sztircsevich Jend, Téth Jozsef, Ujj
Jozsef. A 1ll. a) osztilybdl: Bokor Gyula, Fischer Sindor, Gréf
Endre, Klauber Led, Komarek Gyula, Készé Gyorgy, Lobl Oszkar,
Prébdld Sindor, Steiner Gyula, Szabé Béla, Vermes Imre. Ossze-
sen: 211, )

A segélyzé-egyesiilet t6kéje az 1910—11. tanév végén 1 drb
8484, sz. 23.600 korona n. é. 49%-0s koronajaradék kolcsonkotvény,
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1 drb 18.999 sz. 1.100 korona n. é. 499-0s koronajiradék kolcson-
kotvény és a Szeged-Csongridi Takarékpénztir 148043. sz. betét-
kényvecskéjében 6.050 K 37 f készpénz, Gsszesen 30.750 K 37 f.

Az egyesiilet pénzillapotit a folyé 1911—12. tanév végén a

kovetkezd statisztikai kimutatas tiinteti fel:

1. Bevétel.
1. Ajédndékozisbdl :
A Szeged-Csongridi Takarékpénztir ajindéka . . . . . 120 K — f
A Szegedi Bankegyesiilet R.-T. ajindéka . . . . 30 K — f
A Szegedi Kereskedelmi és Iparbank ajandéka . . . . 30 K — f
A Szegedi Takarék- é Hitelrészvénytirsasig ajindéka . . 25 K — f
A Szegedi Kozuti Vaspilya Részvénytirsasig ajandéka . . 30 K — f
Lollok Alajos regéczi foldbirtokos ur ajindéka . . . . 7K 25§
Buzidsi Eisenstidter Roébert ur ajindéka boldogult Cserép
Sdndor haldla évferduléjan koszoru megvaltds cimén . 30 K — f
Vladar Erné VIIL. oszt. tanulé ajindéka . ., . . . . . 20 K — f
az Osszes ajindék . 202 K 25 f
2. Kamatokbdl :
A 148,043. sz. betétkdnyv 1911, év I. félévi kamata . . 88 K 42 f
A 8,484. sz. 4%.0s koronajiradék 1911. év II, félévi
kamata . . . . . . . . . . . . . . . . 472K -
A 18,999 sz. 49/-0s koronajiradék 1911. év II. félévi
kamata . . . . . . . . . . . . . . .. 22 K — f
A 148,043 sz. betétkdnyv 1911. év Il félévi kamata . . 136 K 74 f
A 8,484. sz. 4%0-0s koronajaradék 1912. év 1. félévi
kamata . . . . ., . . . . . . . . . . . 472K —f¢
A 18,999. sz. 4 %0-0s koronajiradék 1912. év 1. félévi
kamata 22 K — f
Az Osszes kamat jovedelem tehat . 1,213 K 16 f
3. Tagsigi dijakbdl :
A miilt évi hétralékos tagsdgi dijakbdl befolyt . . . 8§ K —f
A jelen 1911—12. tanév folyaman beiratkozott 211 tanulo
A tagsigi dijakbdl befolyt . . . . . e e e 824 K — f
Osszesen . . . . . . . 832 K — f
4. Mulatsagbdl :
Az 1912, év végén érettségit tett ifjak bdljinak tiszta joved. 67 K 56 f
Az Osszes jovedelem tehdt az 1911—12. tanévben . 2404 K 97 f
Il. Kiadds.
24 szegénysorsi tanuld téli ruhdja - . 800 K — f
Uj konyvek beszerzése, kotése .o . . . 473 K — f§
A 148,043 sz, betétkonyv gyarapitisa . . . . . . . 1131 K97 |
Az Osszes kiadds az 1911 —12. tanév végén . 2404 K 97 f
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Hl. Pénzdllapot az 1911—12. tanév végeén.

Téke volt az 1910 —11. {anév végén . . . . . . 30,750 K 37 f
Hozzi tékésités az 1911—12, tanévben . . . . . 1,131 K97 ¢
Téke dlladék tehdt az 1911 - 12. tanév végén . . . 31,882 K 34 f

1V. Téke elhelyezés.
A lIL. sz. alatt feitiintentetett pénzosszeg elhelyezése a kovetkezG:
1. Egy drb 8,484 sz. 23.600 korona n. €. 4°/0 koronajaradék kolcson-
kdtvényben . 23,600 K — f
2. Egy drb 18 999 sZ. 1100 korona n. é 4%.-0s koronajiradék kol-
csonkétvényben . . . . . . LI00K —f
3. A 148,043 sz, Szeged Csongradl Takarekpenztarl koényvecske mult
évi dlladéka . . . . . . . . . . 6050 K 37t
A jelen 1911—12. tanév végén . 7182 K 34 f
Osszesen . 31,882 K 34 f

Az egyesiiletet konyvsegélyben részesitették ezen iskolai év fo-
lyaman: Draskovich Ferenc, VIII. oszt. tanulé 15 drb, Csavossy
J6zset br., VII. oszt. tanulé 3 drb, ‘Gerliczy Tstvan br., VII. oszt.
tanulé 27 drb, Kordas Sandor, VII. oszt. tanulé 4 drb, Pintér Fe-
renc, VI. oszt. tanulé 5 drb, Radvanyi Géza, VI. oszt. tanulé 6 drb,
Grof Géza, V. oszt. tanulé 25 drb, Csdvossy Béla br., IV. a) oszt.
tanulé 3 drb, Dungyerszky Sandor, IV. a) oszt. tanulé 4 drb, Korda
Jené, IV. a) oszt. tanulé 3 drb, ‘Havas Dezss, 11I. b) oszt. tanulo
3 drb, Ujhelyi Jdnos, IIl. b) oszt. tanul6 7 drb és Lazin Szava,
II. oszt. tanuld.

Ezeken kivill dr. Arany Karolyné rajzeszk6zoket és tankonyve-
ket; o6zv. Blancz Jenéné elhiinyt fia IIl. oszt. tankdnyveit kiildte
be a segélyzonek. Redk Ivanné és Somlydédy Istvanné itirnék pedig
tetemes ruhasegélyt bocsijtottak a vezetéség rendelkezésére. A tanév
folyamdn 166 tanulénak 1582 drb tankonyvet bocsdtott a vezetdség
rendelkezésére, 24 tanulét pedig 800 korona értékben meleg és
1) téli ruhaval segélyezett. Kedves kitelességiinknek tartjuk e helven
is koOszonetet mondani az egyesiilet nemesszivit jdtevéinek.

d) Matematikai és fizikai szemindrium. Mindazon felsébb osz-
talyt tanuléink szdmdra, akik. a redltudominyok irdint hajlanddsigot
éreznek magukban, hogy ezen a téren kblcsonds megbeszélés és
itmutatds folytin minél eredményesebben haladhassanak, alakult meg
a jelen évvel negyedszer intézetiink kebelében a matematikai és fizi-
kai szemindrium. Ezen évben tagjai voltak VI., VIL. és VIII. osz-
talva tanuldk: szam szerint: a VIIL osztialybdl 43, a VII. osztalybdl:
54 és a VI. osztilybdl 26 tanulé. A tagok Osszes szdma tehat 123.

Alakulé gwiilésiinket 1911, okt. hé 2-in tartottuk. Ez a gyiilés
valasztotta ez idei tisztikarat is, mely a kdvetkezs:
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Elnok - Lasztovicza Andor, VIIL oszt. tanulé; titlkiir : Thanhoffer
Emil, VIIL. osztilyd tanuld ; f6jegyzd : Bézsé Istvan, VIII. oszt. tanulé ;
pénztiros: Huszdr Nandor, VIII. oszt. tanuld; ellenér: Katay Lajos,
VIIL. oszt. tanuld; aljegyzd: Schén Ferenc, VII. oszt. tanulé; kdnyv-
tiros: Sandor Jézsef, VII. oszt. tanuld.

A birilé-bizottsag tagjai: Firbds Oszkdr, Neff Maityis, Keczer
QGéza, Kovics Qyorgy, Malyusz Géza, Molnir Miklés és Urban
Istvan VIII., Halasi Antal, Maték Andrds, Raner Odon és Székely
Siandor VII., Devics Istvan VI. oszt. tanulék.

Az év folyaman 12 rendes gyiilést tartottunk, melyeken kiilon-
féle példdkat dolgoztunk kji. E példikat tigy valasztottuk meg, "hogy
a fizika, algebra és geometria torvényei egyarant alkalmazist nyer-
jenek. Harom gytlést ezeken kiviil a fizikumban tartottunk, ahol a po-
tencial-esés, galvanoplasztika és az elektromos influencia torvényét
taglaltuk bo kisérletekkel. Bévebben foglalkoztunk az 1, 2, 3-ad és
felsébb foku egyenletekkel, kiilondsen azok grafikus megoldisival,
az aritmetikai és geometriai haladvdnyokkal, a hatviny mennyisé-
kiillonbozé eseteivel és a valdsziniliség-szamitdssal. Megoldottunk kii-
16nb6z6 példikat a trigonometria és a testmértan korébol, végiil szép
és hasznos feladatokat oldottunk meg a fizika kiilldnbdz6 4agaibdl,
de killonosen az elektromossagtanbél.

Az év folyamdn t3bb elbadést is tartottunk. A kor vezeté tandra
a differentidldssal kapcsolatban megismertette az integrilszimitis
elemeit, Lasztovicza Andor elndk a mozgdst tirgyalta differentidlis
alapon, Thanhoffer Emil titkir a 3, 4-ed altaldban az n-ed foku
egyenletek grafikus abrizoldsardl értekezett, végill Halasi Antal VIIL.
-oszt. tanulé a rezgd mozgast ismertette differentidlis alapon. A
nemes versengés és ambicid fokozdsira ez évben is tiiztiink ki pdlya-
tételeket, melyek kdzil kettét a VIILL, kettét a VII., egyet a VI. ¥s
egyet a VII. és VIII. oszt. tanuldk szamdra jeldltiink ki. Azonkiviil
hogy a megfelelé ariny is meg legyen, egyes tételekbél a jeles’
tanulokat kizartuk. Pdlyatételeink voltak: Newton binomialis téte-
Iének 4ltaldnositisa, az elektromossig tirténeti fejlodése, az alap-
miivéletek OsszeTiiggése, a mechanika dinamikai alapegyenlete, az
imagindrius és komplex szimok szerepe az egyenlettanban, a loga-
ritmus elmélete. Jutalmat nyertek: Neff Matyds, Touttenuit Ferenc
és Urban Istvdn VIIL, Kallds Kiroly és Raner Oddn VII. oszt. ta-
nulék.

Tagsagi dij 2 korona volt, befolyt 202 korona, ehhez jarult
Vladir Erné VIII. oszt. tanuld 20 korona ajandéka s igy az Osszes
jovedelem 222 korona volt. A mult évr6l 140 kornona -4 fillér allt
rendelkezésiinkre s igy az Osszes pénzdsszeg 362 korona 44 fillér



84

jovedelem volt. Ezzel szemben a kiadis a kovetkezd: Jdrattuk a
»Kozépiskolai Matematikai Lapok«-at 6t (5) példdnyban (30 ko-
rona), palyadfjakra kiadtunk 35 koronit, egy tubus szénsav volt
10 korona, az indukilt elektromossag bemutatasira szolgilé késziilék
55 korona, Grimshel-féle ejtégép 65 korona, a Marconi-féle telegraf
javitisa 82 korona 50 f., ivlimpa-ellendlldis 85 korona, szillitisi
koltségek 5 korona, az dsszes kiadas tehat 367 korona 50 fillér. Ez a.
bevétellel szemben 5 korona 6 fillér tilkiadds, melyet egy jotevd
ajandékabol fodoztiink.

e) Torténelmi szemindrium. A mai pedagogiai irodalomban leg-
tobb eszmecserére alkalmat szolgdltatd szakkor-rendszer gyakorlati
kiprébalasirz a VI. osztily 6nként jelentkez6 novendékeivel egyeldre
ideiglenes torténelmi szemindriumot alapitottunk.

A szemindrium elé célul a torténeti érzék fejlesztését, a torténeti
ismeretek kimélyitését és rendszerezését tliztiik ki. Ezen cél elérésére:
az onként villalkozd tagok és iddnkint a korvezetd tanar szabad eld-
addsokat tartottak, illetve felolvastak olyan kérdésekrél, melyek alkal-
masak voltak az eléaddsi 6rikon szerzett ismeretek teljesebbé és rend-
szeresebbé tételére.

A szabad eléadisokat és felolvasasokat birdlat ,majd k6z6s meg-
beszélés kovette, hogy ekként a felvetett kérdés minden oldalrél ineg-
vilagitast nyerjen. Mind az eldaddsokndl, mind a megbeszéléseknél kii-
16nds silyt helyeztiink az események okozati Gsszefiiggésének és gene-
tikus torténeti jelentéségének kidomboritisira. A tagok munkassiga
kiterjedt az egész nemzeti és vilagtorténelemre, de elsé sorban mégis
a VI. osztily tananyaga iltal megszabott hatirok kozdtt mozgott.

A szemindrium dec. 8-dn tartotta alakulé gyiilését, amelyen meg-
allapitotta ideiglenes alapszabalyait és megvalasztotta tisztviseloit.
Flnok lett: Halasi Ferenc, titkar: Czinner Andor, jegyzdék: Blau
Marcel és Devics Istvan, pénztiros: Szegfi Laszld, ellendr: Fellegi
Andor. Azontil hetenkint tartottuk gyifiléseinket, szamszerint 14 ren-
des és 2 diszgyiilést, melyek programjit 37 felolvasids és 23 szabad-
eldadds toltotte ki. A tagok koziil szorgalmukkal leginkabb kitiintek:
Blau Marcel, Czinner Andor, Fellegi Andor és Halasi Ferenc.

A szemindrium munkédssiginak élénkitésére tobb palyatételt is.
tliztiink ki. E zek koziil a »Nagy Kdroly egyénisége, alkotasa és vilag-
torténelm: jelentdsége« cimiire 'Halasi Ferenc és Klucsik Istvdn adtak
be jutalomra érdemes munkakat. »A Szentfold felszabaditdsianak eszmé-
je és az els6 keresztes haborii« cimiire kitiizott dijat Devics Istvan nyerte
el. Szegfi Laszl6 pedig a »Wallenstein Albert« c. kitlizott palyakér-
désre beadott munkijival a jutalom felil kiillon dicséretet is érde-
melt szorgalmaval és az anyag iigyes Osszedllitisival. A jutalmakat
atagsagi dijakbdl fedeztiik.

Zarégyfilésiinket jun. 9. tartottuk. Szinger Kornél igazgato ur,
Babos Dezsé és Révai Jozsef dr. tandr urak jelenlétében a kovetkezé
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miisorral: 1. A lovagsidg. Szabad elSadds. Tartja: Blau Marcel.
2. A trobadourok. Ertekezés. Felolvassa: Cinner Andor. 3. Beszéd.
Mondja: Halasi Ferenc, elndk. 4. Magyarorszig fejlédése az Arpi-
dok idejében. Ertekezés. Felolvassa: Szegfi Laszlo. 5. Titkdri jelentés
a szeminarium munkdssagir6l és a palyazatok eredményének’ kihir-
detése. 6. Az egyhazi és vilagi hatalom dualizmusa a koézépkorban.
Szabad eléadis. Tartja a kdrvezetd tandr.

C) Altaldnos iigyek.

1. Ldtogafdsok. Tankerileti kir. féigazgatonk, Szele Roébert dr.,
januar 9., 10, 11, 12, 13., 22, 23., 24, 25, 26, 27., 29, 30, és 31 én,
Osszesen 46 teljes Oraban végezte hivatalos évi litogatisait. A ta-
nitis menetének megfigyelése, az intézet helyiségeinek és szertarai-
nak 4tvizsgildsa utin mdjus hé 25-én értekezletet tartoit a taniri
testillettel s “kozolte vele litogatisai kozben szerzett tapasztalatait

Egyéb létogatisok. Csanad egyhazmegye lelkes piispdke, az ifji-
sdg szeretS atyja két izben (s szerencséltette intézetiinket latogata-
siaval. (L. B) 1. Valldserkolcsi nevelés.) Mdjus héban Boncz Odén
min. tandcsos, az V. iigyosztily féndke tisztelt meg benniinket, tit-
'kara, Németh Arthur dr. kiséretében latogatasival. A tanév végén
Szijarté Miklés miniszteri biztosunk és Timar P4l dr., a helybeli
all. fégimniziumhez kikilldott érettségi elndk tekintették meg in-
tézetiinket.

Oromiinnepe volt intézetiinknek mdj. 26-ika, amidén intézetiink
1012. évben végzett novendékei gyiiltek Ossze 10 esztendds taldl-
kozéra, de ritkébb cromiinnepben lesz részink jilius 26-dn, amidén
60 éves érettségi taldlkozdra jonnek Ossze azok, akik 1852-ben,
tehit az érettségi rendelet kiaddsidnak évében tettek  érettségi vizsga-
latot intézetiinkben.

Ezen elsd érettségit a Szegedi Naplé a kovetkezékben kozli
1912, janius 6-iki szdméaban:

Reszketd, oreges iras van elSttiink. Par sor az egész, amelyben
Széchenyi Jozsef, nyug. kirdlyi torvényszéki elndk, volt negyven-
nyolcas honvéd és orszdggyiilési képvisel6 jilius 26-ira taldlkozora
hivja osztilytarsait, akik vele egyiitt érettségiztek Szegeden — 1852-
ben. Régi konyvek, poros aktdk, elsirgult betliik 6rzik mar csak e
60 év emlékét. A piaristdk rendhiziban régi iskolai anyakonyvek.
Szinger Kornél, a virosi fégimndzium igazgatéja készséggel mutogatja
a levéltar féltve 6rzott kincseit. Sarga, kopott, marvanypapir tibl4ju
konyv az 1851—52. év anvakdnyve. Tetejére fehér papirkéz van ra-
gasztva, rajta sargult tintivai: »A szegedi nagy-gimnazium anyakoényve
1851—52.« Ebben vannak elkdnyvelve a nyolcvan éves »fitk«. EIS-
szor is egy kis rovid osszefoglalds:
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»Szegedi Nagy Gimndzium. A nvolczadik osztily. Bejegyzett
tanuldk szima: 50. Az osztilyt ismételte 1; elébbi osztalybdl 1épett
elo 41 kiviilrgl jott 8. Kitiintetésseli elsé osztalyd bizonyitvanyt
nyert az eis6 semesterben 14; a misodikban 10; elsé osztilyi
bizonyitvinyt nyert az elsé semesterben 29; a mdsodikban 38; ma-
sodik osztilyd bizonyitvinyt nyert az elsé semesterben 7. Prébatét
elott kiléptek ketten.«

Az irodalomtorténetet Nagy Marton igazgaté tanitotta, aki
hosszi ideig volt a szegedi intézet igazgatdéja azokban a boldog
id6kben, amikor még Arviabdl, Trencsénbél, a »szerb vajdasigbdle,
a temest bansigb6l és az orszdg minden részébdl idesereglettek a
tanulni vagyé ifjak. Mert akkor még nagyon kevés helyen wvolt
ilyen nyolc-osztilyos nagygimndzium, mint ndlunk, Szegeden. Rohrer
Antal tanitotta a bolcsészetet és a gorog nyelvet, Végh Jinos a fold-
rajzot és a torténelmet, T6th iJdnos, a redliskola késébbi megalapitéja
és a tanyai iskolak apostola a természetrajzot, Hoffmann Ignac
a németet, Valé Jézsef a latint és Teg6 Alajos a vallastant.

Azutan kovetkezik egy fakd iratcsomd. Az érettségi jegvzokonyv.
Legel6l a német nyelvii rendelet, mely elrendeli az érettségit és
kinevezi miniszteri biztosul Grinaeus Alajos dr.-t, a pesti keriilet
iskoldinak inspektorat. Akkor még vallastanbdl, bolcseletbdl, vilag-
torténetbSl is érettségizni kellett, de viszont két »non adaequatc,
vagy egy »non sufficiens« mellett még 4t lehetett menni. S két
»non suffiens« is csak két hénapra vetette vissza a tanulot.

Tme a tanulék névsora:

Abrahiam Gydrgy 21 éves, szegedi kereskedd fia, osztalybizonyit-
vinya »Elsé osztilyi 46.« Erettségije: maturus. Alfoldy [ézsef 16
éves, (Baja) elsé osztilyd 33. Asztaller Sindor 19 éves, (Buda)
kitiintetésseli elsé osztilyd 6; maturus. Bartha Istvan ismétls, 18:
éves, szegedi, els6 osztilyd 37. Bdrocz Fléridn 18 éves, szegedi
szappanos Ttia, elsé osztilyu 48. Bugirszky Miklés, 20 éves, (Zom-
bor) elsé osztalyid 22. Csipek Kiroly, 10 éves (Kalocsa), kitiintetés-
seli elsé osztilyd 3; eximio modo maturus. Csikés Sindor, 18 éves,
szegedi »polgir« fia, elsé osztilyd 27. Csintalan Jézsef, 18 éves,
(Offszenicza), kitiintetésseli elsé osztidlyi 9, Eleméry Maté, 18 éves,
(Baja), kitiintetésseli elsé osztdlyd 4; eximio modo maturus. Farkas.
Gusztav 17 éves, Farkas Jdnos szegedi varoskapitany. fia, elsS oszt. 16;
maturus. Gabor Liszl6 18 éves (Boksin), els6é oszt. 20 ; maturus. Gy6rfy
Jdnos 17 éves, (Pécska), elsé osztilyi 29. Hajvdsz Péter, 21 éves
szegedi jegyzd fia, elsé osztilyd, 37. Hazy Béla, 17 éves (Szikul),
elsé osztilyd 19; maturus. Hizy Zsiga, 18 éves, (Kossova), elsé
osztilyil 47. Herczeg Jdnos 19 éves, (Zenta), kitiintetésseli els6 osz-
tilyd 2; eximio modo maturus. Hoffmann Janos, 18 éves, (Gyer-
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tyamos), elsd osztalyd 21; maturus. lvanics Kdlman, 19 éves (Zom-
bor), els6 osztialyu 35. Kaincz Ferenc, 19 éves, szegedi »polgir« fia,
els6 osztdlyd, 13. Kapusztydk Igndcz, 19 éves, (Podvilk), els6 oszta-
lyli 32. Kelemen Istvin, 18 éves, szegedi tanité fia, kitiintetésseli
elsé osztilyn, 10; maturus. Kleszky Antal, 20 éves (Fehértemplom),
elsé osztilya 26. Klinovszky Sandor, 19 éves (Rabcsicza), elsé osz-
talya 36. Kolb Ernd, 16 éves, Kolb Adam. szegedi torvényszéki
ilnok fia, els6é osztilyd 23 ; maturus. Kolena Endre, 20 éves (Usztya),
elsé osztilyi, 12. Konyovics Jinos, 20 éves (Zombor), elsé oszta-
lya 39. Korpas Menyhért, 19 éves, szegedi sziicsmester fia, elsé
osztalyu 15; maturus. Lung Mihaly, 19 éves (Dolacz), kitiintetésseli
elsé osztilyii 5; eximio modo maturus. Marinkovics Péter, 20 éves,
(Gyala), elsé osztilyd 38. Mattanovics Kiroly, 17 éves (Becskerek),
elsé ¢ sztdlyii 40. Mésziros Kiroly 17 éves (Siitkkosd), elsé osztilyn
25. Nagy Antal, 18 éves, szegedi sziicsmester fia, elsé osztalyd 18;
maturus. Orddg Ferenc 18 éves, szegedi »polgir« fia, elsé osztalyi
14. Pachmann Fléri, 17 éves (Podola), els6 osztilyii 24; két hénap-
ra visszavetették. Pollik Berndt, 24 éves, (Klobusitz), elsé osztalyi
28 ; maturus. Preneszil Mdéric, 18 éves, Preneszil Erné szegedi kincs-
tari ‘szdmtarté fia, elsé osztalyd 30; maturus. Reichard J6zsef, 18
éves, szegedi, felsdvirosi csendbiztos fia, elsé osztilyii 42. Répa
Endre, 22 éves (Gezsény), elsé osztalyi 45. Scheinberg David, 17
éves, szegedi kereskedé fia, elsé osztilyd, 31; maturus. Spenlik
Janos, 20 éves (Jablonka), elsé osztalyi 41. Széchenyi Jodzsef, 19
éves (Nemesmilitics), elsé osztilyn 11; maturus. Szlivy Matyis,
19 éves (Zombor), kitiintetésseli elsé osztilyi 8; maturus. Sziics
Imre, 19 éves (Zenta), kitiintetésseli elsé osztilyi 7; maturus.
Tamasy Miklés, 22 éves ‘(Szabadka), kilépett. Tary Gyula, 18 éves,
(Halas), els6 osztalyi 17; eximio modo maturus. Téth Kidroly, 18
éves, szegedi szabémester Tia, €is6 osztalyd 43. Végh Ferenc 19 éves,
(Temesvar), kilépett. Vein Lip6t 10 éves (Oravicza), kitiintetéssel
elsé osztilyd 1; eximio modo maturus. Zikics Janos 17 éves,
(Becskerek), elsé osztilyi 44. Tripolszky Béla 19 éves (Obecse);
maturus.

Benniinket a sok név kibziil killonosen ketté érdekel: Kelemen
Istvané és Széchényi Jozsefé. Kelemen Istvant, a dalidas Kelemen
Béla édesapjit mindenki ismeri Szegeden. Széchenyi Jézsefet pedig,
mint elékeld, tiszteletremélté férfiut mindenki ismeri Zomborban.
Az dreg negyvennyolcas osztdlybizonyitvanyat, illetve anyakénvvi lap-
jat kiirtuk az iskolai anyakényvbdl. A kovetkez6kép fest: »Széchenyi
Jozsef. 19 éves, Nemesmilitics. ‘Apja 'J6zsef, tanité, rémai katholi-
kus. Lakdsa Iskola-utca 2605. szdm ; els6é osztalyi 11. Viselete: jo,
figyelem - éber, szorgalom: kitarté.«
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A nagyidok tanidi voltak és sokan koziillok életitket is kockaz-
tattak a haziért. Egyik itt, a mésik ott van eltemetve, néhiny
€16 szanaszét az orszigban. Mikor 6k az Iskola-utciba az Oreg
gimndziumba jartak, mas vilig volt még. Az Iskola-utca, az azoreg
utcdja Szegednek, ez maradt csak némikép a régi. A kis hazikék
ablakaibdl itt-ott még kipirosliki a mosolygé muskatli, csak a béijos
lednyarc, amely mogiile kitekint az utcara, az mas... Erre az utcira
bizonyosan rdismernek az dreg Tiik, ha a 60 éves talidlkozdra jonnek.

Nemzetes Széchényi Jézsef uram, de szép, de meghaté is lesz
a maguk hatvanéves talilkozdfja! NéEhdny galambdész ember, akik
a piaristdk fehér asztalidndl, vagy a régi tanteremben boldogsigtdl,
szomorusagtdl és emlékektsl sirva borulnak egymdsra. Akik — talan
igaz se volt — valamikor pajkos fiiik voltak, a hazdért harcoltak,
megvivtak az élettel, lattdk tarsaik kid6ltét és most Osszejonnek,
hogy egy kicsit felidézzék a multat, egy kicsit beszdmoljanak egy-
masnak régi vitis, de ma mair megtapasztalt kérdésekrsl és — iste-
nem, csak ez'a szomoru — egy kissé el is bicstizzanak egymastdl.
Uram, uram, Széchényi Joézsef uram, azért, ugy-e, szép az élet,
még az elmildsiban is? Es Szeged a régi ifjusidggal virja kegye-
déket, oreg fiak, julius 26-an.

Az iskolafenntarté varos magisztratusa dllandé érdeklédéssel ki-
sérte a jelen tanévben is intézetiink miikodését. A viros polgar-
mestere, Lazdr Gyorgy dr., a kultdriigyek tanicsnoka, Gail Endre
dr. és a sajtd képviseldi is megjelentek iskolaiinnepélyeinken és
érettségi vizsgalatunkon. A sziil6k és a nagykozonség minden iinnepé-
lyiinkon igazi szeretettel és lelkesedéssel vesz ‘részt, az évvégi zaré-
vizsgilatokat is szép szdmban litogatjik.

2, Iskolai iinnepélyek. Az ifjiisag hazafias érziiletének fejlesztésére
vallasossigdnak, nemes lelkesedésének és kegyeletének dpoldsira tobb
iskolai iinnepélyt tartottunk.

Oktéber 6-in megiinnepeltiik az aradi tizenhdrom vértanisaga-
nak évforduldjat (gydszistentisztelettel és iskolai iinnepéllyel.)

November 1-én kegyeletes iinnepélyt rendezett ifjasigunk -az
elhunyt tandrok sirjandl énekkel és szavalatokkal. Médsnap pedig meg-
koszortizta Dugonics Andras sirjat, hazafias beszéd, ének és szavala-
tok kiséretében.

November 19-én, Szent Erzsébet iinnepén ez idén is gyaszisten-
tisztelettel és iskolai iinnepéllyel dldozott az ifjiisig az orszag felejt-
hetetlen kirdlynéja, Erzsébet kiralyné emlékének. Ugyanekkor gyiijtést
rendeztink a vakok javdra; a gyiijtés eredményekép befolyt Osz-
szeget a szegedi vakok intézetének kiildtik el.

Egyhdz: iinneppel iiltik meg februir 2-ian Kalazanti Szt. Jozsef-
nek, rendiink alapitéjanak, az emberiség egyik legnagyobb jotevo-
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jének emlékiinnepét. Az iinnepi beszédet az I—II osztilynak Ba-
lanyi Gyorgy dr., a III—IV. osztilynak Révész Liszls, az V—VIIIL
osztilynak pedig Kiss Istvin tartotta.

Mircius 12-én, a szegedi 4drviz 32. évforduldjan, a varos foga-
dalmi iinnepén, unnepélyes istentiszteletben vett részt az ifjdsag,
utina az Onképzékor tartott iinnepélyt.

Megiinnepeltiikk a magyar szabadsig sziiletésének évforduléjit,
marcius 15-ét, és 4prilis hé 11-ét, az 1848-as torvények szentesité-
sének évforduldjat.

Jur .8-dn, a korondzds évforduldjin hdlaadS isteni tiszteletet
tartottunk.

Végiil az »Onképzdkor« sajat kebelében tobb kivald irdnk, kol-
tonk kegyeletes emlékét iijitotta fel, februir héban hangversenyt
tartott, majus 26-in pedig nyilvdnos évzird iinnepélyt rendezett, mely
két iinnepély elékelé vendégek jelenlétében az intézet disztermében
folyt le. Mindezekrél a bévebb tuddsitds és az iinnepélyek sor-
rendje FErtesiténk »Onképzokér« cimii fejezetében taldlhaté. Ugyan-
ezen alkalommal rajjztanaraink a tanuldk egész évi rajzaibdl kidllitast
rendeztek, amelyet a zdrdiinnepélyen megjelent k6zonség szép szim-
mal tekintett meg. ,

3. Kirdnaulisok. A nm. vallds- és kodzoktatisiigyi minisztérium
1903, évi 2472. eln. szam alatt elrendeli a tfanulminyi kirandula-
sokat és utazasokat. Intézetiink a tanév folyamdn tobbszér tartott
az egyes osztalyokkal a vdros kornyékén természetrajzi és fold-
rajzi kirandulidsokat, megtekintette a varosban és kornyékén elhe-
lyezett ipartelepeket; a hisvéti sziinetre pedig nagyobb tanulmany-
utat terveztiink Dalmdéciba, Bosznidba és Hercegovindba, amely azon-
ban faradsigos elékésziiletek utin elmaradt, tigyszélvin az utolsé
pillanatban, amidén megérkezett a boszniai magyar egyesiilet jo-
akarati intelme, hogy a mindenfelé elterjedt magyarellenes hangulat
miatt ne kockaztassuk a tanulmanyutat.

Azon elmaradt tanulmanyitért karpétlasul érdekes tdtrai kirdn-
duldsra indul ifjusigunk a vizsgédlatok utdn, jdn. 24-én, jobb id6kre
halasztva a tervezett boszniai utat.
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Konyv- és szertér_ak.

I. Konyvtarak.
a) Tandri kdényvtar.

I. Hittudomany. 1. K “nyvek. Prohiszka: Magaséégok; felé. Bu-
dapest, 1911. — Szalézi szt. Ferenc: Theotimus, vagyis Az isteni
szeretet konyve I. Pécs, 1911,

2. Tudomdnyos folydiratok: Hittudomdnyi Folyéirat. Szerk. Kiss
Janos dr. — Kath. Egyh. Zenekézlony. Szerk. Jarosy Jené. — Re-
ligio. Szerk. Dudek Jdnos dr. — Szent Gellért. Szerk. Strommer
Viktorin dr. :

II. Magyar nyelv és irodalom. 1. Kinyvek: Gyulai: Biralatok
(1861-—1903.) Budapest, 1911, — Kriza Janos: Vadrézsik I—II.
Budapest, 1911,

2. Tudomdnyos folydiratok és szakkdzlonyok: Akadémiai Em-

lékbeszédek XV. 4—10. — Akadémiai Ertesitd. Szerk. Heinrich
Gusztav. — Biidapesti Szemle. Szerk. Voinovich Géza. — Ertekezé-
sek a nyelv- és széptud. korébol. Szerk. Szinnyei Jézsef. XXI1. 9--10,,
XXII. 1—3. — Irodalomtorténet. Szerk. Pintér Jené. — Irodalom-
tort. Kozlemények. Szerk. Szilidy Aron. — Képes Folyéirat. Szerk.
Hoitsy Pil. — Magyar Nyelv. Szerk. Szily Kialman. — Magyar

Nyelvér. Szerk. Simonyi Zsigmond. — Nyelvtud. Kézlemények. XLI.
1—2.

HI. Idegen nyelvek. 1. Kdonyvek: Csengeri: Euripides dramai.
Budapest, 1911. — Kalmin K.: Ossian kolteményei magyar versek-
ben. Budapest, 1911. (A nm. vall. és kiézokt. min. ajindéka.) —
Lukdcs Gyorgy: A modern drima fejlédésének torténete. Budapest,
1911,

2. Tudomdnyos szakkézlony. Philolégiai K6zlony. Szerk. Csiszar
Elemér és Ling Nandor.

IV. Bolcsészet és neveléstan. 1. Konyvek: A gydri tank. 1V.
igazg. értekezletének Jegyzokdnyve. Gydr 1911. (Ajdndék.) — A
szeged' tank. IV. igazg. értekezletének Jegyzokonyve. Makd, 1911,
(Ajdna'ék.) — Déry: A magy. University Extension Evkonyve
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1908—9. (A nm. vall. és kozokt. min. ajéndéka.) — Dr. Juba
Adolf: Az iskoldk épitése és berendezése Németorszigban és Svijc-
ban. Budapest, 1898. (A nm. vall. és kézokt. min. ajindéka.) —
Kirman Mo6r: A kozoktatds egysége és a tanulminyok szervezete.
Budapest 1911. — Kirmdn Mor: Kozoktatasiigyi tanulmanyok II.
k. Kozoktatisunk multja. Budapest, 1911. — Kornis Gyula dr.:
Oksiag és torvényszerliség a psychologidban. Budapest, 1911. -— DPet-
ronius Palltram: Paedagogik des hl. Joh. Baptist de la Salle. Frei-
burg, 1911. — Rousseau: Emil, vagy A nevelésril. Ford. Schopflin
Aladidr, Budapest, 1911, — Schiitz Antal dr.: Az anyag mivoltardl.
Budapest, 1911.

2. Tudomdnyos folydiratok és szakkdzlonyok: Ertekezések a
philos. és tirsad. tud. korébdl. Szerk. Pauer Imre dr. I 1. —
Ertek. a tiarsadalomtud. kdrébdl. XIV. 7/--2. — Hivatalos Kozlony.
— Magyar Kozépiskola. Szerk. Prénai Antal dr. — Magyar Pae-
dagégia. Szerk. Finiczy Ernd dr. és Weszelv Odén. — Magyar Tar-
sadalomtud. Szemle. Szerk..Apathy Istvan. — Orsz. Kozépisk. Tanar-
egyesiileti Ko6zlony. Szerk. Lévay Ede dr. — Lehrproben u. Lelr-
ginge. Dr. Fries u. dr. Menge. Halle. — Literarisches Zentralblatt
fiir Deutschland. Dr. Ed. Zarncke, Leipzig.

V. Eszthetika és. miivészet. Konyvek: Bedthv: A mivészetek
torténete. IIHl. kot.,, I. rész. Ujkor. Budapest, 1012. — Botticelli.
Masterpieces iin colour. London. — Das Haus in der Sonne von
Carl Larsson. Leipzig. — Deutsche Dome des Mittelalters von W.
Pinder. Leipzig. — Deutsche Plastik des Mittelalters von Max Sauer-
landt. Leipzig. — Grenze. Repr. in colour. London. — Griechische
Bildwerke von Max Sauerlandt. Leipzig. — Greichenland: Land-
Leute u. Denkmiler von Ad. Struck. I. B. Athén wu. Attika. Leip-
zig, 1911, — Michelangelo von Max Sauerlandt. Leipzig. — Sziget-
vari: At komikum elmélete. Budapest, 1911.

V1. Térténelem és foldrajz. 1. Konyvek.: A hirom Villani kré-
nikdja. Ford. Racz Miklés. Budapest, 1909. - Andrassy Gyula gr.:
A ‘magyar allam fenmaraddsdnak és alkotminyos szabadsdgdnak okai.
11I. kot. Budapest, 1911. — Dahlmann—Waitz: Quellenkunde der
Deutschen Geschichte v. Erich Brandenburg. I—II. Leipzig, 1907.
— Dino Compagni Krénikdja sajat korar6l 1280—1312. Ford. Ricz
Mikl1és. Brassé, 1902. — Gorgey Artiir: Eletem és miikodésem Ma-
gyarorszagon. I—II. k. Budapest, 1911. — Gardner: A régi Athén,
Budapest, 1911, — ‘Janos ‘Minorita Nagy Lajosrdl sz616 krénikatore-
déke. Ford. Dékani K. Budapest, 1910. — Jordanes: A gétok eredete
és tettei. Ford. Bokor I. Brass6, 1904. — Kulinyi: Szeged iij kora.
Szeged, 1901. (Szécsi Istvin dr. ajindéka.) — Kiikiillei Janos:
Nagyv Lajos kirdly viselt dolgai. Ford. Dékdni K. Brass6, 1906. —
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Lehrbuct: der Historischen Methode u der Geschichtsphilosophie v.
Ernst Bernheim. Leipzig, 1908. — Liudprand térténeti munkai. Ford.
Jurkovict Emil, Budapest. — Menander Protector t6rt. miivének fen-
maradt toredékei. Ford. Lukinich I. Brass6, 1905. — 'Miiveltség
Koényvtira X. kotet. Magvarorszdg torténete. Irta: Marczali Henrik.
Budapest, 1912. — Politikai Magyarorszig. Magyarorszag torténete
az arany bulldt6]l 1795-ig. ‘Budapest, 1912. — Reizner: Szeged torté-
nete. 1—IV. Szeged, 1899. (Szécsi Istvdén dr. ajindéka.) — Rim-
bertus Anskariusa. Ford. Oldh Mihaly. Budapest, 1910. — Strind-
berg. Torténelmi miniatiirok. Ford. Balint L. Budapest, 1912. —
Zichy Géza gr.: Emlékeim. Budapest, 1912.

2. Tudomdnyos folydiratok és szakkozlonyok: Archeolégiai Er-
tesité. Szerk. Hampel Joézsef. — Ertekezések a torténelmi tudomai-
nyok korébél XXIII. 1—2. — Foldrajzi Kézleményvek. Szerk. Chol-
noky Jené dr. — Szizadok. Szerk. Gombos Albin dr.

VII. Természetrajz és kémia. Tuaomdnyos folydiratok és szak-
kozlonyok: Allattani Kdzleményvek. Szerk. Soés Lajos. — Botanikai
Kozlemények. Szerk. Klein Gyula és Tuzson Jdnos. — Magyar Ké-
miai Folydirat. Szerk. llosvay Lajos.

VIIl. Mennyiségtan és természettan. 1. Kdnyvek: August—-
Sieberg: Der Erdball, seine Entwickelung u. seine Krifte .Miinchen,
1908. — Hoitsy Pdl: A meteoroldgia tj alapjai. Budapest, 1911. —
Kohlrausch: Lehrbuch der praktischen Physik. Leipzig u. Berlin,
19T0. — Walther: ‘A fold és az élet torténete. Budapest, 1011. —
Williams: A modern technika nagy alkotdsai. Atdolgozta: Péter
Jend. Budapest, 1012,

2. Tudomdnyos folyoiratok és szakkézlényck: Annalen der Phy-
sik. W. Wien u. M. Planck, Leipzig. — Mathem. és Természettud.
Ertesits. Szerk. Kénig Gyula. — Mathem. és Természettud. Koézle-
mények. Szerk. Lengvel Béla dr. XXXI. 1—2. — Természettud.
Kozlény. Szerk. Gorka S. és Ilosvay Lajos. — Zeitschrift f. mathem.
u. naturw. Unterricht. Dr. H. Schotten. Leipzig u. Berlin.

IX. Vegyesek. 1. Konyvek: Berget A.: Léghajézis és ropiilés
Ford. Bogdanfy O. Budapest, 1911. — Juba Adolf dr.: Az iskola-
orvosi intézmény Magyarorszigon. Budapest, 1911. (A am. vall.
£s kozokt. min. ajindéka.) — Mihalik: A mizeumok és konyvtarak
orsz. tanacsanak IX. jelentése 1910. évi miikdodésérdl. Budapest,
1911. — (Ajindék.) Ortutay Istvin: Biinds emberek. Szeged, 1911.
— Révai'Nagy Lexikon 3—5. kitet .— Richard : Oczeanografia. Ford.
Pécsi Albert. Budapest, 1912, — Serényi: Repiilégépen a told ko-
riill. Budapest, 1912,

2. Folydiratok: Herkules. Szerk. Porzsolt Jend és Kalman, —
Jo Egészség. Szerk. Nagy Albert. — Katonis Nevelés. Szerk. Cerri
Giyula. — Tornairgy. Szerk. Maurer J. és Otté Jézsef dr.
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A tandri konyvtar gyarapodasa a foly6 iskolai évben:

1. Vétel iitjdn: a) 6nallé szakmunka 44 mi, 50 kétet, 450 kor.
96 fillér értékben; b) tudomdnyos folyéirat 28 mii, 34 kotet, 431
fiizet, 300 korona 20 fillér értékben. — Az Akadémiitél: a) Snélld
szakmunka 4 mii, 4 kotet, 25 korona értékben; b) tudominyos
folydirat 8 mi, 35 fiizet, 20 korona értékben. — A Természettud.
Térsulat dtalanya fejében: 2 mii, 2 kotet, 15 korona értékben.

Osszesen: 86 mii, 90 kotet, 460 fiizet, 766 korona 16 fillér
értékben.

2. Ajéndék iifjén: 9 mii, 12 kotet, 147 korona értékben.

%

A taniri kényvtirban a mult iskolai évben volt: 4114 md, 5610
kotet, 27,081 korona 71 fillér értekben. A folyd iskolai €vi gyara-
podas: 95 mii, 102 kotet, 466 fiizet, 913 korona 16 fillér értékben.

Eszerint a tandri konyvtir allominya az 1911—12. iskolai
évben: 4200 mii, 5712 kotet, 27,994 korona 87 fillér értékben.

b) Ifjiisdgi kOnyvtar.

1. Az 6nképzékéri konyvtir az 1911—12, iskolai évben'a ‘M. T.
Akadémia kiadvinyaival, a Szazadok, Természettudominyi Kozlony
és Akadémiai Ertesité ez évi évfolyamaival gyarapodott.

2. Az ifjiisigi nagyobb kényvtdr gyarapodidsa:

a) Vétel ttjan: Byron: Don Juan I—II. k. Cszdszir: A szinjatszis:
niivészete, Czuczor: Osszes koltéi miivei. I—III. k. Déryné napléja.
I—III. k. Eotvos K.: Dedk Ferenc és csaladja. I—II. k. Eo6tvos:
Utazias a Balaton koéril. I—II. k. Ebtvos: A Bakony. I—IL k. Falk:
Budapesttél Sanfranciskéig. Falk : Oroszorszdg. Gaal : Osszes munkai.
I—IIl. k. Hermann O.: A magyar halaszat konyve. I—II. k. Hevesi:
Az el6adas miivészete. Lorinczy: A rétek lelke. Molnir: Jézsi. Mol-
nar: Rabok. Molndr: A Pal-utcai fidk. Murai: Bandi. Ormindy: A
virdgok beszélnek. Reviczky: Osszes kolteményei. Rostand: Cyrano
dc Bergerac. Rostand: A sasfiék. Rudolf trénorékds: Tizenot nap a
Dunin. Sdrossy Gy.: Munkdi. I—IIlL. k. Sebdk: Pusztai élet. Sienkie-
witz: Ot kovessiik. Vadnay: Kis tiindér. Dedk F.: Levelei. Herman:
A magyar nép arca. Herman: A magyar &sfoglalkozds korébdl.
Lendl A.: Uti levelek. Magyar regényirék: Kemény Zs.: Zord idé.
[—II. k. Jokai M.: A janicsirok végnapjai. Gyulai P.: Egy régi
udvarhdz utolsé gazdija, N6k a tiikor elétt, A vén szinész. Pélffy A.:
Egy mérnok regénye. Vas Gereben: QGarasos arisztokricia. Gardonyi
G.: A lithatatlan ember. Mikszith: A Noszty-fii esete Toth Marival.
I—II. k. Jokai: Az elatkozott csaldd. Platz B.: Tudomanyos kalan-
dozisok. Sienkiewitz: A dicsGség mezefjén. A jiszdvari prem. pap-
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novendékek: A katolikus vallds alapigazsigai. Temming T.: Sexua-
lis élet.

3. Az ifjisagi kisebb konyvtir gyarapoddsa:

F. Cooper: A vadslé. Utmutats. Csengey G.: A mocsarak ki-
rilya. E. De Amicis: A sziv. Demény D.: Trifélium. Finn F.:
Lightfoot Claude. Harry Dee: Fiilop, a kis énekes. Forster J.: Anto-
nia. Foldes G.: A biirok magyar vitéze. Gaal M.: A hirom kenyeres
pajtas, Az utolsé lantos. Herchenbach: Oromaika. Horn E.: Magyar-
orszagi Szt. Erzsébet. Juventus III. évf. Kemény Gy.: Az 1001 §j
legszebb regéi. R. Kipling: Torténetek az Sserdébdél. Kompolthy
I. Dsung-hajdval Kindn keresztiil. Jékai M.: A debreczeni lunitikus.
Kis Dekameron. Krane—Hodics: Az Ember fidr6l. Latkéczy M.:
Magyar szentegyhazak regéi. Lérinczy Gy.: A bijdosék. May K.:
A Balkdnon 4t, A datolya honibd6l. Moéra F.: Rab ember fiai. Nagy
B.: Kaliszos Andrds. Ormidndy M.: A virigok beszélnek, Mesék a
viragokrdl. Rolfus: Beppo, a lazzaroni fii. Sas E.: A diadal, H6sok
hése. Sirandy J.: Titokzatos vizeken. Spillmann I.: Lucius Flavus
I.—I1. Sziklay I.: A torony torténete. Tarczai Gy.: Masolino I—IL.
Vambéri Armin iitazdsai Azsidban. Verne Gy.: Eszak a Dél ellen.
Waal A.: Két elbeszélés. Wisemann M.: Fabiola, Az 6rék lampa.

b) Ajandék iitjan: Abonyi A.: A havasok ura. Klein B. IIl. a.
o. t. aj.) Balogh B.: Hdrom Iszékely didk kalandos iitazidsa. (Beck
I. III. b. 0. t. aj.) Barna J.: Kalyhafiit6b6l biboros. (Szojka F.
III. b. o. t. aj.) Dickens: Copperfield David. (Szilagyi K. IIl. 1. p.
t. aj.) F. Hentaller M.: Mesekincstir. (Er3ssy J. III. b. o. t. aj,)
Gaal M.: Vitézség és haza. (Készé Gy. Ill. a. o. t. ajj.) 1Gyokossy
E.: Palké Debrecenben. (Erdssy J. III. b. o. t. aj.) Hegediis P.:
Réikéezi kdnyve. (Klein B. III. a. o. t. aj.) Jékai M.: A janicsdrok
végnapjai. (Dungyerszkv S. IV. a. o. t. aj.) Kéarpdthy Z.: Meseforris.
(Eréssy J. I .b. o. t. aj.) Koltai V.: Didktsrténetek. (Bohm P.
Ill. b. o. t. aj.) Lengyel L.: A virradat napja. (Probdld S. {lla.
0. . a1’} Zaszlénk II—IX.évf. (Torma K. kegyesrendi tandr tir ‘aj.)

4. A kitelezd olvasminyok tardnak gyarapodisa:

Apor P.: Metamorphosis Transsylvaniae .(25 drb.) Arany ].:
Buda hatdla (21 drb), Toldi estéje (18 drb), Cseri Mihdly nistdridja
(25 drb.) E6tvos J. br.: A falu jegyzdije 1—II. (3 pl.) Fay Andris
valogatott meséi (12 drb), Gaal M.: Hiin és magyar mondik (6
drb), Magyar kirilymondidk (6 drb). Gyulai P.: Voérosmarty élet-
rajza (4 drb), Gvadinyi J. gr.: A ‘peleskei nétirius. (30 drb). Heltai
Gdspar vdl. meséi. (9 drb.) Jdésika M. br.: Abafi (20 drb.) Kdrmin
J.: Fanni hagvomadnyai. (27 drb). Kemény Zs. br.: Zord id6 (4 drb).
Kisfaludy K.: Csalodiasok (15 drb), Irene (11 drb), Kolcsey F.:
Parainesis (20 drb), Val. versei (9 drb). Madich I.: Az cmber
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tragédidjaz ((11 drb). Tompa M.: Népregéi (7 drb). Vorosmarty M.:
Zalin® futisa (5 drb), Két szomszédvar (13 drb), Cserhalom (11
drb), Csongor és Tiinde (22 drb). Osszesen 337 darab.

2. Szertarak.

a) Természettani szertar.

A természettani szertir gyarapodisa az 1911—12. tanévben:
7 liveg-fotogram a foldroél (47 K), 1 lampa ellendllas 8 Jangra (28
K), 24 izz5 lampa (24 K), szabidlyoz6 ellendllds (11.50 K), flexibilis
kabeldrot (5 K), Pentan héméré (31.50 K), Volt-Ampére méter (60
K), szénrudak a vetitéhéz (2.88 K), Réntgen csé6 (40 K), Kiivetta
a méigneses; erdvonalakhoz (26.60 K), Wehnelt dramszaggaté (150
K), Voros—Nagy-féle galvanometer (369 K), Wehnelt javitisa s
két chromsavas elem (33 K), 60 diapositiv kép a fdldrengésrél
(61.32 K ). Osszesen 889.80 K értékben.

A ‘'fizikai szemindrium részére szereztiink egy késziiléket az indu-
kilt elektromossdg bemutatisira (55 K), egy Grimshel-féle ejtéké-
sziiléket (65 K), egy ivlampa ellenallist (85 K), Marconi javitasa
82.50 K. A fizikai szemindriumra forditott osszeg 287.50 K.

b) Természetrajzi szertér.

E szertir gyarapodisa az 1911—12 tanévben: Cysticereus (14
K), Coenurus cerebr. (32 K), Rontgen-képek (15 K), a Lumbricus
terrestris fejlédése (36 K), a Vicia faba csirizasa (30 K), a mohok
és zuzmok gyiijteménye (42 K), szivtipusok (36 K), gyomortipu-
sok (36 K), tiidétipusok (36 K), hiisevé novények gyiijteménye
(48 K), 17 fafaj fejlédése dobozokban (119 K), a biiza és arpa
fejlodése (40 K), maggytjtemények (11 K), madarlabak csopor-
tokban Osszeillitva (18 K), iiveggyartds (24 K), a méh fejlodése
preparilve (10 K). A gyarapodis értéke 486 K.

¢ Vegytani szertar.

E s zertir gyarapodisa az 1911—12. tanévben 12 drb. késziilék
amovényélettani kisérletekhez 133 K értékben.

d) Torténelmi- és foldrajzi szertar.

E szertar gyarapoddsa az 1911—12. tanévben: Gaebler—Cher-
ven: Magyarorszig hegy- és vizrajzi térképe (21 K). Kogutowicz:
Afrika térképe (21 K) .Kogutowicz: Eszak-Amerika térképe (21 K).
Osszeserr 63 K értékben.
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¢) Filol6giai szertér.

E fszertir gyarapoddsa az 1911—12. tanévben: Hamann: Die
Frithrenaissance. Illusztralt kényv. (7.20 K). Warnecke: Erlauterung
zu Seemann’s Bilder. 4 k. (14.40 K). Seemann: Wandbilder. XVIII.
sorozat. (A chambordi kastély, A megsebzett oroszlin, A pihend
6kolvive, A haldoklé gallus, N. Sindor és Dareios, Krisztus € a
hitetlen Tamds, Krisztus és a kisdedek, Hannib4l itja, Sarah Siddons
szinésznd, Szokokiit Parisban.) 10 kép. (18 K.) 4 drb. dombormiivii
szemléltetd kép (Napoleon, Bismarck, Liszt, Wagner) 28 K érték-
ben. Az Osszes gyarapodis értéke 67.60 K.

# Enek- és zeneszerek.

Az énekszerek gyarapoddsa az 1911—12, tanévben vétel ritjin:
hangjegyek: 20 K értékben. A zeneszerek gyarapodisa vétel ttjin:
hangjegyek 32 K értékben.

g Erem- és régiséggyiijtemény.

Az éremgylijteményt az 1911—12. tanévben adominyaikkal gya-
rapitottdk: Jdszai Géza c. piispék 1r 2 drb eziistpénzzel, LeszI
Mityas II. ¢) oszt. tan. 4 drb eziistpénzzel, Hrabovszky Istvin I.
c) oszt. tan. 7 drb eziist- és 2 drb rézpénzzel, Nagyfalusi Jend I.)
oszt. tan. 12 drb eziist- és 4 drb rézpénzzel, Jung Istvin I. ¢)
oszt. tan. 3 drb eziistpénzzel.

k) Rajzszertéar.

E szertir gyarapodasa az 1911—12. tanévben: 2 drb kitomott
madir (22 K), 21 drb tengeri csiga (78 K), 28 drb gyiimdlcs-
utinzat (69 K), 10 drb konyhavetemény-utinzat (42.20 K) érték-
ben. Az Gsszes gyarapodds értéke 211.20 K.
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Az intézet személyzete.
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B) A mas vallasu tanulok hitoktatoi.

. Bereczk Sdndor, a szegedi ev. ref. egyhiz lelkésze, tanitotta az ev. ref. valldsit

tanulGkat heti 8 6raban, az illami f6redliskola helyiségében.

. Léw Immannuel dr., Szeged; és kerillete fGrabbija, tanitotta az izraelita val-

last tanulékat heti 9 éraban, az allami féredliskola helyiségében.

. Nestor Romolus, magyar-csanidi gor. kel. romin segédlelkész, tanitotta a gér.

kel. romin tanulékat heti 2 érdban, az dllami f6gimndzium helyiségében.

. Sevity Ldézdr, szegedi gor. kel. szerb plébanos, tanitotta a gor. kel. szerb ta-

nulékat heti 8 6riban, a virosi f6gimnazium helyiségében.

. Thomay J6zsef, szegedi dg. hitv. ev. lelkész, tanitotta az 4g. hitv. ev. tanulékat

heti 8 driban, az illami féreadliskola helyiségében.

C) A nem kotelezett tantargyak tanarai.

. Bite Béla, fé6gimn. r. tandr, a francia nyelv képesitett rendkiviili tandra, tanitotta

a francia nyelvet heti 4 6raban.

. Torma Kdéroly f6égimn, r. tandr, okl. gyorsir, tanitotta a gyorsirdst heti 4 éraban.
. Novdky Bertalan, fdgimn. rajztandr, tanitotta a szabadkézi rajzot heti 2 Sriban.
. Prelogg Joézsef, fogimn. rendes tandr, tanitotta az éneket heti 4 Griban.

D) Iskola-orvos és egészségtan-tanar.

Gid6falvy Béla dr., honvéd torzsorvos, az egészségtan képesitett tanara, tanitotta

az egészségtant a VII. és VIIL. osztdlyban heti 2 ériban.

E) Géllovés és katonai gyakorlatok.

Homor Ldszlé, 5. gyalogezredb. honvédfshadnagy, tanitotta a céllévést és katonai

gyakorlatokat heti 2 6raban a VII. és VIII. osztilyban.

F) Vivomester,

Armentani Ede, okl. vivdmester, tanitotta a kard- és térvivast heti 4 éraban.



Tananyag."
A) Kotelezett tantargyak.
I. A tantargyak osztalyok szerint.

Els6 A), B) és () oszidly.

Osztdlyfénckok : A) osztilyban: Kiss Istvén, B) osztilyban: Floderer
Imre, C) osztilyban: Torma Kdroly.

Vall4stan, heti 2 6riban. Tankonyv: Kis katekizmus. Tanirok:
1. A) osztilyban: Czimmermann Pdl, 1. B) osztilyban: Floderer
Imre, 1. C) osztilyban: Czimmermann Pdl.

Magyar nyelv, heti 5 ériban. Tankonyv: Acsay—Bartha—Ma-
dardsz: Iskolai magyar nyelvtan és olvasékényv. Tanirok: I. A)
osztilyban: Kiss Istvdén, 1. B) osztilyban: Fekete Ipoly, 1. C)
.osztilyban: Babos Dezsé.

Latin nyelv, heti 6 driban. Tankényv: Fodor—Székely: Liber
Sexti latin nyelvkdnyv. Tandrok: I. A) osztilyban: Kiss Istvdn,
I. B) osztilyban: Fekete Ipoly, 1. C) osztilyban: Biré Imre.

Foldrajz, heti 3 é6rdban: Tankdnyv: Korosi: Foldrajz, 1. r.
‘Tanarok: 1. A) osztilyban: Czimmermann Pdl, 1. B) osztilyban:
Floderer Imre, 1. C) osztilyban: Torma Kdroly.

Természetrajz, heti 2 6riban. Tankonyv: Ormidndy dr.: Ter-
mészetrajz. Tandrok: I. A) osztilyban: Czimmermann Pdl, 1. B)
osztalyban: Floderer Imre, 1. C) osztilyban: Torma Kdroly.

SzAmtan, heti 4 6riban. Tankdnyv: Sutik dr.: Szdmtan. Tani-
rok: I. A) osztalyban: 7dth Lajos, 1. B) osztilyban: Hogyor Jozsef,
I. C) osztilyban: Vajda Imre.

Rajzolé mérfan, heti 3 Griban. Tankényv: Huszka: Rajzolé
geometria, I. r. Tandrok: I. A) és I. B) osztilyban: Novdky Ber-
talan, 1. C) osztilyban: Kdtay Lajos.

Szépirds, heti 1 6rdban. Tanarok: 1. A) osztdlyban: Saldinky
Istvdn. 1. B) osztilyban: Floderer Imre, 1. C) osztilyban: Biré
Imre.

* A tananyag elméleti részét az Utasitisok szerint végeztiik el s igy itt nem
kozoljitk.
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Tornazds, heti 2 6riban. Tanédr: I. A), I. B) és I. C) osz-
tilyban: Timina Oddn.

Mdsodik A), B) és () oszidly.

Osztdlyfonckok: A) osztilyban: Kovesi Lajos, B) osztdlyban: Bala-
nyi Gyérgy dr., C) osztilyban : Révai Jozsef dr.

Vall4stan, heti 2 G6riban. Tankonyv: Pokorny dr.: Oszdvet-
ségi bibliai torténetek. Tandrok: Il. A) osztilyban: Fekete Ipoly,
II. B) é II. C) osztilyban: ‘Balanyi Gyérgy dr.

Magyar nyelv, heti 5 6raban. Tankonyv: Acsay—Bartha—Ma-
dardsz: Magyar nyelvtan és olvasékonyv, Il. r. Tandrok: II. A)
osztilyban: Kcovesi Lajos, 1I. B) osztilyban: Saldnky Istvin, 1.
C) osztilyban: Révai Jézsef dr.

Latin nyelv, heti 6 6riban. Tankonyv: Fodor-—Székely: Liber
Sexti. Tandrok: II. A) osztilyban: Kévesi Lajos, 1I. B) osztily-
ban: Saldnky [stvdn, 11. C) osztilyban: Révai Jézsef dr.

Foldrajz, heti 3 dSriban. Tankdényv: Korosi: Foldrajz, H. r.
Tanarok: Il .A) osztilyban: Torma Kdroly, 11. B) osztilyban: Ba-
lanyi Gyérgy dr., 11. C) osztilyban: Floderer Imre.

Természetrajz, heti 2 6riban. Tankonyv: Orméandy dr.: Ter-
mészetrajz. II. osztily sziméra. Tanarok: II. A) osztilyban: Torma
Kdroly, 11. B) osztilyban: Torma Kdéroly, 1. C) osztilyban: Flo-
derer lmre.

Szamtan, heti 4 driban. Tankonyv: Sutdk dr.: Szamtan. Tana-
rok: II. A) osztilyban: Vaejda Imre, 1l. B) osztilvban: Balanyi
.G_yb‘_rgy dr., 11. C) osztilyban: Téth Lajos.

Rajzol6 'mértan, heti 3 o6riban. Tankényv: Huszka: Rajzold
geometria, II. r. Tandr: Novdky Bertalan.

Szépirds, heti 1 6rdban. Tandrok: II. A) osztilyban: Kdvesi
Lajos. 11. B) osztilyban: Balanyi Gysrgy dr., 1. C) isztilyban:
Fdbidn Imre. ‘

Tornazas, 'heti 2 6rdban. Tandr: Timina Oddn.

Harmadik A) és B) oéztdly.

Osztilyfonokok: A) osztilyban: Vajda Imre, B) osztéiyban: Fd-
bidn [mre.

Vall4stan, heti 2 ériban. Tankdnyv: Pokorny dr.: Bibliai tér-
ténet. Tandr: IIl. A) osztilyban: Révész Ldszlo, 111. B) iosztdlyban:
Fdbign Imre.
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Magyar nyelv, heti 4 6riban. Tankényv: Acsay—Bartha—Ma-
darisz: Rendszeres magyar nyelvtan. U. a. Magyar olvasékényv III.
r. Tanarok: III. A) osztidlyban: Bife Béla, 111. B) osztilyban: Fdbidn
Imre.

Latin nyelv, héti 6 6riban. Tankényv: Fodor—Székely: Liber
Sexti. II. rész. Tanarok: Ill. A) osztilyban: Bite Béla, 11l. B) osz-
talyban: Fdbidn Imre.

Német nyelv, heti 4 6riban. Tankényv: Endrey—Szele: Német
Nyelvkonyv, I. r. Tandrok: III. A) osztilyban: Bonté Jozsef,
IIl. B) osztilyban: Prelogg Jdzsef.

Torténelem, heti 3 6rdaban. Tankényv: Jdszai dr.: Magyaror-
szag torténete. Tandrok: III. A) osztilyban: Saldnky Istvdn,
[1I. B) oszidlyban: Czimmermann Pdl.

Fé6ldrajz, heti 2 6riban. Tankényvek: Kérosi: Féldrajz, II. r.
és Voros dr.: Mathematikai és fizikai foldrajz elemei. Tanar: I1I. A)
és I11. B) osztilyban: Vajda Imre.

Szamtan, heti 3 6riban. Tankonyv: Sutdk dr.: Szdmtan. Tana-
rok: IIl. A) osztidlyban: Vajda Imre, 111. B) osztilyban: Hogyor
Jozsef.

Raizol6é mértan, heti 2 o6riban. Tankdényv: Huszka: Rajzold
geometria. Tandr: Kdtay Lajos.

Torndzas, heti 2 éridban. Tandrok: IIl. A) osztilyban: [imina
Odén, 111. B) osztilyban: Schindlberger Jozsef.

Negyedik 8) és B) osztdly.

Osztdlyfénokok: A) osztilyban: Toth Lajos, B) osztilyban: Ré-
vész Ldszlo.

Vallastan, heti 2 dSrdaban. Tankonyv: Gerely: Rém. kath. szer-
tartastan. Tandr: IV. A) és IV. B) osztilyban: Révész Ldszld.

Magyar nyelv, heti 4 6rdaban. Tankényv: Bartha—Prdénai dr.:
Stilisztika. — Arany Jdnos: Toldi. Magyardzta: Lehr. Tani-
rok: IV. A) osztilyban: Kdvesi Lajos, IV. B) osztilyban: Révész
Lédszlo.

Latin nyelv, heti 6 Griban. Tankényv: Pirchala Imre: Latin
mondattan. U. a. Latin olvasékényv. Tandrok: IV. A) osztilyban:
Fdbian Imre, 1V. B) osztilyban: Révész Ldszlo.

Német nyelv, heti 3 6rdban. Tankonyv: Endrei—Szele: Német
nyelvkonyv, II. rész. Tandr: IV. A) és IV. B) osztilyban: Bonts
Jdzsef. !

Torténelem, heti 3 oriaban. Tankdnyv: Jdszai dr.: Magyaror-
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szig torténete, 1I. r. Tandrok: IV. A) osztilyban: Balanyi Gyorgy
dr., 1V. B) osztilyban: Czimmermann Pdl.

Természefrajz, heti 3 driban. Tankényv: Ormandy dr.: N6-
vénytan. Tandrok: IV. A) osztilyban: Torma Kéroly, IV. B) osz-
talyban: Floderer Imre.

Algebra, heti 3 6rdban. Tankényv: Sutdk dr.: Algebra. Tandrok':
IV. A) osztilyban: Tétk Lajos, 1V. B) osztilyban: Hogyor Jdzsef.

Rajzolé miértan, heti 2 o6riban. Tankdnyv: Huszka: Rajzolé
geometria. Tandrok: IV. A) osztilyban: TdJ¢k Lajos, IV. B) osz-
tilyban: Novdky Bertalan.

Tornazds, heti 2 6riaban., Tandr: IV. A) és IV. B) osztily-
ban: Schindlberger Jézsef.

Otodik osztdly.
Osztélyfonok: Biro [mre.

Valldstan, heti 2 6rdban. Tankdnyv: Titz dr.: Kath. hittan.
Tandr. Kiss Istvdn.

Magyar nyelv, heti 3 ériban. Tankoényv: Bartha—Prénai: Re-
torika. Tanar: Biré Imre.

Lalin nyelv, heti 6 6riban. Tankényv: Daw,d: M. Tullii Cice-
ronis orationes Selectae. Cserép dr.: Szemelvények P. Ovidius Naso
miiveibSl. Tanir: Birdé Imre.

Gorog nyelv, heti 5 6raban. Tankényv: Maywald dr.: Gorog
nyelvtan. Ugyanattél: Gérog gyakorlokényv. Tandr: Révai Jozsef dr.

Gorogpo6tl6 irodalom, heti 3 o6rdban. Szemelvények Tinddi,
Gyongydsi, Heltai, Kemény J4nos, Cserei Mihily, Apor Péter és
Bethlen Miklés gréf miiveibdl. Arany: Buda halidla. Homeros 'lliasa,
és Odysseidja. Szemelvények Herodotos I—IX. konyvébol. Tankonyv:
Badics dr.: Magyar irodalmi olvasékényv, 1. r. Csengeri dr.: Home-
ros Ilidsa. Gyomlai dr.: Homeros Odysseidja. Geréb dr.: Szemelvé-
nyek Herodotos torténeti miivébdl. Schill : Gordg régiségek és a goérog
miivészet torténete. Tandr: Kovesi Lajos.

Német nyelv, heti 3 6riban. TankOnyv: Endrei—Szele: Német
olvasokonyv: Tandr: Prelogg Jozsef.

Toérténelem, heti 3 6riban. Tankdnyv: Szélgyémy: Az dkor
torténete. Tanar: Saldnky [Istvdn.

Természetrajz, heti 3 6raban. Tankényv: Orméindy dr. : ‘Allattan.
Tanar: Torma Kdroly.

Mennyiségtan, heti 3 6riban. Tankényv: Sutik dr.: Algebra
és Loky dr.: Geometria. Tanir: Tdth Lajos.

Gorégpotlo rajz, heti 2 éraban. Tanar: Novdky Bertalan.

Tornazas, heti 2 Grdban. Tandr: Schindlberger Jozsef.
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Hatodik osztdly.
Osztélyfénék: Babos Dezsé.

Valldstan, heti 2 6rdban. Tankdnyv: Titz dr.: Erkolestan.
Tanar. Kiss Istvin.

Magyar nyelv, heti 3 ériban. Tankényv: Bartha—Prénai: Poe-
tika olvasmédnyokkal ; Shakespeare: Coriolanus. Ford. Petéfi, ma-
gyarazta Névy. Tanar: Babos Dezsé.

Latin nyelv, heti 5 6riban. Tankonyv: Bartal—Malmosi : [T, Livii
ab urbe condita 1. XXI. és XXII. Cserép dr.: Szemelvények Ver-
gilius Aeneisébdl. Tanar: Babos Dezsé.

Gorég nyelv, 'heti 5 6raban. Olvasmany: Xen. An. I. 1. 1-8.
2, 1—5, 12—19, 3. 1—13, 4. 1—13, 5. 1—12, 6. {—18, 7. 1—13.
8. 1—24, Xen. Mem. . 4. I, 5. 1. 6. 1—10. 1I. 21—34, 1. 2. Il 4.
III. 6. IV, 8. Szemelvények a gdrog lirikusokbdl. Tankonyv: May-
wald dr.: Gorog nyelvtan. U. a. Gorég gyakorlé- és olvasdkonyv.
Tanar: Fekete Ipoly.

Gorogpo6tlé irodalom, heti 3 é6riban. Szemelvények a igorog
€s magyar lira termékeibsl. Sophokles Antigonéja tartalmi és szer-
kezeti szempontb6l. Tankdnyv: Badics dr.: Magyar olvasékdnyv.
Antigone, Sophokles tragédidja. Magy. Csiky. Schill: Gorég régisé-
gek és a gorog miivészet torténete. Tandr: Bife Béla.

Német nyelv, heti 3 éraban. Olvastattak Goethe, Schiller, Uh-
land és Heine vilogatott balladdi: Erlkdnig. Der Fischer. Der Sin-
ger. Der Zauberlehrling. Der Ring des Polykrates. Der Graf von
Habsburg. Die Biirgschaft. Der Schenk von Limburg. Der reichste
Fiirst. Die Lorelei. Tankdényv: Endrei—Szele: Német olva-
sékonyv, IIl. r. Tandr: Révai Jozsef dr.

Torténelem, heti 3 drdaban. Tankonyv: Szolgyémy: Kozépkor
és Ujkor a westfaliai békéig. Tandr: Balanyi Gysrgy dr.

Természetrajz, heti 3 éraban. Tankonyv: Ormandy dr.: Asviny-
tan és Chémia. Tanar: Floderer Imre.

Mennyiségtan, heti 4 6riban. Tankonyv: Sutdk: dr.: Algebra.
Léky dr.: Geometria. Tanar: Vajda Imre.

Gorogpotlé rajz, heti 2 ordban. Tandr: Novdky Bertalan.

Torndzds, 'heti 2 6rdban. Tanir: Schindlberger Jozsef.

Hetedik oszidly.

Osztdlyfénok: Prelogg Jozsef.

Vallastan, heti 2 6rdban. Tankdnyv: Titz dr.: Katholikus egy-
hiztorténelem. Tanir: Kiss Istvin.
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Magyar nyelv, heti 3 é6riban. Tankdnyv: Prénai dr.: Magvar
irodalomtorténet, 1. k. Tanar: Prelogg Jdzsef.

Latin nyelv, heti 5 6riban. Tankdnyv: Bartal—Malmosi: C. Sal-

lustii Crispi libri De_ coniuratione Catilinae et de bello Jug. Da-
vid: M .T. Cic. orationes selectae. Cserép: Szemelvények Verg.
Aencisébdl. Tandr: Bite Béla.
V. 450—490. VI. 1-—331. VII. 1—80. IX. 1--300. XI. 1-—-125.
XVI. 150—200. XIX. 265—295. XXIV. 205—335. Herodotosbdl:
Solon és Kroisos taldlkozisa. Polykrates torténete. Scytha szoka-
sok. Tankonyv: Csengeri dr.: Homeros Odysseidja. David: Herodotos
miiveib6l valé szemelvények. Tandr: Révész Ldszlo.

Gorogp6tlé irodalom, heti 3 ériaban. Olvasmény: a) A gorog
irodalombél. Thukyd. torténeti miive. Demosthenes ‘I. Olynth., 1—III.
Philippikai beszéde. &#) A magyar irodalombdl: A magyar pragma-
tikus torténetirdk. Szemelvények Budai E. és F., Virdg, Bajza mii-
veib6l. Telekitol: Hunyadi Jdanos jellemrajza. Horvath M.-té61: A
pragm. Sanctio tSrténete. Szalayt3l: Magvar néposzidlyok Szent Ist-
van idejébdl. Salamon F.-t61: A t6rdk hdédoltsig Magyarorszigon.
—- Szénoklat: Felsébitki Nagy Palt6l: A lengyelek iigyében ; Kolcsey-
t6l, Wesselényitél, Széchenvitél: A magyar ny. iigyében; Dedk F.-
tél a Hiisvéti cikk. Tankonyvek: Jebb: A gorog irod. torténete; Szi-
lasi: Szemelvények Thukyd. miiveibdl; Foldi dr.: Demosthenes vil.
beszédei,; Badics dr.:|Magy. irod. olv. 11I. Tanar: Babos Dezsd.

Német nyelv, heti 3 ériban. Goethe. Hermann und Dorothea
c. mitvének és Schiller Wilhelm ‘Telljének forditisa. Az irodalomtorté-
neti anyaggal kapcsolatosan szemelvényeket olvastunk az irék mii-
veibdl. Tankdnyv: Szemidk dr.: Német olvasékonyv, 1V. rész. Szele:
Goethe’s Hermann und Doorthea. Heinrich: Schiller’s Wilhelm
Tell. Tanar: Prelogg Jozsef.

Torténelem, heti 3 6raban. Tankdnyv: Szolgyémy: Egyetemes
torténet 1648—1878-ig, :11l. r. Tanir: Balanyi Gyérgy dr.

Természettan, heti 4 Griban. Tankonyv: Voros dr.: Kisérleti
természettan. Tandr: 76th Lajos.

Mennyiségtan, ‘heti 3 6raban. Tankdnyv: Sutik dr.: Algebra
II. r. és Loky dr.: Geometria Il. r. Tanar: Hogyor /Jozsef.

Gorogpo6tlé rajz, heti 2 Sriban. Tanar: Novdéky Bertalan.

Tornazas, heti 2 o6rdban. Tandr: Schindlberger Jozsef.

Nyolcadik oszidly.

Osztélyfonok : Bonto Jozsef.

Valldstan, heti 2 draban. Tankdnyv: Schiitz dr.: Apologetika.
Tanar: Kiss Istvdn.
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Magyar nyelv, heti 3 6raban. Tankényv: Prénai dr.: Magyar
irodalomtorténet Il. k. Tanar: Babos Dezsé.

Latin nyelv, heti 4 6raban. Tankdnyv: Gyomlai dr.: Szemel-
vények P. Cor. Tac. tdrt. miiveibdl. Bartal—Malmosi: Qu. Horatii
Flacci opera omnia. Tanar: Bonfd Jozsef.

Gorog nyelv, heti 4 Sraban. Kd1tdi olvasmadny: Hom. Iliad. [.
VI. 369—529. és XXIV. 188—439. Prézai olvasminy: Platon Kri-
tonja és Apologidja 1-—X. Tankdnyv: Csengeri dr.: Homeros Ilidsa;
Szamos: dr.: Sokrates védelme és Criton. Tandr: Bontd Jozsef.

Gorogp6tlé irodalom, heti 2 driaban. Platon Apolégiija, Cri-
tonja és Allama. Tankdnyv: Alexander: Platon és Aristoteles. Jebb:
A gorog irodalom torténete. Schill : Gordg régiségek. Tanar: Preloggr
Jozsef. :

Német nyélv, heti 3 driban. Goethe Iphigenie auf Tauris
c. miivének forditisa. Az irodalomtorténeti anyaggal kapcsolatosan
szemelvényeket olvastunk az irdk miiveibél. Tankdnyv: Szemik
dr.: Német olvasékdnyv, IV. r. Szele: Goethe’s Iphigenie auf Tauris.
Prelogg: Kérner’s Zrinyi. 1--V. felvonas. Tanar: Prelogg Jdzsef.

Bolcseleti el6tan, heti 3 Ordban. Tankdnyv: Szitnyai: Lélek-
tan és Logika. Tanar: Szinger Kornél.

Torténelem, heti 3 drdban. Tankdnyv: Jdszai dr.: :Magyar-
orszig oknyomozé torténelme. Tanar: Czimmermann Pdl.

Természeftan, heti 4 oraban. Tank6nyv: Voros dr.: Kisér-
leti természettan. Tanir: Hogyor Jozse}.

Mennyiségtan, ‘heti 2 6rdban. TankOnyv: Sutdk dr.: Algebra
H. r. és Loky dr.: Geometria II. r. Tanar: Hogyor Jozsef.

GoOrogp6tlé rajz, heti 2 éraban. Tandr: Novdky Bertalan.

Torndz4s, heti 2 6raban. Tanir: Timina Odén.

2. Latin klasszikus olvasmanyok.

lll. osztdly.

A »Liber Sexti« II. kdtetének megfelels olvasmidnyai: Sextus
inter sodales. Consilia. Septicius Sexto suo salutem dicit. Novus
Sexti amicus. Studia historica. — Epitome ex libris T. Livii Hora-
tii et Curiatii. Brutus. Primi consules. Coniuratio iuvenum. Horatius
Cocles. Mucius Scaevola. Cloelia. Menenius Agrippa. C. Marcius

Coriolanus. Fabii. Clades Alliensis. Capitolium liberatum. — In-
vitatio ad circenses. De recitationibus. Epigrammata. Apud biblio-
polam. — Fabulae Phaedri: Ranae regem petierunt. Vacca, capella,

ovis et leo. Cervus ad fontem. Vulpes et ciconia. Lupus et agnus.
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Epitome ex libris Corn. Nepotis: In campo ‘Marathonio. Pugna Ma-
rathonia. Proemium Miltiadis. Ingrati cives. Thermopylae. Dolus
‘Themistoclis. De Aristide. De Epaminonda.

1U. osztdly.

Julius Caesarbdl: Gallia felosztisa. A helvetiusok kivindorldsa.
A gallok és germinok szokisai. P. Ovidius Nasobdl: A vilag négy
kora. Az 6zonviz. Daedalus és Icarus.

U. osztdly.

M. T. Ciceronis oratio in Catilinam I. és IV. P. Ovidius Naso:
Midas kirdly. Janus. A Luperealia eredete. Réma alapitisa. Remus
‘halidla. Romulus halidla. A Fabiusok hdsi vdllalata és halila.

Ul. osztdly.

T. Livius: Ab urbe condita liber XXI. P. Vergilius Maro Aenei-
sébdsl 1. 1—107., 124—143,, 1I. 1—370., 505—567., 633—804.

Ull. osztdly.

C. Sallustiusbdl: De bello lugurthino 1—70. M. T. Cicero-
bél: In L. Catilinam ‘'oratio I. és II. P. Viirgilius Marobdl: Aeneis
1. VI. 42—155,, 264-—-330., 384—425,, 450—476., 607—901,, 1. VIL
37—106., 192—340.

UIIl, osztdly.

Horatius: Carm. I. 1. 3. 15, 22, 24, 37. 1. 2. 6. 7. 13.
17. 1II. 1. 3. 23, IV. 2. 8 Epod 1. 9. 16. Epist. Il. 3,:sze-
melvényekben. Sat. 1I. 1T acitus: Ann. 1. 1—5.11. 50—61.111. 53—54
V. 12, XIII. 15—18. Agricola 1—20.

3. Kotelez6 magyar irodalmi olvasmanyok.

ll. osztdly.

Szemelvények Petéfi, Arany, Kolcsey, Vordsmarty valldsos és
hazafias lirdjabél. Gvadanyi Peleskei nétiriusa egészen, magyarizva
€s kivonatolva. Kisebb elbeszélések és leirisok Jokaitél, Garaitdl,
Vas Gerebent6l, Barsony Istvintél. Szemelvények Mikes leveleibdl.
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1U. osztdly.

Arany: Toldi. Kisfaludy Kdroly: Madtyds didk. Pesti Gabor
és Heltai Gaspir meséi. Szemelvények Mikes leveleibél. Harom
elbeszélés Faludytél. (Téli éjszakdk.) Kolcsey és Berzsenyi vélo-
gatott versei.

U. osztdly.

Jokai: Az dj foldesiir. 'Arany: Toldi estéje; szemelvények Toldi
szerelmébGl. Pizmany, Kolcsey, Eotvos, Kossuth, Gyulai, Vaszary
vilogatott beszédei. Dedk felirati javaslata.. Szemelvények Csen-
gery, Fraknoi, Kemény, Gyulai, Pauler, Salamon tanulminyaibdl;
Xenophon Memorabilidibél, Plinius, Kazinczy, ‘Arany leveleleibél ;.
Ebtvos Kiroly, Herman, Tomdrkény elbeszélé és leir6 miiveibdl;
Tin6di verses krénikdibol, Kazinczy Pilydm emlékiezete c. miivébdl
és Széchenyi Hitel-ébdl.

Ul. osztdly.

Zrinyi: Szigeti veszedelem. Vérdsmarty: Zaldn futdsa, Cserha-
lom, Két szomszédvar. ‘Arany: Buda haldla. Sophokles: Antigone.
Shakespeare: Coriclanus. Katona: Bank-ban. Kisfaludy: Kérék, Csa-
lodasok. Csokonai: Dorottya. Arany balladdi. Szemelvények Balassa
Berzsenyi, Csokonai, Vorésmarty, Tompa, Arany és Pet6fi lirajabol.

UIll. osztdly.

Arany: Naiv eposzunk. Kozépkori legenddink. Tinddi historias.
énekei. Balassa lirdja. Szemelvények Pizmany Kalauzibdl. Zrinyi:
Szigeti veszedelem. Gyongydssy: Murdnyi Vénes és Kemény Janos.
emlékezete. Mikes levelei. A kurucvilig koltészete; Faludy versei.
Bessenyei /Philosophusa és versei. Csokonai versei. Kazinczy: Pa-
lyim emlékezete, Tévisek és viragok. Kisfaludy Sdndor regéi. Ber-
zsenyi 6ddi. Kolesey biralata, emlékbeszéde Berzsenyir6l és ver-
sei; Katona: Bank-bin.

UllL. osztdly.

Széchenyi: Hitel; Kisfaludy: Kérék, Csalédisok, Sulyosdi Si-
mon, Tihamér, balladii, kisebb elbeszélé kolteményei. Voérosmarty :
Zalan‘futisa, Két szomszédvir, Cserhalom, Mar6t bdn, Vérmdsz, Cson-
gor és Tiinde, szemelvények kisebb elbeszélé kélteményeibdl és lira-
jabél. J6sika: Abafi. Eotvoés: A karthausi, A falu jegyzéje. Kemény:
Zord id6, A rajongdk. Szemelvények Petéfi lirai kolteményeibdl,
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Bolond Isték, Apostol, A helység kalapicsa, Jdnos vitéz. Arany:
Buda 'halila, szemelvények balladdibdl és lirai kdlteményeibsl. Tom-
pa: Vamosujfalusi jegyzd, Szuhai ‘Miétvds, Bosnyak Zsoéfia, szemel-
vények nép- és viragregéibol, lirajabol. Jokai: Egy magyar nédbob.
Madich- Az ember tragédidja. Szemelvények Vajda Jidnos lira-
rajabol. Gyulai: Vorosmarty életrajza.

4. Irasbeli dolgozatok a magyar nyelvbdl és
irodalombol,

V. A) osztdly.

1. Napirendem. Leirds. 2. A mi iskoldnk. Leirds. 3. Mliklés
és a farkasok. Elbeszélés. 4. A wrendes dedk. Jellemzés. 5. Levél jo-
.baritomhoz olvasmdnyaimrdl. 6. Egv tetszésszerinti 4dllatmese. 7.
A ‘'karicsonyi ajindék. Elbeszélés. 8. A befagyott Tisza. Téli kép.
9. Olvdd a hd. KoltSi leirds. ‘10. Toldi Miklés lelkidllapota a gyil-
kossag utin. Jellemzés. 11. A templom és iskola. Parhuzamos le-
irds. 12. Midtyds dedk c. vigjaték tartalma. 13. Verstani elemzés.
14. Egy délutian a szabadban. Leiras. 15. Szerz6dés-minta.

1VU. B) osztdly.

1. A vasiiti varéterem. Leiris. 2. A kolduds. Eletkép. 3. Aszfal-
toznak. Utcai kép. 4. Mikldsnak mely tulajdonsigait ismerjilk meg
az els¢ két Enekbsl? Jellemrajz. 5. Intézetiink masodemeleti folyo-
s6ja .Leirds. 6. Szabadon vilasztott tirgy. 7. Temetés. Leirds. 8 a)
Befagyott a Tisza. Kép. &) Az édesanya. Jellemkép. 9. Egy neveze-
tes nap életembdl. Elbeszélés. 10. Példaképem a torténelembdl. Jel-
lemrajz. 11. Bence. Jellemrajz. 12. Az ablakos. Jellemkép. 13. Ozv.
Toldi Lérincné. Jellemrajz. 14. Szabadon vilasztott targy. 15. Gon-
dolatok a tanév végén. Elmélkedés.

U. osztdly.

1. Az oreg Rozgonyi. Jellemrajz Toldi Sz. I. éneke alapjn.
2. Terveim az életre. Elmélkedés. 3. A Vezuv kitorése. Leiras Pli-
nius levelei alapjan (iskolai). 4. Az 6reg Toldi. Jellemrajz Toldi E.
alapjan. 5. Tisza Lajos szobra. Gondolatok a szobor el6tt. 6. Unnepi
beszéd Széchenyi Istvanrél. 7. Dedk Ferenc felirati javaslatinak
gondolatmenete. 8. Szondi két aprédja. Arany Jinos kolteménye
alapjan. ‘9. Tapasztalaim gyarapoddsa ebben az esztendében. Levél
(iskolai). ’
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Ul. osztdly.

1. A koltészet lényeges sajatsigai. Ertekezés. 2. A mithosz és a
mese. Ertekezés. 3. Szabad tirgyid dolgozat. 4. A csodis elem a
Zrinyidszban. Esztétikai értekezés. 5. Zalin futdsinak epizédja. Ismer-
tetés. 6. A Zsori Borcsa és Agnes asszony c. balladik 6sszehason-
litd fejtegetése. 7. PetSfi leiré kolteményei. Esztétikai értekezés.
‘8. A magyar hazafijas lira fejlédése. Ertekezés. 9. A szép és fajai.
Ertekezés. Iskolai dolgozat.

Uil. osztdly.

I. Irodalomtorténetiink, mint a nemzeti Ontudat ébresztdje.
Ertekezés. 2. Kozépkori irodalmunk gondolat- és érzésviliga. Erte-
kezés. 3. Balassi egyénisége kdltészetében. Ertekezés. 4. Epikai ha-
gyomdny a Zrinyidszban. Ertekezés. 5. Mi dolgunk] a vildgon ? Kiizdeni
er6nk szerint a legnemesebbekért. Elmélkedés. Iskolai dolgozat. 6.
Egy barat haldja j6 baritja irdnt, aki 6t az erkdlesi siilvedésbol ki-
mentette. Levél. 7. A kiilonbdzd koltsi irdnyok hatidsa nyelviink és
irodalmunk fejlédésére. Frtekezés. 8. a) Szabadon vilasztott tirgyu
elbeszélés, valamely erkdlcsi eszme feltiintetésével. 4) Erkdlcsi eszmék
Berzsenyi 6ddiban. 9. Miért kell olvasnunk, mit olvassunk és hogyan?
Ertekezés.

Ulll. osztdly.

1. Az erkdles kultusza Széchenyi »Hitel«-ében. Ertekezés. 2.
Kisfaludy Kaéroly elbeszélé koltészete. Esztétikai értekezés. 3. Sza-
badon vilasztott targyi értekezés a feldolgozott anyagbdl. 4. Vords-
marty 6ddja Liszt Ferenchez (iskolai). Fejtegetés. 5. Lélekrajz Ke-
mény Zsigmond egyik regényében. /Ertekezés. 6. Petdfi elbeszélo
koltészete. Ertekezés. 7. Arany lirija. Ertekezés. 8. Madich: Az em-
ber tragédiaja IV. és V., vagy XI. és XII. szinének Osszehasonlité

fejtegetése.

B) Kotelez6 rendkivili targy.
Egészségtan.

Az «Egészségtan» heti 2 Orai tanitdsin a VII. és VIII. osz-
tily osszes tanuldi részt vettek.

Tananyag: A VII. osztilvban: A koézegészségtan feladata és
célja. Fert6zé betegségek, azok felismerése; fellépésiik, elterjedésiik
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legiébb okai. ‘Allatokrél emberre dtvihetd fert6z8 betegségek. Véde-
kezés a fert6z6 betegségékkel szemben. Fertdtlenités. Egészséges
varos, falu, hdz, lakas. SzellGztetés, fiités, firiilék-anyagok eltivo-
litisa. Ruhizkodais.

A WVIII. osztilyban: Emberismerettan. Az egészség, betegség
jelentésége. Tapldlkozds; megromlott, meghamisitott 4rtalmas tap-
szerek, italok. Az alkoholizmus és kiros kovetkezményei, veszélyei.
Vizszolgaltatas, vizvezeték. Foglalkozds, iparagak, iparbetegségek,
gydregészségiigy. Testedzés, testiink 4poldsa. — Elsé segélynyuj-
tas baleseteknél, rogton tamadt életveszélyeknél és megbetegedé-
seknél. Eletmentés.

C) A nem koételezett tantargyak.
l. Byorsirds.

Gabelsberg-Markovits-féle Imagyar gyorsirds tanitisdra hetenkint
2—2 6rat forditottunk mind a kezd6knél, mind a haladéknil és a
gvakorldknal. A kezdd gyorsirék szdma 63, a haladéké: 35 és a gya-
korloké: 13, Osszesen 111. Tankdnywviil Bédogh Jdnos tankonyveit,
olvasé- és gyakorlékonyviil pedig a Szegedi Gyorsiré és a tobbi
szaklapok évfolyamait, valamint a Kor tagjai altal készitett »Gyors-
irdsi Olvasminyok«-at hasznaltuk.

1. Mdének.

A 'miiének tanitisira hetenkint 4 Oérat forditottunk. A tanulék
két csoportra voltak osztva. A kezdSk tanitisa a hangjegyek, iite-
mek, pauzik, médosité jelek ismertetésére terjeszkedett. A haladék
Zsasskovszky négy szélamra alkalmazott magyar és latin egyhazi
énekeit tanultik, tovibba néhdny darabot a »Palestrina« fiizeteibdl,
az »Oseink buzgdsigibdl«, Bogisichtél, stb. A betanult egyhizi éne-
keket iinnep- és vasdrnap a tanulé-ifjisdg szent miséjén énekelték.
Az egyhazi énekeken kiviil viildgi imilidarabokat is tanultak’ Harrach dr. :
»Arion«, Zsasskovszky: »Egri dalok« c. gylijteményébdl és mas gyiij-
teményekbdl 's ezeket a fidgimnazium iinnepélyein adtik eld.

I1l. Szabaadkézi rajz.

A tanfolyamban, mely egész évre kotelezs, kezdbk és haladdk
vettek részt heti 2 6rdban. A kezddk szdma: 25, a haladéké: 21,
Osszesen 46. A kezdok mértani ékitményeket készitettek egyszerit
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festéssel, a haladottabbak pedig egyéni képességiik szerint dombor-
miivek utdn 4rnyékoztak s természet utdn festettek viz- és olaj-
festékkel. '

1U. Francia nyelv.

A tanfolyamban, amely egész évre kotelezd, kezdSk és hala-
ddék vettek részt, heti 4 éraban., Tandijul havonta 2 kor.-t fizettek,
mely alél a szegényebb sorsii tanulék felmentést nyertek. A ta-
nitas beszélgetés alapjin tortént. Tankonyv a kezdék szdmadra: Ber-
litz: Premier livre; a haladdk szamadra: Berlitz: Deuxime livre.
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A sorozatban hasznalt érdemjegyek fokozata:

az el6menetel rovatiban: 1 = jeles, 2 = j6, 3 = elégséges, 4 — elégtelen.
a magaviselet rovatiban: 1 = j6, 2 = szabdlyszer(i, 3 -- kevésbbé sza-
balyszerd, 4 == rossz.

Roviditések magyarazata :

gor. kath. = gordg katholikus valldsi; — gor. kel. sz, = gordg keleti
szerb; — gor. kel. r. --= gordg keleti romdn; — ag. ev. == dgostai evan-
gelikus; — ev, ref. = evangelikus reformitus; — unit. = unitdrius; —
izr. = izraelita; — ism. -~ ismétlG; — 0Oszt. = Osztondijas. — Ahol a

név utdn a kotelezett tantirgyakbdl nyert sorozatban vallds jelezve nincs, ott
rémai katholikus értendG. — A torndzds rovatiban — = folmentetett.
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A tanuldk érdemsorozata.

A) A kotelezett tantargyakbol
Elsé B. oszidly.

Osztilyf6nok : Kiss Istvdn.
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A tanulé neve és valldsa,
dsztdondijas vagy ismétlé-e ?

Tantargyak
=z N E
w <
- | = = w
c = Q 1] =] 2]
= > N[N LK
- =] (-] o= 0 I © o ~N
7] o « AT -~ —_ - ‘o
W  Ble|s|E|E|R|& (=
b—4 = = — = - — O =
G o | | @ N | S N O
> = |d |l |- || & i;m|F

Magaviselet

Balizs Jozsef .
Bartulov Péter .
Bazsint Janos .
Ban Lajos .

[* 1)

Biacsi Béla .

Bé6zs6 Jozsef .
Brachtl Arthiir .
Bruckner Endre, izr. .

10 Czikornyai Sandor, ag. ev.

Csauscher Jozsef .
Csaszny Istvan .

Cserzy Istvin .
Csiszar Lajos . .

15 Csok Vilmos, ev. ref. .
Darvas Arpad .

Dobé Istvan, izr. .
Dobra Miklds .
Farkas Mihaly .

20 Fazekas Gaspar
Fiistoss Laszlé
Galambos Liszl6 .

Gal Ferenc . .
Geiszler Mikldés . . .

25 Gliicksthal Miklds, izr. .
Goldgruber Géza, izr.
Hille J. Oszkar .
Hirschfeld Ernd, izr. .
Holzer Liszld, izr. .

30 Hrabak Zoltan .

Benyics Sandor, ag .ev. .

bt LD =t b= b= DO OO = = OIS QW QO = DD DN DD = DO DD = = DD = DO DY = O OO =

DO QO b=t = UZ e QO = DD DO DD W U0 = DO DD DD = CO OO DD = QD = DD GO DO W W OO

OO0 = = GO 0O DO DD SO DO W QO DO Lo GO DD OO Q00 DO W DD GO DO DO W K O

DO DO = O W QO = DO DO QO W QO = B0 DD DD = QO QO DD k=t pi = QO DO OO 00 O

=t DD = = DD 0O QO = = DO DD W QO = QD GO = QO OO DD = OO e GO = DO 00 00—

SOOI LD DD QO e ©O DD QO O OO QO = 0O 00 QO = OO QOO DO W = GO O GO W SO

COCODNO = SO W QO = AWM DN DN DD GO CODD OO P W DO 0G0 W
SO OO NNIDWOLWH=NNN—=~DNWMN WD LOMN GO ND

DO G5 DO = 83 U8 — LD 05 G5 DO b= DO 1= DO 1O 1O DO B BS LS G0 = bt 00 b=t DY b=t TS bt

=t DD = DD e DD e DD M bt e e e et e ek e ek e e e = DD = DD



116

A tanulé neve és valldsa,
Osztondijas vagy ismétlg-e ?

-
-]

ntargya

Valldstan

Magyar nyelv

Latin nyelv ‘

Féldrajz

Természetrajz

Szamtan

Rajzolé mértan | =
Szépiras
d'i'o‘rhézés
Magaviselet

35

40

45

50

60

Hulvdk Jézsef .
Janovjik Jézsef

Junker Imre

Katranecz Sindor . .
Kende Laszld, ev. ref. .
Kertész Mihaly .

Kopasz Mihily*

Kovacs Ferenc .
Kowalcze Jinos

Kékay Béla . . .
Libdi Istvdn, ism.

Lazin Gyorgy, gor kel. sz.

Malyusz Tibor, dg. ev. .

Mihajlovics Vojiszlav, g k. sz,

Nagy Mihdly
Nagyfalusi Jend, izr.
Palfy Loérind
Pilaszanovits Jozsef
Raner Géza .

Rebics Laszls, gor. kel. sz.

Rozgonyi Andor .
Rézsa Imre .

Schultheisz Istvin, ag ev. .

Schwarcz Miklds, izr.
Szianky Sédndor .
Szinté Dénes . .
Széll Janos, ev. ref. .
Szokolay Istvdn
Tombacz Laszlo
Vereb Mihdly .
Weisz Ferenc .
Weisz Gy6zd, izr. .
Zambé Kiroly .
Zihanyi Jézsef .

= GO 1D QO = = DD = DD LD DO GO =t DD b = = Q0 e DD | = DO N OO

H,.p.m,;;HHtg_waww)—AwHHHHHw»—HL\OHwL\Dl DD = 2 DO QO DD

DO 15 ©9 Hha DO = 00— i i 02 1 06 1O €0 = = 1O BO DO 82 00 — DO RO GO RO | 08 = 1ha €0 G0 1O

Magdntanuldk :

65 Béres Istvan
Kelner Endre, izr.

* Kimaradt
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D—‘DOC&DODP—‘)—‘[QF—‘HWHHWHMHHHHHLOH“—HHOO[O[ DN oW

wgwpwuwwupwwwwunHwHwHHuwww|wwawH

e OISO N IO NN DL DN QWD LS — DO DD S W ‘ e = DD WO LD

LW WN W MDY DD ll CLODD I = = QUL DD = DO = = DO QO DD l Ll \O Rl DU

oA QO = PO = = QDL IO QR TO O = = = 1O DN DD — = O Qoo ' DO Qo DO D =
)—a[\'.)lown-—w—-tl\?k—f)—-r—dL\sv-aloy—u—b—w-w—thr—w—?»—u-u—u—r—A I == RO = DO

Osszesen: 69
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Crdég Béla, ism. . . .
Patak Gyula, ev. ref. .

Polgar Jozsef, izr., ism. .

Osztalyfénok : Floderer Imre.
Tantdrgyak
> 2 5 |
] ‘o = <
A tanulé neve és valldsa, - | & S < B w | 3
dszi6ndijas vagy ismétl§-e ? & = :? '% E E © ~§ :E E
2le|ls|=2|EIE 8|8 K2
S5 2|8 E|a[8]=
| |
Barabas Bené . 1. 2/312111313]2]3]1:
Baurnfeind P4l 2121812113833 |=2]2]2
Begyik Antal 1{1j1]1]1|1/1,1, 1|1
Bene Jézdef . 218181812213, 2|2]2
5 Berényi Ldszld, izr. . 1183/8,3|/2[2 /213,212
Berényi Sindor, izr. . 118/8|183/2]3/3!/313(1
Berger Rezsé . 20212121213 :3]2 3|1
Bite Andras . . 11111y 1¢21172]11
Botos Janos, gor. kel. r. 33,8, 8,2|8:3[2]3]2
10 Bovatsek Jené . 2,8/4(183 . 3[433|2]2
Galler Krist6f . . 9. 83183183133 3;13]2]2
Gottschall Sandor . . 11721271212, 1,211
Griinbaum Jdzsef, izr. . 2144 (13;2|14,4,3,2]1
Gyurits Istvdn - 1838/ 21211121311 13]1
15 Hack Béla* . = | = = =] = = =~
Hiel Jendé* . . . — = = = = = =] =] =] =
Hollé Gydérgy, izr. 2 3813/ 38,213:1313,3]1
Hollé Pdl, izr. . 1 3,313/2183 31331
Hunyar Antal . 3.8/4:3/3[4|4:3 311
20 11lés'Aba, 4g. ev.. . . .| 3. 4|4 4|8 414 83 1]2
Jezerniczky Akos, ev.ref..| 1 /1111111117 1¢}1
Juhdsz Jend . 12212111217 112]|1
Kalmir Péter . 2131381331 3:2]11]1
Keller Béla . 3/ 314183[3{(4/ 33312
25 Kiss Istvan . . . . . .11 2!/2/2:'1,1:1/1}3;1
Komanov Obrad, g. k. sz.| 2|44 4/3|4 4,3 2]|1
Kotinyi Andor, izr. . 2141413/ 214:4,3 3|2
Lazar Istvan . .o 11 21218t21312]2]211
Messinger Dezsé, izr. . 313/ 3[3|]3|3/3}8;3]2
30 Mihajlov Hilété, g. k. sz | 2133|3133 (2|2;3]1
Mikula Liszlé . vy 2irry1r 211211
Molnar Gibor . 1208131212133 /113]11
Novakov D.,ism.,, g. k.sz.| 11 11111211 1}1
Oldh Ernd 2:213[38[2]3:3[3;2]1
35 Okros Géza . 2:4,4(1831214,413 32
218(4(3[313]3!/311]2
rj272(111122111]1
1127312121332 2]2
21313183121 3[2i313]2

Polgir Laszld, izr. .
* Kimaradt.
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45

50

Réti Ldaszld, izr.* .
Réti Sdndor, izr. .

Robichek Gyorgy, izr. .
Schiser Emil, ag .ev. .

Schneider Janos
Schiitz Péter
Soltész Jozsef . .
Stark Gyorgy, lizr. .
Szegé Imre, izr. .
Szlovenszki Géza .
To6th Imre -
Toth Istvan, ev .ref. .
Torok Ferenc .

Vad Imre

55 Varga Jozsef

Vas Jozsef .
Vasvari Imre, izr. .
Waldek Jozsef .
Wéber Ferenc .

60 Zakar Odon, ev. ref.

Zollner Laszld, izr ..

* Kimaradt.
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40 Réti Endre, izr., ism. . 3
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Osszesen: 61

I e e e R RO R e e R N = = = DD | —




119

Els6 (. osztdly.

Osztalyfénok: Torma Kdroly.

Tantdrgyak
2 ~ S
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Balogh Lajos .
Berkes Pal, izr.
Blau Dezsé, izr. .
Bohm Endre, izr. .

5 Buchnitz Zoltan
Calnicean Aurél, g. k. r.*
Dobéczky Mihaly .
Fodor Géza . .
Fuchs Lajos, ag. ev. .

10 Geisz Péter . .
Gelléri Andras, izr ..
Glaser Janos .
Groszer Andor, izr. .
Hajdu Antal .

15 Hinczinger Sandor
Hrabovszky Istvan
Hrusztek Dezs6
Juhasz Antal
Juhasz Ferenc .

20 Jung Istvan, ism. .

Kasza Ferenc .
Keczer Béla . .
Kispéter Vince*
Kiss Alfréd .

25 Kiss Lajos .
Klier Alajos .
Kérosi Pal . .
Lantos Matyas .
Lasancz Jézsef .

30 Laszlo Pal, izr. . .
Lenhardt Mihély .
Marki Imre . .
Mészoly Odon, ev. ref.
Mixich Nandor

35 Miiller Jézsef .

Németh Odoén . .
Niederkirchner Vilmos .
Perczian Aladir, ag. ev.
Rauschenberger Gyula .

* Kimaradt
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Magaviselet

40 Reis Vilmos, izr.
Répds Lajos .
Roth Miklés
Sari Janos .
Stollmayer Janos .
45 Siile Laszld . .o
Szegszirdi Boldizsar .
Szekeres Géza, izr. .
Szécsi Daniel, izr.
Székely Arpad . .
50 Szijj Ferenc, ev. ref. .
Sziligyi Béla .
Szopds Géza .
Telbisz Rafael .
Teodorovics Jend .
55 Toébias Mihdly* .
Udvardi Ferenc
Vajda Karoly .
Virda Aladar .
Vecsernyés Andras
60 Vezér Ernd, ism. .
Weéber Odon* .
Wimmer Béla .
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Osszesen: 62
* Kimaradt.
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Mdsodik A. oszidly.

Osztalyf6nok : Kovesi Lajos.
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A tanulé neve és valldsa,
dsztondijas vagy ismétld-e ?
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Vallastan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Foldrajz

Természetrajz

Szdmtan

Rajzol6 mértan

Szépiris
Tornazas
Magaviselet

Ordogh Bend .
Ordog Joézsef .
Pomazi Istvan* .
Princz Istvin, izr.
45 Regdon Jbzsef .
Regdon Karoly .
Sallai Kdlman . .
Sandberg Jdzsef, izr.
Schiitz Laszld .
50 Simon Akos .
Spényi Ern6 .
Szisz Ferenc, izr. .
Tapai Antal, ism.
To6th Kialman

Zimmermann Vilmos .
Zsinkd Janos .

* Kimaradt.

40 Miskolczy Zoltdn, ev. ref.

55 Vukodinovity M., g. k. sz.
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Osszesen: 57



Mdsodik B. osztdly.

Osztilyf6nok : Balanyi Gyorgy dr.
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 Tantdrgyak
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Adler Dezso, izr. . 3
Agdezi Istvan . 2
Bokor Janos, iz:. . 1
Borcsok Jené* . — |
5 Brachtl Karoly . 2
Buda Miklés 3

10

15

20

25

30

35

Flischhof Endre, izr. .
Fohsz Zoltan .
(Glazsy Antal, ism. .
Glazsy Miklés .
Greskovits Gyula .
Guth Matyas .
Hunyadi Janos .
Janos Péter .

jobszt Gyula

Kasza Laszlé

Korda Laszld, izr. .
Kovacs Dadniel, 4g. ev. .
Kovacs Istvin .
Kovacs Jozsef .
Kro6 Imre, izr.

Lazin Szava gor kel SZ.

Lefikovics lmre izr.*
Lichtneckert jézsef .
Mésziros Antal
Minda Antal* .

Nikolits Istvan, go.r kel. sz.
Nikolits Slmon gor. kel. sz.

Orzechowszki Séndor
Pérer Dezsé

Radé Istvan, izr. .
Seiler Erng, izr. .
Simanovics Istvan .
Sisak Mihdly .
Szabados Laszlo, izr. .
Szabé Béla .
Szmolén Istvan .
Urban Imre .

* Kimaradt,
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Mdsodik (. osztdly.

Osztélyf6nok : Révai Jozsef dr.

A tanulé neve és valldsa,
Osztondijas vagy ismétis-e ?

Tantargyak
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Magaviselet

10

20

30

Batta Istvan, ev. ref. .
Beretvds Janos .
Bezdiany Lajos*
Burger Janos .

Csuri  Jozsef

Dobd Istvan

Ember Léiszld .

Fiirst Béla . .
Guttmann Adim .
Haldsz Zoltan, ism. .
Hoffmann Gyvérgy, izr. .
Cs.Holyba Istvan .
Huber Istvan
Institoris Antal
ICatona Sandor .

Keller Mihaly .
Kolling Jdnos .

Kossik Adorjan

Kovics Kiroly .

Laszgallner Tibor, ag .ev. .

Libidn Dezsd .
Ledermiiller Olivér .
Leszl Matyas

Léfler Gyorgy . .
Mahler Viktor, izr.
Mahr Rezsé .

Mirki Nandor .
Maté Tibor, izr. .
Messer Sandor, izr.*
Miiller Antal

Nagy Andor, éér: kath. .

Nagy Béla .
Nemess Sandor
Neubauver Istvan, izr.

Neuwirth Ferenc, izr., ism.

Nicsovics Istvin
Ordogh Kéroly .
Pataky Laszlo .
Révész Jozsef, izr. .
* Kimaradt.
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Harmadik A. oszidly.

Osztalyf6nok: Vajda Imre.
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A tanulé neve és valldsa,
o6sz1ondijas vagy ismétl-e ?

Valldstan
Magyar nyelv
Latin nyelv

Tortenelem
Foldrajz
Szdmtan
Rajzol6 mértan
Torndzds
Magaviselet

Német nyelv

Aczél Ede

Abraham Istvdn
Baché Jozsef* .
Balogh Sindor .

5 Baranyai Liszl6, ism.* .
Bauer Antal .
Benyacs Aladir, ag. ev. .
Bitt6 Andras
Bitté Istvan . .

10 Bokor Gyula, izr. . . .
Csala Albert, ev. ref ..
Cserzy Mihdly . .
Dabasi Endre, izr. .
Farkas Gyula .

15 Fischer Sandor, izr.
Fohsz Jeno . .
Glick Imre, izr ..
Gr6f Endre . . . . .
Horviath Gyérgy, ism. .

20 Kakuszi Béla
Kapp Olivér
Klauber Led, izr.
Klein Béla . .
Komarek Gyula .

25 Kondor Janos, gor. kath
Kopasz Istvan .

Készé6 Gyorgy*™ .
Kranczly Ferenc .
Krausz Béla, izr ..

30 Lobl Oszkar, izr.
Minyov Rafael
Maité Dénes, izr. .
Mixich Jozsef . .
Nagv Béla, ev. ref. . .

35 Nagy Sandor, ev. ref .. .
Nedelko Milutin, g. k. sz.
Orincsik Miklés . .
Plské Janos .

Pollner Kalman
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* Vizsgalatlan maradt.
**Kimaradt.
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40 Prohdszka Kilman, ism.
Prébald Sandor
Roboz Istvan, izr.* .
Schwartz Janos, izr. . . .
Somly6édy Ferenc, ev. ref. .
45 Stark Emil,izr. . .o
Steiner Gyula, ir. .
Steiner Miksa, izr. .
Szab6 Béla .
Szabd Laszlé
50 Szendrei Jdnos, Oszt.
Szilagyi Karoly
Sziics Ferenc
Takdcs Laszld .
Tenk Imre .
55 Tirczka Loérant
Téth Géza, ev. ref. .
Té6th Gydzé . .
Virady Andras .
Vermes Imre .
60 Weéber Elemér
Wéber Oszkar . .
Zambé6 Béla, ism. .
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w»—‘l\wawwwal\DL\Di—‘wwL\Dﬂkk—‘le [\R
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* Kimaradt. Osszesen: 62
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Harmadik B. osztdly.

Osztilyf6ndk: Fdbidn Imre.

Tantdrgya

A tanulé neve és vallisa,
oszténdijas vagy ismétls-e ?

Vallastan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Nemet nyelv

Torténelem

Féldrajz

Szamtan
.

Rajzolé mérian

Tornazas

Magaviselet

Abrahim Ferenc .
Beck Istvan, izr. .
Bencsik Endre .
Béja Laszld

5 Borovszky Jené
B6zs6 Imre. .
Bohm Liészld, izr. .
Bohm Pdl, izr. . .
Burger Béla, izr. .

Csehdk Siandor

Diis Endre, ev. ref. .
ErGssy Jozsef .
Edvy Gyula .

15 Falta Laszld, izr. .
Farkas Jozsef .
Fodor Istvan, izr. .
Frank Istvan, izr. .
Filizesi Zoltan .

20 Hajos ]dzsef
Havas Dezs6, izr. .
Herczeg Endre, izr. .
Kahlesz Istvan .
Karaszi Gyula .

25 Kalman Béla .
Kicsin Aurél, gor. kel.
Komlési Janos .
Kovics Laszld . .
Kro6 Gyoérgy, izr. .

30 Kulishich Pal
Lugosics Kalman .

Matoék Ferenc .
35 Molnir Endre .

Nyari Istvan . .

Pasthy Alajos .

10 Csévasi Béla, ev. ref. .

Majerik Dezsé, 4g. ev. .
Miksa Jend, gor. kath.
Nagyfalusi Andor,' izr, '

Papp Gyula, gor. kath. .
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A tanulé neve és valldsa,
osztondijas vagy ismétlé-e ?

Tantargyak

Valldstan

Magyar nyelv

Latin nyely
Német nyelv
Torténelem
Foldrajz
Szdmtan
Rajzolé mérlanA
Torndzas
Magaviselet

40

45

50

Révész Janos
Saighy Laszl6 .
Savanya Ferenc

Schatz Gydérgy, izr., ism.
Schultheisz Emil, 4g. ev. .

Schiiler Andor .

Steiner Imre, izr. .
Szalay Jézsef .
Szeifert Jozsef

Szécsi Pal, izr. .
Szivessy Endre, izr. .
Szojka Ferenc, ag. ev. .
Sz6gi Endre
Sztarcsevich Jend .
Téth Janos .

55 Téth Jozsef .

Té6th Pal . P
Ujhelyi Janos, izr. .
Ujj Jozsef . ..
Vadidsz Liaszld, izr. .

60 Vadkerti Janos .

Varga Sandor .
Vida Joézsef . ..
Vincze Jinos, ev .ref.
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IO IO = L WWL WO =MD IZSGODND QoW e s
COQUS = DD = == OO DD = QO l = O Qo | = O DO DD GO DO DO 0o
1O btk ek et e ok ek ek DD pb e et [ b ek i e D et QU ek ek et

Osszesen: 63
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Negyedik A. oszidly.

Osztalyféndk : 7dth Lajos.
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Negyedik B. osztdly.

Osztilyf6nok : Révész Ldszlo.

A tanulé neve és valldsa,
5>ztondijas vagy ismétls-e ?

Tantdargyak

Latin nyelv
Német nyelv

Vallastan
Magyar nyelv

Torténelem

Természetrajz

Algebra

Rajzolé mértan

Tornazis

Magaviselet

10

15

20

30

35

Babiczky Béla .
Berecz Gyula .
Berger Istvan, izr. .
Bessk6é Arpad* .
Blau Oszkir, izr.
Brunner Karoly
Csiky Dezsd*

David Imre, ism. .
Dobéczki  Jozsef .
Fehlberg Vilmos .
Fellegi Gydrgy, izr. .
Géspar Mihaly, izr.
Gelsy Laszlé*
Gyuris Imre

Halisz Béla .

Havas Mityas, izr.
Herczl Miklds,
Hermann Vendel .
Hirsch Béla,
Ispanki Géza .
Jakobovits Jend, izr. .
Keczer Lisz!s . .
Kemény Gdbor, ag. ev. .
Kertész Lajos .
Kienitz Lajos

Kiss Mihaly .

Klein QGyérgy, izr. .
Klucsik Ferenc .

Kosocezki

Kovach Erné .
Kérosi Gyula, izr. .
Latzkovics Dezsé*
Liszlé6 Agoston
Lindenfeld Istvan,
Magyar Karoly . .
Maran Korioldn, gor. kel r.
Murka Istvan, Oszt.

Peté Liszlo, .o
Rapcsdn Vilmos, ag. ev. .
* Kimaradt.

izr. .
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Tantargyak
> > 80| §

At 16 é i 2z E £ g 3 k>
tanulé neve és valldsa, = |28 W Elals
dsztdndijas vagy ismétlg-e ? .g 5|8 |« vl e S| e ~ |3

s | 2ls|E|2C!E TIR|E|®
= = < = 5 & — = <
S 28z |8 &= 2 £ |=
40 Reitberger Istvan, ism. . 17213231213 12]2]1

Reitberger Janos . 112131213, 213/2,2]1

Schmidt Kiéroly . 3183131318 :8;3]21]2¢2

Schvarz Lajos, izr. . . 12131211 1;2]1/11]1

Somoghy Jend, ev. ref. . 213(3[313,83[313|2]1

45 Sutka Jézsef 318|183 [3|4/4:3)|2|—]2

Szab6 Pal, ism. . 313(3[4|1313 3, 3|]2]1

Szdsz Matyds, izr. . 13333 2 4,2 211

Szepes Ldszl9, izr. . 2131313/2,3 413|211

Toutenui Siandor . 1133|2223 |812]1

50 Villax Erné . 2133|3833 :313|212]1
Villax Ferenc . 17333/ 3:2/3[3[1]1
Weil Pal, izr, . 12112173121 1]1

Magantanulé:
Nagy Géza

Osszesen: 53
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Otdaik osztdly.

Osztilyt6ndk: Biré Imre.

A tanulé neve és valldsa,
Osztondijas vagy ismétlé-e ?

}

Tantdargyak

Valldstan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Gorog nyelv

Német nyely

Térténelem

Természetrajz

Memnyiségtan

Torndzés

Magaviselet

Berecz Arpad .
Bihari Istvan, izr. .
Bo6rcsok Ferenc
Bruck Dezsd, izr..

5 Csdvossy Endre, bar6 .

Cserveny Rezsd
Csiky Laszlé

Csillag Sandor, 6nk. ism.

Dermla Artir .

10 Deutsch Ede, izr.

Egresi Zoltin .
Ferenczy Endre
Franké Gyula .
Garai Géza .

15 Gerster Lajos, ism.

Ginder Nandor .
Grof Géza .

Hegediis Béla* .
Horvath Lajos .

20 Janik Laszlé .

Kanyé Béla . .
Kasza J6zsef, Oszt. .
Katona Gyula .
Keczely Arpad .

25 Kikindai Gydz6 .

Kiss Jeng . . .
Klokker Ferenc .

Koch Andor, izr. .
Konrdd Ede, izr., 0szt.

30 Kovalik-Dedk Laszld .

Kovacs Oszkdr, izr. .
Koékay Laszlé .
Koékay Pal** . .
Kriauter Miklos .

35 Laban Jozsef .

Lehotai Kalman
Leinczinger Liszld

*# Kimaradt.
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** Vizsgélatlan maradt,
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2 > N £
(Y] > - « -~
, , > |= | pétlo | © Sl 7}
A tanulé neve és vallisa, RS =5 AR
Ssztondijas vagy ismétlé-e ? sle|®|E|E - |83 |2|8|E
7] bo | =2 5] v -«
w ([ 2e ||« WQIE|E by
S HlER|IS|NE|E|E|E|E|b
T8 | R|lc|olwg|w|c | c|&|o]lE
> sld|ojs|2|Zz|kR|F[(Z|F]=

Liptik Jend . .
Lovassy Imre, unit. .

40 Marer Sandor, izr.* .
Markovich Béla, 0szt.
Matiza Janos .

Mithé Jend . e
Nindssy Endre, ev. ref. .

45 Nyary Andras . .o
Pertzian Istvan, ag. ev. .
Péter Liszl6, ev. ref.* .
Puskds Zoltin .

Riesz Miklés

50 Rietly Géza . . .
Schifer Kristodf, ism.
Schvab Jdézsef, izr.
Stertz Matyas .

Szakall Zoltin .. .

55 Széke Mihdly, oszt. .
Sztarcsevich Ldszlé .
Szfics Andor
Thold Istvan
Té4dsé Aurél .

60 Trifundcz Sandor, g. k sz
Vajda Gybrgy, izr.
Vermes Gabor .
Vermes Imre, izr.
Vékes Bertalan . .

65 Vig PAl, ev. ref. .
Viola Istvan
Wagner Jend .

Weber Miklés .

| eol vol

| co! |
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fleol T leol T T Tl Teol ol Jeolvo! | eol
b 00 W b DO = G0 DO G5 G0 DO DO LY DO DO GO = & | Co o G0 e = 0o | b 1o
| mrom oot monoets ' | ol moo—to | coroeononoes | nowo

s DO DO G5 bt b G0 G0 b b = 00 s S DO DO | DO o DO s b0 | bt
DO 0O G2 6O = DO i DO = 00 G0 b = i O RO BO F= 0o | coboeweoro o | toro
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DO DO G5 02 1 = €0 DD 60 GO v G0 DO b DO SO B0 o o b i | Goco oo eone | bo b
1O = = DO DO 4 O = DO DD = rm = B0 = i e = 0 | R o~ | o

Magaéntanulé :

Marschall Miklés
* Kimaradt. Osszesen: 69
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Hatodik oszidly.

Osztalyfénok : Babos Dezsd.
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A tanulé neve és valldsa,
Osztdndijas vagy ismétiG-e ?

Tantargyak

Valldstan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Gorog nyely

Német nyelv

Toéténelem

Természetrajz

Mennyiségtan

Tornazis

Magaviselet

40 Németh Jend, ev. ref. .
Okros Vilmos .
Crdog Otté .
Ohler Dezsé, izr. ... .
Orhalmi Karoly, ig. ev. .
45 Pauer Tibor . .
Pintér Ferenc .
Radvanyi Géza .
Rajky Gyula*
Répas Béla . ..
50 Réti Istvan, ag. ev. .
Rothbart Emil, izr. . .
Schachtitz Janos, izr. .
Schwartz Sandor .
Somlyédy Arpad, ev. ref.
55 Siitory Jend . R
Szarka Laszlé . ..
Szegfi Liszlo .
Temesvary Erné .
Temesviry Liszlé .
60 Tirczka Kolos .
Téth Géza, ism. .
Ujj Béla . .o
Winter Jend, z-. .
Zakar Zoltan, ev. ref

P—‘HH)—*P—*EOHH[\QP—*P—‘HHL\'))—‘D—‘I Pt L b et DD e b

=W DN

O st et TS bt GO DD =t DD QO = DD =t O = DD

OO DD Lo O TS O — GO Lo CO DD — GO LS = | 1 o co s & o o o

Magintanulék :

Barabas Ervin,
Mann Jeno

Sisdk Ferenc**

* Kimaradt.

** Vizsgilatlan maradt.
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Osszesen :
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64
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Hetedik osztdly.

Osztalyfénok : Prelogg [ozsef.

A tanulé neve és valldsa,
dsztdndijas vagy ismétls-e ?

Val -astan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Gorog nyelv

Német nyelv

Torténelem

Természettan

Mennyiségtan

Tornazas

Egészségtan

Magaviselet

15

20

25

30

35

5 'Bénatfi Karoly, izr. .

" Burg Ete . .
10 Csivossy Jozsef, baro .

Babarczy Jo6zsef .

Balassa Istvdn, izr., ism. .

Bali Pal . .
Balogh Lajos .

Becsey Zoltin .
Berger Laszlo, izr.
Bojinca Kornel gor. kel. r.

Erczbrucker Aladar .
Ernszt Janos .

Eszes Istvan

Fekete Gyula .
Fodor Istvan .

Friter Gyula

Garai Liszlo, izr. .
Halasi Antal

Halmos Sandor, izr.
Jakobcsics Imre
Kallés Kiroly, izr. .
Kdlnai Gyula, izr. .
Kelemen Laszld, Oszt.
Kellner Daniel, izr.
Kommesz Jinos
Kopeczky Kiroly .
Kordas Sandor . .
Korlath Kialman, ev. ref. .
Kreiker Jend

Kip Laszld . .
Leopold Ede, izr.
Mamusich Béla .

Maték Andor .
Mairton Istvan . .
Mithé Gyula, ev. ref. .
Mésziros Ferenc Oszt, .
Miksa Jdnos, gor. kath. .
Miskolczy Jend .
Muszil Vilmos .
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Tantdrgyak
T>, > 06.'°g'31 5lﬁf = |-
A tanulé neve és valldsa, Lielele _pétlo. 2Bl 2 S|
Gsztondijas vagy isméilg-e ? Sy = :D g - Té 1\27 g ] (f
eI I N
SI2(3|8 |8 & 22 &=L d:
40 Prohaszka Béla . 203 3|1— 21118/ 3318/1-1]1
Prungel Ferenc . W12 11— 2171, 1:2 1]l
Rapcsanyi Gyula* . — === 1 —
Réiner Odén D18 —1l1p1)1 112 11
Roboz Jdzsef, izr. 11:8— 1312 20882 21
45 Sandor Jdzsef . A1 13 1—l— 112 21 111
Schén Ferenc . J10 1711 — 11 11— 1]1
Sélley Ldszl6 Lty ——t1)pp 2202 1t
Szarka Istvin L293—12)1:1,3;3 3.2 22
Szeles Janos . 1218 38—13|¢2 3‘3:313!2 21 1
50 Székely Sandor . 2933 1——138 3!1‘;11331 2
Tessényi Jozsef* . — == — == ==
Tomorkény Ldszlo . 1212/ —)2 212/ 2/2 272 211
Vajna Elek, ev. ref. . Ly 2—12 8172 1.2 20 1]1
Vastag Ferenc . 120 1|—i=-t1p1t2i2: 2111
55 Vasvari Sandor, izr. 11781 2/—[—1 2,113 3°3 1]1
Végman Béla . 1r2l3—j118 213 3 3 2|1
Weiser Viktor . 12y 1f——|12:8 2— 111
Magantanulok :
Gerliczy Istvan, bard
Mann Jend
60 Palotai Erzsébet
Tallidn Jend, baré
* Kimaradt. Osszesen: 61
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Nyolcadik osztdly.

Osztélyféndk : Bonts Jézsef.
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A tanulé neve és vallisa,
Osztondijas vagy ismétlG-e ?

SZ.

izr. .
izr.
ref. .

Gergdé Andras, izr. .
Attila

Rafner Béla, 5szt. .

Ferenc

Redk Ivan, ag. ev. .
Somlyddy Istvin, ev.
Takacs Ede, oszt

Lasztovicza Andor
Simak Béla .

Kern Dezsé, dg. ev.
Lichtfusz Antal .

Keczer Géza, Oszt. .
Kerner Imre

Jakobovits Gyula, izr. .

Huszar Nandor, ész‘;.
20 Katay Lajos .

Mandl Andris .
30 Milyusz Géza, ag. ev.
Orddg Ferenc

Bogdan Ivan, gbr. kel

53 Bonté Laszld
Devich Sindor .
Diskay Laszld .
Fischhof Gydrgy
Goldschmidt Imre,

15 Gorog Laszld .
Molnar Miklés .
Motika Otto
Neff Maityas .

Draskovich

10 Erdélyi Gyula .
Firbdas Oszkar .

Hajés Laszlé

Ketter Tibor
25 Kovacs Qydrgy .

Blau Laszld, izr. .
Bozs6 Istvan

Banszki Tamas .
Bérczi Istvan

" Grosser Sindor, izr.
Kray Pal .

33
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Tantargyak
_W; Gérogv gl |
o = 3 3 2 § _s‘ [
A tanulé neve és valldsa, 1zlsle potls =g AR IR &
oszidndijas vagy ismétiG-e ? S|ls z :D g — \E E '\E Z>: N 5
EQ.E’EENEg'}-’EEKE.ﬁﬁ
= = ; = 3 =.. | o [=3 <
S %i:“]é’ ElE|z|@|E|E 2|52
40 Thanhoffer Emil . .'1,1 [ 1— — 111011111
Touttenui Ferenc . 1222 2——233331 (11
Urbéan Istvdn .o 111 1'— 111 2- 1l
Vladir Ernd, ev. ref. . 1 172 2{—;——5 111338— 11
Zambo Gyorgy . 2 3.3 3-1—1832383121
Magantanulék :
45 Farber Sulamith, izr.

Franké Andris

Polgar Gabriella

Spergely Imre*
* Vizsgilatlan maradt. Osszesen: 48



142

B) A nem kotelezett tantargyakbol.

I. Gyorsiras.

A csillag nélkiiliek kezddk, a *-gal jelSltek haladdk, a **-gal gyakorld gyorsirék.

10

20

II1. A) osztaly.

Benvics Aladér .
Bitté Andras
Bitté Istvan .
Csala Albert
Cserzy Mihaly .
Fischer Sandor .
Gliick Imre .
Klein Béla .
Komarek Gyvula .
Kopasz Istvan .
Krausz Béla . .
Orincsak Miklds
Pollner Kialman .
Roboz Istvan
Schwartz Janos .
Steiner Gyula .
Steiner Mihaly .
Somlvédy Ferenc .
Szendrei Janos .

I11. B) osztaly.

Beck Istvan .
Bencsik Endre .
Béja Laszlo .
Bézsé Imre .
Béhm Pil

95 Csehak Sindor .

Farkas Jozsef .
Havas Dezsé
Kicsin  Aurél

‘ E_rdem-
. Jegy

|

=
LN WH T —oWHINDILWLWOHWWW

TS 1O O = 3o GS Q8 BO =

30

40

50

(&1}

Komlési Janos .
Kovidcs Liszld .
Molnar Endre .
Nagyfalusi Andor .
Papp Gyula .
Révész Janos
Schiiler Andor .
Steiner Imre
Szivessy Endre .
Szojka Ferenc .

1V. A) osztaly.

Balogh Istvin .
Dobéczki Antal

Dungyerszky Sindor .

Forbath Frigyes
Horvith Lajos .
Juhasz Endre
*Kopp Antal
*Kovics Istvan .
Milyusz Elemér
Nagy Lajos .
Schafer Janos . .
Schultheisz Miksa .

IV. B) osztaly.

Babiczky Béla .
Berger Istvin .
Blau Oszkar
*Fellegi Gyorgy .
*Hirsch Béla . .
*Jakobovits Jend .

. Erdem-
jegy

b 00 OO 1D 0D G3 1S 20

o
()

— O G = b = PO D = LD e

——— s DO LD
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Klein Gyorgy .

Reitberger Janos .

V. osztaly.

Cserveny Rezsé
60 *Ginder Nandor
*Koch Andor
*Kovacs Oszkiar .
Krauter Miklds .

Leinzinger Laszld .

65 Markovich Béla .

*Marschall Miklss

*Riesz Miklés .
*Széke Mihdly .
Thold Istvan .
70 *T6as6 Aurél
Vermes Gabor .
*Vermes Imre .
Vig Pal . . .
Weber Mikldos .

VI. osztaly.

75 **Barabas Ervin
*Blau Marcel
*Boros Lajos
*Béhm  Jozsef .

**Czinner Andor .

-80 **Fellegi Andor .
*Gers Imre .
*Gondocs Jend .
*Grosser Jend .
*Halasi Ferenc .

E]’dem-

] Jegy

=
NI W3 WU =W

3

= DN = DD = = DO DO 1O

*Hauptvogel Janos
Jordan Jend .
*Kiss Géza .
*Klucsik Istvan .
Kro6 Imre

90 *Latzkovics Béla

95

100

110

*Ohler Dezsé
**Répas Béla .
*Rothbart Emil .
*Schachtitz Janos .
*Schwarz Sandor .

VII. osztély.

*Berger Laszld .

*Erczbrucker Aladar

*Halasi Antal .
*Halmos Sdindor .
**Kall6és Karoly
**Kellner Déniel .
*Kordds Séandor
*Roboz Jézsef .
**Sélley Laszld |
*Weiser Viktor .

VIIl. osztily.

**Blau Liszld .
**Bézso Istvan . .
**Fischhof Gydrgy .

**Jakobovits Gyula .

**Neff Matyds . .
**Thanhoffer Emil .

Osszesen :

! E_rdem-
ojegy

11

LO DO = k= DO DO = = DD 0 b=t

et et D8 bt bt e et ok bk bt

— b DD
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11. Miiének.

10

a) Kezdék.

I. A) osztily.

Bézs6 Jozsef

Csauscher Jozsef .

Dobra Miklds .
Fazekas Gaspar
Fiistoss Laszld .
Kertész Mihaly .
Nagy Mihdly

Rozgonyi Andor

Rézsa Imre .

1. B) osztély.

Barabas Jend
Berger Rezs6 .

Gottschall Sandor .

Gyurits Istvan .
Kalmar Péter .

15 Keller Béla .

Okrds Géza -
Schneider Janos
Schiitz Péter .
Slovenszky Géza

20 Tordk Ferenc .

Valdek Joézsef .
Vass Jézsef .
Wéber Ferenc .

I. C) osztaly.

Buknicz Zoltan .

25 Fodor Géza .

Glazer Janos
Hajdi Antal
Juhasz Ferenc .
Keczer Béla .

30 Kiss Alfréd .

Klier Alajos . .
Lantos Madtyas .
Lasancz Jozsef .
Marki Imre .

35 Mixich Nandor

Miiller Jézsef .

Niederkirchner Vllmos ..

DO = = OO =

=Nt

HEWWHNNDWN = =10

e b pm d [O b ped e e et et ek

Rauschengerger Gyula .

Répds Lajos .
40 Székely Arpad .

Teodorovits Jend .

Virda Aladar .

b) Haladok.
II. A) osztaly.

Bézs6 Ferenc .
Chmelik Janos .
45 Dobay Gyula

Gerhardt jézse.f

Kasza Gyula . .

Klucsik Géabor .

Komarek Imre .
50 Spanyi Erné .

Zimmermann Vilmos .

Zsinké Janos

1. B) osztaly.

Agbcesi Istvan .
Fohsz Zoltan
55 Jobszt Gyula
Mészaros Antal .
Urban Imre .

II. C) osztaly.

Csiiri Jozsef
Holyba Istvan .
60 Leszl Matyis ,
Scherer Ferenc .
Vajas Istvan .
Weil Addm .

HI A) osztaly.

Abrahidm Istvan .
65 Bauer Antal . .
Farkas Gyula .
Fohsz Jend .
Grof Endre .
Klein Béla . .
70 Komarek Gyula .
Manyov Rafael .

Erdem-

" jegy

=

[ S X )y Sy S A gy Sy S

— e OO

—— O LY

[ e e P
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Pollner Kilman
Somlyédy Ferenc .
Szilagyi Karoly .
75 Sziics Ferenc .
Vermes Imre

lIl. B) osztaly.

Bencsik Endre .
Béja Laszlé .
Eréssy Jozsef . .
80 Kariaszy Gyula . -
Kovéacs Laszld . -
Miksa Jend .
Papp Gyula .
Szbgi Endre . .
85 Varga Sandor .
Vida Jozsef .

IV. A) osztély.

Bock Janos .

Kopp Antal .

Laszl6ffy Janos .
900 Radvanyi Sandor .

IV. B) osztaly.

Babiczky Béla .
Fehlberg Vilmos .
Kiss Mihaly .

V. osztéily.

Csillag Sandor .
95 Ferenczy Endre
Janik Laszlé
Koékay Laszl6 .
Puskds Zoltan .
Széke Mihdly .

100 Sztarcsevich Ldaszld .

VI. osztaly.

Devich Istvan .
Dittert Gyula .

Erdem-

|Je8y

— et et e DD b et = DN = [ Sy S

— = QO =

= DO b

Flatz Béla .
Gondocs Jend .
105 Griinner Laszlo .
Halasi Ferenc .
Jordan Jend . .
Klucsik Istvan .
Marki Szilveszter .
{10 Miiller Sdndor .
Okros Vilmos
Radvéanyi Géza .
Répds Béla .
Somly6dy Arpad .
115 Szegfy Léaszlé .

VII. osztély.

Balogh Lajos .
Burg Ete .
Eszes Istvan .
Halasi Antal . .

120 Kopeczky Karoly .
Kordas Sandor .
Mamusich Béla
Mésziaros Ferenc .
Miksa Janos

125 Muszil Vilmos .
Prohaszka Béla .
Szarka Istvan .
Tomorkény Laszld .
Vastag Ferenc .

VIII. osztly.

130 Devich Sandor .
Huszar Néndor .
Kern Dezsé .
Kerner Imre .
Lichtfusz Antal .

135 Somly6dy Istvan .
Thanhoffer Emil .

Osszesen:

136

Eydem-
_Jegy

g

ek b bk bt ko o ok bk sk bk ot et

Pt e e
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111. Szabadkézi rajz.

10

20

I1l. A) osztaly.

Wéber Elemér .

I11. B) osztély.

Béja Laszl6 .
Farkas Jézsef .
Téth Pal .

IV. A) osztaly.

Bock Janos . .
Dobdéczki Antal .

Greskovits Lajos .

Juhasz Endre .
Kopp Antal .
Korda Jeno . .
Novaky Jézsef . .
Schultheisz Miksa .
T6th Kalman

IV. B) osztaly.

Babiczky Béla .
Berecz Gyula
Hermann Vendel .
Kiss Mihaly .
Klucsik Ferenc . .
Lindenfeld Istvan .
Magyvar Kiroly .
Murka Istvan .
Schmidt Karoly .
Schvarz Lajos
Somoghy Jend .

E}'d em-
Jegy

= DD DO b it DD bt

He = QOO e QO QO = i LD

25

30

35

40

Sutka Jézsef .
Villax Ernd .

V. osztaly.

Csiky Laszld .
Dermla Artir
Egresi Zoltin
Puskds Zoltan .
Schifer Kristof .
Stertz Mityis .

Sztircsevich Laszlo .

VI. osztaly.

Devics Istvan .
Faragdé Endre
Flatz Béla .
Horvith Jené .
Lengyel Laszld .
Pintér Ferenc .
Somlyédy Arpad
Zakar Zoltan

VII. osztaly.

Prohaszka Béla
Réner Odon .

VIII. osztaly.
Banszki Tamas .
Devics Sandor
Draskovich Ferenc

Osszesen: 16

QO — QO =W

= = DD =t QO = LD =

— et




IV. Francia nyelv.

A *.gal jeloltek haladdk.
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II1. A) osztaly.

Bokor Gyula .
Csala Albert .
Klauber Leo .
Krausz Béla .
Lobl Oszkar .
Manyov Rafael
*Maité Dénes .
Mixich Jézsef .
Pollner Kalman

10 Probald Sandor

{115

20

Schwartz Janos .
Stark Emil .

Tirczka Loérant .
Weéber Oszkar .

1. B) osztély.

Bencsik Endre .
Bohm Laszlo
Bohm Pil

Schatz Gyodrgy .
*Schiiler Andor

Szécsi Pal .

Sztércsevich Jend .
Téth Jézsef .
Vadisz Laszl6 .

IV. A) osztaly.
Beck Dezsé .

Csavossy Béla, baro .

1V. B) osztély.

Berecz Gyula

Erdem-
' ]Eg¥ )

=t et et = DD e DO DD

1O bt =t GO et

Blau Oszkiar . . . o
Fehlberg Vilmos . A

V. osztaly.

Deutsch Ede

30 Janik Laszl6 .
*Kany6é Béla .
Sztircsevich Laszlo
*Weber Miklds .

VI. osztély.

Somlyédy Arpad . .
35 Szarka Liszlo .
Tirczka Kolos .
*Wirter Jend .
*Zakar Zoltan .

VII. osztaly.

*Garai Laszlo .

40 *Halasi Antal
*Kelemen Ldaszld
*Kordds Sandor
*Mathé Gyula .
*Rianer Odon

45 *Sélley Laszld .
*Szarka Istvan .

VIII1. osztaly.

*Huszar Nandor .
*Somly6dy Istvan .
*Touttenui Ferenc .

Osszesen : 49_:

DO b=t et —

Ptk bk ek ek = DD DD b= = = =

—
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VIIL

Az iskolai év bezarasa.

1. Evzdrd. A tanévet jinius 29-én iinnepélyes »Te Deum«-mal
zirtuk be, mely utin a tanuléknak kiosztottuk az odaitélt jutalma-
kat, tovabba a bizonyitvanyokat és értesitdket.

2 Jutalmak és segélyek.

a) Osztondijas tanulok:

1. Halas" Antal VII. oszt. tanulé a Makra-féle alapitvdnybol 154
korondval.

2. Hegyi Mirton VI .oszt. tanulé az Alapy-féle alapitvanybdl
évi 420 koronival.

3. Huszar Ndndor VIIL. oszt. tanulé a Bonnaz-féle alapitvany-
b6l évi 172 koronaval.

4. Kasza ]Jozsef V. oszt. tanulé a Siri Mihaly-féle alapitviny-
bél évi 374 koronaval.

5. Keczer Géza VIII. oszt. tanulé a Lowenburg gréf-féle alapit-
vanybdl évi 600 korondval.

6. Kelemen Ldszldé VII. oszt. tanulé a Kiss-Jankovich-féle csaladi
alapitvanybdl évi 150 koronaval.

7. Konrad Ede V. oszt. tanuld a jovedéki birsag alapbdl évi
300 koronaval.

8. Latzkovits Béla VI. oszt. tanulé a Siri Mihdly-féle alapit-
vanyb6l 371 koronéva'. '

9. Markovich Béla V. oszt. tanulé a Rudits Jozsef bars-féle
alapitvanybdl évi 800 koronaval.

10. Mészdros Ferenc VII.. oszt. tanulé a Rozsa Ferenc-féle alapit-
vanybdl évi 200 korondval .

11. Molnar Endre 11l. B) oszt. tanulé a Rézsa Ferenc-féle alapit-
vianybdl 200 koronaval.

12. Murka Istvdn IV. B) oszt. tanulé a Rézsa Ferenc-féle alapit-
vanyboi 200 korondval.

13. Muszil Vilmos VII. oszt. tanulé a Eotvos Jozsef bard-féle
alapitvanybdl 100 koronaval,
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14. Rafner Béla VIII. oszt. tanulé a Kirisz Anna-féle alapitvany-
bSl évi 800 koronaval.

15. Szegfi Laszlé VI. oszt. tanulé a Roézsa Ferenc-féle alapi-
vanybdl évi 200 korondvai.

16. Szendrey Jdnos IIl. A) oszt. tanul6 a viczi Maria Terézia-féle
alaptivanyb6l évi 240 korondval.

17. Széke Mihdly V. oszt. tanulé a Kardsz-féle alapitvanybél
évi 400 koronival,

18. Zamb6 Gyorgy VIII. oszt. tanulé a Pap Jézsef-féle csaladi
alapitvinybdl 200 koronival.

Az évi Gsztondij osszesen: 5881 korona.

b) Juta'mazottek. 1. A vallistanban tanisitott jeles el6mene-
telért .

Thanhoffer Emil VIII. o. tanulé6 az Ebner-féle alapitvinybél
50 koronéval.

II. A magyar nyelvben és irodalomban tett jeles elémenetelért:

Kerner Imre VIII. oszt. tanulé a Kisfaludy-Tarsasigtél alapi-
tott Kisfaludy-jutalomb6l 42 korona értékii magyar szépirodalmi
miivekkel.

[1I. A magyar nyelv elsajititisidban tett jeles el6menetelért:

Kopp Antal IV. A) oszt. tanulé a »Magyar Gabor 30 éves tandri
mitkddésének emlékére régi tanitvanyai altal tett alapitvanybdl« 40
koronaval.

"7 IV. A magyar torténelemben tandsitott jeles elémenetelért:

Lasztovicza Andor VIII. oszt. tanulé a »Szinger Kornél ¢és Bakos
Pali alapitvany«-b6l 40 koronaval.

V. Jé magaviselet és elémenetelért:

1. Kitay Lajos VIII. oszt. tanuld a Sobay-féle alapitinybdl 50
korondval.

2. Vastag Ferenc VII. oszt. tanulé a Sobay-féle alapitvinybdl
50 koronaval. '

3. Erczbrucker Aladir VII. oszt. tanulé Debreczeni Janos egri
apatkanonok alapitvanydbdél 100 korondval.

4, Bézsé Istvan VIII. oszt. tanulé Debreczeni jdnos egri apit-
alapitvanyabol 100 korondval.

3. Gondoces Jen6 VI, oszt. tanulé Debreczeni Jdnos egri apat-
kanonol: alapitvinyiab6l 50 koronaval.

6. Halasi Ferenc VI. oszt. tanulé Debreczeni Jinos egri apit-
kanonok alapitvanyabdl 50 koronaval.

7. Kopasz Istvdan IIl. A) oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apéit-
kanonok alapitvanydbél 50 korondval.

8. Cschédk Sandor III. B) oszt. tanulé Debreczeni Jdnos egri apat-
kanonok alapitvianyabdl 50 korondval.
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9. Gergé Andris VIII. oszt. tanulé a Bamberger-féle alapitvany-
b6l 80 koronaval.

10. Roboz Jdzsef VII. oszt. tanulé a Bamberger-féle alapit-
vanyb6l 80 koronaval.

11. Mélyusz Géza VIII. oszt. tanuld a »Régi szegedi f6gimnaziumi
tanulék alapitvdnyi«-bél 88 korondval.

12. Urbédn Istvin VIII. oszt. tanulé az 1870-ben érettek juta-
lom-dijdnak ez évi kaamtaibol 60 koronéaval.

13. Marin€ Istvin II. A) oszt. tanulé6 a Cserveny-féle alapit-
2 koronaval. (Kiegészitve 10 koronara. egy névtelen adomanydbdl).

14. Kiss Jend V. oszt. tanulé Dobszay Antal pécsi olvasdkano-
nok alapitvinyabdl 80 korondval.

15. Dobéczki Antal IV. A) oszt. tanulé Dobszay Antal pécsi
olvasf-kanonok alapitvinydb6l 80 korondval.

16. Muth Endre VI. oszt. tanulé a Cajus Gibor és neje Abelesz
Regina alapitvinyabdl 81 koronaval.

17. Kovéacs Jdnos alapitvany 12 korona kamatibdl ruhasegélyben
részesiilt egy Il. B) oszt. szegény tanuld.

18. Az Eisenstidter—Cserép alapitviny jelen évi kamatait, 40—
40 koronat a j6vé tanévi iskolakdnyvek, iré- és rajeszkozék beszerzé-
sére Deutsch Ede V. és Hubert Istvan II. C) oszt. tanuldk kapjdk.

19, Kovacs Jo6zsef dr. és neje Haday Kornélia alapitvany jelen
évi kamatait, 40 koronit, a jovo tanévi iskplakdnyvek, ird- és rajz-
szerek beszerzésére Malyusz Elemér IV. A) oszt. tanuld kapja.

20. A ministrildsban kifejtett buzg6sdgdért jutalomban részesiilt:

Tombiécz Ldszlo 1. A), Hajdd Antal 1. C), Ordégh Bené Il A),
Urban Imre II. B), Csiri Jézsef, Mirki Néandor és Weil Adam
II. C), Csehdk Sandor és Kovics Liszlé III. B), Dobéczki Jézsef,
Haldsz Béla és Ispdnki Géza IV. B), Riesz Miklés és Kiss Jend V.
oszt. tanuldk.

21. A zene- és énekkar buzgd tagjai: Bencsik. Endre III. B),
Fischhof Gybrgy, Goldschmidt Imre, Huszir Nandor, Kern Dezsé,
Kerner Imre, Rafner Béla, Somlydédy Istvan, Thanhoffer Emil VIII.
oszt. tanuldk 1—1 tiz koronds arany jutalmat kaptak. Thanhoffer
Emil VIII, oszt. tanulé az intézet érdekében Kkifefjtett zenei tevé-
kenységéért 3 kotet orgona hangverseny munkit kapott.

22, A rajzoldsban taniisitott jeles elémenetiikért biizidsi Eisen-
stidter Rébert r ajindékabdl egy-egy festé készletet kapott: Zakar
Zoltin VI. és Egresi Zoltin V. oszt. tanulé. 1—1 arany jutalmat
nyert a két legjobb rajzolé: Devich Sandor és Banszki Tamds VIII.
oszt .tanuldé; 1 aranyat kapott még Fodor Istvin VII. oszt. tanuld.
Koényvjutalomban részesiilt: Prohaszka Béla, Riner Odon, Eszes Ist-
van és Szarka Istvan VII., Flatz Béla, Devich Istvdn, Somlyédy
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Arpdd VI., Schifer Kristéf V., Dobdczki Antal, Greskovits Lajos
és Kopp Antal IV. A), Klucsik Ferenc IV. B) oszt .tanulé.

23. J6 magaviseletért és jeles elémenetelért konyvjutalomban
részesiiltek : Széll Jinos I. A), Schneider Jénos I. B), Hinczinger
Sindor 1. C), Laszl6 Mihdly II. A), Rad6 Istvin II. B), Vajas
Istvan II. C), Csala Albert III. A), Szalay Jézsef 1II. B), Schul-
theisz .Miksa IV. A), Nagy Géza IV. B), Vermes Imre V., Fellegi
Andor VI., Halasi Antal VII. és Molnir Miklés VIII. oszt. tanuldk.

24, Az egyes tantdrgyakban ftandsitott szorgalomért és kivilo
eldmenetelért konyvjutalomban részesilltek a szaktanar urak szives-
ségébdl: ‘A magyar irodalombol Sélley LdszZlé VII. oszi. tanulé;
a magyar torténelembdl: Malyusz Elemér, Rad6czy Laszlé és Vasvari
Miklés IV. A) oszt. tanuldk; a foldrajzbél és sziamtanbdl Janos
Péter II. B), a magyar és latin nyelvbél Vermes Andor II. C)
és Raner Géza I. A) oszt. tanuldk.
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X. Statisztikai adatok az elmult iskolai évrél.

). A tanuldk szimanak alakuldsa az iskolai év folyamdn

Nyilvanos

tanuldk

Magantanulék

2. Az osztalyvizsgalatot tett tanulék
megoszldsa vallds szerint

_ Az iskolai év folyamén :gﬁ "é’o :‘39 E\
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I. B.. 61 . 3 — — = 58 58 " — | — - — 158 (31| —|— 5| 2| 4| — 16
I. C. . 62 | 4 — — - - 58 58 —|—-|—|—|58|45|—|—| 2| 2/ —| =1 9
1L A. . 57 001 | — | — - 5 | 56 | — | — | — | —]56]41| - 1= 2] =112
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X.

Erettségit tett tanulok kimutatasa.

A lefolyt iskolai évben érettségi vizsgalatra jelentkezett 44 nyil-
vanos tanuld. Mindnyadjan tettek érettségi vizsgilatot. Az irdsbelieket
a tanuldk majus hé 15, 17. és 18-dn végezték. Az irdsbeli ‘dolgozatok
tételei a kovetkezok voltak:

1. A magyar nyelvbdl és irodalombdl. A nemzeti eposz irodal-
munkban. Irodalom torténeti és esztetikai értekezés.

Eredmény: 20 jeles, 12 j6, O elégséges, 3 elégtelen.

2. A latir nyelvbdl és irodalombél. M. T. Cicero, In Verrem actio
prima 4. 12—14, Verres kegyetlensége. Forditis latinbol magyarra.

Eredmény: 13 jeles, 16 j6, 15 elégséges.

3. A mennyiségtanbél. a) Az algebrabdl: Egy kiitba kovet ejtiink.
A viz loccsandsa az elejtéstél szdmitva 12 masodperc millva hallat-
szik. Ha a hang terjedési sebessége 333 m sec -1, g—98 m sec—:
hatirozzuk meg, milyen mély a kiat s hdny masodperc alatt teszi
meg a hang ezt az dtat?

b) A geometriabdl: Egy folyé partjin all egy magas hdz. Ennek
két merdlegesen egymadas T5lott 1évé ablakdbol lathaté a tilsé part
bizonyos pontja és pedig a fels§ ablakbdl $=48° 40' 20"-nyi de-
presszio szog alatt, az alsdbdl pedig v,==19v 52’ 327-nyi depresszio
szdog alatt. Ha az ablakok e két észlelési pontjinak egymastsl valé
tivolsiga a =- 12.52 m, milyen széles ezen épiilet elétt a folyd?

‘Eredmény: 17 jeles, 13 j6, 11 elégséges, 3 elégtelen.

A szdbel! vizsgilatokat junius 10., 11, 12.,, 13. és 14. napjin
tartottuk. meg Szele Rdébert dr. tanker. féigazgaté elndkletével, Szi-
jartd Miklés budapesti gyakorlé fégimnaziumi tandr, miniszteri biz-
tos jelenlétében. A szébeli vizsgilatra bocsdtott 44 tanuld koziil
jelesen érett 10, j61 16, érett 15, 3-at a szeptember hoban tartanda
javito-vizsgdlatra iitasitott a vizsgald-bizottsag.
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20

25

30

35
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A tanulé neve és
valldasa

Sziiletésének helye és ideje

Banszki Tamas
Bérczi Istvdn

Biau Liszlg, izr.
Bogdan Ivan, g. kel.sz.
Bonté Laszlo

B6zsé Istvan
Devich Sandor
Diskay Lészlé
Draskovich Ferenc
Erdélyi Gyula
Firbas Oszkir
Gerg6 Andras, izr.
Gorog Laszlé
QGrosser Sandor, izr.
Hajés Laszlé
Huszar Nandor, &szt.
Jakobovits Gyula, izr.
Katay Lajos

Keczer Géza, 6szt
Kern Dezsé, dg.” ev.
Kerner Imre

Ketter Tibor

Kovacs Gyorgy
Kray Pal
Lasztovicza Andor
Mand! Andras
Malyusz Géza, dg. ev.
Molnar Miklés
Motika Oftté

Neff Matyas

Ordég Ferenc Attila
Rafner Béla, Gszt.
Redk lvan, ag. ev.
Simdk Béla
Somlyddy Istvan, ev. ref.
Takacs Ede, 0Oszt.
Thanhoffer Emil
Touttenui Ferenc
Urban Istvan
Vladar Erné, ev. ref.
Zambd Gyorgy

Foldedk, Csanddm. 1892 dec. 18.

+ Szeged, Csongradm.

1893. apr. 16.

Csorvds, Békésm. 1893. jin. 10.

Nagykikinda, Torontilm. 1894. maj. 11. -

Szomolnok, Szepesm. 1895. maj. 25.

Szeged, Csongradm.

1893 dec. 25.

Dunaféldvar, Tolnam. 1894. dec. 1.
Majsa, P.-P.-S.-Kiskiinm. 1892. jiin. 3

Kalocsa, P.-P.-S.-Kiskiinm. 1894. okt. 4.

Szeged, Csondradm.
Szeged, Csongradm.
Szeged, Csongradm.

Mezékovacshdza, Csanddm. 1894, avg. 10.

Szeged, Csongrddm,

1894, jan. 4.
1894. marc. 12.
1894. dec. 17.

1894, febr. 1.

Felcsuth, Fehérm. 1894. jan. 28.

Stajerlak, Krass6-Szorénym.1892. jan. 30.

Szeged, Csongrddm.

Szeged, Csongradm. 1894. szept. 5. I

1894. okt. 19.

Satora‘jaujhely, Zemplénm. 1892, aug. 2.
Kula, Bacs-Bodrogm. 1894. dec. 24.

Bpest, P.-P.-S.-Kiskunm. 1894. m4j. 15.
Békéscsaba, Békésm.

Szeged, Csongradm.

Balassagyarmat, Négradm. 1894. nov. 18.
Horgos, Csongradm.
Ujszentanna, Aradm.
Liptoszentmiklds, Liptdm. 1894, dec. 30.

Szeged, Csongradm.
Szeged, Csongrddm.

1893. dec 16.
1894. jin. 4.

1894. jiil. 18.
1894. okt. 4.

1894. jan. 15.
1894. dec. 27.

Zidorlak, Temesm. 1892, dec. 20.

Szeged, Csongradm.
Szeged, Csongradm.
Szeged, Csongradm.
Szeged, Csongradm.

Kisvarda, Szabolcsm.

Szeged, Csongradm.

1893.
1894,

dec. 8.
marc. 26.
1894. maj. 16.
1894. nov. 27.
1894. jun. 30.
1894. apr. 10.

Béizids, Temesm. 1894. okt. 17.
Lovrin, Torontdlm. 1894. mdj. 5.

" Nagyszentmiklds, Torontdlm. 1894. dpr. 4.

Nagyvarad, Biharm. 1894. jil. 23.

, Szeged, Csongradm.

1895. febr. 3.
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XIL

Ertesités a jové 1912—1913. tanév
megnyitasarol.

‘A jové tanévre a beiratdsok, mivel szeptember hé elseje
vasdrnapra esik, szeptember hé 2, 3. és 4. napjan torténnek.
A felvétel szabdlyai a kovetkezok :

1. A jelentkezés ideje.

A tanintézetnek eddig fennallott parhuzamos osztilyait a
sziikséghez képest a j6vé 1912—1013. tanévre is fenntartjuk,
vagyis 3 els6, 3 masodik, 2 harmadik, 2 negyedik osztily
lesz; a négy fels6 osztdly azonban tovdbbra is pdrhuzamos
nélkiil marad.

Az 1883. évi XXX. t-c. értelmében ezen osztilyok mind-
egyikébe csak 00 tanulé veheté fol. A helybelick a folvéteinél
eldnyben részesiilnek. Ebbdl kifolydlag :

1. Szeptember hé 2-dn és 3-dn csak helybeliek iratkoz-
hatnak be.

2. Szeptember h6 4-én a vidékiek.

3. A jelentkezés sorrendje :

a) Helybeliek: 2-an d. e. 8—12 érdig az I oszt, d. u.
3—5 oraig a Il. és 5—6 6raig a VIII. oszt. 3-dn d. e
8—10 6rdig a I, 10—11 6rdig az V. és 11—12 o6réig a VL.
oszt, d. u. 3—5 6rdig a IV. és 5—06 oraig a VII. oszt.

4) Vidékiek: 4.én d. e. 8—9 érdig az I. oszt, 9—10
ordig a Il. oszt, 10—11 ¢6raig a Ill, 11—12 6éraig az V. oszt.
és 12—1 o6raig a VI oszt, d. u. 3—4 dréig a lV.,, 4—5 dréig
a VII. és 5—06 o6raig a VIII. osztily.

Valamint a helybeliek a vidékiek folott, gy azon vidékiek,
kik mar el6bb is tanintézetiink novendékei voltak, az tijonan
jelentkez6k folott a folvételnél elsGbbséggel birnak.
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A magdntanuloknak is mdr a tanév elején kell jelent-
kezniok, késobb csak foigazgaloi engedéllyel vehetik fel magdn-
tanuloknak.

2. Bemutatandé okményok.

A gimnazium els6 osztilydba csak oly tanulé vehets f6l, ki
a 9-ik évét betoltotte s 12 évesnél nem idGsebb, mely koriil-
mény hiteles sziletési bizonyitvdnnyal igazolandé; a rém.
katholikusok kereszleveliiket is kotelesek bemutatni.

Az ismeretek mértékére nézve megkivantatik, hogy a tanul6
a népiskola 4-ik osztilydnak tananyagiban kell6 jartassiggal
birjon s err6l hiteles iskolai bizonyitvanyt mutasson 6l

A beirdsra sziilei, vagy ezek megbizottja kiséretében jelent-
kezik a tanulo az igazgatondl s itt f6lmutatja az el6bbi tanévrdl
szOl6 iskolai bizonyitvanydt, tovabba sziiletési okmanyat s
szabdlyszerli orvosi bizonyitvanyt a sikeresen megtortént elsé
himldoltdsrol s ha a tanuld 12 éves, az djraoltdsrol. Mig a
tanulo ezen okmdnyokat be nem mutatja, addig magdt az inté-
zetbe véglegesen filvettnek nem tekintheti.

Az V. osztilyba belépd tanul6 sziilgje, illetleg gyamja
koteles kijelenteni, vajjon fia, illetSleg gydmoltja az 1890. évi
XXX. t-c. értelmében a gorog nyelvet, avagy az idézett t.-c.
altal meghatdrozott méas tantdrgyakat fogja-e tanulni.

3. A tandijak.

Szeged szab. kir. vdros koztérvényhatosaga 1911. évi 470.
szami hatdrozatdval a folvételi- és tandijakat a kovetkezékben
allapitotta meg:

A beiratkozaskor a helybeli tanulé 4 K, a vidéki 8 K felvételi
dijat fizet. Ezen dij minden tanulora nézve kotelezé s ez aldl
fiolmentésnek helye nincs.

Helybelinek tekintendé azon tanuld, akinek sziilei vagy
gyamja Szeged vidros adofizeté polgara.

A felvételi dijon kiviil minden rendes és magantanulé minden
iskolai évben koteles tandijat fizetni; és pedig: a helybeliek

40, a vidékiek 60 koronat.
11
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A tandijat 4 részletben is lehet fizetni, de az elsd negyed-
részt a beiratdskor le kell fizefni; a masodikat november 8-ig;
a harmadikat februar 8-ig; a negyediket dprilis 8-ig kell fizetni,
de egyszerre, vagy [élévi részletben is lefizethetd. A nyugtatva-
nyokat a tandijkezel6 allitja ki. Ezek gondosan megd6rzendék
és kétes esetekben elémutatandok.

Szegénysorsu, de j6 magaviseletii és elémenetelli ndven-
dékek tandijmentességért folyamodhatnak. A folyamodvinyok
Szeged szab. kir. vdros tandcsdhoz intézendok s a tandijkezeld
tandrndl nyujtandok be leghésébb szeptember ho 19-ig.

A folyamodvédnyhoz szegénységi bizonyitvany melléklends,
melynek egy évnél nem szabad régibbnek lennie, tovdbba 6
elémenetelrdl szél6 iskolai bizonyitviny.

Szeged vdros uj tandijszabalyzata 18. §-a értelmében a
f6gimnaziumban nem mentheték fel az I. osztily tanuloi az
elso feélevre.

4. Segélyezés.

Szegénysorsu, legaldbb elégséges eldmeneftelii és ,,jo“ maga-
viseletri tanuldk irdsbeli kérelemre az intézet kebelében fenn-
all6 ifjusagi segélyz6-egyesiilet konyvtarabol konyvsegélyt kap-
hatnak. Kérvényeiket augusztus 26-atél szeptember 1-éig kell
bekiildeniok a ,Segélyzéegyesiilet Feliigyel6ségének” Szeged.
Kegyesrendi vdrosi fégimndzium.

5. Javité- és potlévizsgalatok.

Hogy mind a helybeli, mind a vidéki illetéségii tanuldk
a kitiizott idében jelentkezhessenek a folvételre, a folvételi-,
javité- és poétlévizsgalatok idejéiil augusztus hé 30-ik és 31-ik
napja délel6tt 8—12-ig tlizetik ki. A magdnvizsgalatokat
augusztus hé 30-an délel6tt #/,8 orakor kezdjiik.

Javito- és potlovizsgalatokra bocséttatnak:

a) Oly egy tantdrgybdl bukott tanuldk, kiket erre a tandri
testiilet zarértekezleti itélete fGljogosit, mely koriilmény az
iskolai bizonyitvinyban madr jelezve van.

b) A két tantirgybol bukottak koziil azok, kik erre a
szegedi tankeriilet fGigazgatésiagdtol kiilon engedélyt nyertek.
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Ezen engedély irdnti kérvények 1 koronds bélyeggel ellitva s
az iskolai bizonyitvannyal folszerelve a tankeriileti féigazgato-
sdghoz intézenddk s jilius ho 10-€ig a gimndzinmi igazgato-
sdghoz kiildendot be.

c) Pdtlovizsgdlatra igényt tarthatnak azon tanuldk, akik a
tanév végén tartott osztdlyvizsgdlatokon orvosi bizonyitvinnyal
mdr akkor igazolt betegség miaft nem jelenhettek meg, fa
egyébkent a tanev folyamdn rendesen jdrhattak az eldaddsra.
Sem a javité-, sem a pétldvizsgalatért dij nem fizetendd.
Akik azért nem vizsgizhattak, mert a tanév jelentékeny részét
elmulasztottak, azok csak magdnvizsgalatot tehetnek, ha erre
a tank. kir. féigazgatésagtél engedélyt nyernek. Az orvosi
bizonyitvannyal és félévi ErtesitSvel felszerelt, egy koronas
bélyeggel elldtott kérvények a fégimn. igazgatésdganadl jilius
10-ig nyujtandék be. Az év végén hatarid6t mulasztott magan-
tanuloknak is ujra kell folyamodniok a maganvizsgdlati enge-
délyért.

Szeptember hé 5-én d. e. 8 drakor kezdjiikk meg a tanévet
a Szentlélek iinnepélyes segitségiil hivdsdval.

Figyelmeztetjitk a sziil6ket és tanuldkat, hogy ddon konyvek
vdsdrldsdtol dvakodjanak, vagy legaldbb is nagy koriiltekintéssel
Jjdrjanak el; a haszndlando tankonyvek jegyzékében jelzett
kiaddsokra figyelemmel legyenek; elrongyolédott, nem eléggé
tiszta koryvek kdrosak a tanuldk elémenetelére és egészségére.
Figyelmezfefjiik fovibbd a tanuldkat arra is, hogy az
iskolai fegyelmi szabdlyok a nagy sziinidé tartama alatt is
kotelezok s igy azokhoz szigordan alkalmazkodni tarfoznak.
Azon tanulo, aki ez cllen vét, a kovetkezd tanévben filvételre
nem szdmithat.

A vidéki sziil6k gyermekeik részére folfogadandé szillas
irant az igazgatésiagnal tudakozédhatnak. A szegedi konvik-
tusok folvételi és ellatdsi foltételeit jelen értesit6nk végén
ismertetjiik.

Szeged, 1912. junius hé 29-én.

Szinger Kornél,

Jogimn. igazgalo.
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XII.

A jov6 tanévben hasinalandd tankdnyvek jegyzéke.

EisG osztély. K f

Egri kis katekizmus, kotve . . —.40
Acsay-Bartha-Madarisz : Magyar

nyelvtan, 2. kiadés . . —=.70
Acsay-Bartha-Madardsz: Magyar

olvasokonyv, 2. kiadds . 2—
Fodor-Székely: Liber Sexti, 2 kiad. 2.40
Kérosi : Foldrajz, 9. kladas 1.50
Kogutovicz: Foldrajzi isk. atlasz,

9. kiadds . . 2 —
Ormandy : Termeszetra]z 3.

kiadds . . 2. —
Sutdk : Szdmtan, 8. kladas 2.60
Huszka : Rajzolé geometria,

3. kiadas . . 2.40
Zsasskovszky: Enekkonyv, 10 klad 2.40
Rijztdbla, Y2 ives teljes fel-

szerelés 2.80
Rajceszkoz 3—
Rajztdmb . .. . . . . —90
Veszprémi: Magyar helyesirdis . — 80

Miésodik osztaly.
Pokorny: Oszévetségi biblia 1.20
Acsay-Bartha-Madardsz: Magyar

nyelvtan —.70
Acsay-Bartha- Madarasz Magyar

olvasékdnyv . 2.20
Fodor-Székely: leerSextIZ klad 2.40
Korosi: Féldrajz, 7. kiad. 2.20
Kogutovicz : Foldr. isk. at'asz,

9. kiadds . 2.—
Ormdndy: Termeszetra]z 2 klad 2.40
Sutik: Szdmtan, 8. kiadds . 2.60
Huszka : Rajzolc’) geometria, 2. k. 1.—
Hauselmanns : vorlagen, [-11  2.16
Zsaszkovszky: Enekkonyv 10 kiad. 2.40

K f.
Rajztibla, /¢ fives teljes fel-

szerelés 2.80
Rajzeszkoz e 3.—
Veszprémi: Magyar helyesirés . —.80

Harmadik osztaly.
Pokorny : Ujszévets. biblia . . 1.20
Acsay- Bartha- Madarasz: Rend-

szeres magyar nyelvian I.—
Acsay-Bartha-Madardsz : Magyar
" olvasékonyv . . . . . 2.60
Fodor - Székely: Liber Sexti. 4.—
Endrei-Szele : Német nyelvkonyv,

7. kiadds . . 2,60
Jaszai : Magyarorszig tortenete

2. kiad. . . 2.—
Koérosi :  Foldrajz, 5. kladas —.80
Kogutovicz : Foldr. isk. atlasz,

9. kiadds . 2.—
Voros : Fizikai foldra]z 2. klad 1.—
Sutik: Szamtan, 8. kiadds 2.60
Huszka : Rajzolé geometria,

2. kiadés . 1.20
Zsaskavszky: Enekkonyv lOklad 240
Rajztdbla, 2 ives teljes fel- -

szerelés 4-—
Rajzeszkoz . . 3.
Veszprémi: Magyar helyesxras . —.J70

Negyedik osztaly.
Gerely : Rom. kath, szerlartas-

tan, nagy kiad. . . . . 180
Bartha-Prénai: Stilisztika, Jkiad. 3.20
Arany-Lehr: Toldi, 13. kiad. 2.40
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K f.
Fodor-Székely : Liber Sexti 4.—
Endrei-Szele : Német nyelvkonyv,

7. kiadis . 2.60
Jaszai : Magyarorsz. tort 2 klad 2.40
Ormindy: Novénytan, 2. kiadds 3.80
Sutdk : Algebra, 2. kiadds 2.60
Huszka: Rajzol6 geometria,

2. kiadds . . 1.20
Zsaskovszky: Enekkonyv, 10 klad 2.40
Rajztibla, /2 ives teljes felszerelés 4.—
Rajzeszkdz R R
Veszprémi: Magyar helyesnas . —.80

Otddik osztaly.
Titz : Hittan, 4. kiadas . . 1.—
Bartha-Pronau Retorika, 2. klad 3.20
David : Ciceronis Orat. Sele-

ctae, 2. kiadis . . . . . 1.60
Cserép : Szemelv. Ovid. mii-

veibdl, 3. kiadds . 2.—
Cserép: Rémai régiségek, 6 k 3.60
Endrei-Szele: Német olvasékonyyv,

4. kiadas . . 3.40
Maywald: Gordg nyelvtan 6. kiad. 3.—
Maywald : Gordg gyakorlé és

olvasékdnyv, 5. kiadis 1.80
Szolgyémy : Vilagtorténelem,

3. kiadis . . . . . . 260
Kogutovicz : Torténelmi iskolai

atlasz, 3. kiad. . . 3—
Ormindy : Allattan, 2. kiadds 5.—
Sutdk : Algebra, 2. kiadas . 2.60
Léky : Geometria, 2. kiadds 4.80

Zsaskovszky: Enekkényv, 10. kiad. 2.40
Veszprémi: Magyar helyesirds . —.80
Prénai: Magyar szavalSkdnyv 2.60

Azok részére, kik gdrbg nyelvet
nem tanulnak.

Badics: Magy. irodalmi olvasé-
kbnyv, 6. kiadds
Geréb: Szemelv. Herodolosbél

2.80

4. kiadas . . 1.80
Csengeri: Homeros llidsa,

3. kiadds . . 3.--
Gyomlay : Hemeros O(lyssela]a

3. kiadds . 280

Schill : Garog re.glsegek 4. kiad. 2.80

Hatodik osztily. K .
Titz: Erkolcstan, 2. kiadds . 1,60
Bartha-Prénai: Poetika, 2 kiad. 3.80
Shakespeare Petdfi-Névy: Corio-

lanus, 5. kiadis . 1.20
Bartal- Malmosu Livius XX[—

XXII. konyve, 5. kiad. . 2.—
Cserép : Szemelvények Vergilius

Aeneisébdl, 4. kiadds . . 2—
Cserép : Roma| régiségek, 6. k 3.60
Endrei-Szele: Német olvasé-

kényv, 4. kiadds . . 3.40
Maywald : G6rég nyelvtan, 6 k. 3.—
Maywald : Gorog gyakorls- és

olvasékonyv, 4. kiadds 2.50
Szdlgyémy - Viligtorténet,

3. kiadds ... . 260
Kogutovicz: Tort. isk. atlasz,

3. kiadas . 3.—
Ormdndy: Asvanytan kemlaval . 3.60
Sutdk: Algebra, 2, kiadis 2.—
Loky: Geometria, 2. kiadss . 4.80
Lutter : Szorszdmi & szOgmért,

tdblik, 15. kiadis . 240
Zsaskovszky: Enekkonyv, 10 k. 240
Veszprémi : Magyar helyesirdis . —.80
Prénai : Magyar szavalékényv . 2.60

Azok részére, kik gbrdg nyelvet
nem tanulnak.

Badics : Magyar irod. olvas6-

konyv, 6. kiadds . 2.20
Sophokles-Csiky: Antigone, 3 k. 250
Schill: Gorog régiségek, 4. kiad. 2.80

Hetedik osztaly.
Titz : Egyhdztorténelem, 2. kiad. 2.—
Prénai: A Magyar irod. tort. 4.80
Szinnyei: Magyar nyelv, 8. kiad. 1.—
Didvid: Ciceronis Orationes Se-

lectae, 2. kiadds . . 1.60
Cserép : Szemelvények Verglllus

Aeneisébdl, 4. kiadds . 2.—
Bartal—Malmosi: Sallustius 1.40
Cserép: Rémai régiségek, 6. k. 3.60
Csengery : Homeros Odysseidja,

4, kiadas . . . . 3.80

Ddvid: Szemelvények Herodotos

miiveib6l, 4. kiadas . . 1.80
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Maywald : Gordog nyelvtan, 6. k. 3.—
Goethe—Szele : Hermann und
Dorothea . 1.—
Schiller— Heinrich: Wllhelm Tell
7. kiadas . . 1.20
Szemak : Német olvasokonyv 5.
kiadas . 3.20
Szolgyémy : Vlla.g‘tortenet 2 k 2.60
Kogutovicz: Torténelmi isk. atlasz,
3. kiadds 3.—
Vorods : Kisérleti termeszettan 2
kiadds . . 5.—
Sutdk : Algebra, 2 kladas 2—
Léky: Geometria 2,40
Lutter: Szorszdmi és szogmertam
tablak, 15. kiadds 2.40

Zsaskovszky : Enekkonyv, 10. k. 2.40
Veszprémi : Magyar helyesiris . —.80
Prénai: Magyar szavalékényv . 2.60

Azok részére, kik gdrdg nyelvet
nem tanulnak.

Badics: Magyar irodalmi olvasé-

konyv, 5. kiadds 3.60
F6ldi : Demosthenes valogatott

beszédei, 2. kiadas . 150
Szilasi : Szemelvenyek Thukidides

miiveibdl, 2. kiadds . 2.80
Schill : Gér(")g régiségek, 4, k. .© 280

Jebb—Findczy: A gordg iroda-

Bartal-Malmosi-Csengeri: Horatii
carmina et epodi, 3. kiadas .

Barital-Malmosi-Csengeri : Horatii
satirae et episiulae, 3. kiadds

Gyomlay : Szemelvények Tacitus
miiveib6l, 3. kiadis

Cserép: Rémai régiségek. 6. k

Csengeri: Homeros llidsa, 4. k.

Platon-Szamosi : Sokrates védel-
me é Criton .

Maywald : Gorog nyelvtan 6 k

Goethe-Szele: Iphigenia auf Tauris

Korner-Prelogg: Zrinyi

Szemdk: Német olvasékonyv 5. k

Jaszai: Magyarorszig  oknyo-
mozd toriénete, 2. kiadds

Voros: Kisérleti természettan, 2. k.

Sutdk: Algebra, 2. kiadas

Léky : Geometria, .

Lutter: Szorszdmi és szogmertam
tabldk, 15. kiadds . .o

Szitnyai : Lélektan ¢és Logika,
6. kiadis . .

Zsaskovszky: Enekkonyv 10 k

Veszprémi: Magyar helyesirds

Prénai : Magyar szavalékonyv .

Azok részére,
nem tanulnak.

lom tditénete, 5. kiadds 1.80 | Alexander: Szemelvények Platon

. & Aristoteles miiveibél, 5. k.

Nyolcadik osztaly. Schill: Gordg régiségek, 4. k. .

Schiitz: Apologetika . . . 1.40 | Jebb-Findczy : A gorog irodalom

Prénai: A magyar irod. torténetc 4.40 torténete, 5. kiadds .
Segédkonyvek.

Molnar Samu: Latin stilusgyakorlatok, I r. (IIl - V. oszt)

”

IL r. (VI - VIIL oszt)

Bunan Latin- magyar és magyar-latin sz6tir, 2 kotet .

Schmidt :
Lévay-Vida :

Latin-magyar és magyar-latin szétdr, I,
Magyar-gorég é gdrog-magyar szc’)tér, I, IL r

IL r.

Elischer—Frohlich: Sz6tir Homeros két eposzihoz
Kelemen : Magyar-német és német-magyar szétir 13. kiadds .

Kelemen : J6 magyarsig .

167
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1.80
1.60

3.20
3.60
4.—

1.60
3.—
1.—
1.
3.20

3.40
5—
2
2.40

240

3.20
%40

. —.80

2.60

akik gérég nyelvet

3.—
2.80

1.80

2.40
3.20
9
4.40
9.—
4.40
4.—
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XIII.

Melléklet.

A szegedi Ronviktusok.
Felvételi és ellatasi foltételek.

Szeged konviktusai a kdvetkezSk:

1. A Délmagyarorszdgi Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet
neveldintézete a varosi f6gimnazium kozvetlen szomszédsagaban
épiilt s 200 novendékre van berendezve a modern pedagdgiai
és egészségiigyi kovetelményeknek megfelelGen. A feliigyeletet
az igazgaté mellett 4 kozépiskolai tanirjelolt gyakorolja. Fel-
vételért jilius 15-ig kell folyamodni. A kérvényhez melléklend6 :
1. az utolsé iskolai bizonyitvany, 2. sziiletési bizonyitvany, 3.
egészségi bizonyitvany, 4. oltasi, illetve ujraoltisi bizonyitvany.
Az évi elldtasi dij 450 korona, a felvételi dij 40 korona. Az
intézet igazgatdja: Hauser Sdndor éll. felsé ker. iskolai tandr,
aki készséggel adja meg a sziikséges felvildgositisokat. Cim :
D. M. K. E. nevelGintézete, Szeged.

2. A Délvidéki gazddk konviktusa a Kailviria-utcdban.
Igazgat6 : Striegl Jozsef dll. f6gimn. rendes tandr. A folvételt
“a Délvidéki foldmivelGk gazdasigi egyesiiletének elndksége esz-
kozli Temesvarott. A folvételt kérg folyamodvinyok oda cim-
zend6k. A folvételi dij 32 korona, ebben foglaltatik az orvosi
dij, bitorhasznélat stb. A folvételért valé pdlydzat hatirideje
jilius 15. Teljes ellitds egész évre 340 korona.

3. A Gyertydmos kizségi, illetve magyar nyelvterjeszto
egyesiileti 3 konviktus: @) a Kalvdria-utcai. Jelentkezni lehet
irdshan jdlius 31-ig Gyertydmoson. Cim: Kozségi konviktus
gondnoksaga. lgazgatéja: Varga Gdbor dr., csanadegyhazme-
gyei dldozopap, foredliskolai rom. kat. hitoktaté; &) a Szent-
haromsag-utcai. Igazgatéja: Rimer Péter csanidegyhdzmegyei
dldozépap, 4ll. f6gimn. hittanar; ¢) a Kossuth-utcai. Igazgatéja:
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Lippay Gyirgy dr. dll. f6gimn. tandr. A folvételt az intézetek
igazgatdsaga eszkozli irdsbeli kérelemre Szegeden. Ellatasi dij
egész évre 400 korona, beiratdsi, orvosi, bitorhasznélati di]
34 korona..

4. A Magy. kir. dllamvasutak interndtusa a MAV. alkal-
mazottjai gyermekeinek nevclésére.

5. Szegedi Didk Ofthon a Tisza Lajos-kéruton az dllam-
vasutak iizletvezetGségével szemben. lgazgatdja: Bohn Kdroly.
A teljes ellatas évi 450 korona. A kell6leg felszerelt kérvények
Bohn Kiroly igazgatéhoz nyujtandék be jilius 31-ig.

6. A szegedi zsido hitkozség feliigyelete alatt dllo > Tanulok
Ofthona Szentgyorgy-tér 7. sz. lgazgatok: [lly Jozsef és Derszib
Beéla tels6 keresk. isk. tandrok. Elldtdsi dij havi 65 korona.
Felvételi, orvosi és biitorhaszndlati dij egész évre 40 korona.
A kell6leg felszerelt kérvények a konviktus igazgatésagihoz
. (Szentgyorgy-tér 7. sz.) nyidjtanddk be. Az intézet felvesz elemi-,
polgari-, fels6 keresk. iskolai, gimndziumi, realiskolai, tanito-
képzG-intézeti és fels6 ipariskolai bdrmily valldsi tanuldkat. A
felvételi kérvényhez sziiletési, tjraoltasi bizonyitvany és a leg-
utolsé évrol szélé iskolai bizonyitvdny csatolandé.

1. Szent Uellért Konviktus kozépiskolai kath. fitinevel$
intézet. Az intézet rom. kath. vallasi kozépiskolai (gimnaziumi,
redl-, polgéri- és kereskedelmi iskolai) tanulékat vesz fel. Fel-
vételre julius 25-éig kell jelentkezni az intézet igazgatdsiganal
(Mayer Mirton 4ll. f6gimn. tanar). Melléklend6 a legutolsé
iskolai bizonyitvany,. keresztlevél és orvosi bizonyitvany. Fel-
vételi, orvosi és biitorhaszndlati dij fejében 35 koronit kell
fizetni. A novendékek évi 700 korona tartdsdija havi 70 ko-
ronds részletekben elére fizetends, Részletes utasitdssal szolgal
. a konviktus igazgatésdga. (Berzsenyi-u. 1 b.)
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Ujabb pedagogiai tGrekvések a torténetianitas terén .

. A torténettanitds pedagogiai értéke és jelent()’sége
. A torténettanitis anyaga

A) Politikai torténet és muvelodestortenet
B) Toérténettanitas és szocioldgia .
Adaiok a7 intézet torténetéhez az 1911—1912, tanevben
A) Az intézet éllapota
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Melléklet. (A szegedi konviktusok, felvételi és ellatasi feltetelelk)
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