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 Dr. LAZAR GYORGY

1851 —10915.

Szeged viarosat és vele intézetiinket is nagy gydsz érte a
vdros nagynevil polgadrmesterének, dr. Lazar Gyorgynek elhuny-
taval.

Egész életét_kedves sziildvarosdnak, Szegednek szentelte
s ennek szolgélatdban lett naggy4, orszdgos nevii polgdrmesterré.

Latta a hulldmsirba temetett Szegedet, résztvett a mentés
munkdjdban. De nemcsak krdnikdsa volt a nagy napoknak,
hanem aktiv munkdsa is, majd vezetdje annak a nagy &tala-
kit6, rekonstrudlo, fejleszt6 munkdnak, mely valéra vdltotta
a koronds kirdlynak joslatat: Szeged szebb lesz, mint volt.

Szeretettel dédelgetett dlma a nagy Szeged volt. Tekin-
tete a jovébe nézett, szelleme az adott keretekb0l kiemelkedett,
maga el6tt latta azt a Szegedet, melynek megteremtését élete
feladatdul tekintette.

Sziilévarosdnak nemcsak elsé polgdra, hanem egész népét
karakterizalé képviseldje is volt. Igazi localpatriota, ki kiilo-
nos kegyelettel viseltetett még azon varosrész irdnt is, melyben
bolcsbije ringott, melybdl palydja fokozatos emelkedéssel a pol-
garmesteri székig vezetett. Ebben a székben majdnem hdrom
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lustrumot t81t6tt s ez az id3 korszakos jelentBségfi Szeged torténe-
tében. Dr. Lazdr Gydrgy neve €élni fog a vdros annaleseiben s ha
a kés6 nemzedék ezekbdl s alkotdsaibdl akarja majd jellemezni,
nem mondhat réla jellemzébbet, mint a mi emberdltdnk : izig-
vérig szegedi volt €s szivvel-lélekkel, utolso leheletéig hii fia
s munkdsa volt szerette sz(l6féldjének. '

Kiilonés szeretettel foglalkozott Szeged kulturélis tigyeivel,
alland6 érdeklodéssel viseltetett intézetlink irdnt is. Szinte
azonositotta magét sziilGvdrosa iskoldjdval és nem kimélte a
koltséget, ha ennek korszerii fejlesztésérdl volt sz6. Nagy része
van abban, hogy Szeged varos iskoldja orszdgos neviivé lett.

Atyai joindulattal viseltetett intézetink tandri kara irdnt is.
Mindig lattuk benne a hdlds, kegyeletes emlékezetii tanitvanyt,
ki idOvel szereté patronusunkkd, biiszkeségiinkké lett.

Szerény szavakkal réjuk le hdlankat szeretett polgarmes-
terlink emléke irdnt. Eletében éreztiik joindulatat, holta utdn
szeretettel €s kegyelettel Orizziik emlékét.
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A vildghdbord genezise.

L

Az elmult év nyaran akaratunk és varakozasunk ellenére bele-
sodrodtunk a vilaghaboru gyilkos forgatagaba, melynek aranyai akar a
szemben allo milliok szamat, akar a pusztulasra szant anyagi javak és
kulturalis értékek felbecsiilhetetlen tomegét tekintjiik, meghaladnak
minden képzeletet. A vilaghabori kitorése a legkegyetlenebb szenzacio
volt, amit az ujabb kor torténete produkalt. Hiszen négy évtized alatt,
midta Eurépa nyugalmat nem verte fel fegyverek zaja, megszoktuk,
hogy mintegy paholybdl szemléljik a téliink idegen népeknek idegen
orszagokban, idegen vilagrészekben véghbemené mérkozéseit. A lazas
hévvel folyd, minden testi és szellemi energiankat igénybe vevd békés
polgari munka mellett a habori valami idegenszertinek, a kulturfejlddés
mai fok4val 6ssze nem egyeztetheté barbarkori maradvanynak tetszett
elottiink, melyet sehogyan se tudtunk beleilleszteni a modern ember
lelkivilaganak, gondolkodasmodjianak sajatos strukturajiba.

Szociologusok, torténetfilozofusok, moralistak és professzionista
pacificistak, kik a torténelmet olyannak latjak, amindnek oOhajtjak és
nem amind valdosagban, lelkes dithyrambusokat zengtek a pacifiicizmus
térfoglalasarél és mar az orok béke almait szovigették. Es valljuk meg,
nem minden alap nélkiil. A népek érintkezése soha gyakoribb és bensébb
nem volt, térben legtavolabb es6 nemzeteknek egymas kolesonds meg-
ismerésére soha tobb alkalom nem kinalkozott, mint az elmult négy
évtizedes béke alatt. Az oceanok megszintek népeket elvilaszté aka-
dalyok lenni; hullamaikat hatalmas go6zosok szelik, medroket kabelek
idegzik be, melyeken villamgyorsasaggal suhan az emberi gondolat
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egyik vilagrészb6l a masikba. Az anyaf6ld hatat fesziilé izmok modjara
vasutvonalak jarjak keresztiil-kasul, orszagokat fiizve orszdgokhoz. A
modern gazdasagi élet bonyolult szovedékével vilagrészeket fog 4t
s érintkezést teremt olyan népek kozott, melyek korabban hir szerint
is alig ismerték egymast. A kapitalisztikus rendszer az elérehaladottabb
nemzetek gazdasagi érdekeinek példatlanul allo osszefonddasat eredme-
nyezi s egyetlen, osszeftiggé gazdasagi teriiletet alakit a kultura sza-
mara hozzaférhetd vilaghol. A téke az internacionalista eszmék és
kozmopolita aramlatok leghasznosabb szovetségesének bizonyul.!

A nemzeteknek fdoleg gazdasagi érdekektdl sugalmazott érint-
kezéséhez a kiilsd formakat a diplomacia és a tudomanyos rendszerré
fejlesztett nemzetkozi jog adja meg. Az allamok nemzetkozi joga
mellett a nemzetkdzi maganjog, a nemzetkozi hiintetéjog, a nemzet-
kozi perjog és a nemzetkozi valtdjog sorra kiemelkednek a sziirke
theoriak sorabol és gyors léptekkel kiozelednek a teljes megvaldsulas
allapota felé. Mind megannyi 1j szemként kapesolodik a nemzetek
fokozatos egymashoz kizeledését, egymast megérteni akarasat hirdetd
tények lancolataba.?

A sirivé, mindennapossa valt érintkezés az intcrnacionalizmus
hatalmas aramlatat hozta Eurépa allami és tarsadalmi életébe, melynek
kiils6 megnyilvanulasai a legkiillonbozobb cimeken 0sszeilld nemzetkozi
kongresszusok és az egymast felvaltd vilagkiallitasok. A gazdasagi elet
indusztridlozgdasa folytan szamban és jelentdségben egyre novekvd
alsobb tarsadalmi rétegek, a proletariatus jol szervezett és fegyelmezett
tomegei mindjart kezdetben az internacionalizmus zaszléja ala eskiisznek.
A mult szazad derekan kiadott jelszo: ,,Vilag proletarjai egyesiiljetek*
mind kevesebb visszhangra talal ugyan, de a klasszikus szocidlizmus
még mindig a nemzeti korlatokat tullépd szervezkedésben keresi
eszményeinek megvalositasat. A proletariatus megmozdulasaval parhuza-
mosan az érdekkozosség kapesolatokat teremt a tobbi tarsadalmi osztaly
tagjai kozott is. Az osztalyérdek fogalma az internacionalizmusnak
uj és szamottevd tényezdjét hivja életre.

Végre a szellemi kultura legbecsesebb értékei: a tudomany,
irodalom és miivészet, korabban a nemzeti gondolat legerdsebb pillérei
is megroppannak az internacionalis aramlat silya alatt. A tudomany
terén mindennaposak a nemzetkozi Osszejovetelek. Az egyetemesebb
érdekii problémak vallvetett kutatasa s a tuddsok allandé érintkezése
rendes, megszokott dolgokkd valnak. A tudomanyos élet legmagasabb

1 Ruedorffer J. J.: Grundziige der Weltpolitik in der Gegenwart. Stuttgart—
Berlin, 1914. 155. s. kk. 1L

2 Krisztics 8.: A megujh6dé nationalizmus Magy. Tarsadalomtud. Szemle.
1914. évf. 489. 1.
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forumai, az akadémidk csak a kor sziikségletét elégitik ki, mikor a
londoni Royal Society kezdeményezésére létrehozzak az ,Association
internationale des Academies“-t, melyben az internacionalizmus fana-
tikusai mar az Ostwald altal kontemplalt vildgagy gondolatanak
valora valasat iidvozlik.! A todomannyal egyidejileg az irodalom
is a nyugatrél kiindulo nemzetkozi dramlatok sodraba keriil, melyek
elhalvanyitanak, letordlnek minden nemszeti jelleget, faji meg-
nyilatkozast. Es a mivészet, melyet a mult szazad elején Humboldt
Vilmos még a nemzetek kiilonleges, egyéni alakité képessége leg-
magasabb megnyilatkozasanak tekintett, az utébbi évtizedekben mint
valami nemzetfolotti, az egész kulturvilag kozkinesét alkotd semleges
hatalom élt a koztudatban.? S6t utoljara a sokféle internacionalis eszme-
aramlat kereszttiizében egyvezetiivé formalddik az egész miivelt
emberiség kulturidealja. A kozds eszményt vastag materialisztikus
zomanc vonja be, melyen csak helyenként iitkozik at az utolso évtized
ébredd idealizmusa ; jellemzé vonasai: az emberi életnek mint abszolut
értéknek feltétlen becsiilése s legfobb ellenségének a haborunak hata-
rozott karhoztatisa, az anyagiaknak a trascendens javak folé helyezése
és az élvezetek keresése.

Valéban a béke éveiben minden jel oda mutatott, mintha a
nemzeteket elkiilonit faji és torténeti valasztofalak egy varazsérintésre
leomlottak volna s a bensGvé valt érintkezés és a nyoman kisarjadt
szolidaritas tudata a béke szamara készitette volna eld a talajt. Csoda-e,
ha akadtak tulzo idealistak, kik mar 6rok békérdl almodoztak és biiszkén
mutogattak reményeik kdbe, marvanyba lehelt szimbolumara, a hagai
békepalotara és mint valami uj aranykor ahitott bivos igéjét ismétel-
gették a palota homlokzatanak felirasat: Si vis pacem, para iustitiam.

Akik azonban tisztabb szemmel és targyilagosabb itélettel tekin-
tettek a dolgok mélyére, nem mentek ily messze reménykedéseikben.
A béke eszméjének kétségtelen hoditasa mellett észrevették a haladas
utjaban allo orvény<ket s az intenacionalizmus gyézelmes eldéretérése
mellett meglattak a aacionalizmus példatlan lendiiletét is. A szolidaritas
jegyében munkalé erék mellett nem Keriilték el figyelmoket a felszin
alatt rejt6z0 aknak, melyek minden pillanatban a kilobbanas veszedel-
mével fenyegettek. Az utdbbi évtized fejleményei nyilvanvalova tették
minden gondolkodé f6 eldtt, hogy a kozmopolita eszmék két féesatlosa :
a kapitalizmus és a szocializmus s a nacionalizmus kozott végbemend
dramai kiizdelem csak az utébbi diadalaval végzddhetik. Hiszen a

1 Diels H.: Eine Katastrophe der internationalen Wissenschatt. Internationale
Monatsschrift f Wissenschaft, 'Kunst und Technik. 1914, évf. 127, s. kk.

2 Neumann C.: Nationale und internationale Kunst. Deutschland und
Frankreich. U. o. 183. s. kk. 1l.
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nemzeti elv, a faji ontudat és a minden aron valé érvényesiilés vagya
olyan sullyal nehezedtek Eurdpa vezetd hatalmainak allami életére,
hogy a humanitas eszméjének térfoglalasa idillnél, az orok béke reménye
jambor ohajtasnal alig volt masnak mindsithetd.! A hihetetlen aranyokat
oltott fegyverkezés, a gyakori érdeksurlodas és a diplomacia mester-
kedései semmiképen sem voltak alkalmasak arra, hogy bizalmat
ébresszenek azon igéretek Oszintesége irant, melyekkel a hatalom
birtokosai békeszeretetoket “erdsitgették.

Az eurdpai horizonton iilé vészfellegek fejiink fdlé torlodtak s
éveken at hol strtsddve, hol meg ritkulva ott borongtak. Atmoszférank
fesziiltsége idordl-idére szinte tiirhetetlenné valt és mi készen allottunk
minden pillanatban a zivatar kitorésére. De a vész bizonyossiga mogott
mindig ott lappangott egy reménykeddé hdtha. Hatha az egyiivétartozas
érzete, a kikiizdott kulturjavak féltése és a zokkenés nélkiili haladas bizto-
sitasa er6sebbek lesznek, mint a vesztiinkre toro ellenséges erék. Az utolso
pillanatig biztunk a béke lehetéségében, mert a diplomacia hazug
erflkodéseit Oszinte igyekezetnek vettilkk. Békét vartunk és ime rank
viharzott a torténelem legkegyetlenebb szenzacidja, a vilaghaboru oly
borzalmas alakban és aranyokban, melyek tulszarnyaljak a legmerészebb
fantazia képeit. 1913. a békének emelnek hajlékot. 1914. a habori
elszabadult furiaja orszagokat atfogd csatatereken a legyilkolt ezrek
tetemeib6l emel hekatombakat. Lehet-e ennél kegyetlenebb ellentétet
képzelni? Minden, amiben bizakodtunk elleniinkre fordult. Biztunk az
europai népek, a fehér faj egylittérzésében és ime elleneink reank
szabaditottak Azsia és Afrika szines népeit. Biztunk a kozos kultira
vsszekovacsolo erejében és ime ellensegeink a civilizacié védelmének
hazug orve alatt vad és félvad hordakkal tornek reank. Erthetd, ha
ennyi csalddas sokunk lelkében megolte azt a naiv optimizmust, mellyel
a racionalizmus szellemi orokségeként megszoktuk az emberiség jovojét,
haladasat tekinteni, helyén felfakasztotta a pesszimizmus bdségesen
Vajjon a modern ember, ki a bamulatosan fejlett technika alkotasait
hasznalja embertarsai irtasara, felette all-e az 6sembernek, aki bunkéval
iitotte le ellenfelét ? Van-e egyaltalaban haladas ? Az el6ttink lebegd
idealok felé valo kozeledésiink tényleges-e vagy tisztan csak optikai
csalodas ? A vilaghaboru elsé napjaiban kétségbeejtének talaltuk azt
a gondolatot, hogy miivelt nemzetek kétezer esztendon 4t tarto
keresztény nevelés utan a legborzasztobb 0ldoklé eszkozokkel fel-
fegyverezve egymasra rontsanak, hogy nagyjaban egyforma em-
berek, kik a legfobb erkolesi kategérikus imperativust abban lattak,

1 Mausbach J.: Nationalismus und christlicher Universalismus Hochland 9,
ovf. (1912.) 401, L
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hogy embertarsaiknak fajdalmat ne okozzanak, most granatokkal és
szuronyokkal tépjék egymas testét. Elviselhetetlennek, driiletesnek
tetszett elottiink annak tudata, hogy minden kulturmunka a gyilolet
és hazugsag tengerébe vesszen.! Egész nagysagaban reank meredt és
kinzott benniinket a probléma : érdemes-e ez utan dolgozni, hinni egy
szebb jovdt, remélni a derii, a napsugar visszatéréset ?

De barmilyen keserii volt a haboru kitorését nyomon Lkovetd ki-
abrandulas, azért kétségbe nem estiink. A vihar nemesak rombol, ha-
nem tisztit, iidit is. A vilaghaborit kiabranditott benniinket a hamis
balvanyok tiszteletébél, de egyuttal megacélozta hitiinket Istenben,
onmagunkban és fegyvereinkben. Halalos komolysaga meggy0zott
benniinket, hogy tényleg létezé kegyetlen valésag, melyet semmiféle
pacificista elmélettel eldisputalni nem lehet. Belattatta veliink, hogy
amig nemzetek- és allamok léteznek, haboruk is lesznek, mert
mindig el6fordulhatnak olyan helyzetek, melyeket masként, mint fegy-
verrel elintézni nem lehet. Richelieu mondasa, amit agyuira vésetett :
Ultima ratio regum belathaté idon beliil aligha vesziti el aktualitasat
Legfeljebb annyiban mddosithatunk rajta, hogy a kiralyok helyébe
népeket iktatunk. S6t lassankeént tudatara eszméltiink annak is, hogy
a habori nem puszta negativum, a béke és a hozzatiz6do fogalmak
tagadasa, hanem van benne jelentékeny mértékben pozitivarm is; nem-
csak rombol, hanem egyidejilleg épit is. Megtisztitotta, feliiditette
erkolest atmoszférankat; életre keltett, a lelkekbdl kivaltott olyan eré-
nyeket, melyeket a béke poshadt éveiben mar orokre elveszettekként
sirattunk A folényes, mindenbdl gunyt iz6 szkepszis mosolyat az ajkakra
fagyasztotta s ujra megtanitotta az embereket és népeket bensdsége-
sen imadkozni a seregek Urahoz. A férfiatlan, neuraszténias vilagfaj-
dalomba révedez6 lemondas helyén hési lendiiletet, az 0Onfelaldozas
paratlan tetteire képesité lelki erét fakasztott. A sajat fajanak gyala-
zasaban tetszelgd Lkozmopolita szellemet egyszerre elseperte s a
nemes értelemben vett nemzeti eszmét visszasegitette tronusaba,
Roviden: rasegitette a nemzeteket jobb, nemesebb énjik meg-
talalaséra.

A vilaghdborunak tisztito, iiditd, a dolgok wvalodi aranyainak fel-
ismeresét megkonnyité hatasa mellett legszembettindbb kovetkezménye,
hogy kiilonds fogékonysagot ébresztett a torténeti perspektivak irant.
Ma a harctérrfl érkezdé hirek mellett mindnyajunkat az a kérdés izgat
legjobban, hogyan alakult ki a nagy kataklizmat el6idéz6 helyzet, mind
erok munkaltak kozre, mind hatasok érvényesiiltek, mialatt az orok
béke almaibol a vilagtorténelem legnagyobb haborujanak véres valo-
sagara ébredtiink ? A jovo teljes bizonytalansagaval szemben a kozel-

1 Foerster F. W.: Christus und der Krieg. Der Séemann. 1914, évf, 327—8. ],
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mult torténetének tanusagait akarjuk felvonultatni, mert meg vagyunk
gy6zddve, hogy a mult, jelen és jov0 egyazon fejlodéslancolatnak egy-
massal érintkezé szemei ugy, hogy az egyiknek ismerete okvetleniil
fényt derit a masikra is. A kozelmult eseményeinek ismeretével fel-
vértezve akarjuk megszerkeszteni a jelen helyzet histériai kereszt-
metszetét és akarunk kovetkeztetéseket vonni a jové lehetséges konjunk-
turaira. De mas szempont is sarkal benniinket a habori genezisének,
kozelebbi és tavolabbi okainak nyomozasara: a remény, hogy a nagy
kataklizma osszetevé erdinek kutatisa sziikségképen feltarja elGttiink
a mérkdz6 felek erds és gyenge oldalait, eddig kovetett s ezutan kove-
tendd politikajuk eredményeit, illetve kilatasait és ezzel ujabb alapot
nyujt a jovo eshetdségeinek kombinalasara. Vagyis a mult irant foléledt
érdeklédés legfobb rugdja helyzetiink megértésének és jovénk megsejtésé-
nek vagya De azonfeliil erét is akarunk meriteni a multhdl. Szent meg-
gyo6zddésiinket, hogy igazunkért kiizdiink, az élet mesterének, a torténelem-
nek megdonthetetlen érveivel akarjuk tamogatni Amit dsztonszertien ér-
ziink, a tudomanyos bizonyitas eszkozeivel vilagos tudatta akarjuk fokozni.
Ime itt rejlik mélyebb lélektani oka annak, miért lett egyszerre annyira
kedveltté és érdekkeltové a habora elozményeinek és okainak kuta-
tasa. Mindnyajan tudni ohajtjuk, hogyan jutottunk idaig, mindnyajun-
kat gyotor a kétség, merre vezet a kivezetd dsvény. Mind a két kér-
désre a torténelemt6l varunk feleletet.

Mikor azonban a haborii okairdl beszéliink, nem a legkizvetle-
nebb eldzményekre gondolunk, melyekben a legtobb ember keresni
szokta a varatlanul bekivetkezett események rugdit. A nagyszerb poli-
tika tiirhetetlen inzultusai, a sarajevol merénylet, a nyoman megindult
vizsgalat, a julius 23-iki jegyzék és a hadiizenet élénk emlékezetében
vannak még mindnyajunknak mint a vilaghahori bevezeté akkordjai,
de nem egyuttal igazi okai. Az egész szerbiai expediciéo a dramai
gyorsasaggal egymast (iz0 események éles vilagitasaban egyszert inci-
dens jellegét Oltotte magara, mert nyilvinvalova lett, hogy Szerbia
csak expozituraja egy hatalmi csoportnak, jol hasznalbato eszkoze egy
vilagpolitikai irdnyzatnak, mely a mi megfojtasunkra tort. A szerb
ultimatum és hadiizenet igazi jelent0sége abban csucsosodik ki, hogy
ellenségeink kajansaga valaszitra juttatott benniinket, hol esak két
lehetdség kozt valaszthattunk: vagy a fegyverek élére bizzuk magun-
kat és jovonket s magunkra vallaljuk egy vilaghabora kezdésének
oriasi felelosségét vagy lemondunk a nagyhatalmi allasrdl s egyszer és
mindenkorra feladjuk az élethez valé jogunkat. Xis mi a fegyverek
utan nyultunk, mert ugy éreztiik, hogy jogunk van az élethez és erdnk
jogunk megvédéséhez. Igazunk tudatiban magunkra vallaltuk a vilag-
habortt meginditasanak 6diumat, hogy széttépjilk a hazugsagok szove-
dékét, mely mar szinte megfojtassal fenyegetett benniinket. Kz és nem
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tobb a szerbiai események értelme: kilobbanasa egy aknanak, mely-
nek pusztitd ereje csak a kilobbanas utan valik érezhetdvé egész félel-
metes nagysagaban,

Szerbia csak iiriigye, de nem oka a vilaghaborunak. Az okok
sokkal meélyebben rejlenek és sokkal komplikaltabbak, hogysem fel
lehetne Oket tarni néhany kozismert eseményre valé utalissal. Hiszen
a vilagtorténelem legnagyobb kikezdésével allunk szemben, melyben
mint valami gyujtopontban az ujabb kor eseményeinek legellentétesebb
erdi futnak ossze. Ezeket az erdket egy tekintettel mind atfogni szinte
felilmulja az emberi képességet. Mert az utolso évtizedek torténetének
aprolékos ismerete mellett feltételezi a politikai, diplomaciai és gaz-
dasagi életben beallott valtozasok, jelentdsebb eltolodasok szamontar-
tasat, irodalni jelenségek és tomegmozgalmak figyelemmel kiséréseét
és a szembenallo népek psychologiajanak kutatasat. Es abban az eset-
ben is, ha rendelkezésiinkre allanak a sziikséges ismeretek és a meg-
kivantato széles latokor, még mindig fenyeget benniinket a veszedelem,
hogy az események beallitasanal vagy az okok mérlegelésénél vétiink
a torténeti objektivitas ellen. Hiszen mindnyajunkat oly kizvetlen szalak,
kiizdé testvérek, rokonok, baratok fliznek a haboruhoz, hogy szinte
lehetetlenség a hideg targyilagossag mezébe oltoztetni gondolatainkat,
szavainkat, kiilonosen mikor annyi rosszakaratrol, képmutatasrol kell
szamot adnunk. Azutan egy masik orvény, melyen targyilagossagunk
legjobb akaratunk ellenére is kénnyen hajotorést szenvedhet, a rendel-
kezésiinkre allo forrasok gyakran homlokegvenest ellenkezé eladasa.
A haboru elézményeinek megvilagitasara szant diplomaciai kozlesek,
az egyes kormanyok részérgl kozétett szines konyvek szemmel lathatoan
azzal a tendenciaval vannak osszeallitva, hogy a felelosséget az ellen-
félre haritsak. Hol itt az igazsag és mi a kriteriuma ?

De barmilyen nehéz ¢és barmily sok koriiltekintést igényel a
haborit okainak és a feleldsség problémajanak keresése, a feladat sokkal
csabitobb, tudasvagyunk sokkal mohobb, tajékozodni akarasunk sokkal
nagyobb, hogy meg ne probalndk lehetévé tenni azt, ami elsé pillanatra
lehetetlennek latszik. Ha nem is biztathatjuk magunkat azzal, hogy
mindenben hi és teljes képét adjuk a vilaghabora elokészité mozzanatai-
nak, annyira mindenesetre szabad vallalkoznunk a tulsagos vakmerdiség
vadja nélkill, hogy kiilonvalasszuk és végig vezessilk a szalakat,
melyek 0sszebogozodasa a katasztrofa felidézésére vezetett. A kovetkezd
sorok ezt a nehéz, de tanulsagos feladatot probaljak megoldani.
Szemelvényeket akarnak nyujtani a négy utolsé évtized politikai és
diplomaciai életének legkiemelkeddbb eseményeibél, megismertetni
a hatalmi és gazdasagi viszonyokban észlelt eltolodasokat, szoval
ramutatni azokra a hato erékre, melyek a haboru kitorését kizvetleniil
megelézé idékben a torténet alakitasaban elhatarozd szerepet jatszottak.
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Kapcsolatokat keresiink a mult és jelen kozott s Osszetevé erdibdl
akarjuk megszerkeszteni a jelen helyzet ereddjét.

Mielott azonban a részletek felsorolasara attérnénk, bevezetéiil
tisztAznunk kell a habora altalanos jellegét és a fébb iitkoz6 pontok
kijelolésével meg kell szabnunk a kereteket, melyekbe az alabb
részletezendé tények beillesztendék lesznek. Mas szoval ra kel
mutatnunk a szemben allo felek politikajanak iranyelveire s a lesziirt
eredményeket kiegésziteniink a torténet-psychologiai analizis tényeivel.

A habort jellegének vizsgalasanal azonnal szembetiinik, hogy itt
voltaképpen nem egyes allamok vagy népek allanak egymassal szem-
ben, hanem két nagy hatalmi csoport: egyfeldl az u. n. triple-entente
Japannal, Belgiummal, Szerbiaval és Montenegroval, masfelél a két
centralis nagyhatalom s a létében fenyegetett oszman-birodalom. Az
okok nyomozasa tehat elsé sorban annak felderitését igényli, mi inditotta
a hatalmakat ezen két diametrdlisan ellentétes tengely koriil vald
clhelyezkedésre, a célok és torekvések kiilonbozoségének milyen foka
valasztja el Oket és a torténeti fejlodés iranyanak megszabasaban
mennyire érvényesiil a két irany divergenciaja. A masik dolog, amit
az altalanos jelleg kutatasanal elsé tekintetre megallapithatunk, hogy
a haboru a hatalom birtokaért, a presztizsért folyik. A kiilonbozo
elméletek, melyek majd az egyetemes tarsadalmi fejlddés perspektivajaba
beallitva mint a fejlédés Atmeneti stadiumat,! majd a biolégia torvényei
alapjan mint a létért folyo kiizdelem egyik killonleges, de természetes
s azért ki nem kiiszobolheté megnyilvanulasat,® majd gazdasagi
szemponthdl kiindulva, mint a létezé tarsadalmi szervezet s fileg a
materialista iskola altal feltételezett osztalyharc sziikségképeni vele-
jarojat® probaljak megmagyardzni a habori tényét altaldban s igy a
mai vilaghaboru keletkezését is, tulsagosan egyoldaliak ahhoz, hogy
az Osszes felmeriilo kérdésekre kielégité valaszt tndjanak adni. Ep
ilyen tulzés, ha a most foly¢ kiizdelmet jellemzé szenvedélyes, elemi
ervel tombold gyiloletbdl visszafelé kovetkeztetve a népek kolesonds
ellenszenvébern, egymas irant érzett ellenséges indulatdban keressiik a
vilaghabori f6 indité okat. Mert ha meg is engedjiik, hogy a rendsze-
resen vezetett sajtohadjaratok és a mesterségesen kiélezett diplomaciai
helyzetek az utdbbi években nagymérwi elhidegiilést idéztek el6 a vezetd
nemzetek kozott és szinte a forrasponton tul hevitették az j életre ébredt

1 Maday A.: haboru és a béke szociolégidja. (Modern Konyviar 423—25.),
Budapest, 1913. Glesswein S.: A haboru és a tarsadalomtudomény. Budapest, 1915.
34, s. kk. 1L

? Giesswein i. m. 15, s, kk. 1l. Méhely L.: A hdborn biologidja. Természet-
tndomanyi Kozlény. XLVIIL k. (1915. évf) 2. s kk. 1. -

3 Szabé E.: Gazdasagi szervezet és habori. Huszadik Szdzad, XVI (1915.)
évi. 6. 8, kk, 1.
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nacionalizmus hevét, csak az egyoldalisag mondhatja a nacionalizmust
és a haborut korrelativ fogalmaknak. A nemzetek altalaban kozombdsen,
hideg, bizalmatlan egykedviiséggel allanak egymassal szemben és a rokon-
¢s ellenszenv erdsebb tonusai mar a személyes érintkezés és meég
inkabb a tervszerid elokészités eredményei.!

Mindezen talsigosan elméletieknek latszé okfejtések esak egy-
egy vonatkozasat vilagitjak meg a valddi oknak. A vildghabora igazi
jellegét nem ezek, hanem a hatalom birtokaért folyo versengés adja
meg. A hatalom nem egyediili, de mindenesetre egyik leglényegesebb
kriteriuma a modern allamnak. Hiszen a nagyhatalmi allas mar maga-
ban nem mas, mint expanzidra, nagyobb hatalom szerzésére, dontébb
befolyas gyakorlasara valé torekvés.? Az allam hatalma kifelé elvileg
korlatlan, de a gyakorlatban korlatozasokat szenved mas allamok
letezése révén, melyek hasonlé igényeket taplalnak. Az egyén egy
bizonyos tarsadalom tagja, beleilleszkedik egy kényszerité eszkozokkel
rendelkezdé jogrendbe. Az allamok felett nincs ilyen magasabb hatalom ;
azok szamara az érintkezésnek csak két mdodja van: a megegyezés ¢és
a haboru. Ha egy allam szamottevé, életbevagd érdekeiben érzi magat
veszelyeztetve, onként, presztizsének kockaztatisa nélkiil nem térhet
ki a haboru eldl. Mint Treitschke a maga er6teljes modoraban kifejezi
magat : ,,A vilag 6sszes békepipaszivoi sem tudjak kivinni, hogy a politikai
hatalmak egy véleményen legyenek — és amig ez meg nem torténik,
addig csak a kardra appellalhatnak. Az egyéni életet diszitd erények,
minék az Onzetlenség és az engedékenység, az allamok életében
ismeretlen fogalmak.® Bismarck egy alkalommal igy fogalmazta ezt a
gondolatot : , Egy nagyhatalom egészséges alapja az allami onzés és
nem a romantika.“ Salandra olasz miniszterelnok San Giulano felett
mondott emlékbeszédében igen talaléoan sacro egoismo-nak nevezte a
magasabb allamraison vezeté principiumat. Majd a részletek vizsgala-
sanal modunkban lesz utalni rea, mennyire donté szerepet jatszottak
ellenfeleinknél a haboru eldkészitésében és meginditasaban a hatalmi
szempontok. Természetes, hogy amikor hatalomrol beszéliink, legtagabb
értelemben vessziik e fogalmat, tehat a diplomaciai és politikai vonat-
kozasokon kivill a gazdasagi, kolonialis, kulturalis, stb. téren vald
érvényesiilésre is kiterjesztjilkk korét.

A haboru hatalmi jellegébdl kovetkezik, hogy elokészitése hossza-
dalmas és céltudatos diplomaciai aknamunka eredménye. A hatalom
kezel6i szandékosan ugy iranyitottdk a szemben allo nemzetek faji

1 Friedrich F.: Die Ursachen des Weltkriegs in geschichtlicher Beleuchfung.
Vergangenheit u. Gegenwart. IV. (1914.) évf. 339. L

2 Kjellén R.: Die Grossmichte der Gegenwart. Lelpzig, 1914. 199. 1.

8 Friedrich i. b. Stier-Somlo. Politik. (Wissenschaft und Bildung 4.) Leipzig,
1911, 123, L
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sajatossagaiban, geografiai elhelyezkedésében és multjaban adott torténet-
alakito erdket, hogy Osszelitkozésiiknek elkeriilhetetlen bizonyossaggal
be kellett kovetkeznie. Az 6sztonszemien mikodo tomegjelenségek cél-
tudatos iranyitasa és tigyes kihasznalidsa magyarazza a haboru kitoré-
sét nyomon kiséré szenvedélyes megnyilatkozasokat és azt az onfeledt
lelkesiiltséget. mellyel az ellenfelck kizarélagosnak vélt igazsaguk kikiiz-
déséért sikra szallottak.

A vilaghabortt altalanos jellegénck korvonalazisa jelentékenyen
megkonnyiti azon mozzanatok kijelolését, melyek az egyes hatalmak
elhatarozdsara dontd mddon Dbefolytak. Jellemzésiinkben a hareold
kisebb allamokat, mint Belgiumot, Montenegrot és Szerbiat bizvast
melldzhetjiik, mivel eszkdz-szerepiik annyira nyilvanvalo, hogy felesleges
idépazarlas volna kiilén kiterjeszkedni reajuk. Helyettiik minden figvel-
miinket a hadakozdé nagyhatalmakra koncentralhatjuk. Sorra fel-
vonultatjuk 6ket és vizsgalat ala vonjuk, hogy kiilsé és belsd fejlé-
désitknek milyen iranyn fazisai rejtik magukban a mai vilagossze-
roppanasra vezetd eldzetes feltételeket. Kezdjilk a szemlét magunkon.

Ausztria-Magyarorszag ugyszolvan mindenben tagadasa annak
amit egy modern nagyhatalom legfébb ismertetd jegyei gyanant
emliteni szoktunk ; mas hatalmakhoz viszonyitva bensé struktirajaban
és kiils6 tendenciaiban egvarant meré anachronismusnak latszik.
Foldrajzi individualitasa a legnagvobb meértékben hatarozatlan. Megvan
ugyan a termdészetes — sajnos, nem egyuttal valésagos — kozép-
pontja: Magyvarorszag, mely koré a tobbi alkotorészek szélesebb-
keskenyebb félkor alakjaban helyezkednek el, de a periferiakon tébh
helyiitt atlépi, masatt nem éri el a termcészetes hatirokat. Ez pedig
két szempontbol aggaszto : egyrészt allando célpontot szolgaltat idegen
allamok terjeszkedési vagyainak., masrészt a monarchia tekintetét a
politikai hatarokon tilra vonja.! Mig mas allamalakulasok, kisebbek és
nagyobbak. kivétel nélkiil a nemzeti principiumon sarkallanak, politikajuk
befelé a nyelvi egység megteremtésére, kifelé az irredenta, vagyis a
mas hatalmak ala tartozo, de az 0 nyelvoket beszéld teriiletek meg-
szerzésére iranyul, a kettés dunai monarchia a modern Babel képét
tarja elénk Turaniak, germanok, romanok és szlavok talaltak benne
otthont. Es mivel e sokféle, esak az uralkodéhaz azonossaga. tehat
egy merdben kozépkori jellegii kapesolat altal egymashoz flizott nép-
elem a nemzeti eszme varazshatasa alol mégsem vonhatja ki magat,
nemzeti egyéniségét az adott hatirok kozott mindegyik érvényesiteni
iparkodik, a soknyelviiséggel a centrifugalis eréknek uj és gazdag
sorozata van adva. Ausztria-Magyarorszag bensé torténetére az utobbi
évtizedekben semmi sem annyira jellemzé, mint a nemzetiségek

! Kjellén i. m. 10,
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folytonos, idonként szinte szakadasig kiélesedett viszalya. E bensé
surlodasok lekotik a monarchia minden erejét és kiilpolitikajat meg-
fosztjAk az aktiv kezdeményezéshez sziikséges lendiilett6l. Ismét
magyarazhato az is, hogy Ausztria-Magyarorszag egyetlen az oOsszes
nagyhatalmak kozott, mely gyarmatokkal, sét szamottevé érdekeltségi
teriiletekkel sem rendelkezik. A planetaris szisztéma, a gyarmatok és
érdekszférak szerzésére iranyulo torekvés teljesen tavol all Kkiilpoliti-
kanktol. A passziv kiilpolitika kiséré fenomenonja, részben oka a nagy-
hatalmak gazdasagi versenyében és a vilagkereskedelem iranyitasaban
jatszott masodrendi szerepiink is. A Welthandel és a Weltwirtschaft
korrelativ fogalmak a Weltmacht-tal és Ausztria-Magyarorszag hatalmi
allasanak mar cesak azon oknal fogva sem lehetnek a tobbi nagy-
hatalmakéval egyenlé szilardsagu alapjai, mivel a vilagkereskedelem
lebonyolitasara hivatott tengerbél a kettés monarchianak esak keskeny
sav jutott és mivel a kiilonbozé gazdasagi tipusok, az indusztrializmus
és agrarizmus szerencsés kombindcioja lehetévé teszi a gazdasagi
szitkségleteknek a hatarokon belill vald fedezését. Az Aristoteles altal
kovetelt autarkid-val talan egyetlen nagyhatalom sem rendelkezik
hasonlé mértékben, mint Ausztria-Magyarorszag.

De nagy tévedés volna, ha a monarchia valédi erejét csak a
foldrajzi helyzetével ¢s etnografiai Osszetételével adott centrifugalis
er6k és passziv “kiilpolitikajaban s alarendelt gazdasagi helyzetében
megnyilvanuld gyengesége szerint akarnok megitélni. A kettés nagy-
hatalom torténeti fejlodése és vilaghelyzete annyira sajatsagos, hogy
a tobbi hatalmak vizsgalatabol levont kategoridk szerint igazsagosan
el nem birdlhatd. Ausztria-Magyarorszag egészen egyediil allo jelenség
a modern hatalmi alakulasok soraban; kozépkori eszmék és az ujkor
torténetét formalo ertk, ethikai inditékok ¢és mélyen gyokerezd 1ét-
érdekek talalkozasa és sokszoros Osszefonddisa magyarizza fennmara-
dasat és szivos eletét. Egyctemes torténeti tavlatbol tekintve az eurdpai
allamrendszerben ugyanazt a szerepet tolti be, melyet Magyarorszag
tobb szazadon 4t annyi onfelaldozassal teljesitett: Osszekoté kapoes a
kelet és nyugat kozott, a nyugati kultura eléretolt drszeme és iitkozoje
a keleti alsobbrendi kulturak ellen. Ez a legrégibb nagyhatalom torténeti
szignaturaja és politikai pathosza, mely mar eleve altalanos eurépai
érdekké avatja fenntartasat. Soknyelviisége még alkalmasabba teszi
torténeti hivatasanak beltoltésére, mert a kiilonbozé népfajok kép-
viseldinek egy allam keretén beliil valo egyesitése természetszerileg
mérsékli a surlodasokat s igy a dolgok bensé logikajanak engedve,
konnyebbé és simabba teszi kelet és nyugat népei kozt az atmenetet. A
sokféle népelem Gsszeverddését a torténeti fejlédés teszi érthetdvé ;
egyiittmaradasat azonban erkolesi erdk és jol megfontolt érdekek
fejtik meg. Az ethikai erdk sordban az elsd helyet a kozos uralkodd
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csaladhoz, a Habsburg-hazhoz vald hagyomanyos ragaszkodas foglalja
el, melyet a masodik szempont, a Habsburg-jogar alatt egyesitett
népek kolesonos egymasrautaltsaganak tudata még bensébbé és mélyebbé
tesz. Mert barmily élesekké valnak idorol-idére a nemzetiségi torzsal-
kodasok, a monarchia népei a Lajtan innét és tul tudataban van-
nak, hogy a monarchia felboml&sa esetén tobben elveszitenék mai
jelentdségiiket s mas nagyhatalomba beolvasztva kénytelenek volnanak
joval szerényebb pozicidval beérni. Ezt a fontos szempontot nem vették
észre azok a hamis profétak, kik a bensé viszalyok lattara Ausztria-
Magyarorszag kozeli felbomlasat josolgattak és mar egy twjabb ,beteg
ember* latvanyossagara készitették elé az eurdpai kozvéleményt.!
Szovetségesiink, a német birodalom a legfiatalabb vilaghatalom és
egyben tipusa a fokozddd lendiilettel eléretord hatalmaknak. Az egység
megteremtése ota elmult négy évtized alatt a német nemzeti eszme a
maga nemeében egyediil allo munkat végzett és a vilagiorténelemben
példatlanul gyors temp6t kolesonzott a birodalom kiilsé és belsd fejld-
désének. A fejlodés meginditoja és hosszll idén at iranyitéja, Bismarck
még tisztAn az eurdpai horizontra korlatozza tekintetét. A birodalmi és
nemzeti egység utjaban allé akadalyok elharitisa s a megkezdett nagy
mi teljes kiépitése annyira igénybe vesznek minden erét, hogy a vas-
kancellar sehogyan sem tudja beilleszteni programmjaba az Eurépan-
kiviilli expanziv torekvés gondolatat. Szerinte a német birodalom tisztan
szarazfoldi allam, mely a vilagpolitikaban csak addig mehet, ameddig
a szarazfoldi politika mélyrehatd, a nemzet vitalis érdekeitél elvalaszt-
hatatlan szempontjai megengedik. El kell ismerniink, hogy Bismarck
politikai programmja a maga idejében teljesen jogosult volt és az ifji
birodalom sajatos helyzete nem is engedte volna meg mas politika
folytatasat. Mert nem szabad felejteniink, hogy az 1870—71-iki haboru
vérzivataraban megsziiletett birodalom minden oldalrol évszazadokra
visszanyuld multtal és kijegecesedett aspiracidkkal rendelkezé nagy-
hatalmak kozé van beékelve, melyek minden iranyban elzarjak a terjesz-
kedés utjat és reménytelenné teszik az esetleg érvényesiilést kereso
hodito vagyakat. Azonfeliil mindegyik bizonyos idegenkedéssel tekint a
nem szivesen fogadott jovevényre, az j vetélytarsra, aki mindjart elso
ténykedéseiben elarulja oroszlankormeit. A megalidzott Franciaorszag
bosszura szomjazik, a Delsd forrongas és a kifel¢ valé terjeszkedés
lazaban vergddd Oroszorszig szertelen Almainak meghiusitasa miatt
neheztel. Anglia Argus-szemekkel itigyel, hogy tengeri hegemoniaja
csorbat ne szenvedjen: ilyen Kkoriilmények kozott Németorszag mit
tehetne mast, minthogy az egység létrejottével felszabadult mérhetetlen

1 Kjellén i. . 8. s. kk. 1l. Ruedorffer i. m. 64. s. kk. 1. Angyal D.: A vildAghaborn
okai. Budapesti Szemle 160. k. (1914 dec.) 333. s. k. 1.
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eénerglamennyiséget befelé a nagyhatalmi 4llas pilléreinek kiépitésére,
kifelé biztos védelmi vonalak létesitésére forditja? Ks ezt teszi Bismarck,
mikor a gazdasagi fellendiilés utjainak egyengetésével a nemzet vagyo-
nossagat és teherbiro képességét hatalmas aranyokban meghatvanyozza,
a hadsereg fejlesztésére semmi aldozatot nem kimél, a rajnai hatarra
nehezedd nyomas enyhitésére és a revanche eszme tompitasira els-
mozditja, batoritja Franciaorszag kolonialis torekvéseit, féltékenyen
iigyel Anglia tengeri érdekeinek tiszteletbentartasara, Oroszorszag barat-
sagat keresi s végill 1étrehozza a harmasszovetséget: a keleti fronton
Orosz-, a nyugatin Franciaorszag ellen.

De barmily gazdag és sokoldalu a Bismarck altal Kkitiizott pro-
gramm, a megindult fejlédés szédiiletes méretei mar a nagy kancellar
végsé éveiben elégtelennek bizonyitjak. A kontinentalis politikat lassan-
ként a vilagpolitika kurzusanak kell felvaltania A Bismarck-korszakot
II. Vilmos uralma és vele a német vilaghatalom szarnybontogatiasanak
ideje koveti. A német nép szorgalmaval, derekassagaval és tudomanyos
muveltségével hihetetleniil magasra fokozza ipari termelését, kereske-
delmével atfogja mind az 6t vilagrészt s fokozodo jolétének és erejé-
nek érzetében érvényesiilést keres kifelé is. A fiatal nemzet duzzado
onérzetébol taplalkozé hatalmi vagyon kiviil realis szempontok is siir-
getik a vilagpolitika porondjan valé megjelenésre. A 900.000 fonyi évi
atlagos gyarapodas rohamosan noveli a lakossag szdmat s azon nehéz
dilemma elé Aallitja a kormanyzatot, hogy vagy Kkitart a szarazfoldi
politika mellett és tovabb tiiri, hogy a nép jelentékeny percentje az
aggasztd mérveket oltott kivandorlas révén veszendébe menjen, vagy
nyugati szomszédjai példajat kovetve, a kolonialis politika terére lép és
gyarmatok szerzésére, illetve ipari terményeinek elhelyezésére szolgald
érdekeltségi zonak biztositasara osszpontositja a birodalom erejét. II.
Vilmos allamférfiui langeszének legszebb bizonysaga, hogy azonnal fel-
ismerte a helyzetet és népével meg tudta értetni, merre nyilnak szamara
a boldogulas utjai. Az ereje tudatara eszmélt nemzeti szellem az elsd
bizonytalan tapogatézasok utan, melyek a pangermanizmus rémét idézik
fel az aggédo szomszédok képzeletében, megérti és odaadé munkajaval
valora valtani igyekszik a zsenialis uralkodé programmjat. A német
birodalom belép a vilaghatalomért versengé allamok soraba, hogy mi-
ként Biilow herceg mondotta, napsiitotte helyet kiizdjon ki maganak.
(Einen Platz an der Sonne.) Az 1j iranya fejlédés elsé kiemelkeddbb
mozzanatai : allasfoglalas Francia- és Oroszorszag oldalan az 1894—95-iki
haboruban gyéztes Japan tulzott kinai kovetelései ellen, 6vasemelés
Anglia délafrikai tervei ellen (a Kriigernek kiildott ujévi tavirata 1896.)
és Csingtau bérbevétele 1897.

Csakhogy a vilagpolitika terén valéo megjelenés ujabb akadalyokat
gordit a nyugodt fejlodés utjaba. Mikor a birodalom a versengd hatal-
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mak soraba lép, hogy a vilag felosztasanal tekintélyének és hatalmi
sulyanak megfelelé részt koveteljen maganak, a barmilyen szempont-
bol értékesebb teriiletek, gyarmatok és érdekszférak, elosztasa maér
régen megtortént, Németorszag alaposan megkésett és amikor ennek
dacara érvényesiteni probalja igényeit, minden oldalrél hatalmas vetély-
tarsakkal talalja magat szemben, akik irigy szemmel és aggodo
lélekkel figyelik minden elére tett lépését. Barmekkora mérsekletet
tanusit a német diplomacia jogosult torekvéseinek realizalagaban és bar-
mily dévatossaggal iparkodik elkeriilni minden Osszeiitkozést mas hatal-
mak érdekeivel, a surlédasok napirendre keriilnek és a surlodasi felii-
let azon aranyban novekszik, mint a szarnyat bontogato vilagpolitika,
lijabb és wjabh teriileteket von érdeklédése korébe. Killsd az adott
helyzetbol kovetkezd oliok mellett bensé motivumok is novelik az egye-
nes vonalu fejlddés akadalyait. A szazados tradiciokra hivatkozd nem-
zetek bizonyos megvetéssel és bizalmatlansaggal tekintenek az 1j vetély-
tarsra, aki a parveniik mohosagaval iparkodik valtozott helyzete min-
den elényét kiaknazni. Ks a német nemzeti jellem egyes kinovései még
fokozzak e bizalmatlansagot. Az északnémet, kiilonosen a porosz jellem
érdessége és kiméletlen erélye semmiképen nem alkalmas a kiilfold
rokonszenvének megnyerésére.! Az idegenekkel valéo érintkezésben a
német jellemnek altalaban inkabb a fogyatkozasai, mint erényei tiin-
nek szembe. Ebben a tekintetben sem az angollal, sem a francidval nem
allja ki a versenyt nem ugyan a kultura, hanem a kulturformak tekinte-
tében.? A tulsigos specializalas a részletek kizarolagos kutatasa, ami sziik-
séges elifeltétele az anyagi fellendiilésnek, csokkenti az egyetemes
szempontok irant vald érdeklddést, az ellaposodias veszedelmének teszi
ki a kulturat, veszélyezteti az igazi bens6 miiveltséget és a kiilsé érint-
kezest kevésbbé rokonszenves vonasok napfényre hozasival neheziti.”
Vegyiik még hozza a német nép fejlesztésre szorulo politikai érzéket és
akkor nagyjaban eléttiink allanak a fobb bensé akadalyok, melyeket a
német kormanyzatnak vildgpolitikai torekvéseiben le kell kiizdenie.

A nibelungi hiségi szovetségesek vilaghelyzetének fejlédésiik
kiilsé es belsd tényezdinek rovidre fogott jellemzésébdl kideriil, hogy
egyiknek politikija sem rejt magaban olyan mozzanatokat, melyeknek
szitkségképen haborus komplikaciokra kellene vezetniok. A passziv kiil-
politikat folytaté monarchiarél ez az elsdé tekintetre vilagos. A béke
megovasa kedvéért meghozott olyan aldozatokat, elmulasztotta a terii-
letszerzésnek és a hatalomgyarapitasnak olyan alkalmait, hogy béke-

1 Rohrbach P.: Der deutsche Gedanke in der Welt. 17 1.

2 TU. 0. 200. 1.

3 U, o. 198—9. 1.

¢ Ruedorffer i. h. 101. s. kk. 1l. Kjellén i. m. 75. s. kk. 1. Angyal i. h. 350, s, kk. 1I.
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szeretete ‘egyenesen a gyongeség szinét oOltotte magira. Gondoljunk
csak az elsd és masodik Balkan-valsag idejein tanusitott magatartasara.
De ugyanez all a német birodalom politikajarol is. II. Vilmos csaszar
békeszeretete kizismert. Még a szocialista ,,Vorwirts* is, mely pedig
mindeniitt militarizmust szimatol, elismeri réla, hogy 6szintén és ered-
ményesen faradozott az eurépai béke fenntartasan. Hs a kormany épen
a birodalom nehéz helyzetének tudataban az utébbi évek nehéz valsa-
gaiban még népszerisége kockaztatasaval és aldozatok aran is allan-
doan a békés kiegyenlités politikajat kovette. Houston Stewart Cham-
berlain, az angol sziiletésii német ir6 egész meggydzodéssel irta a
haboru elsé napjaiban : ,,Egész Németorszagban az utoébbi 43 év alatt
nem volt egyetlen egy ember sem, aki haborut akart volna. Aki az
ellenkez6jet allitja, tudatosan vagy tudatlanul hazudik.“t Hogy a biro-
dalom hadereje és koriilbeliil két évtized ota flottaja fejlesztésére oly
rendkiviili aldozatokat hoz, szintén nem harcias szandék jele, hanem
sajatos geografiai helyzetének és az altalanos fegyverkezési laznak a
kovetkezménye. Mert ne felejtsiik, hogy Németorszagot minden oldal-
rol erds allamok, nagyhatalmak kornyezik, melyeket egy taborba gyiij-
tott a gyulolet és féltékenység. A két frontrol fenyegeté tamadassal
szemben létét csak katonai folényének megévasaval biztosithatja., A
sokat emlegetett német militarizmus, amennyiben egyaltalaban létezik,
nem oncélu intézmény, hanem a jozan onvédelem eszkoze.

Es mit tapasztalunk a veliink szemben 4allé hatalmi csoportnal ?
Kezdjiik Oroszorszagon. Oroszorszag kiilpolitikajat Nagy Péter ota
két széval jellemezhetjiik : tengerre-vagyas és panszlivizmus. Az elsé
0sibb fogalom, a masik mar csak annak hajtasa. Mert az oriasi orosz
birodalmat a természet béven ellatta javakkal, de megtagadott téle
egyet, a legfontosabbat: a hatalmi és gazdasagi érvényesiilés leghat-
hatosabb eszkozét; nem adott neki a vilagforgalomba bekapesolhatd
tengert. Ezért érthetd, hogy Oroszorszagnak attél a pillanattol kezdve,
hogy szohoz jutott az eurdpai hatalmak koncertjiban, egész kiilpoli-
tikai programmja a vilagkozlekedésben szamottevd tenger megszerzé-
sére iranyul. A XVIL szazad vége oOta egész torténete nem mas, mint
kiizdés az izolaltsag ellen, bekapcsolédni vagyas az eurdpai-hatalmak
élénk hatalmi és gazdasagi versengésébe, melynek szintere a Foldkozi
tenger és a vilagoceanok. Osszes expanziv tirekvéseinek hatterében
mindig ez a titkos vagy lappang. Eszak, kelet, dél és nyugat felé egy-
arant megprobalja az ahitott tengerre valo kijutast. Nagy Péter alatt
a Balti tenger megszerzése all torekvéseinek homlokterében. A svéd
hegemonia megtorése az északi haboriban, a balti tartomanyok meg-
héditasa és Pétervar alapitisa mind ennek a célnak szolgalataban

1 Friedrich i. h. 338. Borkowsky E: Unser heiliger Krieg. Weimar, 1914.52—53 1.
2
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allanak, Késobb Lengyelorszag feldarabolasa és keleti nagyobb felének
elfoglalasa s Finnorszag megszallasa és eloroszositisa még szembe-
tinobbé teszi e tendenciat. De az eredmény nines aranyban az eré-
feszitésekkel s a csatatereken és diplomaciai targyalasokon elért sike-
rekkel. A Balti tenger kikotdoinek jelentékeny része télen befagy s ami
még nagyobb baj, kijardja idegen hatalom kezében van, mely barmely
pillanatban elzarhatja az oceant a nyujtézkodni akaré kolosszus eldl.

Ami nyugaton nem sikeriilt, talan sikeriil keleten a Csendes
ocean felé, Oroszorszag tehat a Kkeleti frontra veti magat, hihetetlen
kitartassal szinte végig ragja magat a végtelen szibériai pusztasagon,
mig végre a XVIII. szazad kozepéig kijut a Behring-szorosig. Innét
délre fordul s aldozatokat nem kimelve, mindig mélyebbre farddik a
melegvizii tengerek és a forgalmas kikiotok ove felé. Mikor azonban
mar céljanal hiszi magat, egyszerre lekiizdhetetlen akadalyra bukkan :
a nagyhatalmi alldsra emelkedett Japanra, mely maganak igényli a
hegemoniat a Csendes ocean e részében. Az orosz-japin habori és a
rakovetkezd békek6tések széttépik a pétervari diplomécia merész
almait s Oroazorszigot ismét a kontinentalis hatalmak szinvonalara
siilyesztik. A Balti tenger megkeriilésével, a skandinav félsziget leg-
északibb kikotojén, Narvikon at hasonléan eredményteleniil probal
kijutni az Atlanti oceanhoz, mert utjaban all a két skandinav allam
és a mogotte allo hatalmas német birodalom.

Azonban van az orosz tengerszerzési programmnak még egy
pontja, mely régebbi amazoknal s még bens6bb kapesolatban all a
carizmus nagyhatalmi torekvéseivel. Es ez a Fekete-tenger s a beldle
kivezeté szorosok, a Boszporusz és a Dardanellak birtoka, ugyanaz a
probléma, mely a hires keleti kérdés magvat is alkotja. Mig az el6zd
vallalkozasok id6leges epizédoknak mondhatok, melyek hosszabb-rovidebb
idokozokben egymasutan meriiltek fel a hatalmi érvényesiilés suly-
pontjanak valtozasaival, ez a szd szoros értelmében centralis probléma,
mely az Gjabb orosz torténelem minden fazisaban egyarant megvan.
Lépésrol-lépésre kimutathaté, miként keriill a Fekete-tenger északi
partvidéke a Duna torkolatatol a Kaukazusig orosz kézre. Csakhogy a
Fekete-tenger zart tenger, birtokbavétele még tavolrdl sem jelenti az
ahitott cél elérését. Ertéke azon fordul, sikeriil-e megszerezni a Marvany-
tenger Kijardit. Es ezen a ponton kapcsolédik Oroszorszag tengerre-
vagyasa a keleti kérdéssel. Mindenaron birtokaba akar jutni a Boszporusz-
nak és a Dardanellaknak s mivel szorosok Torokorszag hatalmaban
vannak, élet-halal harcot kezd a kalifdtus ellen. Az 1769—1774,,
1788—1792., 1827—29., 1853—56. és 1877—78-iki hadjaratok csak
szemmel lathato kilobbanasai a kiméletlen harcnak, de igazi jellegét
nem ezek, hanem az a csalardsaggal, hazugsaggal és gyilokkal dolgozo
aknamunka adja meg neki, mely a hatalmas torék birodalmat Eurdpa
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beteg emberének sorsara juttatja. A régi Bizanc, Konstantinapoly
birtokara emelt abrandos igények, a vallasi kozosség, majd a faji
vsszetartas tudatanak, a panszlav eszmének szalaival magahoz lancolja
a balkani szlav népeket és békezlien osztogatott rubeljaival hibéruruk,
a szultan ellen ingerli 6ket. De hidba minden erdfeszitése; a tenger
vér kiontasa és a fényes hadi sikerek nem hozzdk meg a kivant
eredményt. A balkani szlavok felszabadulnak ugyan, Torokorszag
elvesziti csaknem minden eurdpai birtokat, de a Dardanellak erddit-
ményein még mindég félholdas zaszl6 leng, a Hagia Sophia még mindég
moszlim templom. A Balkan felé gravitalé masik nagyhatalmassag, a
mi monarchiank és szévetségese, a német birodalom paralizalja Orosz-
orszag minden torekvését.

Mar most a torténelmi helyzet ez: Oroszorszagnak nagyhatalmi
pozicidja érvényesitéséhez feltétleniil sziiksége van meleg tengerre.
Am a Csendes-oceanra a japan habord megsemmisité vereségei utan
nem gondolhat, az India és az Indiai-ocean felé valé graviticiét maga
szerelte le az 1907-ben kotott angol-orosz egyezménnyel. Marad tehat
az Atlanti-ocean Narvikon at, az Lszaki-tenger a Balti-tengert6l kiin-
dulélag s mindenekfelett a Foldkozi-tenger a Dardanellakkal. Amde
mind a harom helyiitt ugyanaz a hatalmi csoport all attorhetetlen
gatként a terjeszkedés utjaban: a két centralis hatalom. Csoda-e, ha
az orosz kozvélemmény mar évtizedek dota at van hatva attél a meg-
gybzodeéstol, hogy Konstantinapolyhoz s az Eszaki-tengerhez csak
Berlinen és Bécsen at lehet hozzaférkézni. Ime, egy lappangd szikra,
melyet a mesterségesen szitott monarchiaellenes izgatas és német-
gyilolet egy pillanatra sem hagy kihamvadni. Csak természetes, hogy
a szikra az els6 nagyobb szélvészre langot vet.!

Oroszorszag azonban magaban nem érzi elég erésnek magat a
félelmetesen megnott német hatalom lekiizdésére. Szovetséges utan
kell néznie. A szivetségest hamarosan megleli egy masik nagyhatal-
massiagban, melynek egész torténetén vezetd gondolatként huzédik
végig a german, kozelebbrél a német elem ellen folytatott kiizdelem.
Franciaorszagot és Oroszorszagot kiilonben mar a XVIIL. szazad ota
a kolesonds szimpatia fizi cgymashoz, melyet Napoleon hadjaratai
csak megzavartak, de meg nem sziintettek. Az orosz intelligencia a
franciat tekinti a nyugateuropai kultura legméltébb letéteményesének

1 Kjellén i. m. 173. s. kk. Il. Ruedorffor i. m. 68. s. kk. Il Kallay Béni.
Oroszorszag keleti térekvései. Budapest, 1888. 40. s. kk. 1l. Angyal i. h. 346 s. kk.
1. Frobenius H.: Des dentschen Reiches Schicksalsstunde. 15. Aufl. Berlin. 45. s.
kk. 1. Deckert E.: Panlatinismus, Panslavismus und Panteutonismus. Frankfurt,
1914. 13. s. kk. ll. Rohrbach P.: Zum Weltvolk hinduch! Stuttgart, 1914. 24. s. kk
1l. Rathgen K.: Dentschland, die Weltmichte und d. Krieg. (Deutsche Vortrige
Hamb. Professoren. 1.) Hamburg, 1915. 10. s. kk. 1L
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s ezokbol, meg a természetokben, lelki Osszetételokben rejlé rokon-
saguknal fogva is jobban vonzodik hozza, mint a rea nézve idegen,
nehezen értheté german vilaghoz. A kolesonos érdek még kizelebb
hozza a két népet egymashoz: Oroszorszag a két centralis hatalom
romjain akarja kiépiteni kolosszalis hatalmat, Franciaorszag bosszut
akar allani a német birodalmon 1871-iki megalaztatasaért és szazadokon
at gyakorolt vezetd pozicioja elvesztéséért. A tengerszerzés és a
veszend6be ment gloire visszavivasanak vagya szovetségbe hajtja a
tavol kelet és nyugat két hatalmas nemzetét. A francia nép valoban
heroikus erdfeszitéseket fejt ki, hogy a halalos itéletet, melyet szamanak
stagnalasa, s6t apadasa mondott ki felette, feltartéztassa, silyedé
tekintélyét ujra a régi fokra emelje és gyiilolt ellenfelén minél teljesebb
revanche-ot vegyen Hihehetetlen aldozatokat hoz, hogy a degeneraltsag
és a bels6é korrupcid ellenére katonai téren lépést tartson a sokkal
szerencsésebb helyzetben levd német birodalommal, piratlan gazdag-
sagaval és a diplomaciai célok szolgalataba szegddtetett tokéivel
befolyast szerez vilagszerte, nagyszabasu gyarmathatalomma kiizdi
fel magat, melynek kiterjedése messze tulszarnyalja hanyatlo népes-
ségének igényeit. Kulturalis, irodalmi és mivészeti téren elért kétségtelen
sikereit is_ iparkodik politikailag érvényesiteni. s e tomérdek aldozat
mind egy meddd politikaért, az elzasz-lotharingiai kérdés megoldasaért.
a revanche eszméjéért. Ezért hanyagolja el Iranciaorszag valddi
érdekeit,. ezért tamogatja a carizmus legmesszebb mend torekvéseit,
ezért pazarolja milliardjait holt befektetésekre. Mintha a revanche-on
kiviil mas életcél nem léteznék szamara : ¢ébredezo idealismusa, nemzeti
érzése, elpusztithatatlan életvagya ¢s  aldozatkészsége mind ezt az
egyetlen célt szolgaljak.!

Mennyire élénken él a francia nép lelkében a revanche vagya
és mennyire hattérbe szorit minden mas politikai gondolatot, mi sem
ilusztralja élénkebben, mint az a tény, hogy a német mellett masik
osi ellenségének, az angolnak is meg tudta boesitani a multat, csak-
hogy szovetségesiil nyerje Németorszag ellen. Is ezzel Anglia is hekap-
csolodik a centralis hatalmak ellen alakult blokkba. A szigetallam e
lépése, barmennyire ellentétben all az ¢lozé Cvtizedekben kovetett
politikajaval, nem lepte meg azokat, akik Anglia ujabbkori torténetét
ismerik. Mert Anglianak, miota tengeri hatalmassag lett, csak egy célja
van : egyediil uralkodni a tengeren. Ezért fordul kivetkezetesen azon
allamok ellen, melyek flottaja veszélyeztethetné tengeri uralmat: a
XVI. szazadban Spanyolorszag és Portugallia, a XVII-ben Hollandia,
a XVIII-ban Franciaorszag, a krimi haboru idején Oroszorszag, a mult

t Kjellén i m. 39. s. kk. 1. Ruedorffer i. m. 77. s. kk. 1. Angyal i. h. 349.
8. kk. 1L Frobenius i. m. 65. s. kk. 1l. Rathgen i. m. 7. s. kk. 1.
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szazad végén a Fashoda kérdésben ismét Franciaorszag ellen. Ezért
szerzi meg a fébb tengeri vonalakon uralkodé pontokat : Gibraltart a
Foldkozi tenger bejaratanal, Maltat a KFoldkozi tenger keleti és nyugati
medencéje kozt, Cyprust a Suezi csatorna bejarasaval szemben, Perim
szigetet a Bab-el-Mandeb szoroshan, iiletéleg a Voros tenger kijardja-
ban, Malakka félszigetet a Nagy ocednba vezetd Malakka szorosban.
Afrikai birtokai révén uralkodik az Indiai oceanba vivé hosszabb uton
is. Terjeszkedési vagya nem ismer hatart vagy akadalyt. De amikor
uralmat az egész vilagra Kkiterjeszteni torekszik, a nyers hatalmi és
nyerészkedési vagy mellett nemesebh motivumok is vezérlik : hajoival
és aruival egyiitt atplantalja nyelvét, életformait, vilagnézetét, nemzeti on-
tudatat, egyszoval a nyugateurdpai kulturat angol kiadasban. Igaz, a ké-
sObbinyereség reményében, de igazan elismerésre mélto osszegeket aldoz
e célra. Kulturtorekvéseinek hii jellemzéséhez hozzatartozik az exklusivi-
tasra valo torekvés. Az angol-szasz faj puritanizmusaban gydkerezd naiv
onbizalmaban egyediil magat tartja hivatottnak és illetékesnek a kultura
terjesztésére. Az angol szemében a civilizacio, humanitas és vilaghéke
azonos fogalmak az angol vilaguralommal. Az angol vilaguralom és az
emberiség érdeke fedik egymast. Aki tehat Angliat fenyegeti. ellensége
a civilizécidonak is. E sajatos onbizalom ad cszmei hatteret az anyagi
elonyok mellett az angol vilaguralomnak s magyarazza meg azt a
féltékenységet, mellyel vetélytarsait szemléli. Az angol politika, mint
valami finom szeizmograf azonnal megérzi, honnét fenyegeti veszedelem
s 10gton ellene fordul egész kiméletlen brutalitisival, s mivel a mult
szazad vége ota a vilaghatalomma cmelkedett Németorszag a leg-
veszedelmesebb ellenfele, siet liquidalni azokat az ellentéteket, melyek
eddigi rivalisaival Orosz- és Franciaorszaggal szembeallitottak, szovet-
séges jobbot nyujt nekik a most mar kozos ellenség ellen. A szédiile-
tes aranyokban fejlédé német gyaripar és Kivitel, a novekvd gyarmat-
birodalom, de kiilonosen a nagyszamu és elsérendi flotta egyarant
fenyegetik Anglia hegemoniajat a vilagkereskedelemben és a tengeren,
s0t mar a szigethaza biztonsagaban vctett hitet is megingatja. Nagy-
brittania esak onmagahoz marad kivetkezetes, mikor hatalomféltésében
és irigységében a francia-orosz szovetséghez tarsul, hogy ellenfeleinek
két leghatalmasabb ellenségét hasznalja fel kardul a sajat céljai eléré-
sére s azutan osszetorje a feleslegessé valt kardokat is.!

1 Kjellén i. m. 109 s. kk. 1l. Ruedorffer i. m. 87. s. kk. 1. Frobenius i. m.
6.s. kk. 1l. Angyali. h. 344. s. kk. 1L, Rathgon i. m. 14.s. kk. 1l. Dibelius W. : Eng-
land und Wir. (Deutsche Vortrige Hamburgischer Professoren. 1I.) Hamburg, 1914
Keutgen I, : Britische Reichsprobleme und der Krieg. U. s. Rohrbach P. : Der deutsche
Gedanke in der Welt, Konigsiein, passim. Kiilénosen gazdag anyagot nyujt Ruttkay
V. kényvoe: A vilaghabori. Budapest, 1915,



Ime a legfobb iitkozd erék, a leglényegesebb komponensek a vilag-
habori ereddjében. Az orosz terjeszkedési vagy a panszlav eszmével
szinezve, a francia revanche-gondolat s az angol irigység és féltékenység :
ezek a legszembetiindbb pontok, melyek a nagy kataklizma kitorését
megel6z6 zavarbdl leginkabb kiemelkednek s a felelésség problémajanak
kutatasanal legbiztosabb utmutatissal szolgalnak. A kiovetkezd eléada-
soknak lesz célja, hogy ezen erdket eredetokben és torténeti fejlo-
désokben végigvezessék s feltiintessék mas torténeti tényezbkkel vald
kapcesolatukat,
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Mikor a vilaghadboru felidézésében donté szerepet jatszo erdk
torténeti elozményeit vizsgaljuk, meglehetésen kényes helyzetben talaljuk
magunkat. Ha nem akarunk ugy tenni, mint egy osztrak iro, aki a
Balkan-krizis ujabb fazisait kutatva a praehistorikus korig, tehat kiesi
hijan a vilag teremtéséig nyul vissza elGadasaban, Gnmegtagadasra,
tudasvagyunk korének erds megszoritasara van sziikségiink. Mert akinek
csak némi fogalma van a torténeti élet és a torténés sajatos, formulazott
torvényekbe bele- nem szorithato folyamatarol, az eleve, kiilon vizsgalo-
dasok tétele nélkiil tudja, hogy az egész kulturvilagot langba borito
konflagracié eredéi a ma és tegnap eseményeinél sokkal mélyebben
rejt6zé rétegekbe nytlnak le. Bismarck mondotta tapasztalatokban
gazdag palyaja végén egy torténetironak: ,,A haboruk maguktol keletkez-
nek, a kormanyok és népek akarata nélkiil. Mint a kraternek kitorése,
lassan késziilddnek, mig végre a levegében vannak és ha akarjuk, ha nem,
megindulnak®.

Bismarck hasonlata nem teljes; hozza kell tenniink, hogy, mig
a természettudosnak nincs modjaban leszallani a krater belsejébe
kutatni a kitorést felidézé okokat, a torténetbuvar barmikor, tetszése
szerint belemeriilhet a multba, szemiigyre veheti az egymasfolé rétegzddott
eseményhalmazokat és fejlédésmeneteket s szazadokon at nyomozhat
visszafelé egyes hatarozottabban korvonalazott, alapveté motivumokat.
I'gy vagyunk a vilaghaboruval is. Most, hogy az évtizedek ota rettegett
kirobbanas bekdvetkezett és eget nyaldoso langjaival széttépte a kép-
mutatas és hazugsig atmoszférankra nehezedett felhgit, athaté fényével
koriilragyogta az élet nagy, megmasithatatlan igazsagait, melyeket a
hazugsag gondosan alcazni igyekezett, konnyu feladat az elmult szazadok
eseményeinek szines kaleidoszkdpjabol kivalasztani és végigkisérni a
katasztrofalis erdvel osszeiitkozott iranyzatokat. De barmennyire csabito-
nak és tanulsagosnak igérkezik a vallalkozas, hogy egész életfolyasuk-
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ban végigvezessilk a killonb6zé problémakat, az események oriasi
tomege és az idd kimértsége érdeklédésiink hatarainak korlatozasara
int benniinket és siirget6en paranecsolja, hogy vizsgalédasunk kiindulo-
pontjat azokra az eseményekre fikszirozzuk, melyek a mai helyzet
elokészitésében és felidézésében kozvetlen szerepet jatszottak.!

A legtermészetesebb kiindulo pontul az 1866-iki osztrak-porosz
habori kindlkozik. Az Ausztriara nézve végzetes kimenetelli hadjarat
két szempontbol érdemel figvelmet : egyrészt hatalmas lépéssel viszi
elore a német egység iigyet, masrészt feltarja a Habsburg-monarchia
bensé gyengeségét, eddig kovetett kiilpolitikijanak ellenmondasokra és
hazugsagokra épitett délibabos jellegét s elodazhatatlan kotelességgé
teszi a szilardabb alap keresését és a belsé konszolidacié programmba
vételét.. A koniggraetzi vereség végleg kiszoritja Ausztriat a német
birodalombél, rakényszeriti a Magyarorszaggal vald kiegyezésre -és
érvényiilésének keleten, a balkani front felé valo keresésére. Egyetemes
torténeti tavlatbol tekintve még - nagyobb jelentdséget kolesonoz neki
az a koriilméy, hogy 1j, kovetkezményeikben messze kihato diplomaciai
alakulasoknak lesz a meginditdja.

A német egység demiurgosa, a vaskancellar mar 1866-ban tisztan
latja a jovo fejlédés iranyat, kombinacioba veszi a leggy6zott, de meg
nem tort Ausztriaval valé sziovetkezés lehetdségét és sziikségességét.
Azért kozvetlen célja elérése utan gondosan keriil minden olyan 1épést,
mely a Habsburg-monarchia onérzetén gydgyithatatlan sebeket iitne és
utjat vagna a gyozd és legy6zitt kozeledésének. A jovibe latéo langész
elszant, majdnem tragikusan végz6dd harcra kel a jelenen tul nem
tekintd kozepességgel. Az osztatlan kozvélemény, a katonai és udvari
part, s6t maga Vilmos kiraly a gy6zelem teljes kiaknazasat, Szilézia
és Cseliorszag északi részének annektalasat siirgeti. Bismarck minden
erejével kiizd e veszedelmes irdnyzat ellen, mely megsemmisitéssel
fenyegeti eddigi politikaja eredményeit, kockaztatja jovijét. De hiaba
a kiralyt meggydzni nem tudja. A vaskancellar mar-mar csiiggedni
kezd, st egyv pillanatra felvillan agyaban az ongvilkossag gondolata is,
mikor végre megérkezik a tronorokos s tamogatasaval az 6 javara donti
el a kiizdelmet. A teriileti kompenzacio kovetelése elmarad s Ausztria

1 Az események eldadisiban a kiilén idézendd munkakon Kkiviil féleg a
kovetkezdket basznaltuk: Charmaiz R.: Gesclichte der auswirtigen Politik Oster-
reichs im 19. Jahrhundert. II. T. Leipzig, 1914. Haldsz J.: Bismarck és Andrassy.
Budapest, 1913. Mdrki S.: A torténelem mérlegén. Magy. Kultura. II évf. IL k,
177. s. kk. 1. Strupp K.: Die Vorgeschichte und dor Ausbruch des Krieges von
1914. Deutschland und der Weltkrieg. Breslau, 1914. 111. s. kk. Il. Trubeizkoi G.:
Russland als Grossmacht. Stuttgart, 1913. Quadflicy Fr.: Russische Expansionspolitik
1774—1914. Berlin, 1914, Lémonon EK.: L'Europe et la politiquo Dritannique
1882—1911.) Paris, 1911. és dAngyal id. tanulmanyat i. h. 355. s. kk. 1L
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meglepéen eldnyds feltételek mellett nyer békét. Bismarck célt ér: a
Habsburg-monarchiaval kotendd szovetség lehetdsége biztositva marad
s el van hintve az uj alakuls csiraja mely megtestesiilése utan hivatva
lesz dacolni a késGbb létrejovendd koaliciokkal, egy széval fébb
konturjaiban ki van jelolve az eurdpai egyensuly aj elhelyezkedése.

Természetes azonban, barmily vilagosan all Bismarck el6tt mar
a koniggraetzi iitkozet utan a jovo fejlodés iranya, idébe keriil, mig az
események menetét sikeriil az 6hajtott cél telé terelni. A megalazott
Ausztria jo ideig nem tudja beletalalni magat 1) helyzetébe. A szazados
nyugati tradiciok és a hetvenmilliés birodalom alma, vagyis az osztrak
tartomanyok és Magyarorszag bevitele a Habsburgok jogara ald helye-
zett német birodalomba, még sokkal élénkebben élnek, hogysem gon-
dolni lehetne a revanche szenvedélyes vagyanak baratsagos szovetke-
zéssel vald helyettesitésére. Poroszorszaghoz valo Lozeledésrél annal
kevésbbé lehet sz0, mivel az uralkoddé bizalma épen a koniggraetzi
iitkozetet koveté honapokban (1866. oktober 30.) Bismarck legelkese-
redettebb politikai ellenfelét, a szasz Beust Frigyest allitja a kiiliigyek
élére, aki éveken at egy poroszellenes szovetség létrehozasan faradozik.
1867. augusztusaban III. Napoleon salzburgi és oktéberben Ferenc
Jozsef parisi latogatasa alkalmaval egy osztrak-magyar-francia szovetség
utjat akarja egyengetni, 1869-ben pedig Franciaorszig mellett Olaszor-
szag bevonasaval késziil egy poroszellenes koalicidt 1étesiteni. A szovetség
létrejotte esak azert hiusul meg, mivel 1II. Napoleon nem akarja meg-
engedni Olaszorszagnak Roma megszallasat. Mindazonaltal a harom
orszag uralkododja sajatkezli levelekben Dbiztositja egymast, hogy
mas birodalmakkal ecsak kolesonos egyetértés alapjan lépnek meg-
allapodasokra.

1870. elején, mikor az curdpai horizonton mutatkozni kezdenek
a fenyegeté német-francia haboru felhéi. a Nagy-Ausztria és a revanche
eszme fanatikusai még tovabb mennek merészségiikben. Albrecht féherceg
Parisba utazik és egy hadjarat tervét terjeszti a a francia esaszar elé,
melyet a monarchia, Franciaorszag és Italia kozosen inditananak Porosz-
orszag ellen. A nagy, egész kozép ¢s nyugat Lurdpat langbaborito
haboru réme egyre fenyegetobbé valik. Hogy az egyetemes konflagracio
mar akkor ki nem lobbant, hogy a haborut sikeriilt Németorszagra
lokalilzalni, abban uralkoddonk békeszeretete mellett legnagyobb része
a magyar miniszterelnoknek, Andrassy Gyulanak volt, kinek Bismarckal
kongenialis langesze tisztan latta s elfogulatlanul itélte meg a kettds
monarchia vilaghelyzetét. Andrassy a maga nagy tekintélyével sikeresen
ellensulyozza Beust mitkddését s oltogatja a revanche-eszme fanatikusai
altal szitottlangokat. Jorészt neki tulajdonithato, hogy a német-francia
haboru kitorése utan 1870. jul. 10., majd 18-an dsszeiilt koronatanacs
napokig tartd vitatkozasok utin 20-an a semlegesség mellett dont s
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ezzel elharitja a konnyen végzetessé valhato, mert Oroszorszag beavat-
kozasat eredményezé haborus veszedelmet.!

Az 1870—71-iki német-franciahaboru ujabb lendité kerekévé valik
a folyamatban levé fejlédésnek. Egyfeldl teljessé teszi a német egységet
és a német népben szazadok ota felgylilemlett energidknak pzabadda
tételével az eurdpai politika szamottevd, a nagyhatalmi versengéshen
tobbé figyelmen kivill nem hagyhaté tényezojévé avatja a német
birodalmat, masrészt letaszitja a gloire nemzetét évtizedeken keresztiil
birt vezetd pozicidjardl, végletekig kiélesiti az évszazadokra, st tobb mint
ezer évre visszanyulé german-roman, kozelebrél francia-német ellentétet.
Elzasz-Lotharingia elragadasaval olthatatlanul, csillapithatatlanul ma-
gasra szitja arevanche-vagy szenvedélyesen lobogé langjat. A Bismarck
altal kontemplalt hatalmi csoportosulas kezd realizalédni. A mélyen
sértett francia onérzet és lobogd temperamentum bossziért liheg és
erdfeszitései 1uj veszedelmek homalyos képeit vetitik az eurépai politika
¢gboltozatara. Viszont a mi diplomaciank is lassanként feleszmél a
visszahozhatatlan multon valé merengésébdl, tudatara ébred kelet felé
gravitald hivatdsanak. A még mindég nyugat felé tekintgeté Beustot
1871. november 14-én Andrassy Gyula valtja fel a kiiliigyminiszter-
séghen, mint a magyar kiegyezés megteremtésével beallott 0j erd-
viszonyoknak legjellegzetesebb képviseldje és a monarchia megvaltozott
vilaghelyzetének legtehetségesebb szoszoldja.

Andrassy kész programmal lép eléde Orokébe. Ausztria-Magyar-
orszag hatalmi bazisanak sulypontjat nyugatrol atviszi keletre, a
Balkanra s a féellenséget nem Németorszagban, hanem a telhetetlen
orosz kolosszusban latja. A francia revanche ellen biztositékot keresd
tasara torekvé Andrassy azutan hamarosan felismerik céljaik parhuza-
mossagat és a két centralis nagyhatalom szovetkezésének sziikséges-
ségét az annyira kivanatos béke biztositdsara. A jegecesedésben levo
hatalmi csoportosulasba egyelére belejatszik Oroszorszag is. A cari
birodalom baratsagos viszonya Poroszorszighoz és a német-francia
haboru alatt joakarati semlegességével tett joszolgalatai igen nagy
értéket kolesonoznek Bismarck szemében az orosz baratsagnak. Hozza-
jarul, hogy 1. Vilmos csaszar nagybatyja és igazi atyai baratja IL
Sandor carnak, ki hasonléan 6szinte vonzalommal viseltetik hozza.
Az uralkoddk bensé baritsaga még szorosabba tesziallamaik viszonyat.
Bismarcknak tehat még abban az esetben sem lett volna modjaban
Oroszorszag joindulatat figyelmen kiviil hagyni, ha nem lett volna
meggy6z6dve hasznos voltardl. Nagyjaban hasonlé Andrassy helyzete is
A kettés monarchia kiilpolitikajara befolyassal biré tényezdk soraban

1 Spahn : Graf Andrassy. Hochand VIL évf. L k. 519. L
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még mindig vannak, akik a XVIII. szdzad és a XIX. szazad elsé
felének tanusagainal tartanak és nem akarjak észrevenni, hogy a
nyugatibdl keleti nagyhatalomma lett monarchia balkani érdekei diamet-
ralisan ellentétesek Oroszorszag érdekeivel. Maga Andréssy ugy gon-
dolkozott, hogy a szovetségi viszony legbiztosabban paralizalja Orosz-
orszag karossa valhato torekvéseit. Erre vonatkozik drasztikus hason-
lata: a vad elefantot ugy fékezik meg, hogy melléje jobbrol és balrél
egy-egy szelid elefantot allitanak. Ezért segédkezet nyujt Bismarcknak
a harom-csaszar-szovetségének létrehozasahoz, melyet Ferenc Jozsef,
I. Vilmos és II. Sandor berlini talalkozoja 1872. szeptemberében
formalisan is szentesit.

De a hirom csaszar szovetsége sokkal inkabb hijaval van a
bensd szinteségnek, hogy sem lehetséges volna hosszabb idén At
fenntartasa. A panszlav eszme tobzodasa, a sajté féktelen izgatasai
a monarchia és Németorszag ellen, a hiu Goresakov kancellar kétszinii
jateka, mellyel elgszor vilagga kiirtoli, hogy a német birodalom haborut
tervez a francia koztarsasag ellen s utdna ugy tiinteti fel a dolgot,
mintha egyediil az 6 faradozasa mentette volna meg az eurdpai békét,
eléggeé kézzelfoghatoan demonstraljak a szovetség lehetetlenségét. Még
vilagosabbé valik a harom hatalom viszonyanak természetellenessége,
mikor a panszlav eszméktdl tulhevitett népszenvedély II. Sandor cart
akarata és békeszeretete ellenére belesodorja az 1877—78-iki orosz-
torok haboruba és ellenségként allitja szembe szovetségesével, a
kettds monarchiaval. Bismarck e kiabrandito tapasztalatok ellenére
mar csak csaszari ura személyes érzelmeire valo tekintettel is iparkodik
megmenteni Oroszorszag baratsagat. De, hogy Ausztria-Magyarorszag
szovetségére nagyobb sulyt helyez, mutatja az a diplomatikus felelet,
melyet 1876. 6szén a fenyegetd orosz-torok haboru kiiszébén II. Sandor
car bizalmas kérdésére, mind allaspontra helyezkednék egy osztrak-
orosz haboru esetére, ad: ,Ha Ausztria-Magyarorszag és Oroszorszag
kozott lehetetlenné valnék a béke fenntartasa, ugy mi elviselhetnok
ugyan, hogy barataink egymassal szemben csatdkat nyerjenek vagy
veszitsenek, de nem viselhetndk el azt, hogy egyikdk annyira meg-
sebeztessék vagy meggyongitessék, hogy fiiggetlen nagyhatalmi allasa
veszélyeztetve legyen. A felelet vilagos. A pétervari udvar kénytelen
feladni Ausztria ellen iranyuld tamado szandékat s a haborit
a Balkanra lokalizalni. S6t a monarchia semlegességének biztositasara
alkudozast kezd Andrassy kiiligyminiszterrel s 1877. januar 15-én
kotott titkos egyezményben a semlegesség araul elézetes hozzajarulasat
adja Bosznia-Hercegovina megszallaisahoz s garanciakat nyajt a
monarchia balkani érdekeinek tiszteletben tartasat illetoleg.

Hasonlo magatartast tantsit Bismarck az orosz-térok habortra és
a san-stefandi békére kiovetkezé berlini kongresszuson. Sajat kifejezésével
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élve, a becsiiletes alkusz* szerepét adja: azaz iparkodik meggy0zni
Oroszerszagot baratsagos érziiletérél de ugyanakkor igyekszik lekotelezni
Ausztria-Magyarorszagot is. Salisbury marki és Beaconsfield lord angol
delegatusok mellett elsd sorban az 6 nagy tekintélyének tulajdonithato,
hogy a kongresszus 1878. junius 28-an tartott iilésében Andrassy
terjedelmes emlékiratanak visszhangjaként megbizist adott Ausztria-
Magyarorszagnak Bosznia-Hercegovina megszallasara.

De barmennyire torekszik Bismarck elézékenynek mutatkozni az
orosz igényekkel szemben, a kongresszus credményei az orosz koz-
véleményben nagy visszatetszést sziilnek. Es joggal. Mert a kongresszus
ugyszolvan egy vonissal keresztiilhuzza Oroszorszag szamitisait és
megfosztja mérhetetlen pénz- és véraldozatok aran kivivott sikereinek
minden eredményétél. Goresakov herceg, az orosz kancellar, hogy
népszeriiségét megmentse, azt a nyilt hazugsagot dobja a kdzvéleménybe,
hogy a kongresszuson Németorszag is Oroszorszag ellenségeihez
tartozott s ezzel a német birodalmat allitja oda az orosz sajtéo szen-
vedélyes és  kiméletlen tamadasainak célpontjaul. A két hatalom
viszonya naprol-napra jobban kiélesedik A kozhangulat magaval ragadja
a cart is, aki 1879. augusztus 15-én valdsiggal fenyegetd levelet intéz
nagybatyjahoz. 1. Vilmos esaszarhoz. Ugyanakkor a nyugati orosz
hataron nagy csapatisszevonisok torténnek s hire jar, hogy az orosz
kormany Franciaorszigot is akeiora akarja birni. Es hogy a helyzet
még kritikusabb legyen, Bismarck kongenidlis munkatirsa, Andrassy
készill megvalni terhes hivatalatol. A vaskanecellar érzi, hogy elérkezett
a cselekvés, o régota elfkészitett kettds szovetség megkotésének ideje.
1879. augusztusanak végsé napjaiban a gasteini talalkozon a szerzddés
lényegét illetéleg megegyezésre jut Andrassyval s miutan  eloszlatja
csaszari ura utolso kétségeit, szeptember 24-¢n formalisan megkoti a
szovetséget. A kimondottan védelmi cclzatit és oroszellenes szovetség
aktajat oktober 4-én irjak ala Béesben. A két nagy allamférfi ezzel elérte
céljat. Egy szovetségben cgyesiti a két kozponti hatalmat s a szovetség,
mint a kovetkezd c¢vtizedek torténete megmutatta, legerdscbb tamasza
lett az eurdpai békének. Andrissy ugvan mar a szerzédés alairasat
koveté napon benyujtja lemondasiat, de utddai, Haymerle és Kalnoky
mindenben az § nyomdokain haladnak és a Zweibund viszonyinak minél
bensdbbé tételét programmjuk sarkalatos pontjanak tekintik.

Kalnoky kiiligyminiszterscge idején, 1882. majusaban nevezetes
valtozason megy at Bismarck és Andrassy legnagyobb politikai alkotasa :
Olaszorszag esatlakozasa vévén Dreibunddd boviil. A legfiatalabb roman
nagyhatalom esatlakozasa cgyv alapjellegét tekintve german szovetséghez.
plane olyan szovetséghez, melyvnek cgyik tényczoje legdsibb és leg-
gyiloltebb rivalisa Ausztria, nem csekély feltinést kelt az akkori
politikai vilagban, De elegendé magyarazatat talilja Italia  sajatos
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foldrajzi helyzetében s kiils6 és bensd viszonyainak kiilonleges iranyu
fejlodésében. Az olasz nép jelentékeny részének rokonszenve ugyan a
fajrokon franciakhoz hajlik, de az allam érdekei a kettés szovetséghez
valo csatlakozdst ajanljak. Az Gj kirdlysag legfébb érdeke a bensé
konszolidaciéo s a monarchikus elv meggytkereztetése. Mar pedig az
orokké forrongo francia koztirsasag szovetsége éppen ezt az elvet
kezdené ki. Azonfeliil Olaszorszag halas Poroszorszag irant az 1866-iki
haboruban tett szolgalataiért Velence megszerzéséért és Roma 1870-iki
megszallasara adott engedélyéért. Erdsen bizik a szovetség gazdasagi
elonyeiben is; ugy szamit, hogy a német kiilkereskedelem legtermésze-
tesebb kozvetitdi az 0 kikotoi lesznek. A francia szovetségtol vald
huzédozasra ellenben az emlitett, a monarchikns prineipiumot veszélyez-
tetd hatason kiviil konkrétahb okai is vannak. Nem tudja meghocsatani
Franciaorszagnak a francavillai béke viratlan megkotését 1859-ben,
Nizza és Szavoya clvételét s azt a makacssagot, mellyel III. Napoleon
csaszar az 1ok varos bekebelezését ellenezte. De a neheztelésre legfobb
ok mégis az a csapas, melyet a francia koztarsasag 1881-ben Tunisz
megszallisaval a szarnyait hontogatd olasz imperializmusra meért. E
jelentékeny torok tartomanyt az olasz allamférfiakk mar régebben
kiszemelték, mint hazajuk expanzios torekvéseinek levezetésére leg-
alkalmasabb teriiletet. Most a franciak részérdl tortént megszallasa
teljesen frapirozza éket s egész nagysagaban feltarja eldttik a francia
terjeszkedésben rejlo veszedelmeket ¢s természetszertileg kozelebb hozza
Oket a Zweibundhoz. 1gaz, Ausztrianak is megvannak a maga héditd
tendenciai, de Marselli sok honfitirsa meggyozidését fejezi ki, mikor
igy nyilatkozik a kérdésrol: ,,Az Aegei tenger széles, de a Bon fok
és Marsala kozt a sziciliai 6bol esak keskeny vizi utat alkot. Annak
megszallasa egy olyan nagyhatalom altal, miné I‘ranciaorszag, sokkal
komolyabb veszély, mint Salonikinek cgy masodrendi tengeri hatal-
massag részérol torténd megszallasa.” Mindezen tekintetek egyiittes
figyelembe vétele clonydsebbnek tiinteti fol Olaszorszag szemében a
két centralis hatalom baratsagat, mint a francia szovetségét.! A késébbi
fejlemények, az olasz imperializmus megokolatlan ambicidja és mindenek-
felett a bensé Oszinteség hidnya utobb meglazitjak ugyan a szovetségi
kotelékeket, de egyelore a Dreibund legfontosabb tényczdje lett a
vilagpolitikanak, mint az els6 nagyszabasi, modern hatalmi csoporto-
sulas. 1887-ben, mikor Oroszorszag bulgariai mesterkedései mar-mar
ujabb habora rémével fenyegetik Europat, a harom szOvetséges
hatalom sziikségét érzi a szovetség megljitasanak és még szilardabba
tételének.

1 Réz M.: Oroszorszag nagyhatalmi torekvései. Magyar Figyeld. IV. (1914.)
évf. 19. sz. 2. s. k. L.
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A harmas szovetség kimondottan védelmi természeti, éle az orosz
és a francia front ellen iranyul. Bismarck azonban még mindég nem
tartja elég erds biztositéknak a béke megovasara. Az elsd védelmi
vonal mellett masodikat is akar létesiteni Oroszorszag bevonasaval,
hogy kelloképen fedezve legyen a francia revanche eszme fanatikusai-
val kacérkodd orosz politika kilengései ellen. A harom csaszar szovet-
ségének megijitisara gondol és ebbeli torekvése készséges tamoga-
tasra talal Andrassy masodik utodja, Kalnoky grof részérdl, aki min-
denképen azon van, hogy az orosz diplomaciai viszonyokat megjavitsa.
Goresakov herceg halala utan tényleg sikerill a harom hatalom kép-
viseléinek 1884. marcius 21-én harom évre szold szerz6dést létesiteni,
melyet Ferenc Jozsef, Vilmos és IlI. Sandor skiernievici dsszejovetele
ugyanazon év szeptember 15-én iinnepélyesen dokumentdl Eurdpa
szemei eldtt.

De hidbavalé minden erdlkédés. A III. Sandor tronralépésével
tjra feléledt panszlavizmus féktelenkedése, a novekvé németgyiildlet és
francia szimpathia, a mesterségesen élesztett sajtoharc, a francia toke
térfoglalasa és a balkani politika ellentétes céljai mindjobban eltavo-
litjdk Oroszorszigot a harmas szovetségtl. A megujitott harom csaszar-
szovetség époly kevéssé felel meg céljainak, mint a Bismarck altal
1887-ben kotott viszontbiztositasi szerzodés. Az események természet-
szert fejlédésének iranyat megvaltoztatni nem lehet. Franciaorszag és
Oroszorszag kozeledését Bismarck minden eréfeszitése sem képes meg-
akadalyozni. A két nagyhatalmat egymashoz fizd gazdasagi, kulturalis
és politikai szalak egyre szamosabbak lesznek, mig végre az 1891-iki
szerz6deés, az entente cordiale létesitésére vezetnek.

Az entente-ot alkotéi a harmassziovetség ellensulyozasaul és az
eurépai egyensuly biztositékaul tervezik, de azonfeliill kiilonleges célo-
kat is szolgdlnak vele. Franciaorszag szabadulni akar az izolaltsag
nyomasztd érzésétdl, mely ranehezedik egész koz- ¢s maginéletére s
akadalyozza kulturalis és gazdasagifeladatainak nyugodt teljesitésében.
Oroszorszag pedig gazdasagilag akarja magat fiiggetleniteni a berlini
horze befolydsatol. Ebben a tekintetben az entente meg is felel rendel-
tetésének. Egy csapassal felszabaditja Franciaorszag lekdtve tartott
energiait, lendiiletet ad kolonialis politikajanak s kitiind piacot teremt
hatalmas aranyokban fejlddé pénzgazdasaga szamara masrészt kivonja
az orosz diplomaciat a berlini kabinet gyamkodasa alol s nagyobb
akeioképességet biztosit neki a tavol keleti és a balkani front felé egy-
arant. De tisztan politikai szempontbdl is nagyjelentéségt az uj hatalmi
csoportosulas, mert az orosz szivetség ujra feléleszti és folyvast szitja
a francia revanche eszme szikrajat, amint Franciaorszadg baratsaga is
ontudatosabba és merészebbé teszi az orosz diplomacia vallalkozasi
kedvét.
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A hérmasszovetség és az entente két ellentétes taborba sorakoz-
tatja a kontinentalis nagyhatalmakat. A hatodik eurdpai nagyhatalom.
Anglia egyelore tavoltartja magat a szarazfoldi kombinacioktol. Beéri
az eurdpai egyensuly, valojaban a sajat tengeri szupremaciajanak bizto-
sitsaval és miként az elozé szazadokban, féltékenyen iigyel, hogy
egyik hatalom foléje ne kerekedjék a masiknak. Egészben véve a harmas-
szivetséghez all kozelebb, mint az entente-hoz, melynek kolonialis torek-
vései gyakran az 0 érdekeivel iitkoznek. Franciaorszaghoz valé viszonya
1898-ban, a Fashoda, illetéleg a mogotte lappangd egyitomi kérdésben
annyira elmérgesedik, hogy esak a koztarsasag hianyos hadi késziilt-
ségén muilik a habori kitorése. Oroszorszagra India birtoka miatt
féltékenykedik. Az orosz terjeszkedési vagy korlatozisa régi, még a
XVIII szazad elejérdl szarmazé oroksége az angol diploméacianak s
csak onmagahoz és szazados hagyomanyaihoz marad hii, mikor a
berlini kongresszus utan is kivetkezetesen az orosz expanzios torekvések
tompitasan faradozik. Tamogatja Kelet-Rumélia egyesitését Bulgariaval
csak azért, mert Oroszorszag ellenzi; el6mozditja Németorszag keleti
befolyasanak megerésodését ismét csak azért, hogy Oroszorszagét
gyengitse. S6t amikor a tavol keleten a Csendes-ocean korzetén meg-
kezdddik az intenzivebb orosz terjeszkedés és az orosz befolyas az
Indidba vezeté utak mentén Tibetben, Perzsidban és a Perzsa-obol
mellékén is érvényesiilést keres, az angol diplomacia sziikségét érzi,
hogy a splendid isolation elvét feladja s a Japannal vald szovetkezésben
keresse azsiai érdekeinek biztositasat. (1902.)

A XIX. és XX. szazad forduldpontjan tehat a torténelmi helyzet
ez: a kontinentalis hatalmakat az érdekellentétek két csoportra
tagoljak, a hirmasszovetségre, mely hivatva van fedezni Németorszagot
Franciaorszag s Ausztria-Magyarorszagot Oroszorszag ellenséges fel-
lépése ellen és az entente-ra, melynek éle elsd sorban a német birodalom,
masodsorban a kett6s monarchia ellen iranyul. NagybritAnnia a két
hatalmi csoport kozt ingadozik és az egyensuly megdvasara és sajat
érdekei biztositasara dsszpontositja minden igyekezetét. A két hatalmi
alakulas kifejezetten védelmi természeti s hivatalosan bevallott célja
a béke megovasa és fenntartisa. Létrejottitknél nem utolsé szempont
az izolaltsag tudata altal megbénitott erék felszabaditasa s a teljesebb
érvényesiillés gazdasagi és politikai téren. A két szovetségi csoport
diplomaciaja tényleg minden alkalmat megragad, hogy békés szandékait
dokumentalja. A békekongresszusok egymast valtjak fel; 1899-ben
II. Miklos car iniciativajara létrejon az els6 hagai békekonferencia. A
héke miivei, az ipar és kereskedelem hallatlan lendiiletet vesznek. A
nemzetek érintkezése siiriibb, az internacionalizmus térfoglalasa nagyobb,
mint barmikor korabban.

De mindez csak felszin; alatta titokzatos erék erjednek. Bar-
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mennyire hangoztatja a diplomacia békés szandékait, a két szovetség
tagjai valdjaban két ellenséges tabor tagjai. Az entente létrejottében
donté szerepet jatszo erdk: a francia revanche gondolat és az orosz
tengerrevagyas a panszlavizmus tetszetds maszkjaba bujtatva allandéan
ott lappanganak a hattérben s védekezésre, a sziikséges dvatossagi
intézkedések megtételére kényszeritik a jelenlétok altal folyton veszélyez-
teztetett haromasszovetség tagjait. A kolesonds féltékenység oriasi
aldozatokat 6 mindkeét félre. A fegyveres béke igénybe veszi a nem-
zetek egész anyagi erejét mert a versengés és a tulszarnyalastol valo
félelem eévrdl-évre tobb millioval noveli a hadi kiadasokat. A két békés
célzati hatalmi csoportosulas tehat végeredményben elégtelennek
bizonyul a béke allandositasara, mert nem sziinteti meg, hanem még
jobban kiélezi a nemzetek kozotti surlédasokat és csak grandidzusabb
méreteket ad a nagy leszamolasra vald késziilésnek. A latszatra békés
felszin alatt mar a szizad fordulopontjan vulkanikus erdk izzanak. A
tovabbi fejlddéshez a haté erét s egyben a haladas gyorsabb tempojat
Oroszorszag keleti torekvései, Németorszag paratlan aranyu fejlodése
és Anglia belépése a szarazfoldi kombinaciokba adjak meg.
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II1.

A XIX. szazad végén két ellentétes hatalmi csoportot latunk a
vilagpolitika porondjan : a harmasszovetséget és a kettds entente-ot.
Latszatra tehat az egyensuly biztositva van. De hogy ez a biztossag
mennyire csak latszat, mutatjak azok a hatalmas, a népek egész
teherbir6 képességét igénybevevd erdfeszitések, melyekkel az ellen-
felek egymast tulszarnyalni igyekeznek az Ovatossagi rendszabalyok
életbe léptetésében. Még szembetinébben mutatja a nagy diploméaciai
mesterkedéssel létrehozott egyensily labilis voltat az a Kkoriilmény,
hogy a szembenallo csoportokat elkiilonité politikai, faji és gazdasagi
ellentétek egyre gyakoribb és élesebb Gsszeiitkozésbe keriilnek egy-
massal s mind valdsziniibbé teszik egy erdszakos katasztrofalis kiegyen-
litési kisérlet hamaros bekovetkeztét. Hogy a lassan kialakult helyzettel
adott komponenserék nem az ahitott béke, hanem a haboru felé ver-
galtak, abban legnagyobb része Oroszorszag keleti, szabatosabban
balkani torekvéseinek és Angolorszag megvaltozott politikajanak volt.

Oroszorszag torténetének a szo legigazabb értelmében vett kozponti
problémaja, az orosz torténelemnek mintegy quintessentiaja a meleg-
vizii tenger szerzésére valg torekvés Mig azonban a Balti tenger, az
Atlanti és a Csendes ocean felé valo gravitalas csak idéleges, epizod-
szerli jelenségek, a Fekete tengerb6l kivezetd Boszporusz és Dardanellak
birtokbavételének vagya allando egyiitthatdja az dsszes orosz kiilpolitikai
torekvéseknek. Dir és Aszkold varégnormann vitézek tamadasa 866-ban,
Oleg 906-iki, Igor 941-iki és Szvjatoszlav 970-iki kisérletei Bizanc
elfoglalasara, Jaroszlav 1043. évi hadjarata, a bizanci kereszténységhez
valo csatlakozas és az 1453-ban elbukott gorég uralkodé csalad utolsé
tagjanak, Sophia Palaiologanak néiil vétele Nagy Ivan, az orosz egység
megteremtdje altal, mind ebben a szazadokat atfogd perspektivaban
nyernek igazi értelmet és tartalmat. Es az orosz torténelem ujabb
fejezetei is, mintha kizarélag e korill az egyetlen pont koriil forog-
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nanak. Miota Nagy Péter, Oroszorszag nagyhatalmi allasanak meg-
teremtdje, kijelolte a terjeszkedés fGbb iranyait, utoédai az orosz jellem
fanatikus szivossagaval kisérletet kisérletre halmoznak, hogy eljut-
hassanak a bibajos almok és Lkincsek varosaba és Dbirtokukba
vehessék Eurépa és Aszsia kapujat. A XVII. szazad clejétél a
XIX. szazad kozepéig, Azov elfoglalasatol a krimi haboruig nyole
nagyobbszabasit hadjaratot inditanak a torok birodalom ellen, ember-
¢letben és anyagi aldozatokban megszamlalhatatlan milliokat dobnak
oda, esakhogy visszatiizhessék a keresztet a Hagia Sophia ormara. De
bar minden békekotés egy-egy lépéssel kozelebb viszi oket az ohajtott
célhoz, a Boszporusz és a Dardanellak birasa s a carigradi orosz feje-
delemség megmarad fantasztikus dlomnak, melynek valéravalasa annal
kevésbbé remélheté, mivel az érdekelt eurdpai hatalmassagok is egytol-
egyig ellenére dolgoznak. A csatatereken elhullott millick vére s a
hadjaratokba beletlt szazmilliok szaz meg szazezer négyzetmérfolddel
novelik Oroszorszag teriiletét, de a keleti problémat megoldani nem
tudjak.

A mérhetetlen messzeségekbe veszé birodalom driasi seregei mellett
kénytelen szovetségesek utan nézni. A szovetségeseket meg is leli
hamarosan a torok birodalom leigazott keresztény népeiben. Az orosz
diplomacia a vallaskozosség orve alatt konnyen hozzaférkozik e szabad-
sagra szomjazo népek szivéhez, b6ven osztogatott rubeljaival megnyeri
Oket 6nzé céljainak s megkezdi velok azt az orlé aknamunkat, mely
Torokorszagot masfél szazad alatt Europa beteg emberévé teszi. A
keresztény vallasi érdekek védelme a ,hitetlen* torokkel szemben
romantikus gloriolaval Gvezi az egész balkani politikat s modern
keresztes hadjaratok mezébe 6ltozteti a cari diplomacia leplezett expan-
zios torekvéseit. A krimi habort véres kiizdelmei azonban lerantjak a
hazug leplet és kiméletlen brutalitasukban mutatjak be az eurdpai
kozvéleménynek Oroszorszag valodi céljait. A megrettent Eurdpa egy
pillanatra tudatira eszmél a veszedelem nagysaganak, fegyverrel
akadalyozza meg a keleti kérdés egyoldalu megoldasat, a parisi békében
pedig nehéz bilincseket rak a telhetetleniil hoditd kolosszus kezeire.

Ennek dacara a krimi habort esak rovid sziinetet, az erdgyjtés
és Uj friigyek keresésének korat eredményezi Oroszorszag balkani
politikajaban. Mivel a vallaskozosség tudata elveszti varazsit, uj eszkozt
keres megingott presztizsének megszilarditasara és a balkani népekre
gyakorolt befolyasanak biztositisara. Az uj eszkozt a nemzeti eszmében
talilja meg, abban a torténelmi erében, mely a napoleoni haborik lezajlasa
ota leghatalmasabb lenditd kereke a fejlodésnek. A nemzeti eszme a nyelvi
és faji Osszetartozas elvét hirdeti s a szabadsaz mellett a faji sajatossagok
korlatlan érvényesiilését siirgeti. A Balkan félszigeten a krimi haborut
‘koveté évtizedekre esik az eszme teljes kifejlése: tehat épen kapora jon
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Oroszorszagnak, hogy a maga kiilonleges torekveseinek kereteibe beil-
lesztve, panszlavizmussa bovitse ki s a balkani szlav népek felszabaditasat
egyértelmivé tegye a'cari uralom alatt valo egyesitésiikkel. Azért fokozato-
san levedli a keresztes vitéz hazug vértezetét, eldobja magatdl a vallasi
protektoratus iiressé valt jogeimét és minden utégondolat nélkiil a filo-
szlavizmus vizeire evez. A legexponaltabb poziciora, a konstantinapolyi
nagykovetségre Ignatjevet, a diplomaciai hazudozas atyamesterét és
egyben o legszélsébb panszlavizmus fanatikus hivét kiildi, aki masfél-
évtizeden at végzetes befolyist gyakorol a porta killpolitikajara. Ennek
dacara az orosz diplomacia nem tud ura lenni az eseményeknek, mert
iranyitdibol hianyzik a hatarozottsag és a kivetkezetesség. Ignatjev
tilzo szlavofil politikat kiovet, amde ugyanakkor kollégaja, Novikov
héesi nagykovet olyan keérdésekrodl targyal Andrassy kiiliigyminiszterrel,
melyekrél becsiiletezavara igéri, hogy nem arulja el a sztambuli
kovetnek.

Az ingadozas és hatarozott célnélkiiliség karos kovetkezményei az
1877—78-iki orosz-torok habortban és a rakovetkezd berlini kongresz-
szuson lesznek nyilvanvalokka. A koalizilt hatalmak egyszertien
letiporjak az izolalt Oroszorszdg vérmes reményeit, melyeknek meg-
valositasahoz pedig a san-stefanoi béke utan mar oly kizel képzelte
magat. Az altala. kontemplalt Nagybulgariat feldaraboljak, részben
visszaadjak a szultannak, Szerbiat a Bosznia-Hercegovina okkupalasara
adott megbizassal elzarjak a tengertdl, Montenegrot az osztrak-magyar
monarchia gvamsaga ala helyezik, végiil a novibazari szandzsiak katonai
megszallasaval éket vernek az egységes szerhség testébe s még nagyobb
mértékben izolaljak Oroszorszag leghivebb szivetségeseit. Konnyen
¢rthetd, hogy a diplomacia balsikerei, kiilondsen a berlini kongresszuson
napvilagra jutott erélytelensége népszeritlenné teszik az orosz protek-
toratust a balkani allamok szemében. Romania nem tudja megbocsatani
Besszarabia elfoglalasat s a kétes értékii cari joindulat helyett a
harmasszovetséghez valo kozeledésben Kkeres timaszt. A koriilzart
Szerbia hasonlban a monarchia érdekszférijaba keriil, minek hivatalos
okmanya az Obrenovies Milan altal 1882-ben létesitett bécsi titkos kon-
vencio. Bulgariat viszont 1885-iki diadalmas szerb hadjiratanak letiltasa,
elsé fejedelmének, a derék Battenberg Sandornak erdszakos eltavolitasa s
az orosz tabornokok zsarnoki uralma sérti mélyen s idegeniti el a pétervari
udvar atyaskodasatol. A berlini kongresszust kiivetd évek azonbannemesak
a balkani allamokra, hanem az orosz kizvéleményre is kiabranditolag
hatnak. Az orosz nép fokozodo clégiiletlenséggel szemléli az orosz
befolyas ecsokkenését és a monarchia presztizsének emelkedését s
kedvetleniil fordul el a ,hdldtlan” szldvoktél. Figyelme cgyre jobban
a tivol keletre terelédik, ahol a transszibériai vasit épitése egy
messzekihato, grandiozus fejlodés perspektivajat tarja fel. A diploméciai
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erbfeszitések sulypontja a Balkanrol a Csendes ocean vidékére helyezddik
at. A pétervari kabinet azonban elobb biztositani ohajtja magat az
esetleges meglepetések ellen. Ferenc Jozsef 1897-iki pétervari latogatasa
alkalmaval a két allam kiiligyminisztere Goluchowsky és Murawiew
a balkani statusquo megoévasara szerz6dést kotnek, melyet mindkét
fél mint protocolle de désinterressement-t kivan tekinteni. A hat évvel
utobb 1903. oktober 3-an Goluchowsky és Lamsdorf orosz kiiliigy-
miniszter altal készitett miirzstegi programm még szembetinbb
igyekezetet arul el, hogy a két nagyhatalom balkani érdekeinek
surlodasat minél kisebb feliiletre korlatozza.

De a tavol kelet megszerzését célzé politika csiufos kudarcecal
végzodik. Oktalan agresszivitasaval kihivja a folkel6 nap orszaganak
ellenallasat, felidézi az orosz-japan haborit, mely valésaggal meg-
semmisitd vereségeket eredményez az északi kolosszus szaméara. Az
1905. szeptember 5-én kotott portsmouthi béke hosszi iddre visszaveti
Oroszorszagot a Csendes ocean korzetérdl és arra kényszeriti, hogy a
keleten hiaba keresett érvényesiilési utat ujra a szazados fejlodés altal
kijelolt iranyban, a Dardanellak felé keresse. A kiilpolitika sulypontja
ismét a Balkanra terelddik, csakhogy most lényegesen kedvezibb
koriilmények kozt, mint masfél évtizeddel ezelétt. Szerbidban 19083.
ota a monarchia irant baratsagos Obrenovicsok helyett a kimondottan
oroszbarat és nagyszerb Karagyorgyevicsok uralkodnak s teljesen az
orosz érdekek eégisze ald helyezik a kis allam politikajat. Bulgariat a
keletazsiai vereségek hire szinte kozelebb hozza a cari protektorhoz
és a gyulolt Szerbiahoz. S6t egyidore felmeriil a vamunié terve is,
mint a két szlav orszag szivetkezésének eldkészitd étape-ja. Az orosz
diplomacianak tehat ezuttal sokkal jobban megerositett bazis all ren-
delkezésére balkani politikaja 1uj fejezetének megkezdésére, mint
korabban baArmikor. Ez pedig annal aggasztébb jelenség, mivel vele
egyidejileg Anglia belépése a szarazfoldi kombindciokba nyugaton is
mélyrehaté valtozasokat idéz eld az erdviszonyokban.

Nagybritannia egész a XX. szézad kezdd évéig az europai egyen-
suly fenntartasara koncentralja minden igyekezetét. Tartozkodé allasa-
bol akkor 1ép ki, a splendid isolation elvét akkor adja fel elgszor, mikor
1902-ben Oroszorszag 4zsiai eldnyomulasinak feltartdztatasara megkoti
az angol-japan szovetséget és kozvetve, biztatasai révén felidézi az
orosz-japan haborut. Ezzel csaknem egyidejileg a kolonialis érdekek
surlodasa miatt éles Osszeiitkozésbe keriil az entente masik tagjaval,
a francia koztarsasaggal is. Az ellentét annyira kiélezddik, hogy a
szazad forduldjan a francia kozvéleményben egyidore még a német
revanche eszmét is elhomalyositja az angolgyulolet ésaz angol flottatol
valé félelem. A helyzetszignaturaja azt mutatja, hogy a fejlodés logikaja és
az érdekek azonossaga a centralis hatalmak szivetségébe vonja Angliat.
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Es mégsem ez kivetkezik be. Az angol diplomacia tilteszi magat a
logika szabélyain, szazadok ota jol megalapozott érdekeit aldozatul
veti egy inkabb érzelmi, mint pozitiv motivumokbol taplalkozé politi-
kanak. A meglepd Palfordulassal inauguralt 1j angol diploméaciai akeid
a németgyildlet jegyében indul és a németellenes entente-hoz vald
szoros simulasban kulminal.

Az uj fejlédési iranyhoz a tavolabbi perspektivakat részben sze-
mélyi, részben targyi inditékok adjak. A személyi inditékok kozott elsé
helyen kell emliteniink az 1901-ben trénralépett VI Edwdrd kiraly
német antipathiajat és Delcassé francia killigyminiszter olthatatlan
revanche-szomjat ; a targyi okok kozt pedig a német birodalom hason-
lithatatlan aranyu fejlédését politikai, gazdasagi és kulturalis téren egy-
arant. Mert az egység megteremtését kovetd négy évtized alatt a német
nép a torténelemben mindeddig egyediil all6 munkat végez. Egyfelol
letompitja a még fennalld vallasi, politikai és tarsadalmi ellentéteket
és egyveretiivé formalja a birodalom kiilsé arculatat, masfelél a munka
intenzitisat és gyiimilestzé képességét lehet6 legmagasabb fokra emeli.
Németorszag az Ostermelés kiilonbozé &gainak gondos, szinte tudoma-
nyos alapon torténd fejlesztése mellett elsérendid iparos allamma kiizdi
fel magat és sorra legyiliri a nalanal sokkal régebbi iparral biré nyugati
nagy allamokat. Hogy ez lehetévé valt, abban a német szorgalom,
hozzaértés és kitartas mellett a legjelentékenyebb tényezd a talaj ter-
mészeti kincsekben vald gazdagsaga és a kiaknazasaval foglalkozo
banyaszat fejlettsége. Néhany szamadat emlitése minden kiilén bizo-
nyitasnal meggydz6bbé teszi allitdsunkat. A birodalom széntermelése
1875-t61 1908-ig 47'8 milli6 tonnarol 215 millié tonnara, tehat
majdnem Otszoroseére emelkedett. Még vilagosabb képet nyeriink a
fejlodésrdl, ha megemlitjiilk, hogy a német széntermelés 1890. és 1900.
kozt 63 percenttel, az angol ellenben csak 17-tel novekedett. A vasére-
termelés Angliaban 1870. 6ta csokkent, Németorszagban ellenben 1870-t51
1905-ig 3-8 millié tonnéarol 234 millidra, azaz hatszorosara emelkedett és
az egész vilag vasérctermelésének 22%/-jat teszi Anglia 14°/0-javal szem-
ben. A nyersvastermelés 1885-t61 1912-ig Angliaban 7'5 milli¢ tonnarél 10-2
millié tonnara, azaz 36°/o-tel, Németorszagban 3-7 miliérol 14'8 millié ton-
nara ; vagyis 300%o-tel novekedett. 1870-ben az angol termelés még négy-
szeresen feliilmilta a németet, 1903. ota azonban mar esak a harmadik
helyet foglalja el. A foldkerekség cinktermelésének csaknem -egy-
harmada német banyakbol Kkeriil eld. (1910-ben 221 milli6 tonna, az
Egyesiilt Allamokban 244, Belgiumban 182 millié tonna.) A kalisok
termelésében az elsé hely, az olom- és sobanyaszathban a harmadik
hely szinte Németorszagot illeti.

A vasércek bésége érthetévé teszi a vasipar szédiiletes fejlodését.
A kiilfoldre szallitott gépek értéke 1890-t61 1909-ig, tehat két évtized
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alatt 498 milli6 markarél 400 milliéra, azaz nyolcszorosara emel-
kedett. Vasuti sinekb6l Anglia 1897-hen még 581.000 tonnat,
Németorszag pedig ecsak 113.000 tonnat termelt; nem egészen
masfél évtized mulva, 1910-ben ellenben Németorszdg mar 515.000
tonnaval szerepelt Anglia 485.000 tonnajaval szemben. Es hogy
a német gyaripar nemesak mennyiség, hanem mindség dolga-
ban is kiallja a versenyt, annak eklatans bizonysaga az 1910-iki
briisszeli vilagkiallitas, melyen a német kiallitok haromnegyed
millié marka értéki gépet adtak el, mig az amerikaiak csak
egynegyed millio, az angolok 188.900 s a franciak 15.000 marka
értékiit.

Még szembetiindbb a haladas az elektrotechnika terén. A Siemens
és Halske-cég az 1879-iki kiallitison mutatja be az elsé villamos
lokomotivot és manapsag mar csak az Egyesiilt Allamok johetnek
szoba, mint a német elektrotechnika versenytarsai. Elég csak annyit
emliteniink, hogy Nagybritannia kivételével az eurdpai villamos vasatak
91%/0-jét német cégek épitették. A chemiai ipar, a vegyészeti cikkek
eléallithsa kiilon specialitdsa a német tudomanynak, melyben a vilag
egyetlen iparallama sem veheti fel vele a versenyt. Ugyanez all a
jatékszeriparrol és a konyvnyomtatasrél is. Es ha meég hozzavessziik,
hogy a szovOfondipar, a cukorgyartas és a sclyem feldolgozasa is
naprél-napra emelkedik, némi fogalmat alkothatunk magunknak a
német ipar grandidzus aranyu fejlédésérol.

Az ipar emelkedésének aranyaban fejlodik a kereskedelem. Mutatja
ezt a kereskedelemi tengerészet rohamos fejlodése. Németorszag keres-
kedelmi flottaja 1874—5-ben 52, 1894—5-hen 6'5, 1898—9-ben 7°8,
1905—6-ban 99 és 1910-ben 10°4%o-je volt az egész vilag kereskedelmi
tengerészetének. Az angol flotta még mindig négy és félszeresen feliil-
milja ugyan a németet. de a kiilonhség rohamosan csdkken. Tiz évvel
elébb tizszer, 1870-ben pedig 16-szor volt nagyobb az angol kereske-
delmi hajoéraj: 1881-ben a Norddeutsche Lloyd még az angol Elder et
Co. cégnél kénytelen Elbe nevi 4500 tonnatartalmu gyorsg6zosét meg-
épittetni, mert német cég nem vallalja és tizenegy évvel késébb a
Hamburg—Amerika—Linie ,Fiirst Bismarck™ nevi g6zose mar uj
rekordot allit gyorsasag tekintetében. Még szemléltetobbek a kereske-
delmi forgalom novekedését jelzo szamok. 1880-ban a kivitel 2:95 és
a bevitel 2-86 milliard marka értéket képviselt. 1899-ben a kivitel mar
437 s a bevitel 578 milliard markat jelentett. A kovetkezdé években
még rohamosabb az emelkedés 1907-ben a kivitel 7°44, a bevitel 957
milliard marka volt, mig 1912-re ugyanezen szamok 908 és 11'57. De
a fejlodés valodi aranyairol csak akkor nyeriink helyes képet,
ha a kozolt szamadatokat osszevetjik mas allamokra vonatkozé
adatokkal.
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Németorszagban Franciaorszdgban Anglidban Egyesiilt-Allamokban

1801 1900 1912 1891 1900 1912 1891 1900 1912 1891 1900 192
A bevitel 457 673 1157 481 479 785 890 1067 1520 355 397 69
A kivitel 354 496 908 383 442 641 631 723 1223 373 516 926
Az dssikereske-
delmi forgalom 8-11 11-08 2126 864 921 1426 1521 1790 2743 728 973 16°20
Németorszag résztvéte a vilagkercskedelemben 1860-ban 8'8%. Angliaé
9590, Franciaorszagé 11°% és az Egyesiilt-Allamoké 9°/0; 1910-ben
ugyanezek a szamok 11'9, 167, 73 és 106, ami annyit jelent, hogy
Németorszag felszazad alatt a negyedik helyrdl a masodikra kiizdotte
fel magat.!

A német kereskedd és hajos utat talal a vilag minden részébe s
hihetetlen lelelményessegével és alkalmazkodé képességével piacot tud
teremteni maganak ott is, ahol sziazados hagyomanyokra hivatkoz-
hatdo vetélytarssal kell felvennic a konkurrenciat. A francia és
még inkabb az angol kereskedelemnck ugyancsak bdségesen van
oka és alkalma a parvenii tortetésén boszankodni. Mert a német
keresked6 nem tesz kiillonbséget a német, angol vagy francia érdekelt
teriiletek kozt: barhol és barkivel felveszi a versenyt s rendesen diadal-
masan keril ki beldle, mert nagyobb mértékben tud és akar vasarloi
kiilonleges igénycihez alkalmazkodni, mint vetélytarsai. Legyen szabad
erre nézve néhany jellemzo csetet emliteniink. A braziliai bensziilottek
nem szeretik a fckete szint, mert a szomorusagra, a halalra emlékezteti
6ket, Az angol gyarosok azonban, akik feltétleniil dominaltik a braziliai
piacot, nem vetettek iigyet erre a psychologiai sajatossagra, nem
meéltattak figyelemre ; a varro és kototiket a gyakori panaszok dacara
tovabbra is fekete papirba csomagolva kiildotték. Tudomast szerzett
err6l néhany német gyaros; azonnal utnak inditottak egy rakomany
tit — rozsaszinli papirba csomagolva és az eredmény az lett, hogy a
braziliai piac alig harom év alatt teljesen német kézre keriilt. Egy
masik hasonld eset. Trinidad sziget bensziilott lakosai majdnem kivétel
nélkiil ladtalpuak. Az angol gyarak ennek dacara épen olyan szabasi
harisnyakat és cipéket szallitottak szamukra, mint a londoni gentle-
maneknek. A németek megtudtak a dolgot, készitettek olyan cipoket,
melyek szamoltak a bensziilottek fiziologiai hibajaval és az eredmény
ugyanaz lett, mint Brazilidban. Indidban hasonlé mellékkoriilménynek
koszoni sikercit a német gyaripar. A hindu falusi szabd szereti kimélni
a hiivelykujjat, azért jobb szercti az olyan ollét, amelyiknek nagyobh
nyilasa van a hiivelyk-, mint a mutatéujj szamara. A birminghami

1 Az adatokra nézve 1. Meyer W.: Deutschland wirtschaftliche Entwicklung
seit 1870—71. Vergangenheit nnd Gegenwart. II. (1912.) évf. 73. s. kk. 1l. Arndt D. :
Deutschlands Stellung in dor Weltwirtschaft. II. kiad. (Aus Natur- und Geisteswelt
179.) Leipzig, 1918. 116. s. kk. 1. Rohrbach P.: Der deutsche Gedanke. 69. kk. 11
Ruttkay i. m. 98. s. k. L
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gyérosok azonban nem tartottak érdemesnek, hogy tudomast szerezze-
nek e, szemokben kiilonkodésnek latszo tényrél, mig' a németek tekintetbe
vették s az eredmény a német gyartmanya ollok nagy kelenddsége
lett.t E harom kis eset a kereskeddi ratermettségnek és a vevok
igényeihez és hangulataihoz valé alkalmazkodasnak olyan magas
fokarol tantskodik, hogy egyéltaldban nem lephet meg benniinket, ha
halljuk, hogy a német kereskedelem Indidban,sét magaban Nagybrita-
niaban is veszedelmes rivalisa az angolnak.

Az ipar és kereskedelem példatlan aranyn fejlodése s a nemszeti
jolét izmosodasa, amit & mintaszeri szocialis térvényhozas is elémozdit,
megadja Németorszagnak a modot, hogy a kontinentalis fekvésétél és
foldrajzi helyzetétdl megszabott hatdrokon tullépve, vilaguralmi allasra
torekedjék. A feldolgozandd nyers termékek eldallitisa, a kész ipar-
cikkek elhelyezése és a népesség foloslegének levezetése paranesold
szilkségkeént allitjak eléje a kolonialis politika folytatasat és csak az
elozo fejlodés végsé konsequenciait vonja le, mikor a nyolcvanas
évektol kezdoddleg Afrikaban és a Csendes ocedn szigetén gyarmatok
szerzéséhez és szervezéséhez lat és az 1Uj szazad elejére a vilag
harmadik gyarmathatalmava novi ki magat. De a kolonialis politikaval
egy masik, rendkiviil fontos kovetkezmény is jar: erds és versenyképes
flotta épitése a tengerentili érdekek megvédésére. Es Németorszag
nem habozik megtenni ezt az utolso lépést sem a vilaguralom felé.
A Bismarck-korszak eziranyu félénk tapogatézasat felvaltja a II. Vilmos
markans egyéniségében kifejezett imperializmus korszaka, mely ontu-
datosan tor elére a német birodalom hatalmanak és a német nép
nagysaganak betetézése felé. 1890-ben a zanzibari angol fennhatésag
elismerése fejében megkapjak Helgolandot, ami nemecsak azért jelentds,
mert kitiné flottabazist nyujt, hanem még inkabb azért, mert az épiild
német flottdt megszabaditja a féltékeny angol ellendrzéstol. 1897.
novemberében Tirpitz tengerészeti allamtitkar benyujtja az elsé flotta-
térvényjavaslatot, melynek megszavazasa egyszerre hatalmas hajohad
urava teszi Németorszagot. 1898-ban megalakul a floftaegyesiilet, mely
tiz évi agitaciojaval egy millio tagot gytjt és altalanos érdeklodést
s Aldozatkészséget ébreszt a tarsadalom minden rétegében a flotta
kérdései irant. Az 1900. junius 14-iki masodik flottatérvény megkétszerezi
az eloz6ben kontemplalt hajolétszamot és az 1906- és 1908-ban kiadott
novellakkal kiegészitve olyan tengeri haderének veti meg alapjat, mely fel-
szerelés és harckészség dolgaban felveszi a versenyt barmely nagyhatalom
fllottajaval.? Ime, mire leperegnek a XIX. szdzad évei, Eurépa szemei

1 Michels R.: Probleme der Sozialphilosophie. (Wissenschaft und Hypothese
XVIIL) Lelpzig, 1914. 171. s kk. 1L

* Koch P.: Der Werdegang der deutschen Flotte. Vergangenheit u. Gegenwart.
L (1911.) évf. 286. 8 kk. IL
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elott all az uj vilaghatalom kimerithetetlen anyagi forrasokkal, hason-
lithatatlan erdsségli hadsereggel, elsorendd flottaval, feszitd energiakkal,
nagyrator6 ambiciokkal.

Az angol kormanyférfiak névekvo aggodalommal szemlélik Német-
orszag hatalmanak félelmetes gyarapodasat. Kiilonosen a német kolonialis
érdekszféra bévillése és a flotta erésodése kelt bennok komoly aggo-
dalmakat. Amaz egyszerien keresztiilhizza a brit imperializmus
szamitasait, melyek az Indiai oceon mentén Afrika legdélibb csuesatol
Ausztraliaig terjedd osszefiiggé angol imperium létesitésére vonatkoznak,!
emez pedig az angol vilaghatalom szazadok oOta legerésebb és leg-
gondosabban Orzott pillérét, a tengeri szupremacia elvét renditi meg.
Az ipar és Kkereskedelem fejlédése az angol érdekek rovasara
csak fokozza és irigységgel tet6zi a hatalomféltésbél tamadt gyiloletet.
Egyre jobban hodit az a meggy6zddés, hogy Anglia legveszedelmesebb
ellenfele nem a meggyongiilt francia koztarsasag, sem a keleti politika
labyrintusaba bonyolédott Oroszorszag, hanem a német birodalom. A
kozvéleményben és a sajtoban észrevehetéen fokozodik a németgyiildlet.
Az angol kiilpolitika szinte észrevétleniil kezd lesiklani a szazados
fejlodeés altal megszilarditott bazisrol és Németorszag rendszeres gyengi-
antipathiaja és Delcassé fanatizmusa csak szitja a hamu alatt lappangé
tiizet. A kevéssel elébb meég halalos ellenségek: Franciaorszag és
Anglia egyszerre jobaratokka lesznek, mert a koz6s németgyiildletben
megtalaljak az érintkezé pontot. Delcassé és Cambon Pal, a londoni
francia nagykovet kiilonben is minden igyekezetokkel azon vannak,
hogy a két hatalom viszonyat minél bensébbé tegyék. Faradozasuk
teljes eredménnyel jar : Franciaorszag és Nagybritannia kozt 1904. aprilis
8-an szerzddés létesiil, mely elsimitja az osszes gyarmati érdekeltségekbol
tamadt ellentéteket, nevezetesen biztositja az angol befolyast Egyptomban
s viszont szabadkezet ad Franciaorszagnak marokkoi igényei érvényesi-
tésére. Franciaorszag mindjart élni is akar az engedéllyel. Tunifikalni,
azaz Tunisz példajara gyarmatositani akarja az utolso északafrikai
mohamedan allamot.

Németorszag azonban nem nézheti Osszetett kezekkel az esemé-
nyek uj menetét. Mar a francia-angol szerzodés is aggasztja, mert az
elszigetelés veszedelmével fenyegeti. A veszély annal nagyobb, mivel
az angol és francia diplomacia a szerzédés létrehozasival egyidejileg
eréfeszitéseket tesz, hogy az osztrak-magyar monarchiat a harmasszovet-
séghb6l valo kilépésre és a francia-angol ententehoz valo csatlakozasra
birja. Még nagyobb aggodalommal szemléli a német kiilpolitika a marokkoi
francia mesterkedéseket. Mert tudnunk kell, hogy a német birodalmat

1 Rohrbach P.: Der deutsche Gedanke 152. s. kk.
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megalakulasa 6ta a legbensdébb baratsag fiizi az iszlam vilaghoz. II. Vilmos
csaszar még 1898-ban mondotta Damaskusban: , A f6ldon szétszorva
él6 300 milli0 mohamedan legyen ‘meggydzddve, hogy a német csaszar
minden idoben baratjuk marad®. De ettél eltekintve is Németorszagnak
az 1890-iki kereskedelmi szerzédés megkotése Ota igen jelentékeny
gazdasagi érdekei voltak Marokkoban. Nem lehetett tchat red nézve
k6zombos a marokkoi szultin szuverénitasanak megnyirbalasa és a francia
befolyas megerisodése. Azért siet ovast emelni ellene. II. Vilmos
csaszar Biillow kancellar tanacsara Marokkdoba utazik s 1905. marcius
31-én mondott tangeri beszédében tiintetden hangsilyozza, hogy a
szultant mint fiiggetlen fcjedelmet latogatja meg. A szultin a német
tamogatasra szamitva tényleg visszautasitja a francia koveteléseket és
a szilkséges reformok megvaldsitasara eurdpai konferencia 6sszehivasat
inditvanyozza. De Franciaorszag nem akar engedni. A viszony naprol-
napra elesebbé valik. Anglia mar komolyan tart a habora kitorésctol ;
azért nyomast gyakorol Japanra, hogy az orosszal valo kibékiilésre
siirgesse. Mert az 6 érdeke azt kivanja, hogy a Csendes oceantol elzart
orosz hatalom minél eldbb visszatérjen Eurépaba s agressziv torekvéseit
a Balkanon és Németorszag ellen érvényesitse, hogy eszébe ne jusson
délkeletre, India felé gravitalni.

Delcassé mindenaron ki akarja croszakolni a revanche-haborut,
de a minisztertanacs Franciaorszag hianyos hadi késziiltségére és
Oroszorszag kimeriltségére valo tekintettel még nem latja elérkezett-
nek az id6t, leszavazza a harcias kiiliigyminisztert és a német kor-
mannyal egyetértve, europai konfcrenciat hi 0Ossze a spanyolorszagi
Algecirasba. A konferencia 1906. januar 16-an valdéban meg is nyilik
s bar a francia prepotencia hénapokon 4t meghitsulassal fenyegeti, az
osztrak-magyar megbizott kozvetitd inditvanya mégis csak elsimitja a
német-francia ellentétet. HEurépa egyelore megszabadul a vilaghaboru
lidérenyomasatol. Ez az algecirasi konferencia legjelentdsebb eredménye,
De még mas szempontbdl is figyelemremélté a konferencia: eldszor
mutatja a hatalmak 1j, most mar véglegesnek igérkezo csoportosulasat.
Mert nem csupan az angol és a francia megbizott kozott uralkodik a
legteljesebb egyetértés, hanem az orosz, s6t az olasz meghatalmazott
is mindenben szekundal nekik. Ez a nagy egyetértés Anglia és Orosz-
orszag, két szazadon at legpointirozottabb ellenfelck kozt szembetiing
jele volt a Lkozlekedésnek. Oroszorszagban épugy, mint Angliaban
észrevehetden novekszik a németgyiilolet, ami az orosz sajtét a leg-
durvabb inzultusok intézésére batoritja. A kozos érdek és a kozos
gylilolet azutan egyre baratsagosabba teszi a két hatalom viszonyat.
Az angol kozvélemény kezd beletorédni a barbarnak tekintett mosz-
kovita birodalommal valo szovetkezésbe, 1907. augusztus 31-én Péter-
varott tényleg létre is jon a szerzddés, amely elhatarolja a két hatalom
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érdekeltségét a harom legérzékenyebb surlodasi felilleten; t. i. Per-
zsiaban, Afganisztanban és Tibetben. Anglia szizados torekvéseket és
eredményeket aldoz fel, esakhogy Oroszorszagot elvonja az indiai
fronttol és a két centralis hatalom ellen forditsa. Ezzel csaknem egy-
idejlileg megtjitja szovetségét Japannal, létrehozza az orosz-japan
egyezséget, mely teljesen elsimitja a két hadakozdé fél kozt még meg-
maradt ellentéteket, a casablancai incidensbél kifolydlag megegyczést
létesit Franciaorszag es Spanyolorszag bevonasaval a kozéptengeri
allapot fenntartasara s a gaetai talalkozon kisérletet tesz Olaszorszag
megnyerésére. VII. Edward és Delcassé elérik céljukat. A nemes vad
teljesen be van keritve, el van szigetelve, csak meg kell fojtani. A
kiilon-kiilon lappangé er6k egymasra talalnak, egyesiilnek és az explozio
allandé veszedelmének teszik ki Eurdpat. Az czutan bekovetkezo
események mar nem 0nallo fejlédésiranyok hajtasai, hanem természet-
szerii logikai kovetkezései az angol irigység, az orosz gyitlolet és a
francia bosszuvagy szovetkezésének. A triple-entente elvetette a szél-
vészt, csak id0 kérdése volt, mikor aratja le a vihant,
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Az 1904. 4prilis 8-an létesitett angol-francia egyezmény és az
1907. augusztus 31-én kotott angol-orosz szerzédés nyilvanvalova teszik,
hova céloz VII. Edward és Delcassé politikaja. Am a triple-entente létre-
hozéi nem elégszenek meg féleredménnyel; 6k teljesen be akarjak
keriteni s az ellenségek attorhetetlen gytrtijével kozrefogni a gyiilslt
Németorszagot. Azért tovabb folytatjak a megkezdett aknamunkat, hogy
a nagy mesterséggel dsszekovacsolt lancha beleillesszék a még hianyzo
szemeket, VII, Edward 1907. augusztusaban Ischlben tett latogatasaval
nem kisebb célt akar elérni, mint a monarchidnak a harmasszovetség-
bol valé kiléptetését és az entente-hatalmakhoz valo atpartolasanak
elokészitését. A kisérlet természetesen kudarccal végzddik. Ausztria-
Magyarorszdg mar csak azért is kitart a német szovetség mellett, mivel
az teljesen fedi érdekeit.

A szivetség masik tagjanal azonban mar nem talalnak hasonlo
feltétlen visszautasitasra az ellentaborbol jovo szirénhangok. Olasz-
orszagot annak idején tisztAn az adott helyzet é3 a pillanat érdeke vezeti a
Dreibundba. Németorszaghoz és Ausztria-Magyarorszaghoz esatlakozik,
mert foellenségét Franciaorszagban latja és mert a szovetkezéstél hatalmi
és anyagi elényoket remél. De a jovo nem igazolja reményeit. A német
kereskedelem és tengerészet szédiiletes fejlodése keresztiilhuzza gazda-
sagi szamitasait. A felsGolaszorszagi néprétegek lelkébern kiirthatatlanul
mély gyokereket vert osztrakgyilolet és a sokszor mesterségesen élesz-
tett irredentizmus pedig eleve megfosztja a kett6s monarchidhoz vald
viszonyat a bensd 6szinteség feltételeit6l. Ellenben a francia szimpathia
naprél-napra né. Klesztésén foleg Barrére quirinali nagykovet és Delcassé
kiiliigyminiszter, az angol-francia baratsag demiurgosa faradoznak. A
kolestnos kozeledés mar 1901-ben a francia-olasz kozéptengeri egyez-
mény megkotésére vezet, melynek hatasa az 1902-ben megujitott har-
masszovetség valtozott feltételeiben valik érezhetévé. Az egyezmény
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tartalmara nézve jellemzd, hogy Delcassé egy 1902. julius 3-an egy hozza-
intézett interpellaciora valaszolva, kijelenti, hogy Olaszorszag szovetségi
kotelezettségei sem kozvetleniil, sem kiozvetve nem iranyulnak Francia-
orszag ellen és hogy Italia semmi szin alatt és semmiféle formaban
nem lesz segitdtarsa vagy eszkoze egy franciaellenes tamadasnak.

A diplomaciai viszony megszakitasa a Vatikinnal még kozelebb
hozza a Quirinalt Franciaorszaghoz, mert alapot nyujt titkos aspiracioi-
nak a radikalis koztarsasigi kormany altal kdnnyelmiien felaldozott
keleti protekturatus és a vele egybekotott politikai és gazdasagi el6-
nyok megszerzésére. Végiil teljessé teszi a harmasszovetségtél valo
elhidegiilést és az ellenlabasaihoz vald kozeledést az egyre erdsods,
az orszag teherbir0 képességét messze tulhaladd olasz imperalizmus,
mely majd Afrikdban, majd a Balkanon keres érvényesiilést, de egy
aktiv nagyhatalom tényleges erejének és eszkozeinek hianyaban igazi
sikerek helyett csak érdekellentéteket tud produkalni. A soviniszta
vagyak és illuzorius imperialista torekvések melyeket a vezetd allam-
férfiak korlatozni nem mernek, helyes mederbe tereini nem tudnak,
mindeniitt vetélytarsakat gyanitanak s irigységgel és feéltékenységgel
eltelve tekintenek minden idegen sikerre. Olaszorszag nem tud minden
utégondolat nélkiil barataihoz simulni, de nem mer nyiltan az entente
hatalmakhoz sem csatlakozni. Mind a két csoporttal szemben ovni
kivanja kiilonleges érdekeit, de ezzel a torekvésével mesterségesen
elszigeteli magat. Tavol akarja magat tartani a hatalmi kombinacioktol,
meg akarja ovni semlegességét és nem veszi észre, hogy semleges-
sége izolaltsag, a gyengeség és a mélyebb politikai belatas hidnyanak
jele. A triple-entente bekerité politikajanak azonban igy is meg van
az a nagy eredménye, hogy az olasz diplomaciat direkte és inderekte
érdekei szolgalataba tudja szegddtetni.

A masik allam, melyet VII. Edward és Delcassé alattomos,
irigységtol sugalmazott politikaju a németellenes blokk szamara meg-
nyerni igyekszik : Belgium. Minden kiilonosebb stratégiai tudas nélkiil
lathaté volt ugyanis, hogy haboru esetére a 200 Km. hosszi, varakkal
megrakott francia-német hatar nem lesz elegendé a modern millios
seregek folfejlodésére. Németorszagnak, ha nem akar honapokon at a
francia hatarvarak elétt vesztegelni s idot engedni az orosz hadsereg
oriasi tomegeinek felvonulasara, életérdeke a harcvonal meghosszabbi-
tasa varmentes és nyilt csatikra alkalmas teriileten. Konnyd volt
kiszamitani, hogy ezt csak Belgium garantalt semlegességének rova-
sira teheti. Az entente hadvezetdségei valoban szamolnak is azzal
a lehetdséggel, hogy a Kkitorendd francia-német haboru elsé
felvondsa az annyi vérrel ontozott belga csatatereken fog lejat-
szodni. Azért sziikségesnek tartjak, hogy egyfelél a kozdsen
tervezett tamadas hatasat Belgium erejével is fokozzak, masfeldl
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a Belgium részérdl kifejtendd ellenallas kombinaciéba vonaAsaval idét
és modot biztositsanak a francia hadak felvonulasara. A kényes {igy
elintézését Anglia vallalja magara. A legmélyebb titoktartas leplébe
burkolva, bizalmas érintkezésbe 1ép a briisszeli kormannyal, hogy a
semlegesség egyoldalu megsértésére és az entente-hatalmakkal vald
egylittmikodés elvi és gyakorlati kovetkezményeinek elfogadasara birja.
A gondosan leplezett targyalasok, mint utolag, a belga vezérkar
levéltarabol Briisszel elfoglalasa utan nyilvanossagra jutott iratokbol
megallapithato, teljes eredménnyel jartak. Tobbek kozott eldkeriilt egy
1906. aprilis 10-r6] keltezett jelentés, melyben a belga vezérkari fonok
beszamol a hadiigyminiszternek Barnardiston briisszeli angol katonai
attachéval folytatott targyalasairdl. A jelentés minucidzus pontossaggal
kidolgozott tervet tartalmaz a belga hadseregnek egy szazezer fonyi angol
csapatok szallitasanak iranyat és modjait, gondoskodik ellatasukrol és
élelmezésiikrdl, a sebesiiltek apolasardl, tolmacsok szerzddtetésérol,
térképek és uniformisok beszerzésérdl, a belga szolgalati szabalyzat
fontosabb fejezeteinek angolra forditasarol, egyszoval mindenrdl, ami az
angol és belga hadsereg harmonikus egyiittmiikodésének biztositasara
sziikségesnek mutatkozik. Mivel pedig a jelentés az angol expediciés
esapatok kihajozasara a francia Diinkirchent, Calaist és Boulognet jeloli
ki, onként értetddik, hogy az angol-belga megegyezés a francia vezérkar
tudtaval és kozremiikodésével jott létre. Az egész tervbol, melynek
bizonyité erejét tobb hasonld tartalmi irat feltarasaval és a bizonyitd
tények egész tomegének felsorakoztatasival lehetne fokozni, min-
den kétséget kizaréan megallapithato, hogy Belginm még évekkel
a haboru elétt maga aldozta fel semlegességét egy hatalmi csoport
javira s ezzel eljatszotta azt a rokonszenvet, melyre egyébirant, mint
a nagyhatalmak ‘versengésének szerencsétlen aldozata, az egész
kulturvilag részérdl szamot tarthatott volna. De megallapithaté beldle
az is, mennyi dlnoksag, képmutatas, a tényeknek mily merész meg-
hamisitasa kellett ahhoz, hogy Anglia, mint valami modern Bayard a
félelem és ganesnélkiili lovag, az iildozott gyenge védelmének tetszetds
mezébe 6ltozve lépjen a harctérre, Belgium semlegességének védelmét
hozza fel iiriigyiil, holott 6 mar évekkel elébb tiltette magat rajta,
meég mieldtt Németorszag a létfenntartas és onvédelem legemberibb
kotelességének engedve, megsértette volna ?

Az entente cordiale létrehozasa, Belgium megnyerése, Olaszorszag
paralizalasa és Spanyolorszag lekotelezése utan Edward kiraly és
killiigyminisztere, Grey elérkezettnek vélik az id6t, hogy a Neémet-

1 1, bGvebben e sorok iréjitél: Belgium semlegessége: Kath. Szemle XXIX.
(1915.) evf. 458. 8. kk. 1.
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orszag és szovetségese koré vont halot szorosabbra vegyék. Akeiojuk
szinhelyéiil a Balkant valasztjak két okbdl: 1. mert a kettés monarchia
érdekei ezen a ponton sebezheték a legérzékenyebben és a német biro-
dalom kisazsiai érdekeltségére is, mely a bagdadi vasat révén rohamo-
san emelkedik, itt mérhetd legsulyosabb csapas; 2 mert az angol
diplomacia nem ismer é&letbevagobb feladatot, mint hogy az orosz
kolosszust minél elobb visszatéritse a tiavol keletrdl s a Balkanra terelje
figyelmét, megvalosulasra vagyoé ambicidit, még mieldtt eszébe jutna India
felé nyujtani kezét. A meginditandé diplomaeciai hadjarathoz Aehrenthal
kiiliigyminiszternek 1908. elején felvetett szandzsak-vasit terve szol-
galtatja a nyitanyt. A terv, mely Novibazaron 4t direkt dsszekottetést
kivin létesiteni Bécs és Szaloniki kozott, oriasi forrongast idéz elé a
balkani szlavok korében. A panszlav fanatizmus szunnyadé erdi életre
kelnek és hihetetleniil szenvedélyes tamadasokat valtanak ki a
monarchia ellen. Oroszorszag és szovetségesiink, Olaszorszag hiiségesen
szekundalnak ezen, legfontosabb életérdekeinket fenyegetd tamadasok-
nak s a bécs-—szaloniki vasut tervével szemben a feketetenger—adriai
vonalat akarjak keresztiill erdszakolni. A nagy eréllyel meginditott
aknamunkanak legelsd kivetkezménye, hogy a monarchia és Orosz-
orszag joviszonya, melyet a szentpétervari és miirzstegi talalkozdk
bensébbé  tenni  igyekeztek, megromlik, s6t a balkani statusquo-t is
komoly veszedelem fenyegeti.

A szandzsdk-vasuttal kapesolatosan meginditott diplomaciai had-
jarat csak az elsd lépést jelenti, amelyet gyorsan kiovet a masodik:
VII. Edward és Miklos car dsszejovetele Revalban 1908. junius 9-én és
10-én A fejedelmi talalkozon elhangzott poharkoszontok kifejezésre
juttatjak a két allamfé azon ohajtasit hogy a birodalmaik kozt létesiilt
szerzédés Azsian kivili, tehat balkani érdekeikre is kiterjedjen. Valo-
ban a revali dsszejovetelnek egy ij makedoniai programm kidolgozasa
lesz az eredménye, mely természetesen Németorszag és a monarchia
befolyasa ellen iranyul. Mielott azonban az 1j programm testet 6ltene, 1908,
juanins 23-an Monasztirhan kitor az ifji-torok forradalom, viharos gyor
sasiggal elsopri az ancien regimet 8 mar julius 11-én proklamalja a
torok alkotmanyt Minthogy pedig az alkotmany jogegyenloséget igér
a birodalom keresztény lakosainak is. az angol és orosz diplomacia
kezehdl kisiklik az tirigy a beavatkozasra.

A torokorszagi fordulat ujabb lokést ad a gyors egymasutanban
hekovetkezd események fejlodésének. Az ifja-torok mozgalom a nemze-
tiscgek és vallisok egyenjogusiganak hirdetése mellett is  crdsen
nacionalista  jelleginek bizonyul ; programmja Torokorszag belso
rendjének megszilavditasara és mélyen alahanyatlott kiilso tekintélyének
megerdsitéesére irinyul. Az csemények mélyebb megfigyeléi elétt nem
maradnak rejtve azok a bonyodalmak, melyeket e programmnak Bosznia-
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Hercegovina és Keletrumélia rendezetlen. kozjogi helyzetére vald
alkalmazasa minden bizonnyal elé fog idézni. Ez az oka, hogy Ausztria-
Magyarorszag és Bulgaria sietnek levonni az 1ij helyzet végsé kovetkezmé-
nyeit, hogy az ifju-torok regimenek ne legyen ideje és alkalma komolyabb
nehézségeket tamasztani. Aehrenthal mara buchlauikastélyban 1908. szep-
tember 15-én és 16-an tartott 6sszejovetelen figyelmezteti Izvolszki orosz
kiilligyminisztert az okkupalt tartomanyok annexiojanak lehetéségére.
Izvolszkit nagyon meglepi a nem vart eléterjesztés ; a tovabbi targyalas
folyaman kijelenti, hogy Oroszorszag az annexidét nem tekinti ugyan
casus bellinek, de megfelelo ellenértékiil a berlini szerzdédes teljes
Montenegro kartalanitasat fogja kivanni. Ausztria-Magyarorszag oktéber
5-én tényleg végrehajtja az annexiot, Ferdinand bolgar fejedelem
pedig ugyanezen a napon proklamalja Bulgaria fiiggetlenségét.

Az annexié hire elemi erével korbacsolja fel a szandzsak-
vasut terve miatt kiilonben is haborgd szenvedélyeket. Szerbia és
Montenegro végletekre ragadtatjak magukat a nagy délszlav birodalom
délibabos alma széttépése miatt, Torokorszag szintén elégedetlenkedik.
A delszlavok forrongasa, mely Szerbia részérdl csakhamar nyilt fegyver-
kezésre és mozgositasra vezet, annal nagyobb veszedelmet rejt magaban
a monarchiara nézve, mivel titokban az entente hatalmak és Olaszorszig
keze iskozrejatszik élesztésében. Anglia és Olaszorszag Oroszorszaggal
egyetemben partolja Szerbia azon kovetelését, hogy a Balkankérdés kom-
plexumategy Gjabb eurdpai kongresszus elé kell terjeszteni. Aehrenthal
azonban kijelenti, hogy a monarchia olyan kongresszuson, melyen az
annexio iigye és a Szerbianak és Montenegronak adando teriileti kompen-
zacié szoba johet, nem vehet részt. Egyben a déli hatarok védelmére
és feleletiil Szerbia kihivé magatartasara elrendelteti a hadsereg mozgo-
sitasat. Masfeldl igyekszik a portaval helyreallitani a joviszonyt, ami
végre sikeriil is. A szultan az 1909. februar 26-iki szerzédésben dtven-
négymillio korona karpodtlas és a szandzsak kiiiritése ellenében bele-
nyugszik az annexioba.

Diplomaciank szilard magatartasa és szovetségesiink odaadé tamo-
gatasa egyébként is csillapitélag hat a viharra. Anglia, barmily szédmos
jelét adja irantunk taplalt ellenséges érziiletének, elall az eurépai kon-
ferencia eszméjétél, mert nem akar alkalmat adni Oroszorszagnak a
Dardanella-kérdés felvetésére. Franciaorszag ép ezidétt 1909. februar
9-én kot a német birodalommal igen elényos szerzodést. Marokkéra
vonatkozolag és kiilonben sem akarja egy esetleges Balkan-haboruval
kiint levé oriasi tokéit kockaztatni. Olaszorszag figyelmét teljes mér-
tékben igénybe veszik belsé iigyei. Az eldzé évek forradalmi mozgal-
maitdl megviselt Oroszorszag pedig egymagaban nem érzi magat elég
erésnek a haborura. Izvolszki kiilonben is meg akarja tartani Buch-



49

lauban tett igéretét. Mindeme koriilmények Osszejatszasanak eredménye
a békés aramlat felillkerekedése, bar a panszlav sajté egyideig még
erésen haborog. A magara maradt Szerbia kénytelen leszerelni. 1909.
marcius 31-én iinnepélyes nyilatkozatban visszavonja eddigi tiltakoz4-
sait és j6 szomszédsig tartasara kotelezi magit. Utana a hatalmak is
sorra befejezett ténynek jelentik ki az annexiét. Ezzel a valsag békés
elintézést nyer. A végsé eredmények mérlegelése kétségkiviil a monar-
chia javara hajlik, mert az annexiéval kapcsolatos hosszu diplomaciai
erbfeszités és katonai felkészilltség megmutatta a vilagnak, mennyire
tévednek azok, akiknek mar szokéssa valt bizonyos lekicsinyléssel szolni
Ausztria-Magyarorszag kiilpolitikajarol és teherbiré képességérol.

Az 1908. és 1909-iki fesziiltség egész nagysagiban feltarja a
kozponti hatalmak és a triple-entente kozt lappangé athidalhatatlan iirt és
kérlelhetetlen biztossaggal mutatra amegindultfejlédés fonalan hamarosan
bekovetkez6 katasztrofa szédité aranyaira. Egyeldre sikeriil leszerelni a ha-
borus veszedelmet, mert ellenségeink még nem érzik elég erésnek magukat
a vilaghabort faridjanak elszabaditasara. Jobban fel akarnak késziilni
katonai és diplomaciai téren egyarant. Ezért a szerb jegyzék atnyuj-
tasat €s az annexids valsag elsimulasat egy idére csend valtja fel. De
ez a csend a zivatar kitorését megel6z6 nyomaszté csend. Léatszatra
semmi sem torténik, de alattomban a kulisszak mogott annal serényeb-
ben folyik a munka. A Karagyorgyevicsok tronralépése o6ta nagyranétt
nagyszerb eszme merészsége nem ismer korlatokat, izgatasait &thozza
a monarchia teriiletére és tanitomestere, a cari politika példajara véres
merényleteket sceniroz. Franciaorszag ujabb és fjabb milliardokat
kolesonoz Oroszorszagnak, hogy hadseregét minél elébb harcképessé
tegye. Viszont az orosz diplomacia a Balkanon igyekszik ganesot vetni
Németorszdg és a monarchia torekvéseinek, mig az angol kozvélemény
és sajto a német kereskedelem és flotta gyors tempoju fejlodésén nem
szenvedélyes timadasokban ad kifejezést. A szenvedély gyakran
felelos allamféfiakat is elragad. Az 1910-ben elhalt Edward kiraly
németgyilolete orokségként szall Nagybritannia politikijara s egy-
oldaluva teszi fejlddését. A béke tehat semmiképen sem jelenti az
ellenfelek kozeledését, ellenkezéleg a megfeszitett késziilodés és erd-
gyijtés ideje a nagy, kikeriilhetetleniil bekovetkezd leszAmolasra.

1911-ben ezt a latszolagos békét is felboruldssal fenyegeti az
ijabb marokkoi bonyodalom. A franciak ugyanis majus 20-4n néhany
bensziilott torzs lazadasanak iirtigyén bevonulnak Fez varosiba. Pél-
dajukat kovetik a spanyolok, akik viszont El-Arais varost szalljak meg.
Németorszag azonban nem hajlandé sz6 nélkiil elttirni az algecirasi
megallapodasok egyoldalu kijatszasat és tiltakozasul jalius 1-én
ugyanabba az agadiri kikdtébe kiildi a Panther newi agyunaszadot,

4
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melyben egy évvel eldbb még nem akarta megtirni a francia
hadihajokat. Erélyes fellépésével biztositani akarja marokkéi érdekeit,
illetdleg kényszeriteni a franciadiplomaciat, hogy marokkoéi protektoratusa
elismeréséért masutt, a Kongd és Kamerun vidékén nyujtson karpotlast. A
belsd bajokkal kiizd6é koztarsasag valdban hajlando is a békés kiegyenli-
tésre, de az angol diplomacia kozbelépése egyszerre megforditja a helyzetet.

Az angol kozvélemény kihivast lat a DPanther kiildetésében és
feleletiil angol hadihajo kiildését siirgeti Agadirba. De nemesak a koz-
vélemény haborog, hanem a vezeté allamférfiak is harcias hurokat pen-
getnek. Lloyd George pénziigyminiszter julius 21-én mondott beszédében
valosaggal megfenyegeti Németorszagot s Grey mar Anglia beavatko-
zhsat emlegeti. A német kozvélemény szintén nagyon ideges: egyrésat
keveselli a német koveteléseket, masrészt felhaboritja Anglia maga-
tartasa. A légkor megtelik fesziiltséggel. A-kitorés veszedelme fenyege-
tobb, mint korabban barmikor volt. Az angol tamogatasban elbizakodott
francia koztarsasag folyton kardjat csorteti. Angolorszag el van szanva a
tAmadasra ha a megegyezés nem sikeriil, Belgium pedig egyenesen mozgo-
sit. A habort elmaradasa nem is az angol allamférfiak békeszeretetén, ha-
nem, mint utélag megallapitast nyert a flotta késziiletlenségén mulik Mas-
részt Franciaorszag a haborunal tobbre értékeli a kezét megkoto algecirasi
akta hatalyon kivill helyezését, azért november 4-én mégis csak megkoti
az uj Marokkoé-egyezményt s megadja Németorszignak a kivant teriileti
kompenzaciot. A békés megoldas dacara azonban a Marokko-affér
nagymértékben hozzajarul a helyzet elmérgesitéséhez s az altalanos
idegesség fokozasahoz, mert egész athidalhatatlansagaban feltarja a
német és angol érdekeket elvalaszto iirt.

A Marokko-valsag hullamai még nem simultak el, a fenyegeto
vilighaboru orvénye még elsodrissal fenyegeti Eurdpat s mar is ujabb
veszedelem felhéi torlédnak a vilagpolitika egére. Olaszorszag le akarja
szakitani szovetséges tarsaival szemben tanusitott kétszini magatar-
tasanak gylimoleseit. Meg akarja szerczni az afrikai torok uralom
vegsé maradvanyat : Tripolitiniat, miutan Anglia hozzijarulasit még
az 1902-iki. Franciaorszagét pedig az 1904-iki egyezménnyel és még
inkabb az algeeirasi konferencian és az annexios valsag idején a triple-
entente-nak tett joszolgalataival mar elozetesen kinyerte. Még csak azt
sem tartja sziikségesnek, hogy valami elfogadhato iiriigyet keressen,
hanem a Berlin— Paris—London kozt folyo diploméiciai hare legforrobb
napjaiban, szept. 29. egyszeriien megizeni a haborut a portanak. Had-
lizenete ujabb nehézségek elé allitja a centralis hatalmakat. Mert vagy
fedezik szovetségesiitk vallalkozisat s akkor elidegenitik magoktol a
torokot, vagy o toroknek fogjik partjat s akkor végleg magok ellen
hangoljak Olaszorszagot. El kell ismerni, az entente diplomatai igen
tigyesen bonyolitottak a fonalat. A kényszerhelyzetbe jutott szovet-
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ségesek végre az elsd lehetdséget valasztjak ; sorsara hagyjak a torokot,
de viszont Olaszorszagnak meg kell igérnie, hogy a habort Tripoli-
taniara lokalizalja.

Az 1912-ik év legnagyobb részét a tripoliszi habora bonyodalmai
toltik ki. Fordulatai fokozzak az altalanos izgalmat s ujabb fesziilt-
séggel toltik meg a légkort. De végre 1912. okt. 15. az ouchyi békében
szerencsésen véget ér anélkiil, hogy nagyobb veszedelmet idézett volna
fel. Befejezése azonban ujabb ¢és nagyobb bonyodalom megindulasaval
esik Ossze, melynek szinhelye Kurdpa tizfészke, a Balkan, felidézdje
Eurdpa rossz szelleme, az orosz diplomacia

Oroszorszag jol felhasznalja az annexios valsagra kivetkezo
éveket. Lazas munkaval dolgozik a bensd megijhodas tempo-
janak gyorsitasan és hadi szervezetének Kkiépitésén. A belsé refor-
mok mellett nem feledkezik meg kiilpolitikai aspiracidirél sem.
Mivel az utébbi évek tapasztatatai meggyézték rdéla, hogy a Dar-
danellak felé valé gravitilasat még baratai, kiilonosen Anglia sem jo
szemmel nézik, régi politikajahoz hiven a balkani szlavok altal akarja
megtoretni a Konstantinapolyba vezetdé utat. Szerbiat és Montenegrot
teljesen megnyeri maganak s ezek segitségével sikeriil elérnie azt.
amire el6bb évtizedeken at hiaba torekedett: egy szovetséghen egyesiti
a harom szlav allamot és Gorogorszagot. A Balkin-szivetség létrejotte
csakhamar aggasztd tiineteket idéz fel, melyek komolyan veszélyeztetik
a kiilonben is labilis békét. A kiesiny népek megduzzadt onérzete
terjeszkedés utan ahitozik s a torok uralom alatt €16 elnyomott
tajrokonok védelmének iriigye mar 1912, Gszén osszeiitkozésbe sodorja
Oket a portaval. A négy szovetséges kiraly elrendeli a mozgdsitast. A
nagyhatalmak kozbelépése a leszerelés és a torok stotusquo megovasa
érdekében eredménytelen marad. A szovetségesek az ouchyi béke meg-
kotése utan harmadnap, okt. 17. megiizenik a haborit A haboru
kimenetele ismeretes. A politizalasha meriilt és fegyelmezetlen torok
sereg nem tudta megallani helyét a Balkan-népek kitinéen felszerelt
€8 jol vezetett hadaival szemben. Az europai torok birodalom kartyavar
modjara dsszeomlott. A szovetséges hadak mar szinte Konstantindpoly
elott allanak mikor a megrémiilt porta hékéért konyorog.

A balkani habora ujra felzaklatja Europa nyugalmat; minden
tazisa a vilaghaboru lehetdséget rejti magaban. A nemzetek morajlo
valkanok tetején élnek 0rokos Dbizonytalansagban az irant, melyik
pillanatban kivetkezik be a rettenetes katasztréofa. A diplomicia ipar-
kodik ugyan lokalizalni a veszedclmet, de torekvése nem dszinte, mert
a hatalmak is partokra oszolnak. Az entente-hatalmak a szivetségesek,
Auszria-Magyarorszag és Némctorszag a tordk mellett foglalnak allast.
Diplomaciank, mivel a statusquo fenntartasa lehetetlenné valik, legalabb
Albania fiiggetlenségét igyekszik biztositani, hogy az orosz politika

4
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orszeme, Szerbia eldl elzarja az Adriai-tengerhez vezeté utat. Torek-
vése tamogatasra talal Olaszorszig részér6l, mely a monarchidhoz hason-
léan méar régéta szerette volna - befolyasat kiterjeszteni Albaniara, A
célok kozossége igy ismét kozelebb hozza egymashoz a harmas szo-
vetség tagjait, mig az entente egyetértésében némi rés tamad,
mert Anglia még mindig féltékenykedik Oroszorszagra a Darda-
nelldk birtoka miatt. Az ideiglenes elhidegiilés egy kevéssé
tompitja a végletekig kiélesedett surlodasok hatasat, de azért
a veszedelem allandéan kisért. A monarchia még novemberben
kénytelen mozgésitani. S6t 1913. elején, mikor az el6z6 év december
16-an dsszeiilt londoni nagykoveti reuniéval parhuzamosan foly6 béke-
targyalasok meghiusulnak s a balkdni haboru ujra kitor, csak ural-
kodénknak Miklos carhoz intézett gajatkezi levele haritja el az orosz-
osztrak-magyar és német haboru kitorését és teszi lehetové az ellen-
ségekként szembehelyekedett allamok hadseregének leszerelését. A mi
leszerelésiinket nyomon koveti majus 30. a londoni béke Torokorszag
és a gybztes Balkan-allamok kozott. Mivel azonban ez utébbiak a
zsdkmanyon megosztozni nem tudnak, hamarosan kitor a masodik
balkani habori, mely julius 10. a bukaresti békében a szerencsétlen
Bulgaria kifosztasaval ér véget.

A bukaresti békével lezarulnak a Balkan-krizis aktai. Ha az ered-
ményeket mérlegeljiik, be kell ismerniink. hogy a végsé szamvetés a
mi veszteségiinket mutatja ki. Diplomaciank feltind gyengeséget és
ingadozast arul el, melyet csak némilegmentenek a bensd egyenetlenségek.
Kiilonosen sajnalatos veszteség a novibazari szandzsak kiiiritése és
feladasa, mert egyszer és mindenkorra széttépte a birtokahoz fuizott
politikai aspiracickat és jelentékenyen erésitette ellenségeink allasat.
Orissi pénzaldozataink és anyagi veszteségeink dacara nem tudtuk
megakadalyozni barataink, Torokorszag és Bulgaria gyengitését. A habora
kitorésekor felallitottuk ugyan a torok teriileti statusquo kovetelését és
de egyik kiovetelésiinknek sem tudtunk érvényt szerezni, mert az ese-
mények tilszarnyaltak benniinket és mert egész Eurépamagunkra hagyott.
Csak azt értiik el, hogy egyidére Romania is elhidegiilt t6liink s ellenlaba-
sainkhoz kizeledett. Mindeme veszteségekért csak kevéssé karpdtolhat
benniinket a fiiggetlen alban fejedelemség megteremtése, illetve az Adria
felé gravitalé szerb és orosz igények meghiusitasa és a balkani szévetség
felbomlasa. Pozicionk gyengiilése annal fajdalmasabb, mivel egyet jelent
‘az entente-hatalmak, féleg Oroszorszidg pozicidjanak erésodésével. A
mi barataink megtépve, kifosztva keriilnek ki a haborit 6rvényébdl, az
entente csatldsai ellenben felgazdagodva, megerésddve bontakoznak ki.
Csoda-e, ha Oroszorszagba vetett bizalmuk nem ismer hatart, onérzetiik
nem tir korlatokat ?
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Ami ezutan kovetkezik, az mar nem szorul részletezésre. Hiszen
a tegnap és tegnapelGtt eseményeirél van sz, melyek még élénken
élnek mindnyajunk emlékezetében. A nagyszerb propaganda drilletes
tulzasai, melyeket diplomaciank voros konyve tar a bamulé vilag
szemei elé, Oroszorszag lazas késziillédése, a harom évi szolgalat
visszaallitisa és a lehetdség végsé hatiraig fokozott katonai terhek
Franciaorszagban nem uj jelenségek, hanem csupan az eddig kisért
fejlédési iranyok wutolsé fazisai; logikai kovetkezményei annak a
politikanak, mely minden oldalrél acélgytirivel akarja kozrefogni, leg-
fontosabb életérdekeiben megbénitani, s6t ha lehet, megfojtani a két
kozépponti hatalmat. Hogy e politika mindezideig célt nem ért, hogy
az utébbi évek izgalmas valsagaiban az utolsé pillanatban mindig
visszariadt a vilaghaborn langjanak felszitasatél, annak egyediili oka,
hogy -az elleniink felsorakozott hatalmak még nem érezték magokat
eléeggé felkészillteknek az évtizedek céltudatos munkajaval elokészitett
feladat megoldasara. De a kétségbeesett erdfeszitések, melyekkel az
utoébbi években katonai késziiltségiiket fokozni iparkodtak, nem hagytak
fenn semmi kétséget azirint, hogy a tamadas napja mar nines messze.

A cari birodalom a japan haboru dta éridsi valtozason ment at.
Bar éveken keresztiil belsé valsagok és forradalmak lazaban gyotrd-
dott, életereje .nem bénult meg. A nagy koriiltekintéssel és eréllyel
végrehajtott agrarius reformok orvosoltak legégetdbb bajat, enyhitettek
a parasztsag elnyomott helyzetén. Az agrarkeérdés rendezésével par-
huzamosan az ipar és kereskedelem fejlesztésére tett intézkedések
szazadok mulasztasat potoltak s lehetové tették a birodalom megrom-
lott pénziigyeinek szanalasat.! A novekvd nemzeti vagyon és a francia
toke viszont modot nyujtanak a rohamosan emelkedd katonai kiad4sok
fedezésére. Mert a végsé cél mindig és mindenben a hadsereg létsza-
manak és harci készségének fokozasa. Ezt célozza : 1. a szolgalati idé
meghosszabbitisa harom hdénappal (januar 1.—aprilis 1.) a harom esz-
tenddn feliil ; 2. a békelétszam emelése 1918—1916-ig kerek négyszaz-
ezer emberrel évenként, 3. két uj hadtest felallitisa Varsoban és Vil-
naban és mas ketté felallitasanak tervbevétele a Kaukazusban és
Szibériaban ; 4. 19 1j lovasezred szervezése; 6. a tabori agyik sza-
manak felemelése 108-r6l 144-re hadtestenként; 6. modern ostrom-
tizérség allitisa ; 7. a technikai csapatok szamanak gyarapitasa; 8. a
vasuthalozat nagyaranyu fejlesztése és 9. a nyugati hataron levé varak
megerdsitése, részben wjak épitése. Mindezen intézkedések hatalmas
Osszegeket emésztenek fel és csupan 1909—1914-ig, tehat 6t esztendd
alatt 72%,-al teszik sziikségessé a kiadasi tételek felemelését. A flotta-

! Brdélyi V.: Orosz problémak. Huszadik Szdzad. XVI. (1915.) évf, 118. s kk. 1.
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fejlesztési programm végrehajtasa meg épen 154%0-0s emelkedést ered-
ményez. Még jellemzobb adat, hogy mig 1907. csupan 290.000 rubelt
forditanak hadgyakorlatokra, 1913. mar 11,165.000rubelt koltenek ugyan-
erre a célra.! Ilyen szédiiletes aranyu seregfejlesztést nem lehet sokaig
birni. Hiszen az allamaddssagok kamatjai mar igy is meghaladjak a
400 millié rubelt. Hogy Oroszorszag ennek dacara nem rettent vissza
a rendkiviili aldozatok magara vallalasatél, ugy ez annak jele, hogy
kozel tudta magat a célhoz, melytél eriéfeszitésének boséges jutalmat
remélte. Hiszen a Novoje Vremja mar 1914. tavaszan jelezte, hogy
Boszniaban ez év jaliusara nagv ecseményck varhatok. Kétsegtelen,
hogy Oroszorszag mar honapokkal a habort kitorése elott megkezdte
késziilodését, mert kiillonben megmagyarazhatatlan volna, miként
vehettek részt az augusztus végén lefolyt lembergi csataban Kelet-
szibériabol, a Csendes Ocean partvidékérdl szallitott csapatok.?
Franciaorszag még Oroszorszagnal is lazasabban kesziilodott. Egyfeldl
financirozza az orosz hadseregfejlesztést, masfeldl olyan aldozatok meg-
hozatalat vallalja magara, melyek osszeroppanassal fenyegetik teherbiro
képességét. Csakis a marokkoi valsag ota ujra éledt nacionalizmus
hatalmas lendiilete, az egész kozéleten érezhetd idealista iranya renais-
sance és az 0j erére kapott revanche-eszme heve teszi érthetévé a
készséget, mellyel a nemzet magira veszi a visszaallitott haroméves
szolgalat terheit. Pedig ez a népesség létszamanak stagnalasa mellett
sokkal nagyobb aldozatot jelent, mint Oroszorszag 0Osszes katonai
reformjai. Hiszen az uj intézkedés kovetkeztében a lakossagnak tdbb,
mint 2%c-a 4llandoan fegyverben van, mig mas allamokban csak 1%
koriil jar a békelétszam. A példatlan erdfeszités szintén csak a kozeli-
nek vélt haboruban taldlhatja magyarazatat. Mert — Frobenius
Hermanun német katonai ir0 megjegyzése szerint — ,az ifjusag erejé-
nek haszon nélkiili eltékozlasa a revanche-gondolat kedvéért keservesen
megbossznlna magat, ha tényleg nem a bosszulo hadjarat céljaira
hasznaltatnék fel. Franciaorszag katonai rendszabalyai logikai folyo-
manyaként kénytelen arra torekedni, hogy Németorszag ellen 1915.
vagy 1916. minden koriilmények Lozt megkezdédjék a haboru.'s
Oroszorszag és Franciaorszag azonban aligha merészelték volna
oly hazard modon feltenni mindendket a kozeli haboru bhiztosnak vélt
tétjére, ha nem tudjak a hatok mogott Angliat. Mert Nagybritanniat —
hidba ecsfirik-csavarjak az angol allamférfiak a dolgot — mar a tron-
orokos meggyilkolasa elott formalis szovetség fiizte ¢rdektarsaihoz,
mely tengeren és szarazon egyarant segitségadasra kotelezte. Kiilonben

1 Rohrbach P,: Zum Weltvolk hindureh ! 34—5. 1. Frobenius i. m. 59. s kk. 1l
? Germanentum, Slaventum und d. Balkanereignisse. Hochland XII. évf, 67. 1.
8 I h 74 L
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maga Grey is beismerte, hogy még augusztus 2., két nappal a belga
semlegesség megseértése, az allitolagos casus belli elétt biztositotta a
londoni francia nagykovetet abrit flotta tamogatasarol.! Es D'Escailles
szentpétervari belga kovet mar jiulius 30-an jelentette kormanyanak :
»Ma mar meg vannak rola gyozédve Pétervarott, sét biztosan tudjak
hogy Anglia segiti Franciaorszagot. Ennek a segitségnek igen nagy a
jelentosége ¢és nem esckely mértckben jarult hozza a haborus part feliil-
kerckedéséhez.” A parisi és szentpétervari német diplomaciai tigyvivok mar
az 1914, év tavaszan jelentették, hogy az angol és orosz kormany
egy tengeri konvencio létesitésén faradozik, melynek éle a centralis
hatalmak cllen iranyulna.® Hogy Franciaorsziaggal mar korabban meg-
indultak és eredménnyel folytak hasonlo targyalisok, a Belgium biinds-
segét igazolo aktakbol minden kétséget kiziarée moddon megallapithato.
Szoval, lazas buzgalommal folyt a késziilodés az egész vonalon. 1914.
nyarara az cntente clég crosnck érezte magat a nagy leszamolasra s
azeért megragadta az clsé kinalkozo alkalmat, a tronorokos meggyiko-
lasa kapesan felmeriilt bonyodalmat Eurépa langbaboritasara.

Es most henne vagyunk a vilaghaboru forgatagiban. Odasodort
benniinket Anglia irigysége és féltékenysége, Franciaorszdg gyerekes
revanche-vdgya és Oroszorszdg terjesziedni akardsa,; odasodort a torté-
neti fejlodés, mely végletekig kiélezte a faji ellentéteket és a gazdasdgi
érdekek lithozésébol tdmadt sirloddsokat. Eurdpa torténeteinek osszetevo
eréi evtizedek ota olyan iranyban mozogtak, hogy talalkozasuk ered-
menye csak a mostanihoz hasonlo aranya katasztrofa lehetett. Ezt a
fejlodést iranyabol kiteriteni vagy épen mas mederbe terelni emberi
erét meghalado feladat lett volna. Ha mi a szerb ultimatum utan meg-
hatralunk s megalizott hinos modjara megjeleniink a nagyhatalmak
areopagja elott, talan nycriink néhany hénapot, talan egy-két esztendét
is, de azért a haborut ¢l nem keriiljitk. Mi éreztitk czt. Azért mikor
mar fojtonak talaltuk o légkort, mikor ecllenségeink mar késziiltek
nyakunkba vetni a hurkot, mi batran fegyvert ragadtunk, mert ugy
éreztitk, hogy még van jogunk élni A vilaghaborut mi kezdtiik s
vallaljuk érte a felelosséget Isten és ember eldtt. Mi kezdtiik, de nem
a magunk joszantabol, hanem cllenségeink askalodasaitol késaztetve

Kezdeni nem akartuk a vilaghaborat, de akarjuk diesden vegig-
kiizdeni ¢s  diadalmasan  befejezni, Mi nem  tetszelgiink  szép, de
hazug frazisokbol Osszerétt jelszavakban, mindk : a kultura védelme,
az elnyomottak felszabaditasa, a militarizmus rémének megtotrése sth.

1 Az angol kékkonyv. 1. 30. 1
2 Strupp i. m. 161. 1.
3 Der europiische Kriog in aktenmissiger Darstellung. (Deutscher Geschichts-

kalender.) I. 287. s. kk. Il
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Mi egyszeriien életiinkért és eddig kikiizdott javainkért kiizdiink. A
mi programmunk csak ennyi: Leben und leben lassen. Nekiink gydzniink
kell, mert résziinkon az igazsag. Mi gyéni akarunk, mert a gyodzelem :
élet, a legydzetés: bukas, halal. Az életért, az egyén pusztulasat
tuléld nemzeti életért, szebb és boldogabb nemzeti jovéért minden
aldozatot meghozni nem nagy aldozat, mert a gydzelem csak alozatokbol
sarjad k.
Balanyi Gyorgy dr.



Hdbord és vallds.

Lelkiink Isten keresésére van beigazitva. ,Isten-keresé nemzedék"
vagyunk s mig r4 nem talalunk, nincs nyugtunk. Keressiikk a felhdk
kozt s itt lenn a foldon, napsugarban és viharban, viragban és ko-
sziklaban. S mindenben folismerjiik Isten bileseségét, erejét, szeretetét
és josagat, egy-egy vonasat Isten arcanak.

Csakhogy az Isten-keres6 ember sokszor nagyon a maga igényei
szerint mintazza az Isten-arcot. Szubjektiv érdekektdl félrevezetve az
Isten-arc kemény, energikus, komoly és szigoria vonasait nem domboritja
ki, hogy a kegyes, szelid, mosolygd vonasokat annal inkabb kiemelje.
A kozkeletii Isten-fogalom csupa josag, szeretet és irgalom. Az Istent
Atyanak szeretjiilk hivni, de itélé Birénak kevésbé vagyunk hajlandék
elismerni.

Isten-ismeretiinket erdsen befolyasolta az elsé karacsonyéj himnusza
is: Békesség a foldon a joakaratu embereknek. Egyszer jelent meg
Isten emberi formaban a foldon s akkor békesség volt az elsd
szava. Mi tehat Isten belenyulasait a vilagfolyasdba a békesség kiter-
jesztésének és erdsddésének gondoljuk s szivesen magunkéva tessziik
az dszovetségi gondolatot, mely szerint Isten ,,a békesség fejedelme*,
ki a haborut megsziinteti, a nyilakat kettétori, a fegyvereket Ossze-
zuzza, a pajzsokat elégeti, a sziveket nyitogatéo szerszamokbodl eke-
vasat kovacsol s vele a kultira szamara megforgatja a foldet.

Lehettek, kik ilyen gondolatokkal telitve azt vartak, hogyha majd
egyszer az emberi tehetetlenség és rosszakarat vilaghaboru alakjaban
explodal, a népek kaotikus tiilekedése folott a fiistozonben megjelenik
Isten lelke, mint sok ezer év elott a gomolygo vildgkaosz kiodparaza-
taban és amint akkor rendet és egyensulyt, Ugy most megértést és
kibékiilést fog teremteni.
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Ez a csodavaras amaz egyoldali Isten-ismeret megnyilatkozasa
volna vakmerd hiszékenység képében! -

Isten nemesak ,a békesség fejedelme®, hanem ,a hadseregek
Ura Istene'* is. A habort nemecsak a diplomatak akarata, hanem Isten
akarata is. Bar nyilvanvald, hogy Isten és haborit egymastél tavol
allé fogalmak, szinte osszeférhetetlencknek latszo valosagok. Isten szellem,
a haborn nyers erdszak; Isten szeretet, a habori gyiilolet; Isten
igazsag, a haboru jogtalansig ; Isten 6rém, a haboru gyasz; Isten ¢let,
a haboru halal; Isten letorli, a hiboru fakasztja a konnyeket; Isten
teremt, a habori pusztit. Oriasi az ellentét Isten és haborn kozott.
Ez magyarazza meg, hogy némelyek az oksiagi viszony hcelyett szét-
valaszto tételt allitanak. & helyett: Isten és haborii, ezt mondjak :
Vagy Isten, vagy habora. Ebbél érthetd cgy német né folkidltasa a
habora kitorésekor a nyilt utean : , Nines Isten, mert kiillonben lehetetlen
volna ily rettenetes haboru!" Az ellentét Isten és habori kozt oly
brutalis erével tort be tudataba, hogy a hirtelen lelki megrazkod-
tatas hitét vette.

Az erésebb hitiekre a habora nem jart ily végzetes hatassal.
Csakhogy valljuk meg, hogy kik hittel és szeretettel karoljak magukhoz
‘az Istent, azok koziil is sokan hitbeli kérdésekbe keveredtek. A habort,
mint minden téren, a hit szempontjabol is problémakent 1épett elénk.
Az igazsagos Isten hogyan engedheti meg annyi artatlan vér hullasat
néhany onzd, nagyravagyo ¢s irigy diplomata miatt? Hogyan nézheti
tétleniill az isteni boleseség annyi anyagi ¢és szellemi kulturérték
pusztulasat ? Ha az Isten az emberek josagos atyja, miért nem akada-
lyozza meg azt a rengeteg sok szenvedést, kint, nyomorusagot és
bubanatot ? Efféle kérdések vetodnek fel a lelkekben és a kishitiiek
mikor imadkoznak, akkor is zavarban vannak e¢s igy tinddnek: Mi is
imadkozunk, ellenségeink is. Ok is, mi is gyozelemért. El tud-e Isten
igazodni imadsagunkon ? Vagy talan hiaba imadkozunk s igy inkabb
ne is imadkozzunk ? A kishitick tinddnek e problémakon, a cinikus
hitetlenek pedig vérszegény élcelodésre ¢és olesé szellemeskedésre
kapatjak magukat.

E kérdések a gondviselés misztériuma, illetoleg az a probléma,
hogy a jo Isten miképen cngedheti meg és 1éptetheti t6l az ember életében
a rosszat ? Hogy az cgyesck mindennapi bajai — betegseg, szegényseg
és bitbanat, — valamint a nagy vilagesapasok -— miné ez a mostani
habort is — hogyan illeszkednek be az isteni szeretet ¢s boleseség
terveibe ? Tehat az Isten szandékaival allunk szembe.

Ha a régi belvarosi templom tetdélén letelepednék egy kis kopott
veréb és megfigyelné az j templom épitési munkalatait, a maga
szempontjabol sok furcsasagot észlelhetne. Nagyon eltinddhetnék
a részletmunkan. Kocsiszamra homokot halmoznak egy rakasra,
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azutan kisebb edényekben széthordjak. A téglakat oszlopokba rakjak
s par nap mulva négyesével-otosével elviszik. Allvanyokat épitenek,
majd leromboljak. Az egyik ké vords, a masik fehér. Egyiket meg-
faragjak, a masikat pedig nem. Es igy tovabb. Ezt a tin6dd verebet
egész batran elriaszthatnank ily szavakkal : Te oktalan sziirke joszag,
mit er6lk6dol ? Mindebbdl nem sokat fogsz érteni. Itt egy magasabb
létfokozat, értelem miikodik, te pedig csak egy értelmetlen, ostoba kis
allat vagy ! Egész vilag, az értelmest az értelmetlentdl elvalaszto
rengeteg tavolsag van kozétck ékelve!

Ugyanezen eset forog fenn, mikor az ember Isten terveinek és
tetteinek megértése utan tori magat. Oriasi szakadék van Isten és
ember kozott, nem ugyan az értelem tavolsaga az értelmetlentdl,
hanem a végtelen tavolsaga a veégestol. Isten végtelen. A fényesség,
a vilagossag végtelensége. Benne nincs arnyék, homaly, még kevésbé
sotetseg. Mélységei a fényesség meélységei, titkai a fényesség titkai.
Ertelmiink pedig — bagolyszem. A meérsékelten vilagitott véges vilagban
igen jo szolgalatot tesz, de a végtelenség fényességét elviselni nem
birja, — elvakul és becsukodik. Ezért nekiink az isteni dolgokkal szemben
nines latasunk, csak sejtiink; nincs atérzésiink, csak tapogatézunk ;
az isteni titkokra nem vethetiink vilagossagot, legfeljebb csak hajnali
derengésbe allithatjuk, analogidkkal és kovetkeztetésekkel megkoze-
lithetjiik. '

Mikor a haborinak az isteni gondviselés terveiben valé helyét
kutatjuk, a probléma és az emberi ész emlitett aranytalansagarol nem
szabad megfeledkezniink A végtelen mélységhe, Isten terveibe, véges,
s6t igen gyér vilagossaggal, az emberi tudassal akarunk bevilagitani.
Tehat ne varjuk, hogy eljutunk a teljes megértésig. A megértésig
nem, csak megnyugtaté beallitasig a vallas nyujtotta gondolatok alapjan.

Mikor Isten az ember megteremtésével a vilagtorténelmi fejlodést
meginditotta, ugy igazitotta be az erdket, hogy a fejlodés iranya Isten
felée mutasson. A rovid hiarom-négy, vagy hat-hét évtizedes emberélet
s a hosszu, tobb évezredes, lassu kibontakozasa az emberi nemnek
Isten iranyaban torténik. Isten minden értelmi és erkolesi érték teljessége,
a legelsd, a legfobb, az abszolut. Amint tehat a folyok a tengerbe, a
kis tomegek a nagy tomegek felé torekszenek, épentgy iparkodik
minden véges értelmi és erkolesi erd Istenhez, hogy az 6rok igazsagnak
megisnerésébenésa legfobb Josagnak szeretetében teljes érvényre jusson.

Isten az emberiséget mintegy széles orszagutra allitotta, melyen
végbe megy a nagy népvandorlas — Isten felé. Emberek jonnek, emberek
mennek, népek tinnek f6l, nemzetek pusztulnak el; a kulttrnivée hol
emelkedést, hol siilyedést mutat; elvaltozik a gondolkodas és izlés,
tarsadalmi berendezkedés és allamformak, de az emberiség mozgasa
lassu vagy gyorsabb tempodban, tudatosan vagy onkényteleniil folytato-



60

dik azon az uton, melynek irAnytlije Isten felé mutat. Megyiink, me-
gyiink ... Ha akarjuk, ha nem, Isten felé megyiink . .. Ez az 0
akarata !

Tiz évig, vagy szazig él valaki s automobilon vagy gyalog teszi
meg az élettat, nem olyan fontos. A cél, hogy Istenhez eljusson. A torté-
nelmi korok mas és mas kulturmagaslatot, izlést, folfogast, torekvést, egy
szoval mas és mas kiilsé képet mutatnak, ez is csak mellékes. A lényeg,
hogy a haladé iddé egy-egy lépcséfokkal kozelebb emelje az embert
Istenhez. Boldogsagon és élettragédiakon, kulturfollendiiléseken és nem-
zeti katasztrofakon keresztiil sodrodunk a vezetd csillagzat felé — Isten
felé, kinél az emberiséget hajté kinos lelki fesziiltség megsziinik,
mert Istenben majd megtalaljuk, mit a foldon hidba kerestiink, a legf6bb
Igazsagot és birni fogjuk, miért itt hasztalan epedtiink, a tiszta Jésagot.
Ez az Isten akarata !

Az emberiség haladasat ilyen irApyban maga Isten igazgatja a
gondviselés altal.

A gondviselés ,,virga directionis," irAnyitd vesszd, mellyel Isten a
vilagfejlédést és az emberi haladast a maga szandéka szerint Gnmaga
felé iranyitja. Isten néha ugy iranyitja az embereket, hogy hivja Oket
és édesgeti. ,,J0jjetek, mondja a kiskoruaknak, kaptok tejet és mézet.”
Ezeket az édes boldogsag igérgetésével hivja. Maskor titokzatos rahatasai-
val belenyual a lelkekbe és inkabb magaval ragad, mint hivogat. A
belsé szépség irant fogékony szellemek elott gondolatokat és
eszményeket vonultat fol. A késziveket olvasztja és gyurja, mig
fogékonyakkd nem lesznek a lelki finomsagok, a természetfolotti
életformak irant.

S mikor az isteni hivo szé siiket fiilekre talal és ezek a szelid
eszkozok hatékonysigukat vesztik ; mikor az emberiség a foldon gy
kezd berendezkedni, mintha nem t1ton, hanem otthon volna; mikor
oly fullaszto a lelkek légkore, mint a forré nyari ebédutin, melyen az
energiak fesziilnek, de sehogyan sem birnak mozgasba atmenni; mikor
mindebbél ugy latszik, mintha az emberiség haladasa Isten felé vég-
képen megakadt volna: a hivo, mosolygo, kegyes Isten-arc elvaltozik
és feltinik az a masik, melyrdl a zsoltar igy szdl: ,,A hegyek folyé-
konyakka lettek, mint a viasz, az Ur elgtt és elkovetkeznek Isten
azon szandékai és tettei, melyek , félelmetesek az emberfiakra*. Jonnek
az elemi csapasok: arviz, jégesd, szarazsag; vilagkatasztrofak: fold-
rengés, pestis és — az Isten kezében is ,ultima ratio -— a haboru.
Ezek mar nem ,virga directionis®, iranyitd vesszd, hanem ,virga
ferrea*, vasbot, mellyel a haragvd Isten végigstjt a vilagon. A csont
megropog, a szivverés elall, a vel6 megremeg, nyogés, sohaj, konny
és vér, gyasz és banat uralkodik. S mindez egy erdteljes nekilendités,
mely az emberiséget mozgasba hozza Isten felé !
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Tehat mi a habord 2 A haragos Isten o6lomgolyds ostora, mely-
lyel végigvag a bilinosokon ? Bizonyos, hogy a bintudat biinteétést érez
benne. De inkabb hatékonylélekébresztés, mely a retrograd vagy stagnald
vilagfejlodést elbre segiti és az embereket [sten-tavolbol Isten-kizelbe viszi.

Isten-kozelbe segitett-e minket a vilaghaboru ?

Régi historidk megemlékeznek a esodalatos egyiptomi Memnon-
szoborrél. A puszta' halalos csendjében néman, hidegen allt ez a
kékolosszus. De mikor a folkelo nap elsé sugarai raestek, mintha életet
csokoltak volna belé,a szoborbdl csodas hangok hallatszottak. Hasonléképen
mikor Isten kozelébe keriil, hangot ad, megszdlal az ember lelke is,
imadkozik. A béke napjaiban oly unalmas és naiv kotelességnek latszott
az imadsag, mintha felnétt és felvilagosodott emberhez nem is illett
volna. A mozgésitas viharos napjai minden iires aggodalmat elsoportek,
mint a forgoszél elragadja a falevelet s szinte észrevétleniil 9sszekulcsoltak
a legdurvabb kezeket is és a karomkodas hangsilyozasahoz szokott
ajkakra adtak a gyengéd szét: Miatyank, ki vagy a mennyekben.
Felejthetetlenek ezek a napok, melyeken sziviik mélyéig megrendiilt
férfiakat, kemény katonakat lehetett latni, kik az Isten-félelem meg-
Isten el6tt konyorogtek volna, Eurdpa hét honapja imadkozik, bizonysagul,
hogy a haboru Isten kozelébe emelte.

S e kozelségnek élénk tudata él benniink, mint hit és bizalom.
Az Istent a nem rég multban vildgon kiviili hatalomként hirdették,
kinek létezése bizonytalan és kétséges az is, hogyha egyaltalan van,
torédik-e csak valami keveset is az emberekkel. A hitetlenség és
bizalmatlansag konkolyhintdi elhallgattak. Ma Istenben hisznek és biz-
nak a nemzetek, segité ereje be van véve a hadvezérek és diplomatak
szamitasaiba és Ot is haredonté tényezének tekintik. Ez a hit és
bizalom oly erds, hogy keziiket emelik ég felé és szinte varjak, hogy
Isten a népeket hozza nyujtott keziiknél fogva a valsaghdl kiemelje
s kezeiket békés kézfogasra egymasba tegye.

A szeretet megnovekedése is Isten kozelségét érezteti. ,,Ha béké-
ben ugy szeretnék egymast az emberek, mint most, sohasem lenne
haboru“, irta egy sebesiilt hadnagy. Mikor arrdl olvas az ember, hogy
a kipusztult szerb falu romjai kozt talalt szerb fiat folszedték s nevelik
katonaink, vagy hogy egy budapesti uriné avval tolti délutanjait,
hogy a korhazban megirja a sebesiiltek leveleit hozzatartozoikhoz, vagy
hogy a német katonak karacsonyeste a lovészarokban a tiszt diriga-
lasa mellett karacsonyi énekeket énekeltek s hogy az egészségiigyi
csapatok a sebesiilt ellenségeket is folszedik, apoljak és ellatjak mint
a sajat katonaikat — nem olyan-e ez mintha Isten kivette s szere-
tettel toltotte volna meg a sziveket, mintha Krisztus,a foldre szallt
irgalmas szeretet, jarna itt koztiink ? !
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A belsd valtozdsnak jelenségeit — mivel itt finom, érzékileg fel
nem foghato dolgokrél van sz6 — nem lehet mind felszamolni. De a
habori okozta mely, lelki elvaltozasnak két megragaddé illusztracioja
kinalkozik. Az Istenhez tért Franciaorszag és a hitében ujjasziiletett
Németorszag.

1906-ban a kamarak meghoztak az Ggynevezett szeparacios torvényt
s ezaltal a hivatalos Franciaorszag ateista lett. A haborn azonban
minden vallasellenes torekvést clnyomott. Lassan-lagsan eltiinik az
egyhdz és allam szétvalasztisdnak kidomboritisa. X. Pius haldla utin
parisi Notre-Dame-ban tartott gyaszistentiszteleten a koztarsasag elnoke
hivatalosan képviseltette magat. A kongregaciok ellen kiadott régebbi
rendeleteket felfiiggesztették. A reimsi érseknek nem esik bantodasa,
amikor 0-szivetsagi profétaként a hatalom ellen mennydorsg : ,,Franecia-
orszagra méltan szakadt a habora, mert istentelen, élvhajhaszo, hitetlen.*
A parisi érsek nyiltan szélitja fel az elntkot, hogy a katolikus vallast
tegye tUjra allamvallassa s Poincaré csak nagy kedvetleniil, huzodozva
tudja megtagadni ezt a kovetelést azzal a kibuvoval, hogy Francia-
orszagban maradjon a teljes vallasegyenléség. Nem vallastalansag
tobbé! Mindebbdl kiovetkezményképen nem lehet ugyan levonnunk,
hogy Franciaorszag szivében Istenhez tért. Az emlitett és hasonld
jelenségek azonban legalabb azt mutatjak, hogy Franciaorszig az
¢let-haldl-hare nehéz oraiban nem nélkiilozheti Istent, aki egyedii
volna képes megmenteni az egyhaz eltévelyedett leanyat.

Németorszag vallasi életének is megvoltak a maga hianyai és beteges
tiinetei. Nem az dnmagunkat vigasztalo rafogas mondatja ezt veliink,
elismerik maguk a németek is. ,,A vallas gomblyukdiszitd viragga lett,
koltoi illatta, mely Kkellemessé teszi a személyt”, panaszkodik egy
német iro. A vallasos élet helyét a vallas kritikai tanulmanyozasa
foglalta el és gydkeret vert az a téves hiedelem, mintha vallasosnak
lenni esak annyit jelentene, mint a vallast ismerni. A lélek termeészetes
vallasos hajlama titokzatossagok és bizarrsagok szeretetévé fajult, melynek
egyik sajatsagos megnyilatkozasa kiilonis vonzodas a buddhizmus felé.
Buddhista folyoiratok és konyvek jelentékeny szamban keriilnek forga-
lomba, Lipcsében e célt szolgalo konyvkcereskedés van. Miinchenben
buddhista templomot, kolostort és korhazat késziiltek felallitani, melyek
az europai buddhista propaganda hazisa legyenek. Ezen iranyzatok
mellett a német vallisossag legveszedelmesebb ellensége a monista
vilagnézet, mely Haeckel és Ostwald tevékenysége révén szinte vallasi
szektava fejlodott és vasarnap monista prédikaciokat, hétkoznap pedig
toborzo eléadasokat tart és egyre nagyobb tért hodit.

Az elvallastalanodas és elkereszténytelenedés volt a németség
gordiusi esomoja, melyet egy csapasra megoldott a haboru, illetéleg a
német csaszar, mikor a német szabadsag védelmére kardot rantott és
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népéhez ezt a hadiparancsot intézte: ,Hajtsatok térdet Isten el6tt !«
Azdta a vilagnézeti és felekezeti ellentétek megsziintek. ,,F]des testvérek
egységes nemzete vagyunk, sugja minden német Ontudata. A német
nép vallasos érzelme magasztos himnusz gyanant tor ég felé, melynek
refrénje a csaszarnak minden gyézelem utan ismétlédé szava: ,Isten
megildotta fegyvereinket. Minden dicséség legyen az 6vé!“

Befejezésiill legyen szabad még a haboritol eléidézett belsod
vallasi atalakulasnak két példajara hivatkoznom. Az egyik a német
nép, a masik a tudomany vilagabol van véve,

Egy istentagadé eszmékkel telitett szocialista munkas, ki vallasat
régebben elhagyta, a haboru folyaman felkereste eldbb megvetett
papjat s kérte visszavételét az egyhazba. Kérését iry indokolta: ,,A
habori eldtt nem hittem Istenben; most hiszem, hogy van Isten“.

A masik jellemzé eset a lipesei egyetem rektoranak és tanacsanak
az ujsagokbél is ismert nyilatkozata, mellyel elitéli Ostwaldnak a
Németorszagban most megerdsodé vallasos életrdl vald sértd kijelentését.

Valamikor egy német filozofus igy beszélt: | Hol van az Isten?...
Megmondom nektek : Megoltiik 6t. En és ti, mi vagyunk mindnyajan
gyilkosai! Nem hallunk még semmit a sirasok larmajabol, kik &t
temetik? Még semmit sem szagolunk az isteni enyészetbdl ? Istenek
is clenyésznek! Isten meghalt ! Isten halott marad ! igy beszélt Nietzsche
s a német tudomany nem utasitotta rendre,

Most a német tudomanyossag egyik legtekintélyesebb testiilete
foglal allast Ostwald ellen: | Mélyen fajlaljuk, hogy egy német egyetem
tanara ilyen felelosség nélkiili nyilatkozatokat tesz és a legélesebben
eliteljiik és helytelenitjiik Ostwald tanar eljarasat, mely hazanknak
nagy karara van.‘

igy valositja a habort Isten vilagtorténelmi tervét s viszi az
embereket cgyre kozelebb Istenhez.

A vallas tehat megnyugtato vilagitdsba allitja a  haborat. A
legmagasabb cél szolgalataban latja, mellyel szemben a mulé érde-
kek hattérbe szorulasa az isteni szeretetre, hilesességre és igaz-
sagossagra arnyat nem vethet, K bedllitashan az imflSs{Lglmk is megvan
a maga ¢érvénye, Aki imadkozik, mind meghallgattatik, mert mindenki
gyozni fog: A habort az emberiséget egy nagy lépéssel viszi a végleges
gyozelem, az Orok Igazsag és Josig felé.

Sebes Ferenc dr.



A vildghdbord és kultdrdnk.

A haborit és kultura Osszefiiggésének legrégibb és legtomorebb
formulazasa a klaszikus gondolat : , Inter arma silent Musae.“ A kegyes
geniuszok, kiknek lehellete araszt életet a tudomanyokba és miivé-
szetekbe, elnémulnak, visszavonulnak, elréppennek a tudomanyok akadeé-
miaibél és a mivészetek templomaibdl fol az istenek hajlékaba,
A tudomanyokbdl és miivészetekbol elillan a lélek s ezért hervadoznak.
Legfoljebb a komoly Klio réja marvany tablaira a harcban nagyok és
dicsok tetteit s a gyaszdalok banatos muzsaja kesergi panaszait az
elesett hosok sirjanal. A klasszikus felfoghs szerint a harci zajban a
kultartevékenység sziinetel.

A mi torténelmi latokoriink kiszélesiilt. Mi nemcsak azt tudjuk,
hogy a hésok kiomlé vére a kultira vérvesztése s hogy a fegyver-
forgatd karok erdkifejtése a kultura rovasara esik. Mi azt is megta-
nultuk a torténelembdl, — az asszir, Osegyiptomi és gorog-romai
kultura szomoru esetén, — hogy a habort a népek vulkanikus kitorése,
melynek vérlavaja elpusztitja a virulo tenyészetet, — egész kulturakat
temet maga ala, de amely a vulkanikus kitorések lava-tengerének azt
a masik sajatsagat is mutatja, hogy az évek hosszii soran atalakulva
termé folddé valik és egy uj, magasabbfoku kultiranak lesz talajava.
Hiszen azok a rémes csatak, melyekben a népvandorlas Oserés népei
a romai birodalom teriiletén elhelyezkedtek, elhantoltak ugyan a
klasszikus vilag szamos remekét, de egyuttal alapot is raktak egy
masik eszmékben és erkolesi értékekben gazdagabb kulturanak.

A mostani rengeteg vilaghaborl, mint kegyetlen romboloé hatalom
lépett fol. Légbe vetett hidak és vasuti palyatestek, folégetett falvak
és szétlott varosok, elmeriilt hajooriasok és lezuhant aeroplanok hever-
nek labai nyoméban. A modern technika Gsszezuzott csodai az utjelzoi!



65

Amerre elvonul, el6tte nok menekiilnek veszélyeztetett erényiikkel és
védtelen gyermekek, mogotte halomszamra hullak maradnak, kifosztott
és megesonkitott holttestek.

Nem tort-e fol sokszor a csalodas keserli panasza beszédiinkben :
Hat ez az a sokat emlegetett, agyba-fébe dicsért, ntélérhetetlen kultura ! ?
Nem terméketlenné valt foldek, folégetett falvak, letiprott tisztesség,
fosztogatas, embertelenség és biin jelzik-e a hadak utjait, egészen ugy,
mint mikor sok sziz év elott a hunok, gotok, vandalok s a tobbi bar-
barok taroltak végig az antik kultira foldjét ?

Ez az dsszehasonlitas nem egészen jogosult.

A haboru kegyetlen természetét az utobbi évtizedek humanus torek-
vései ellenére sem vetette le, de rombold hajlama kétségteleniil szelidiilt.
Nevezetesen a klasszikus szalloige nem jut érvényre egész tartalma
szerint. A muzsak nem hallgattak el, csak hangjuk halkult. Az ihletettek
sorat megritkitotta a harci riadd s ezért a tudomanyos, miivészeti s
irodalmi élet megcsappant, elevenségébdl veszitett. Nem halt meg, nem
is meriilt alomba, él és ébren virraszt, csak érverése gyengiilt. De azért
észreveheté munka folyik a haborus gondolatok feldolgozasa koriil az
ir6asztalok mellett s az eldado emelvényeken. S e tekintethen a vilag-
habori kegyes volt a kultira irant.

S6t a vilaghaboru ugy kezd kibontakozni eléttiink, mintha érték-
jelzd hivatisa volna a kultarat illetGleg. A fegyverek tiizében gon-
dolatok gyulladnak ki, a fajdalmak siralmaira érzelmek tornek fol, az
esemenyek folyasaban tények otlenek elénk, melyek hatékonyan jelentik
be korunk egyoldali gazdasagi és technikai kultariranyzatanak elégtelen-
ségét. Kzt kiilonben mar a jelen és mult szazad talalkozasi pontja
koriil lehetett konstatalni, bar jelei nalunk kevésbé voltak észrevehetok.
Mert sajatsagos médon a dekadens, a bomlaszté kultariranyok nalunk
is idejekoran és kellé intenzitassal jutnak érvényre és konnyen talalnak
fanatikus hirdetékre. A konszolidalo és kulturtévedéseket kiigazitd
iranyok. ellenben késon jutnak el hozzank s akkor sem vernek nagyobb
hullamokat. Amit igy a multban nem vettiink tudomasul, a divatos
egyoldalu kultura elégtelenségét a vilaghaboru kelléleg megvilagitja.

A modern kulturanak hattere az a vilagnézet, mely csak anyagot
ismer és mindet az anyagbol szarmaztat. Tagadasba veszi a jelenség-
vilagon tul levd szellemi vilagot, tagadasba veszi a lelket. Mi van ott
tal a megfoghatd, érzékelheté vilagor? Azt mondja ra: Semmi. Van-e
valami mas is az emberben azon kiviil, ami a boncolo kés ala esik?
Erre is azt feleli: Semmi! Szerinte az anyag az egyetlen valdsag s
egyuttal az egyetlen életérték. Amit régente beszéltek az igazsagrol
és jorol, valamint ezek végleges gydzelmérdl, az mind félrebeszélés.
Egy realis életérték van: a foghaté s a boldogsag nem ott az élet
hataran tul, hanem itt keresendé az anyagi teljes kiélvezésében.

5
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Az elmélet, — mondjuk — a tudomany az anyag kizarélagos
létezését és értékét kodifikalta. Ehhez igazodott azutin a gyakorlat.
Az érdeklédés azon tudomanyszakok és tevékenységek felé fordult.
melyek az anyagot megismertetik, eléallitjak és feldolgozzak, mert ha
az anyag egyetlen életérték s a boldogsag kizarolagos forrasa, kozelfekvo
a gondolat, hogy gyarapitani Kell s mindenki szamara hozzaférhetove
tenni. Igy keriiltck a tudeminyok élére a természettudomanyok, az
élet kozeppontjaba mezigazdasig, ipar és kereskedelem; a technika
soha nem sejtett lendilletet vett s tanterv reformot kezdtek siirgetni
,fobb realia® jelszoval.

A modern kultura tevékeny szervei, a gyartelepek, béven ontottak
a kormos fiistot, mely mindjobban elfodte az eget, a szellemvilig
szimbolumat s vele egyiitt a szellemieket is az ember szemei eldl.
Isten, lélek, orokélet s a veliilk kapesolatos életelvek  egyre bizony-
talanabb létet nyertek és lassankint teljesen feledésbe borultak. S
alakult a régi helyén egy 1j erkélestan, melynek alapgondolatat
Feuerbaeh igy fogalmazta: ,Ha a mennyorszag szamara dolgozunk,
elvesztjiik a foldet. Kl kell felejteni az orokkévalosig eszméjét, torolni
kell a szellemi életcélokat, ne dolgozzunk cgy megfoghatatlan tulvilag
szamara, hanem koncentraljuk figyelmiinket, munkankat, boldogsig-
vagyunkat a foldre. Igy jutunk el a mennyorszagba, vagyis teremtjiik
meg az egyctemes jolétet,

Ha kifogas torténik, mintha o felfogas, melyrél szdlok, elméleti
rendszer és nem életet iranyito korszellem volna, utalok arra. hogy ma
is, minden iranyu értékeléshen mennyire esaknem Kizarolag a haszon,
az anyagi, a foghato jon tekintethe ¢s hogy az ifjusag torekvéseiben,
életfelfogasaban és szorakoziasaban mily keveset tartalmaz abbol, amit
idealizmusnak szoktunk nevezni.

Nem kétséges ugyan, hogy a szegényseg és a gond teljes kikii-
szobolése a tarsadalombol utopisztikus torekvés, de nem lehet vitas
az ember azon joga sem, hogy mindig jobb vilag, gondtalanabl élet
¢s altalanosabb jomod utan tovje magat. Csakhogy az eszményi élet-
clveket, szellemi életeélokat nem nélkiilozhetjiik. Gazdasagi és techunikai
uton nem fog az ember mennyorszagha ¢rni sem ezen, sem a masvilagon,
mert mindig fognak fennmaradni megoldatlan kérdésel, A gazdasagi
¢s’ technikai kultara magaban elégtelen, belsd, szellemi kiegészitésre
szorul. Ez a vilighdbori tanisaga!

Az egyoldali modern kultira nem  todta az curdpai haborat, a
nagy istenostort s a velejiro viligfajdalmat clharitani. Az Ordkbéke
reményét az allamok gazdasagi jolétere épitettiik. Ugy volekedtiink.
hogy a neépek  joléthen  lévén, egyrészt nem  fognak  héditasra
kényszeriilni, masrveszt  gazdasagi viragzasukat nem  merik majd a
habortt pusztitasainak s egy esctleges vereség esapisainak kitenni.
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Ez a remény csalddott, hiszen a gazdasigilag legjobban szitualt
allamok allnak fegyverben. Az a masik varakozds sem valdsult,
mely azt hitte, hogy az egyre nagyobb aranyokat 01t6 fegyverkezés és
a folyton fejlodé technika oly véressé teszi a haborat, hogy nem lesz
uralkodé és diplomata, ki lelkiismeretét vele terhelni megkisérelje. A
modern technika remekei, a fegyverek, hadigépek és erdditmények a
haborit rettenetes démonat nemesak nem verték bilinesbe, hanem a
legembertelenebb dldoklésre fegyverezték fol. St a vilaghaboru ravilagit
arra a felfogisra is, mely a jogrend fejlesztésétol, nemzetkozi egyez-
ményektol varta a tartos békét. Torvények és egyezségek magukban
nem nyujtanak garanciat. Hiszen a budapesti orvosi fakultus e. i.
dékanja jelentette ki, hogy a genfi kereszt nem védi meg orvosainkat
s az egészségiigyi személyzetet. Jogi intézkedések és megegyezések
csak az esetben hatékonyak, ha erkolesi kellékek, nevezetesen torvény-
tisztelet és felelosségérzet kisérik. Sejtjiik, hogy a vilagkéke eszméjét
csak egy gyokeres és egyetemes vilagnézeti viltozas és egyéni belsd
atalakulas valdsithatna meg.

Napoleon szerint a hadsereg gydzelme haromnegyed részben a
katonak erkolesi erejétdl fugg. A nagy hadvezér megallapitisa talan
elavalt s a modern haboru Gigy modositotta, hogy a gydézelem harom-
negyed részben -a folszerelés tokéletességén nyugszik ? Korantsem !
A hadviselés modja tagadhatatlanul jelentékenyen megvaltozott. Az
ellenséges csapatok legtobbszor sok sziz méter, s6t tobb kilométer
tavolsagra fekiisznek egymastol. Ennélfogva a festi ligyesség és a
fizikai erd érvényesitésére kevesebb tér nyilik, mint mikor még ember
ember ellen allt karddal, dardaval, ijjal és pajzzsal fegyverzetten. S
ha nem is vallalkozunk arra, hogy Napoleon példajira a mai haboruban
a fizikai és erkolesi crdk viszonyszamat megillapitsuk, az eddigi esc-
mények eléggé bebizonyitottak, hogy az egyeéni erkolesi érték legalabb
is oly jelentékeny tényezo, mint a negyvenkettes mozsarak ¢és a tobbi
esodai a modern hadi technikanak. Tengeralattjarok onfelaldozo kapi-
tanyai és legénysége, fegyelmezett ¢és nyugodt pilotak, felelosség-
érzettdl athatott vezérkar, vezcéreiben ¢és alarendeltjeiben kotelesség-
tudo, hazaszeretd, aldozatkész katonasag, mely az egyéni ¢let meg-
tartasanal cszményibb eélokat is ismer, — a gyodzelemre hivatott
Lkitiind szellemi hadsereg. Mindenesetre erkolesi folszerelése is kitiing !

A habort folyaman szinte észrevetleniil jelentds felfogisviltozas
allt elo. A nagy vilagfelfordulasban, az eseményck hullamzo folyasaban,
a bizalom ¢és kishitiség, remény és kétségbeesés valtakozasa kizt van
valami allandd, mely mint a tengeren ringo sajkat a feneksily a fel-
fordulistol, benniinket megov a végleges clesiiggedéstol és az egész
nemzetet erésitd tudat gyanant hatja af. A nemzet tiszta lelkiismerete,
igaz iigyiink tudata. Nem hoditasi vagy hatalmi vagy, jogtalan ambieio,
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irigység vagy féltékenység tiizelte harcra a nemzetet; életdsztoniink,
az igazsag szeretete és a bin utalata szélitott fegyverbe. Létiinkért
kiizdiink a jogtalansaggal, armannyal és biinnel szemben. igy vigasz-
taljuk és erdsitjilk magunkat, igy hessegetjiik a kishittiség és kétségbe-
esés tolakodd arnyait, evvel a hittel tessziik le aldozatainkat a haza
oltarara : ,,Gydzniink kell, mert veliink az igazsag!“ S a gondolatban,
mely ezt a szot ajkunkra adja és az érzelemben, mely lelkiinket vele
kapcsolatban kitolti, benne van a magasabb vilagrend hite és az avval
harmonizal6 lélek nyugalma. Elismerjiik, hogy van egy legfelsGbb
szellemi hatalom, mely védi az igazsagot s aki vele dsszhangzasban
cselekszik, az élni és gyodzni fog, aki pedig vele Osszeiitkozik, elbukik.
,»Gyozniink kell, mert az igazsagért kiizdiink" : Osszefoglalja hitiinket
a legfels6bb szellemi hatalomban, hodolatunkat az erkdlesi vilagrend
irant s bizalmunkat a jo és igaz végleges gyGzelmében, Tehat mig a
folyé vilaghaboru oly homalyos és bizonytalan kilatasokat nyit a jové
torténelmi alakulasokba, szinte nyomtalanul elsoporte a kételkedést az
erkolesi vilagrend érvényrejutasat intézo vilagfeletti szellem, azIsten irant.

Tovabba a vilaghaboru nemecsak a gondolkodast alakitotta at,
hanem az életet is. Felebarati szeretet, jotékonysag, személyes szolgalat
s mas efféle ugynevezett humanus kotelességeket jelzd kifejezések 1j
tartalmat, jelentéséget s egyben szélesebb kord gyakorlatot nyertek.
Jotékonysag annyit jelentett, mint néhany fillért alamizsnaul vetni ;
felebarati szeretet pedig annyit jelentett, mint szanalmat nyilvanitani ;
szemeélyes szolgalat a multhan szobeli tutbaigazitas volt Most az
adomanypénz, réz ¢s nikkel helyett arany ¢s eziist, a személyes
szolgalat munka, a felebarati szerctet lemondas, onfelaldozas. A haza-
szeretet kotelessegei tisztazédtak A haboru megtanitott arra, hogy
vannak nemzeti feladatok, melyek pénzaldozattal oldhatok meg ; vannak
sziikségletek, melyek véraldozatot kivannak és vannak nemzeti sebek,
melyek szeretettel gyogyithatok. A fegyvert szegezd kemény férfikar
mellett és az agyutizben rendiiletleniil szamité férfias nyugodtsagon
kiviil szerephez jutott a sebeket kotozgetd asszonykéz, a kototit forgato
leanyujjak, sot a szivesség is, mely egy ital vizet nytjt a lankadt
hésoknek.

A klasszikus mitosz szerint a vizozon utan az istenek a kovekbol
tamasztottak embereket. Ilyenfélét cselekedett a vilaghabori is — a
kemény sziveket érzd szivekké lagyitotta. A koz iranti részvétlenség
helyébe a nemzeti egyiittérzést, a konyortelenség helyébe a tevékeny
szeretetet iiltette. A hazaért élni-halni tudo hésoket tamasztott a férfiak,
nok és gyermekek koziil a tiizvonalban, kérhazakban és munkatermekben !

A nagy idok nemes heviiletében kiizzitott lelkek mellett termeé-
szetesen az ellenkezd élményekbdl is gazdagon kijut. A torténelem
torlodéo hullamai sok rosszat hoztak felszinre. Hiusag, onzés, arulas,
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kapzsisag, kizsakmanyolds atkai bénitjdk meg a nemzet tetterejét.
S megsokasodtak a percek, melyekben — Bossuet szerint — az ember
egészen allat. Ezek az élmények, mint kinos hidnyérzetek lépnek fol.
tudatunkban és élesztik a vagyat a mélyebb kultura, a belsé miiveltség
egyetemesebb térfoglalasa utan.

A habort tehat uj tapasztalatokkal, gondolatokkal és érzelmekkel
szolgal, melyek hatasa hirlapi cikkekben, eléadasokban és beszélgeté-
sekben egyarant kifejezddik akar mint kialakult meggydzddés, akar
mint dnkénytelen megnyilatkozas, akiar mint homalyos sejtés. A vilag-
habortt elismertette, hogy az anyagiak nem a kizarélagos érték sem
az allami, sem az egyéni életben. Megéreztette, hogy az erkdles is
nemzetfenntartd eré s hogy az életadd kultura gyokérszalai a szellemi
vilagnézetbe vannak beagyazva.

Erdé mélyén allt egy kapolna. A kornyék népe hitét vesztette
és a kapolnat elfelejtette. Falai megrepedeztek, ablakai betoredeztek,
ékességeit pokhalo lepte el és egyetlen oltara diiledezett. Idénkint
megszolalt kis harangja, de a parasztok hivasat — hisz annyiszor
hivta mar Oket hidba! — észre sem vették. Rossz esztendd jott,
viharok jartak. S mikor egyszer villamlo és dorgé zivatar vette
szarnyara a harang eziist szavat, a csapasoktol sujtott nép hivasat
meghallotta és kovette.

A jelenségvilagon tulrol sokszor kiildte hivo iizenetét a szellem
és lélek elfelejtett vilaga a modern embernek események és kor-
sziikségletek, meglatasok és megérzések alakjaban. Figyelmet nem
keltett, méltanylast nem talalt. A vilaghaborunak vad robajaba tjra
belecseng a tiszta hang s mintha — megértenék. Ez a megértés leg-
alabb is a kozelgése a szellemi, lelki kultura hajnalhasadasanak. Ki
tudnd megmondani, hogy lesz-e bel6le veréfény és delelé nap ? !

Sebes Fereno dr.



B hdbord és az iskola.

Az emberiség életében ritkan fordult eld, hogy szinte az egész
vilag érdeklodését egy esemény kosse le. Ma a vilaghaboru all az alta-
lanos érdeklédés homlokterében. Sokan foglalkoznak azokkal a politikai,
gazdasagi, geografiai, etnografiai, pszichologiai okokkal, melyek ezt a
most dulé vilaghaborit rank zaditottak. Eléadasomban kisebb célt tiuztem
magam elé. Kisebb feladat megoldasara vallalkoztam ; vizsgalni szande-
kozom azt a kérdést, mily dsszefiiggést allapithatunk meg a vilaghaborua
¢és az iskola kozott, mik ennek a haborinak azon tanulsagai, melyeket
az iskola a jelenben és még inkabb a jovoben értékesithet, sot érté-
kesiteni kiteles.

A habort egyik legszembedtlobb jelensége : faji, nemzeti ossze-
tartozanddésdgunk érzetének erdsodése. Sajnalatos tiinetiill allapitottuk
meg a kiézelmultban, hogy érzésiinkben, gondolkozasunkban, irodalmunk-
ban, a mivészet egyes agaiban, kozéletiinkben halvanyodni kezdett a
nemzeti, a faji ontudat ereje. Gondoljunk esak arra, hanyan voltak,
foleg a fiatal generacié korében, kik szinte pironkodva gondoltak
magyarsagokra, kik orcapiritd cinizmussal beszéltek a magyar érzésrol
és gondolkozasrol.

Akik figvelemmel kisérték, lathattak, mily meértékben kezdett
tiinedezni ifjabb irogeneracionk érzés- és gondolatkorébodl az a mozzanat,
mely évszazadokon keresztill egyik legfobb ihletdje volt irodalmunknak,
a nemzeti érzés, az ontudatos, faji gondolkodas. Ez az oka, hogy
lirank korantsem kiséri oly mértékben nyomon a nagy vilageseményeket,
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mint azt elvarhatnok: ez az oka, hogy részben igazat kell adnunk
Herczeg Ferencnek, hogy az irodalom egyeldre tehetetleniil all a
haboruval szemben.

A nép korében. is észlelheté volt ez a sajnalatos tiinet. Amint
a nép kozelebbi érintkezésbe jutott a nagy vilaggal, szellemi életében
a varosi élet hatasa alatt valtozasok allottak be. Tiinedezében vannak
a népkoltészet szép termékei, a mesék, mondak ; a népdalokat operett-
dalok s kabaré-notak valtottak fel; czcket hallja az ember akarhany-
szor a Tisza hatin a régi halisznotak helyett, ezeknek adtak helyet
a rengd-ringo buzatablak kozott régente hallott araté-énekelk.

Kozéletiinlben is kelleténél jobban érvénycsiiltek az internacionalis
hatasok. Elfeledkeztiink nagy Széchenyink intelmérdl, hogy faji sajat-
sagaink megoirzésével igyckezziink mindig eurdpaiabbak lenni.

Most visszatértek a régi legendas idék. A magyar faj a csata-
sikon méltonak mutatkozott régi nagy hirchez. Ez a jelenség biiszke-
seggel tolt el benniinket, néveli nemzeti, faji onérzetiinket. Az iskolanak
az lesz a feladata, hogy ezt a nemzeti onérzetet taplalja, crositse,
lelohadui ne engedje. Magyarra kell nevelni a jovo generaciot érzéshen,
gondolkodasban. Célul kell kitizni cléje, hogy magyarsagat az élet
minden viszonyai kozott megorizve értékesiteni tudja a béke napjaiban
azt a nagy erkolesi tokét, melyet halalmegvetéssel kiizdé vercink
szereznek a esatasikon.

Lelket kell lehehiink az egyes targyak cldadasaba. A foldrajz ne
elégedjék nieg azzal, hogy megizmerteti hazankkal a tanulokat : Ontson
¢letet cléadasiaba, nevelje az édes anyai fold szeretetére az ifjusigot.
Srtesse meg vele, hogy a Karpitok szamunkra tobb, mint orszigunk
szegélyzetét teve hegylane. A Karpitok az a hatalmas szizkari orias,
kit védelmiinkre rendelt oda az Uristen, ki ott megveti libait s izmoktol
dagado hatalmas karjaival védelmez benniinket a tamadd  cllenséggel
szemben. Nem elég, hogy csodiljuk nyaron crddkoszoruzta béreeit,
tele tiiddvel szijuk magaslatain a tiszta hegyi levegot, hallgassuk volgyei-
ben a hérei patak zugasat, élvezziik rajta a téli élet szépségeit: a
Karpatokat szeretniink kell ; érezniink kell, hogy ez a hatalmas hegyline
része s fontos része annak a seregnek, mely értiink harcol, benniinket
védelmez, a KKarpatok rank nézve egy sereg értiink kiizdo végvari vitéz.

Az arany kalasszal ékes ronasignak ne esak rengd buzatablait
lassuk : az Alf6ld, mint Petdti mondja, ,,a szabadsag képe.* Fzren meg
ezren aluszak benne 616k almukat, azok, kik a honi f6ld védelmében
estek el. Ezt a foldet hozzank nem esak helyi kapesolat, hanem érzelmi
mozzanatok is fizik: érte halt eleink diesd emlékezete.

Patakjaink ¢s folyoink ne esak folyok ¢és patakok legyenek
szemiinkben ; egyszer békesen folyd habjaik, maskor zugé hullimaik
békeérol és harcokrol regélnek. Iizek mind részesei a nemzeti kiizdelemnel,
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mert hegyeink és vilgyeink, sziklaink és szirtjeink, folydink és patak-
jaink egyiitt vivjak a nagy csatat az ellenség ellen héseinkkel.

Gondoljunk arra a mély értelemre, melyet a gorog Antaeusrdl
52010 rege fejez ki. Ez a mithikus drids Geanak, a foldnek volt a fia.
Ez minden idegent arra kényszeritett, hogy vele birkézzék. Senki sem
tudta legy6zni; ha foldhoz csaptak, anyjatol, a foldtél a vele valé érintkezés
kovetkeztében mindig uj erére kapott. Egy masik mithikus hés, Herakles
csak ugy birta megolni, hogy a levegObe emelte. Két tanulsagot rejt
magaban ez a rege s e két tanulsagotkell tanitasunkban és nevelésiinkben
értékesiteniink : az egyik az, hogy nekiink is az anyai folddel valo érint-
kezés, az iranta valo szeretet ad erét a kiizdelemre ; a masik az,
hogy ha téle elszakadunk, ha elveszitjiik labunk alél, minket is le lehet
gy6zni, minket is meg lehet semmisiteni. Ami emberolténk a béke
idején nevelkedett, szépnek talalta a hazai fold szeretetérdl szolo tanitast,
de a béke napjaiban sohasem tudta volna ugy atérezni, mint ezekben
a zivataros, viharos idékben, mit jelent ez a szd: hazai fold, haza. A
hazaszeretet ma nem szépen csengd szo, hanem él6, komoly valdsag.

Most latjuk, mennyit szenvednek véreink a hazaért ; most atérezziik
a kolté szavainak igazsagat, hogy ez az a fold, melyen élniink és
meghalnunk kell ; most latjuk, mennyi szép, meleg, piros vér omlik a
hazai fold védelmében. Ennek a foldnek langold, aldozatra kész, élefre-
haldlra kész szeretetét kell elsdsorban ifjusagunkba belenevelniink ;
most érezziik, a jovében is érezniink kell, hogy ennek védelmében
egyeknek kell lenniink.

A mai zivataros idokre is illenek BSzéchenyinek a mult szazad
40-es éveire értett szavai: ,,Veszély fenyegeti a magyart!“ (Kelet
népe). Ma is érezziik, mint akkor Széchenyi érezte, hogy ,,cselekedniink
kell, ha élni akarunk; gyokeresen, mély sarkalatig cselekedniink®.
(Garat.) Cselekednie kell a nevelésnek is. ,Valamely nemzetnek a
maga védelmében naggya és halhatatlanna tételére — mondja Széchenyi
— a legnagyobb rész nevelése a feltétel. Aki a haza megmaradasat
és szabadsagat ohajtja, annak arra kell torekednie, hogy az ifjusag
nevelése tokéletes legyen.“ (Naplo, IIL)

Elsé feladatul jeleztiilk a hazai fold szeretetére valé nevelést, a
masik a fajszeretet dpoldsa. E tekintetben két targy jatszik fontos
szerepet : az egyik a hazai torténelem, a masik a hazai irodalom.
Latjuk a most folyé nagy kiizdelemben, mennyire megfogyatkozott a
magyar faj, mennyire sziikség lesz ra a jovében, hogy erésitsiik faji
Osszetartozandosagunk érzetét s mennyire kell iigyelniink, hogy
megorizzitkk specialis faji tulajdonsagainkat. Ebben a kérdésben
megint Széchenyi gondolatat fogadhatjuk el vezérelviil : ,Igen draga
Foldiek, jovendonknek alapja nem egyéb, mint nemzetiségiink biztositasa
és nemesebb kifejtése.” (Kelet Népe). A feladat tehat: a faji kivalésagok
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biztositasa és nemes fejlesztése. A torténelem feladata ezen specialis
faji tulajdonsagok megallapitasa, a torténelemtanitas elsérendi feladata,
hogy e téren valo eredményeit a nemzeti nevelés érdekében felhasznalja.
Ne féljiink attol, hogy sovinisztaknak kialtanak ki benniinket: vajjon
artott-e a német tudomanyossagnak, eldérehaladasnak, hogy minden
gondolatukat, cselekedetiiket athatotta németségok érzete?! A torténelem
ékesen szol azon tétel igazsaga mellett, hogy faji 6ntudat nélkiil onallé
nemzeti létezés lehetetlen. Az irodalom egyik féihletdje a fajszeretet
érzelme. Foleg akkor latjuk ezt, mikor a faj léte, nemzeti Onallosaga
forgott veszedelemben, mikor létének, onallésaganak védelme a nem-
zetet nagyobb erdkifejtésre késztette : a fiiggetlenségi harcok idején.
Ennek a fajszeretetnek ktiszi.)'nhetjiik irodalmunk egyik legspecialisabb,
legeredetibb s legszebb részét: a kurue koltészetet. E két targynak
feladata a fajszeretet apolasa, az igazi faji és nemzeti ontudat meg-
szilarditasa. Minél kevesebben maradunk, minél inkabb megfogyatkozunk,
annal nagyobb sziikségiink lesz arra, hogy ssszetartozandosagunkat
érezzitk, multunk alapjan jovénkben bizzunk. Ezen dntudat és bizalom
apolasa egyik legszebb feladata az iskolanak. Széchenyi is édes
»osztalyrész'-nck mondja ,,az emberiségnek egy nemzetet megtartani,
sajatsagait, mint ereklyét megorizni s szepldtelen mindségiikben kifejteni,
nemesiteni eréit, erényeit.” Ez az, amit Széchenyi nemzetté nevelésen
ért, ez az a cél, amelynek megvaldsitasa a magyar kozépiskolanak egyik
elsrendii feladata s amelynek sikeres megoldasa nemcsak érdeme,
hanem Orome és biiszkesége is lesz.

IL

Masodik felotls jelensége a habortnak a hazafias kitelességek
Jokozottabb teljesitése. Rendeltetésiinknek ,,akkor feleliink meg legjobban
— mondja Széchenyi — ha azon a helyen, amelyre a sors allitott,
hazank és ezaltal a mindenség tokéletesitésén tehetségiink szerint fara-
dunk.* (Hitel.) Talan sohasem lattuk annyira, mint most, hogy a koteles-
ségek kozott nem kell rangfokozatot felallitani. Nem az a lényeg, kicsi
vagy nagy kotelességet rottak-e rank, hanem az: teljesitettiik-e lelki-
ismeretesen, legjobb tehetségiink szerint, vagy nem. A legkisebb
feladat teljesitése éppen olyan fontos, mint a legnagyobbé. Gondoljunk
a nagy mozgositasra, figyeljilk naprol-napra az twjabb korosztalyok
bevonasat : az elsd hivoszora, a kotelesség parancsszavara hany ezer
meg ezer ember indul itnak nem csak a nagy varosokbol, hanem az

1 V. 6. Deutsche Vortriige Hamburgischer Professorer. Karl Meinhof: Deutsche
Erziehung. Hamburg, 1914.
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eldugott falvakbdl is. Sohasem éreztiik a kotelesség szavanak oly
egyetemes érvényét, mint manapsag. Ez népiink fegyelmezettségének
a jele. Efegyelmezettség és kotelességérzet tobb tényezo kozrehatasanak
eredménye s e tényezdk kozott — ezt orommel konstatalhatjuk —
nem utolsé az iskola.

A gondtalan gyermeki idé tulajdonképpen akkor ér véget, mikor
az iskolazas ideje kezdddik. Ekkor kezdddik a kotelesség, vagyis egy
pontosan kiszabott munkakor ellatasa. Az iskolanak az a feladata, hogy
a kotelességteljesités erényét az ifjiusagba bele nevelje. Az iskolaban
veszi észre a tanulo, hogy vannak korldtok, melyek cselckedetei elé
gatat vetnek, vannak tdrvénpek, mclyeket teljesitenic kell, vannak
tilalmak, melyeket nem szabad szem elsl tévesztenie ; itt veszi észre,
hogy érdekei masok érdekeivel Osszeiitkozéshe keriilhetnek s masok
éppen ugy torekedhetnek jogos érdekeik megvaldsitasara, mint 6; itt
veszi észre, hogy akarata nem korlatlan, a masok érdekét is figyelembe
kell vennie. Ezen korlatok, torvények, tilalmak, akarati korlatozasok és
érdekosszelitkozések egyiittvéve hozzak létre azt az erkolesi eredményt,
melyet fegpelemnek neveziink. A kotelességérzet és a fegyelem, magasabb
fokon: énfegyelmezés, magunkon uralkodas, kitelességszerii engedelmes-
ség, az iskolai nevelés cgyik legfontosabb eredménye. Akiben az
iskolanak ¢ két erényt sikeriilt meggyokereztetnie, abban hasznos tagot
adott az emberi kozosségnek.

Az iskola kapesolja hele a gyermeket az emberi kozosséghe. Az
iskola ¢rteti meg vele, hogy nem egyediilallo 1ény, hanem tagja egy
nagyobb kozosségnek, mellyel szemben kotelezettségei vannak. Ez a
kozosség szikebb értelemben az a foglalkozasi Lkir, melyben élete
eltelik, tagabb értclemben az a nemzet, melynek tagja. Az iskola érteti
meg vele, hogy munkaja, kiotelessége pontos végzésével ennek a nagy
kozosségnek tesz szolgalatot; itt tanulja meg, hogy cnnek a nagy
kozosségnek érdeke, biztonsaga, fejlédése a kozosség minden tagjanak
érdeke s ennek megvédése a kozosség minden tagjanak kotelessége.
Ilyen értelemben vagyunk békében munkas polgarai, veszedelem idején
clszant harcosai nemzetiinknek, hazanknak. A polgari és honvédelmi
kotelességek teljesitése igy lesz altalanos érvényii kotelezettséggé.

Hogy mennyire altalanos érvényi ez a kotelezettség, azt talan soha-
sem c¢reztiik annyira, mint most. Talan alig van valaki szcles e hazaban,
ki ebben a haboruban személy szerint érdekelve nem volna. Sohasem
éreztitk annyira, mint most, mennyire eltorpiil az onérdek a kozérdekkel
szemben ; alig van valaki, akinek valamelyik hozzatartozojat a csata-
sikra nem szolitotta ennek a kozérdeknek a védelme. Egyesek életoket,
testi épségoket aldoztak fel a koz védelmcben, masok honapok ota
faradnak, nélkiiloznek, golyozaporban, agyik bombolése kozott harcol-
nak, hogy mindnyajunknak biztosabb, boldogabb jovendét szerezzenek,
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Amint a multban arra torekedett az iskola,  hogy a hazafias
kotelessegek érzetét és tudatat belenevelje az ifjusagba, fokozottabb
meértékben kell erre a jovoben torekednie.

A haboru sajnalatos jelenségeket is vetett felszinre. E jelenségeknek
a jovben még a lehetGségét is szeretnék kizarni. A jové iskolajanak
az ifjusag tudatiba bele kell nevelnie, hogy a koztulajdon, a koz-
vagyon, akar erkolesi, akar anyagi, szentség, megesonkitisa szentség-
torés. Szentség béke idejében, kétszerescn az olyan erokifejtések kozott,
amilyennek most vagyunk szemtanui. Bele kell nevelniink, hogy nem-
csak egyéni lelkiismeret van, hanem nemzeti is, nemesak egyéni
becsiilet van, hanem nemzeti is, nemesak egyéni kitelesség van, hanem
nemzeti is. A nemzeti erokifejtés e magasztos idejében kell tehat meg-
allapitanunk azt a feladatot, mely az iskolara varni fog; ez a feladat:
a nemzeti kdtelességteljesités érzetének éberré tétele s az érzékeny
nemzeti lelhiismeretnek kifejlesztése.

I1.

Harmadik fel6tld jelenség az a nagy dldozathészség €s altruizmus,
me]yet a tarsadalom ezekben anehéz idokben tanusitott. Oszinte tisztelettel
nézi az ember azt az odaadé munkassagot, mellyel driasszonyaink és
leanyaink sebesiilt honfitarsaink fajdalmait enyhiteni torekszenek. Tiszte-
letet érdemel az a készség, mellyel a tarsadalom anyagi tamogatassal
¢s személyes munkaval igyekszik hazafiai kotelességét teljesiteni. A
nemes erkolesi tulajdonsagoknak ilyetén nagy mértékben valo meg-
nyilatkozasa amellett tanuskodik, hogy hclyes nyomon jart az iskola,
mikor a materialis vilagnézet képviseldivel szemben az idealizmust, a
magasabb, erkoélesi alapokon nyugvé vilagfelfogast képviselte. Ezt a
vilagnézetet kell tovabbra is képviselnie. Induljunk a tények utan. Ha
anyagi aldozatrol volt szo, elsésorban azok teljesitették e téren is hazafias
kotelességeiket, kiknek adakozasi készsége nem anyagi javakon, hanem
erkolesi alapokon nyugodott.

Azt szoktak mondani, hogy szonoklé nemzet vagyunk; nos, most
a sok beszédet tettek valtottak fel, a szonok nemzetbdl a tettek
nemzete lett.

Anndal is inkdbb helyén valé ezen erkolesi értékek megnyilatkozasa-
nak hangsulyozasa, mert a miivelt nyugattal valé érintkezés utjan sok
jelenség kezdett nalunk is labra kapni, mely a magyar nép komoly
erkolesi érzésével homlokegyenest ellentéthben all. Kiilondsen bizonyos
irodalmi miifajok utjan léhabb erkolesi felfogas volt terjedében. Ifjabb
generacionkban bizonyos kesernyés, koravén cinizmus kezdett fejlodni.
Valosziniileg nem ezekbdl keriilnek ki a manapsag megnyilatkozo nagy
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erkolesi értékek hordozoi, valosziniileg nem ezekbdl telnek ki azon
katonaink, kikrél hadvezetfségiink azt jelenti, hogy ,.lendiilettel* harcol-
nak. A nevelésnek arra kell torekednie, hogy az iskolaban tovabbra is
apolja a nemes erkolestk, a fontos erkdlesi értékek Lkultuszat s ne
engedje, hogy hagyomanyos, egészséges erkolesi érzékiinkkel ellentétes
jelenségek iissenek nalunk is tanyat. Nem ures szdlas, hogy az orszagok
talpkidve a tiszta erkéles, nem igaz, hogy az anyag helyettesiteni tudja
az erkolesi értékek tiszteletén felépiilt vilagnézetet. Az iskolanak
tovabbra is az idealizmust kell képviselnie. Tények mutatjak, hogy a
megprobaltatas idején nemecsak erkolesi, hanem anyagi tekintetben is
tobbet varhatunk ezen vilagnézet hiveitl, mint az ellenkezd vilag-
felfogas képvisel6itol.

Tapasztaljuk az iskolaban, mennyire érdeklédnek tanuldink a
nagy harc egyes mozzanatai irant. Ezt az altalanos érdeklodést neve-
lési szempontbol értékesiteniink kell, ki kell ragadnunk az események
6zonébol azokat a mozzanatokat, melyek nevelési szempontbél alkal-
masoknak latszanak. Ez a nagy vilagesemény minden téren érezteti
hatasat s igy természetes, hogy lényeges befolyast gyakorol nevelésiink
iranyara és eszményeire is. A nevelési szempontbol felhasznalhato
mozzanatok értékesitése egyeldre inkabb otletszeriien, reflexiok alakjaban
torténik, a jovében azonban gondolkodnunk kell ezeknek nevelési rend-
szeriink szervezetébe vald beillesztésérél. Vezeté gondolatokul meg-
jelolhetjiik a hazai fold- és a fajszeretetére valé nevelést, az ontudatos,
Oonérzetes nemzeti gondolkodas, az éber nemzeti kotelességérzet és
lelkiismeret s az onérdek mellozésére kész aldozatos szellemnek minél
tokéletesebben valé meggyokereztetését. Példaul allhat eldttiink hatalmas
szovetségesiink, a nagy német nemzet, melyet izig vérig, kor- és nem-
kiilombség athat a faji ontudat, németsége érzete.

A jovo iskolajara tehat szép feladat var: az igazi nemzeti szellem
megteremtése. Ha Széchenyi intelme szerint ,,gyokeresen, meély sarka-
latig* fog cselekedni, a jovendé iskola tanitoinak nagy szereptk és
halhatatlan érdemok lesz a nemzeti reneszansz megteremtésében.

Biro Imvre.
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Hdbord és irodalom.

Mikor elrobogtak el6liink a viragos vonatok, tudtuk, hogy a béke
hagyott itt benniinket, de nem tudtuk, mi a habora. S amint forgott
az id6, amint megjelentek eléttiink az elsé sebesiiltek és elsirattuk az
els6 halottakat, kiterjesztette reank soOtét szarnyait az ijeszté rém.
Most ugy érezziik,. hogy csak turniink és reménykedniink szabad, most
minden gondolatunk a haza s minden bizodalmunk a batorsagunk.
Elhallgatott a hétkoznap s egész vilagon all a nagy lovagi torna:
szabad-e ilyenkor pici intim dolgokrdél csevegni, szabad-e a halalve-
szedelemben irodalomra, miivészetre, esztetikara gondolni ? E kérdésnél
aggodalon szall sziviinkre és felsohajtunk: Istenem, ha ez az édes
magyar nyelv elnémulna az ajkakon ! Mert ugy szeretjiik ezt a
virrasztd gondok és édes szenvedések kozott kikiizdott irodalmunkat,
hogy eldszor is ragondolunk, mikor a lenni s nem lenni kérdése lebeg
felettiink. Irodalmunkba hordtuk Ossze mind azt, ami a torténelem
folyaman értékes volt benniink, amit nydgtiink a sors kemény dkle
alatt s amit vigadtunk a szerencse kedvezéseiben: irodalmunkban
ragyog multunk s egyéniségiink minden dicsésége. S ha voltak eltor-
zulasok arculatan, szerettiik, szerettitk. Melyik anya ne szeretné
gyermekét, ha rit is, ha rossz is és néha ellene tamad ? Egy nemzet
irodalma egy nemzet élete, nemecsak az ird képzeletének alomvilaga,
hanemn a nemzet lelkének s miveltségének kisugarzasa s azért érdekes,
hogy egyik német tudoés a haboru robbanté gyilkait az ellenfelek irodal-
maban keresi. Az életoszton hajt tehat benniinket, hogy védjiik irodal-
munkat, mikor a Karpatok alatt zug a véres orkan s el akar tordlni
a fold szinérol.

Irodalomszeretetiink azonban nem csiiggeteg s ez mutatja, hogy
szazadok munkaja alatt annyira beleszivargott a lelkekbe, hogy élet-
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sziikséglet lett. Nem mindig volt ez igy. Régen csak a szellemi gazdagok
lakomaztak beléle s idd kellett hozza, mig a konyv nagyhatalom lett.
Gondoljunk azokra a szegény tortetokre, akiket a szebb jové vagya 1izott,
azokra a viharmadarakra, akik egy dusabb kor hajnalan Maecenasokért
sikongtak s akik koziill sokan tort lélekkel buktak a halalba.
Pedig az emberek magukban rejtegették a kincset, csak nem volt, aki
felhozza az irodalomba. A nép élt a maga kiltészetében, a miiveltek
idegen esillagok felé fordultak, ha le akartak razni a gondokat s az
unalmat, de az irodalom nem volt tudatos, még nem ismerték értékét.
A kultara azutan (nevezhetjiik esztetikai kulturanak is, mint jabban
szeretik) magaval hozta, hogy az irodalom nem arnyékos fidiil6hely
tobbé, ahova csak a sors valasztottjai jutnak el, ha elfaradnak az élethen ;
az irodalom életsziikséglet s a legtehetdsebb Maecenas ott iil a lelkekben !
a lelki igény. Hogy ez igy van, azt éppen ezekben a napokban latjuk
leginkabb. Az elsé aléltsdg utan eldkeriilt ,,A jové szazad regénye'*
s az emberek kezdték hinni, hogy az ibolyaszemii Jdokai fantasztikus
joslata nem mese; Conan Doyle ,Sirius kapitiny““-a mar elére meg-
remegtette az idegeket a német tengeralattjarokkal ; sokan olvastak a
a ,Haboru és béké“-t, melyben Tolsztoj, a misatikus nihilizmus vivedo
profétaja a haboru titkait kutatja s éles tekintettel jarja be Oroszorszag
fehér pusztait, a borzalmakat, erényeket, biinoket, az uralkodok kicsinyes-
ségét, a vezérek onzé ambicioit, a habora kegyetlen igazsagait ; jottek
a konyvek, amelyekben esak menydorog a haboru, fuldokol a fajdalom
s arat a halal, jott még Tacitus ,,Germania‘“-ja is, jottek a régi régick s
nem kérdeztilk, honnan valok, angol-e, francia-e, orosz-e ? Ezck nem
voltak ellenségeink, mint az 1jak, hanem kedvesck és régi baratdk, akikrol
cgy kissé megfeledkeztiink s akiknek sorain keresztiil most fiirkésztiik a
jovot, az északi fényt. Akik itthon maradtak és nincsen egyebiik,
mint a reménykedés, el akarnak futni a jelentdl s az irodalomban akarnak
nyugalmat talalni, ha nyakukba iil. a bizonytalansag. A Iéleknek
békébhen szerzett jogai a  haboriban is kielégitést kovetelnek, sot a
haboruban inkabb, mint maskor, mert a remény hamar kialszik s a
a vigasz hamar elsikkad.

Mindezekbdl kitiinik, hogy a habori nem jelentheti az irodalom
halalat, mert az a lélcknek nem megmaradt erejét, hanem egyik lét-
feltételét foglalja magaban. Sot ki lehet mutatni, hogy a hiboru teremti
meg a miivészet nagy alkotisait. Hgy gorog boles mondotta, hogy a
haborit atyja mindennek. s mennyi haborn zug korilottink meg
hékében is! Az élet a legtermékenyebb ird. mely mint gy ezermester
tragédiakat, komédidkat sodor szemeink elé, melyek azntin a miivészek
lelkét visszhangra hangoljak. Mert az tény, hogy a legelvontabb miialkotas
is a valosagbol emelkedik ki pompazé szépségbe. Ha  Arany  Janos
Oszikéit olvassuk nem is gondolunk arra, hogy azokban egy 6reg ember
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szive vérzik, amelybe belevajta karmait a kétség, amelybdl még vissza-
fojtott képek, langolo eszmék, a teremtés akarasa torekszik kifelé, de
mar raborul az §sz melanchdliaja, tehat kegyetlen harc all benne, folyik
a vér s kipiroslik beléle egy 6szi kokoresin: egy halk lirai vers. Az
cletnek ezeket a haboruit az irodalom évezredeken mas és mas for-
makban testesiti meg, de ugyanazokban a gondolat- és érzelem-valtozatok-
ban, mert az emberek lényegiikben mindig ugyanazok s az élet meg-
ismétli onmagat. Mar ennek megfontolasaval elesik a kérdés: lehet-e
targya a haborit az irodalomnak? Ha a mi kicsi kiizdelmeinkbdl,
melyeket szazszor megkiizdiink egy napon s melyekben szazszor
megsebesiiliink, tor elé az irodalom, mennyivel tobb ihletet ad
a haboru, mely vilagokat renget, mely annyi véres ujsagot dob
clénk, melyben kitetszik, melyik nemzet .lelke szelid, mint a
galamb s melyiké gyilkos, mint a saskeselyti. Kiilonben is az ird
nem szakadhat ki korabdl, bele van ndve s helyzete annal nehezebb,
mert ezerszer jobban atérzi az iddk valtozasait. Ezért szoktak mon-
dani, hogy az irodalomban egy-egy kor lelkiilete zendiil meg. s tény-
leg a vilagirodalomban a habort. mindig kifejtette hatasat. A fonséges
lliaszban a habora dithong s a holttetemek, kirogé madarak, véres por.
jajgatas felett jatszik egy oOrokifju nép bijos humora, mint fiistilgo
esatatéren az aranyos napsugarak. Tyrtaios fuvolajan is Ares repes ¢s
a lelkesedés dallama rivall. A | Divina Comoedia* hatterében az ellen-
segeskedés és gyulolet sotét vére Dbiborlik. Aisehylos, Sophokles,
Shakespere tragédiaiba is gyakran a torténelem nagy haboraibol dral
a parolgd vér szaga. Petofi temperamentuma s tiizes hazaszeretete
olyan rapszodiakba csapott mely talpra verte a nemzetet a mi szent
hiborunkra. Kétségtelen, hogy a habora teremt irodalmat, még pedig
4j irodalmat, mely magan viseli az id6k nagy razkodtatisait.

Mar most, ha szemlét tartunk a mi haborus irodalmunkon, egy
kis esalodias ¢r benniinket. Meg kell vallanunk, hogy elméletiink nem
simul egészen a tények rideg vonalaihoz. Az irodalom clnémalt, midén
helekondult nyugalmunkba a habora vészharangja. Az az irodalom,
mely orikéleti, melyet nem temect el a feledés, mert azok az -alkoti-
sok, melyck esak ma élnek s holnap romjaikon tjaknak adnak helyet.
nem lehet komoly irodalom. A szinhazak a hazaszeretet lobogasinak
tiizhelyei lettek s egymast érték az aktualis szinmivek. Pillanatnyi
hatisuak voltak, talan sziikségesck is voltak, de az irodalom szentc-
lyébe nem léphetnek be. Szo sines rola, szakadatlanul kovetik egymist
a hangulatos ujsagecikkek, lelkesedéstol atizzott versek, a esatik horzal-
maiba s véres szépségeibe ragado — gyakran valészinitlen — novel-
lak, gyakran olvasunk egyszeri emberektdl, akik talin soha azclott
nem  irtak, dszinte s kedves leveleket és megtudjuk, hogy erdsek
vagyunk, hogy a humor, ez az égi ajandéka a foldnek, még a halal arnyé-
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kaban is csillamlik a lelkeken, van a haborunak mar anekdotta-kincse,
de mindez még nem irodalom, mindez ecsak kiséré zdngéje a magyar
zseninek, mely mar annyiszor harsogott fonséges erével. Hol vannak
azok a mi nagyjaink, akik a népszeriiség vizein uszkaltak, mig a béke
napja égett felettiink ? Hol vannak ? S hova tint a tarka szivirvany
az egrol ? — Azért olyan fajdalmas a kérdés, mert érrezziik a kiilonb-
séget koztiink s a mi hés szovetségeseink, a németek kozott. Német-
orszagban az irodalmi munkassag folyama nem apadt ki, csak mas
mederbe tért, hogy hitet szisson a lankaddkba s 6nbizalmat gyulasszon
azokban, akikben a kislelkiiség elhomadlyositja igazsagunkat, hogy a
szebb jové reményével oltogassa a csiiggedést. Folydiratokban, ujsa-
gokban, ©nalldé munkakban, s6t ropiratokban is fel-feltiinedeznek azok
az irodalmi elékeléségek, akikre azeldtt is az iinneplés veréfénye hullott
s batorsaguk és szent iigyiink irant érzett minden lelkesedésiik
atsugarzik irasaikon azok lelkébe, akiket aggaszt valami nehéz kérdés.
A tudomany pancélba 0ltozott, a szépirodalom vigasztal és hdsokrol
énekel, a versek dalra perdiilnek: az irodalom felditotte a haborl
szineit. Mire a németek Belgiumot elfoglaltak, a haboranak kiilon
irodalma lett. S nalunk? Szétrebbentek a muzsak, mint siitkérezd
galambok, ha lovés dordiil el. Mindenesetre a haboru varatlanul csapott
le hozzank. Erdekes, hogy valami réveteg onfeledtségben éltiink s ha
lattuk a katondkat vagy hallottuk a dobpergést s a trombitat, nem is
gondoltunk arra, hogy ez nem jaték s mindez azért van, mert még
nem halt meg a habori a vilagon. s esak természetes, hogy elnémul
az ember s elsipad, ha megremeg a fold alatta? Az els6 izgalmak
elzsibbasztottak a lelkeket, minden figyelmet az észak és dél vont el, min-
den erét a megdobbenés és lelkesedés kotott le. Azutan jottek a véres szin-
jaték elsd jelenetei, gyorsan gordiiltek az események, a szellemi munka
kimeriilt a hirek olvasasaban. Az irodalom tehat elhallgatott s helyette az
élet szltte a szenvedd vilagra himes takarojat. Ez a tett koltészete s ezt nem
az irodalom chariszai zengik, hanem a torténelem komoly miizsaja irja be a
halhatatlansag annaleszeibc. Azonban aki atélte, annak felejthetetlenebb
lesz, mint a vilag barmely miialkotasa. Vagy van-e annal nagyszertibb
héskoltemény, mint amilyent a mi hés katonaink énekelneck a harcok
poklaban s van-e annal meghatobb elégia, mikor gyonge kezek kotik
be a draga sebeket? S nem élé koltészet-e az, mikor a kis leany
levelet ir a Jézuskanak s karacsonyi ajandékul a békét kéri vagy
mikor jatékait megosztja szegény baratnéjével, akinek a szeme mindig
konnyes, mert apjat megolte egy kegyetlen golyé ? Ez mind kdltészet,
ez mind irodalom, ha nines is szavakba fonva. Majd eljon az ido.
mikor ének lesz beldle s végigszall a boldog utédok lelkén.

Ez azonban csak lesz s benniinket el6bb a van érdekel. Aki az
emberek pszychologiajat vizsgalja a habor alatt, megelégedéssel alla-
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pithatja meg, hogy kezdiink mar hozzatérédni a haboruhoz s kezdjiik
mar menteni; ami még menthetd e rengeteg aradatbol. Katonaink
hdsok s minden csepp vériik élesztgeti dnbizalmunkat, hogy le nem toriink,
amig magyar lesz a foldon. Mégis azok, akik sokat, talan mindeniiket
elvesztik ezekben az id6kben, akik sokat szenvednek e borzalmak kisértet-
jarasaban — s melyikiink nem lenne igy ? — gyakran felriadnak s
gyakran elsuttogjak a nagy miért-et, miért az 6ldoklés ? miért a konny ?,
miért a vér?, miért a bin ?, miért a kultira ?, amelyeknek feltevése
maga rémiiletesebb, mint ez az egész langolé vilag. Minden miért
egy éles seb, talan fajobb, mint amit a golyé iitott, mert a mult
minden kiizdésének hiabavaldsagat mutatja s mert csak nagy lelkek
hiis borogatasira enyhiil meg. Orommel mondhatjuk, hogy itt az
irodalom nem bénult meg, feliilt a kathedrara s feleletet osztogat
a sok-sok miért-re. A haboras délutanokon s mindeniitt, ahol csak
érzik a haboru sebeit, Prohaszka, Rakosi, Andrassy, Apponyi, Herczeg
s a tobbi hds férfiai a tudomanynak és irodalomnak hirdetik a meg-
nyugtatas, vigasztalis, igazsag evangélinmit s szavaik elhullamzanak
az orszagban minden ember szivéig. De vannak a léleknek olyan zugai
is, ahova e szavak nem jutnak le, ahol 0sszebujnak remegés, kin, bal-
sejtelem, gyotrodés. Ezeknek olyan hangok kellenek, melyek a lelkese-
dés csatakiirtjén riadoznak s a tépelddésbol 1ij erére vernek, melyek
tudnak simogatni, ha ez a kegyetlen szorny végigkaszal boldogsagunkon
s ha elsotétiilnek eldttiink a remény esillagai. Is itt mar talalunk iro-
dalmat, mely nemesak a mienk, de a jovéeé is, mert id6bol kiszabadulva
minden elkivetkezé szenvedésre megnyugvast hinteget : a székesfehér-
vari puspok konyve : ,,A habort lelke." A nagy emberek mindig meg-
értik az idok intd szozatat s nagysaguk abban rejlik, hogy ez a szozat
tovabb hangzik benndk s erfsvdve tor az emberek fiiléhez. E konyv
elsé remeke a haborunak. istenfélelemmel oldja meg e végitéletet
hallja a végtelen hatalom langpallosinak suhogasat, amint a gonosz
foldre csap s amint belevilagit a biinok éjszakajaba, ahonnan a habori
gyilkos faridja eloszokott, de feltakarja a gyaszlepel alol a haborlt isme-
retlen értékeit is: az emberi szivet, a hisiesség orok piramisit az idok
végtelen sivatagaban, az oOnfelaldozas templomat, mely a pusztulas
mennydorgésében is diadalmasan emeli keresztjét az ég felé . . .

Az irodalom tehat mégis produkalt valami értékeset. Ez azonban
még nem elég, Az irodalom tobbi agaiban még inkabb bele kellene
pmolnie az idék mozgalmassaganak. Mégis e téren tapasztaljuk a leg-
nagyobb sivarsagot. Nem tudjuk megérteni, miért lett egyszerre olyan
halilos esend a koltészet zengd ligeteiben s miért hallatszik esak isme-
retlen nevek szarnycsattogisa ? Szomowlan panaszoltak eleinte a sebe-
siiltek, hogy elfogyott a nota. S aki ismeri a magyar katonat, tudja,
mit jelent ez. A magyar katona ndtival indul a halalba, azzal szo-
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morkodik, ha visszaziimmdg lelkébe a kedves otthona emlékeé, nétaba
kesergi lelkének haragos, cllenséggyiilold, szenvedélyes kitoréseit. Az
a néhany nota, mellyel elindultak, elkopott, mert hosszu az ut Galicidba
s keményck a napok a lovészarkokban. Azt varnok, hogy a sziilkség
koltoket teremt. Ha nem kapnak notat hazlrél, kiszakad valahonnan
egy sohajtas vagy egy valkanikus érzelem s szavakra, dallamra kap, maguk
sem tudjak honnan, de mindenik ugy érzi, beldle szarnyaltak elé a
hangok. A népkoltészet uj alakulasa lennc ez, mely mindig elohirnoke
egy egészséges irodalomnak, mert a nép mindig jobban atérzi a bajok
sulyat s lelkébe érzékenyebben belecibilnak a viharok. Mar kezdik is
gylijtogetni a csataterek e véres viragait. Sajnos azonban, hogy e
katonanotak nem ujak ; vagy régi versek 11j szinnel vald athazasaivagy
pedig kesergd dalok, melyck a beke katonajanak lelkét zengik az 6
nagy -szomortsagaval, a katoniskodis nehéz terhével, végtelen szerel-
mével. Van ugyan néhany, mely Miklos car Ieanyairdl s Petar kiralyrol
emlékezik ,,vad humorral”, de ez keves ¢s unotta valik a halal hosszi,
véres hajszaiban. A végso itéletet itt még nem lehet kimondani. Ki tudja,
mit hoznak magukkal a faradt vitézek ha hazatérnek? Ki tudja,
nmilyen joviot szant a sors nekiink s milyen 1élekkel allunk majd meg
alatta ? Most még az agyuk diibérognek, a fegyverck sikonganalk, most
meg  diihong a magyar batorsig égzengése s ha mozdul is a sziv, ¢
kiséré ¢ének még elesuklik a félelmefes hangzavarban. Mégis nagyon
¢rdekes és vigasztalo az a przemysli katona-koltd, Gyoni Géza, aki
az ostromlott varban a srapnelek Ordogi muzsikaja mellett aldoz a
muzsaknak s verskotetet ad ki. amelybol Balassi  Balint  lelkes
koltészete érzik. ’

Mert tény, szomora tény, hogy az utébbi idékben a haza-
fins  koltok nemes nemzetsége kipusztult, Ha o valaki  hagzafias
kolteményt  merészelt  irni,  végigmosolyogtak a  szigora  kriti-
kusok — igaz, hogy nem is volt sok koszonet a hazafias kirohanasokban.
Honnan ez a nagy eltivolodax a  dieséscges multtol ¥ —  Egy
német aforizma azt mondja, hogy a zsceninél a muzsak otthon vannak,
nem Iatogatoban, amit Ggy Iehet a mostani allapotokra leforditani, hogy
a vilsagok az igazi tehetségek eroprobai. Berzsényi tudott lagy ¢s
szelid lenni, mint o zefir, de  fel tudott kialtani. mint a szélvészek
orgonaja, mikor egész Furopa vérben vonaglott

Mit hatlok ! Avpid honja hatdrain
Agynk diréenck ! rettenctes voszely
Zugz, mint dagadt telhdk morajja
S Boszporuszok zokogd nydgcse

Mennyire  hasonlitott  az 6 kora a mienkhez ! Akkor s
vegigsbport a szarazon s tengeren a habhort istenitélete ! Miesoda
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hangon tudna az most dorogni a magyar szivekhez ! Most azonban elné-
multak a muzsak. Nem voltak, nincsenek igazi tehetségek, ez tehat
az egyik ok. Akikben volt valami a régi. er6bdl, eloregedtek, még
inkabb elnépszeriitlenedtek a sok 1j énekes mellett. A masik ok azonban
meélyebb és kétségbeejtobb : a béke kényelmes nyugalmaban j emberek
jelentek meg az irodalomban, akiknek forradalmi hitvallasuk volt s
akik fel akartak aldozni az irodalom szent multjat a jovo bizonytalan, sot
hobortos almaiért. Nyugatrol keriiltek haza s nagy rajongassal kezdtek
hozza a magyar irodalom holnapjanak megépitéséhez. Nem tartozik ide,
hogy mit tagadtak meg a multhol s milyen jogon s milyen merész-
séggel akartak rombolni s 1j vilagokat teremteni, mégis at kell tekinteni,
ha magunk elé akarjul allitani, hogy a habora egészséges reakeiot
visz he az irodalomba.

Az irodalomnak j harcosai Parishol jottek s magulkkal hoztak
a bindk izgalmas emlékeit, beteg vilagnézetet, a miivészetnek eddig
nem hallott elveit. Azt hitték, minden miveltséget magukba gyiijtottek
messze idegenben, tehat joguk van megreformalni ezt az elmaradt
orszagot. Velok megindul a decadence, visszacsés az eszményhol, mely-
nek elsd tiinete a hanté kozmopolitizmus, mely végigkorbicsol a magyaron,
szidja, atkozza Magyarorszag halalszagi ronait,“ ahova még nem
jottek el az 4j csodik. Nagvon, nagyon faj ez a Kkozmopolitizmus.
Mert Széchenyi, Eotvés is nekitamadt a magyarnak halalos sikollyal s
kiméletleniil megmutogatta muveltségenek szakadisait, de Széchenyit
a doblingi martirsigba vitte hazaszeretete, Eotvis pedig megnyitotta
szamara a haladas kapuit. Ok azonban nem szerctik a magyart. A
Szajna vizéhol ittak s sziviik folyton a biinok Mekkaja. Paris felé fordul.
Nem is az ¢ veriik folyvik most folyamokban,

Nemczak a koltészet, de a szépirodalom a drama is a naturaliz-
mus vérkultuszaban tobzodik amely e=sak irodalmi misolata annak a
vegzetes vilagnézetnek, melynek istene az anyag s mely esak foldi
oromok felé iranyitja az élet céljat. Ha egy orosz iro naturalista :
meghoesatjuk : valdsighan akavja bemutatni az életet, amelyben egy
muzsik, a lét egy nyomorult pariija ¢€l: ha egy francia iré a veriz-
mus szélsoségeibe téved : megertjiik : szanalmas atavizmus ez, abhol
a korhol nott ki s annak o kornek ir. De midrt kellett a mi irodal-
munk fejlodésct ezekbe a moesarakba vezetni 2 Miért kellene nekiink
a Nyugat 1ij esodai utan futkosnunk ?

[Ezek az ivdk tehat a naturalizmus saros foldjén ¢élnek s mclyen
helevesznek a ,.testi kultiraba®, meégis tolfele timek, az ¢let sejtelmeit,
hangulatokat, titkos vigyakat, a FKifcjezhetetlent akarjak Kifejejezni,
vegiil fuldokolnak a raffinalt impresszionizmushan,  symbolizmusban,
tehat végeredményben kodos vilagokban kalandoznak. Alvajarok. Szenti-
mentalisak. De milyen oriasi a killonbség e tekintethen koztiik és pl.
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Vorosmarty kozott. Vorosmarty lelkén mindig megmarad a férfias
szemérem hamvassaga, bennok kihunyt minden fiatalsag, kiszaradt
minden életkedv, a vilagfajdalom kesertisége szoritja torkukat s orok-
kon a haldlra gondolnak. Ez a halalkoltészet sem uj jelenség irodal-
munkban ; a kozépkori halalhymnuszok, Vajda, Reviczky mutatjak,
hogy a halal félelmetes pompaja nem roppenhet el nyom nélkiil az
ember felett, de ezeknek mas volt a forrasuk. Az ember természetes elér-
zékenyedésbol fakadt, amely arnyékot vet ra, ha lefut az égrél egy
csillag vagy lepereg a fardl egy levél s az elmilis gondolatai sotét
filozdfiava strisodtek ossze. Ezeknél sajat elégett életiik kormos
omladékain hajt ki. Miutan attapostak az élet minden dromén s szivik
kihiilt, eléjitkk all a halal, mely minden viragot s minden oromet elher-
vagzt, 8 akkor akarnak menekiilni t6le, maskor csengé rimekkel hivo-
gatjak szeszélyes drilletben. Mert akinek mindene a f6ld, halaltancot
jar, ha el kell szakadni téle.

El kell ismerni, hogy a lélek sok ismeretlen teriiletét jartak be
derengd lampasaikkal, tudtak jatszani a szavakkal — oh, de hanyszor
jajdult fel kezeik kozott ¢ draga hangszer!

Sokan félve nézték az uj irodalmat, ezt az iszapbol kindtt exotikus
sarga viragot, melynek buja illata sokakat elboditott. Indultalk is aram-
latok letorésére, de ezek vagy megfeneklettek a komolytalansagban vagy
kimeriiltek a tehetségtelenek ginyolodasaiban, tagadhatatlan, hogy a
virag virult s a hivék tabora notton-noéts. Altalanos volt a meggy6z6-
dés, hogy csak tisztito vihar tudnd letordelni az irodalom otromba
hajtasait. Nos, a Vihar megérkezett. s talan jo, hogy a viharra elné-
multak a koltok, talan jo, hogy a haboru jott, mert remélheté, hogy
el6bbi alakjukban nem szolalnak meg tobbé. Mar talalgatjak is, milyen
uj atalakulasokat teremt a haborn az irodalomban, milyen lesz az (j
irodalom ? Nem volna haladatos dolog és sok csalodast okozhatna
kutatni (mint sokan mar megtettck), hogy az irodalom melyik agat
hatja at a habort leginkabb, a lira, drama, epika-e a haboru irodalma ?
Ezt még a jovo fatyolozza eldliink. Kiilonben sem lehet a hatast egyes
miifajokra korlatozni. Mégis mar kezdenek kibontakozni a jovo irodal-
manak elinosédd korvonalai.

Mikor tehat arrél beszéliink. milyen hatasa lesz a haboranak az
irodalomra, voltaképen arrol van szo, milyen atalakulisokat munkal a
lelkekben, mert az irodalom egy nemzet szellemi allapotanak formaba
valo kristalyosodasa. Az pedig igazsag, hogy az ember akkor jo tuda-
tara erdinek, melyeket eddig nem ismert vagy nem méltanyolt eléggé,
mikor a sors életét vetette kockara. Ha tehat a habori hatasat az
irodalomra vizsgaljuk, nem homalyos joslatokkal esitifgatjuk Kivanesi-
sagunkat, hanem kovetkezetesen keresztiilvissziik azokat az eredm¢-
nyeket, melyeket a habora szamunkra mar cddig is levont s amelye-
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ket, ha hiiek akarunk maradni dnmagunkhoz, tovabb kell fejleszteni
s visszhangra kell kelteni irodalmunkban.

Legeldszor is konstatalni kell, hogy a magyarsag minden erénye
diadalmasan folragycgott a haboraban. A vilag figyelme rairanyult a
magyarra s nemesak vezéreink s szovetségeseink dieséitik a magyar
batorsagot, de félelemmel hirdeti az ellenség is. Kevéssel a haboru
kitorése elétt jelent meg egy angol konyv rélunk s megddbbenéssel
lathattuk, milyen torzité tiikorben szemlél benniinket a kiilféld. Most
megismertek ; de ami még fontosabb, megismertiilk O6nmagunkat. 8
ennek az irodalmunkban az lesz a kovetkezménye, hogy visszatériink
onmagunkhoz : hivebben és élesebben domborodik ki magyarsagunk. Nem
rajongunk idegen hatasokért, kiilonosen, ha azok ellenkeznek jelle-
miinkkel s téves utakra vezetnek. Multunk bizonyitja, hogy a magyar iro-
dalom idegen hatis nélkiil is tudott nagyszemnit teremteni. A szolgaléleany
énekétdl kezdve, melyet szent Gellért hallott az erdében csendes alkonyat-
kor, Arany Janosig disan patakzott a teremté erd s a magyar nyelv tudott
imadkozni a hymnuszok bajos egyszertiségében, tudott sirni a kurucok
kesergdiben. tudott dalolni, pajkosan enyelegni Csokonai ajkan, tudott
ujjongani, lelkesedni Petéfi szilaj hangjan. Igaz, gyakran kitarta lelkét
idegen népek irodalmanak szépségei elott is, de mindig sajat poraibdl
éledt aj életre. Ki tagadhatna, hogy Berzsenyi bajt és gyiongédséget
Matthissontol tanult, Horatius 6daibol fenséget és haborgo erot meritett,
mégis a legmagyarabb kolto, aki a hideg klasszikus formakba beletette
nemzete erkélesi nagyvsagaért forrd szivét! Sot ki tagadhatna, hogy
Petofi, Arany. Madach hatas nélkiil all 7 Keményt emlegetik a magyar
irodalomban, aki bezarkozott sajat kiizkodo vilagaba, mégis érezziik,
hogy regényei folé a girog sorstragédiak felete levegdje nehezedik.
Mindez csak azt igazolja, hogy a magyar irodalom tudott szépet s
orokértékiat magabol is kibanyaszni ¢és sohasem volt olyan koldus-
gesztus, mint a mostani, mely a sajat kincseit elveti és idegen talmi
értckek utan sohajtozik ; de igazolja azt is, hogy nem hunyta le szemét
kiviilr6l jove behatas eldl sem, ha az fejlodésének 1jabb és szebb
iranyt adott, ha az idegen hatas esak arra szolgalt, hogy a mi sajat
egyéniségiinket, magyarsagunkat élénkebben kiemelje. Mert a magyar
géniusz hajlékony, de nem aggatjn tcle magat idegen irodalmak
divatpiperéivel. vagy ha igen, elveszti magyar méltosigat.

A masodik szempont, melynek a jové irodalman ki kell érzodnie :
az idealizmus. Schiller mondotta, hogy a haboru megméri a sziveket,
ami annyit jelent, hogy a roppant kiizdésben Kkivilaglik, kinek szive
lires s kinek szivében duzzadnak az élet nagy értékei : vallas, erkoles,
a nemesnek és szépnek magasabb sugallatai, vagyis mindaz, ami nem
lancol hozza az anyag nyirkos bortonéhez. A habora megtisztitja a
benséket, a haboru konnyel s vérrel fehériti a lélek foltjait, a , béte
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humain* tud imadkozni is, ha a veszedelem agyudorgéseit hallja s a
felvilagosodott francia békiilékeny s hodolé szivvel tut a Notre Dame
templomba, mikor az elsé németek megjelennek Paris elott. Az is
beigazolodott hogy a haboraban nemesak a fizikai erdk a donté tényezdlk,
hanem elsé sorban az erkolesi rendithetetlenség, melyet nem kezdtek
ki ingatag vilagnézetek léha elvei. E kegyetlen mérkézésben e tekin-
tetben mi az elsék kozott allunk s a mi bajunk a habort folyaman
volt, nagyrészt onnan szarmazott, hogy meég szuronyaink helyén is az
idealizmusunk csillogott.

iz az irodalmi ideializmus nem jelenti azt, hogy a foldril elta-
vozva viziokon keresztiil akarjuk meglatni a vilagot — ezt a végletekig
vitt szimbolizmus megtette — hanem, hogy az irodalom az élet hii
tikre akar maradni, anélkiil, hogy a naturalizmus csupasz szoki-
mondasaba silyedne, de szépséggel akarja megaranyozni az élet
durvasagait s meg akarja finomitani az emberek szennyes indulatait,
szoval — amit az irodalom tulajdonképpen jelent — a szépség sugaraiba
akarja fonni, amit az élet valogatas nélkill napvilagra vet. Melinda
szazszorosan folbukkan eldttiink, de milyen szanalmasan — széppé
valik a Bank ban szerzdjének kezében s milven visszataszitoan igaz
Maupassant beteg képzeletében. Minden irasmmiinek az a célja, hogy
¢rtékeket ragyogtasson fel, nem pedig, hogy allati voltunkat keltegesse
s allatokka tegyen. A mivészetnek vannak magasabb céljai iz, mint
maga a muvészet. '

Végill — s ez az, amit teljes biztossaggal allithatunk a hahora
meggazdagitja irodalmunk tartalmat is. Iz is féleg a [ holnap“, most
mar tegnapi irodalmanak szol, amely a formalizmusban tetszelgett s
gyakran csak a szavak Koncertjéhen gvonyorkodott; de vigasztalodas
is azért, hogy eddig a habort nem szantott mélyebb nyomokat irodal-
munkban. Ennek vannak természetes okai is azonkiviil, hogy a modern
ember életprogrammjabol kitorslte a haborut s hogy ezért lelke eler-
nyedt s nem tud elrdpiilni a habora véres ihletéért. Iz mind igaz,
kiilonosen olyan esztetizalastol tulfiszerezett légkorben, amelyben a
haborn eldtt éltiink; de hogy a habort az irodalmon kiverédjék,
annak olyan feltétele is van, mely minden alkotasnal elmaradhatatlan :
hizonyos tavolsag az eseményektol. Amennyire beletckinthetiink a teremto
lélek titkos miihelyébe, esodalkozassal latjuk, hogy az irodalmi alkotis
— még a legegyszerlibb is — mint torik szét alkoté szineire. Torténc-
lem, korhangulat, természeti reflexiok, egyéni érzékenység, mind dssze-
gyllnek a miivész lelkében s azutin megindul a folyamat, az sssze-
tevodés és szétvalasztas titkos folyamata, a vivédas, az alkotas oriilete,
de mindig akkor, amikor a benyomasok mar esak mint tavoli halva-
nyulo fények integetnek, amikor tehat a képzelet elszabadulthat a valosag
kotelékeibdl, kiterjeszkedhetik s az élmények maradvanyait ecsillogd




87

szalakkal 0ssze-Osszeflizheti Ebben a vilagforrongasban az élmények
még nagyon frissek, csak arra valok, hogy a muvészek magukba sziv-
jok a benyomasokat ; a hangulat még nagyon izz6 ¢s ideges, tehat
nem alkalmas. arra, hogy a formaba ontédés folyamata végbemenjen,
csak izgatja o lelket, mint a kavies a kagylot. Varni kell, mig gyongy
lesz kelGle., '

Varni kell ! Azok az izgalmas tortenések, melyek koriilottiink
folynak, hoskolteményekbe, rapszdédiakba Dballadakba, regényekbe, szo-
val irodalmi kifejezésekbe kivankoznak, de csak kivankoznak, mert az
anyag meég forrong, az irodalom tartalmat még most tervezik azok a
hésok, akik halalmegvetd batorsaggal aratjak a magyar dieséséget s
akik itthon onfeldldozo szeretettel enyhitik a fajdalmakat. De az anyag
mar késziil. s ennek az irodalomnak tartalma mindnyajunkké lesz
majd, nemesak a degeneralt szellemi epikureistakée, mert mindnyajunkat
fojtogat a kozos baj; cz az irodalom majd folmelegiti az arvak és
clhagyottak szivet a koz0s szenvedés s kozos diadal ¢desscégével, puhava
teszi @ bénak tengdodd atjait, a biiszkescg oromkonnycit harmatozza u
hésole szemébe, halbhatatlansagra tamasztjn a halottakat, ha . . . Errdl
azonban hallgassunk. Bizzunk ! Mire a béke rahajnalodik o vilagra s a
a borzalmas valosiag legendavi foszlik, a Tisza mellett Ujra dalt himbal
a szelld @ a vérrel ontozott mezokre njra visszatér a tavasz, az 4j magyar
irodalom tavasza.

Vézner Karoly.
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1L

Adatok az intézet torténetéhez.

I. A haborus esztendd hatasa intézetiinkre s annak miikddéseére.

1. Tandri testiilet. Személyi vdltozdsok a hdbori miatt. A tanari
testiiletben az 1914—15. iskolai évre a kivetkezd valtozas tortént: A
kegyes-tanitorend kormanya az intézet vezetéset Keller Janosra, a rend
maramarosszigeti kir. kath. fogimnaziumanak 12 éven volt igazgatdjara
bizta. Intézetiinkbdl elhelyezte Hogyor Jozsefet, kit a rend podolini
fogimnaziumanak vezetésével bhizott meg, Bonto Jozsef h. igazgatot és
Fabian Imrét a rend budapesti fégimnaziumaba. Hogyor Jozsef 12, Bonto
Jozsef 24 és Fabian Imre 5 évig volt intézetiink tanari karanak buzgo
tagja. Hely6kbe rendelte Siunegi Gyulat a rend veszprémi, Szalay Istvant
a rend keeskeméti fogimnaziumabol s Vézner Karolyt a rend budapesti
tanarképzo intézetébol.

A tanari testiilet tagjai: az igazgato, 20 rendes, 3 rendkiviili és
2 rendes tornatanar. A nem rom. kath. vallisit hittanarok szama: 6.
Osszesen 32. '

A tanari testiilet tagjai o hibort miatt nem gyulhettek ossze teljes
szamban,

A kegyesrendi tanarok koziil nem foglalhattak el helyoket Révai
Jozsef dr. és Toth Lajos rendes tanarok, mert 6ket még augusztus hoban
tabori lelkészi szolgdlatra hivtak be. Nem foglalhatta el helyét Gidofalvy
Béla dr. honvéd torzsorvos, iskolaorvos és egészségtantanar sem, mivel
a hadiallapot miatt korhazi szolgalatra vontak be; ugyancsak a hadi-
allapot miatt senkit sem Dbizott meg a katonai parancsnoksig a katonai
gyakorlatok és céllovés vezetésével. Iivkozben népfelkelsi szolgalatra
hivtak be Buday Gyula rendes tornatanart.

A két hadbavonult kegyesrendi tanar oOrait a tanari kar tagjai
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lattak el oradsszevonassal. Mivel csak egy német tanara maradt népes
intézetiinknek, a német nyelvet az Osszes osztalyokban heti 2 éraban
tanitottuk. A latin nyelvi 6rak heti szamat osszevontuk a II. A) osztaly-
ban és az V. osztalyban 4-re, a magyar nyelvét a II. A) osztalyban 3-ra,
a foldrajzét az 1. A) és I. C) osztalyban 2-re, a szamtanét az I. A).
1. C), II. A), IL. B), 1. C), IIl. A) #és III. B) osztalyban 2-re, az 1. B)
osztalyban 3-ra, a rajzold geometriaét az I. A), I B), I. C), II." A) és
[1. B) osztalyban 2-re, elhagytuk a szépirast az I. A) és 1. -B) osztalyban ;
igy a két tanar tavolléte miatt a heti 6rak osszege az I[—VIIL osz-
talyban 88-al lett kevesebb

Buday Gyula tornatanar orainak helyettesitése nem valt sziiksé-
gessé, mert még november 2-4n, az 6 bevonulasa elétt, be Lkellett
szlintetniink a testgyakorlas tanitasat, mivel a katonai hatosag az 5.
honvédgyalogezred onkéntesei szamara tantermiil foglalta le torna-
termiinket. '

Az iskolaorvos tavollétében nem adtuk elé az egészségtant mint
rendkiviili targyat a VIL és VIII. osztalyban. Tiszt hianyaban nem
tarthattuk meg a katonai gyakorlatokat és a céllovést. Rovid iddre alakult
céllovd tanfolyam az 1896. és 1897. sziiletési évfolyambol Onként
jelentkezett VII. és VIIL. osztalyu novendékeinkbél. E tanfolyam vezetdje
Koos Kalman honvédszazados, oktatd tisztje Szentgyorgyi homvéd-
hadnagy volt. Tagjainak szama 34 volt

A francia nyelvnek, mint rendkiviili targynak tanitasara at avollevo
Révai Jozsef dr. helyett Sebes Fercne dr. vallalkozoft, de o jelentkezik
eselély szama miatt a kurzus nem volt megtarthato.

Szeged varos tanaesinak oktober 29-én kelt 45090. szamu hati-
rozata értelmében intézetiink helyet adott az otthonabél Kiszorult 11
ker, All. polgari fidiskolanak, mely délutant oktatassal (2—6 oraig) nyole
helyiséghen november 2-d4n kezdette meg intézetiinkben miikodését. -

2. Vdltozdsok az intézet hezelésében levd tokékben. A kezelésiink
alatt 4llo iskolai alapokbdl hadi kolesonkitvények jegyzésére a kivet-
kezdket hasznaltuk fel :

a) Az ifjusagi segélyzo-egyesiilet vagyonabol . 5070.— K

b) A Gyorsirokor alapjat . .o .. 21462 K
¢) A Mathé-Prelogg alapot . . 102.83 K
d) A Testnevelési-alapot . . 150.56 K
e) Az onképzOokor alapjat . ... 145248 K

Osszesen: 699044 K
Ezen alapok felhasznalasaval 71 drb 100 K névértéki 6%o-0s
hadi  kolesonkotvényt jegyeztiink. Az iskola tobbi alapja mar allami
ertékpapirokban volt elhelyezve. A masodik hadikdleson Kkiboesajtisa
alkalmabol a gyorsire-kor alapjabol 2 drb 100 K névértéki 5'/2%0-al
kamatozo kolesonkotvényt jegyceztiink. A tanari kar jegyzése : 8.800 K.
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A kegyesrendi hazfénok s igazgatd jegyzése a kezelése alatt allo hazi
és iskolai alapokbdl : 34.400 K.

3. Ifjusdgunk is hazafias lelhesedéssel kivette részét a hadi kolcson-
kotvények jegyz€sébol. Jegyzésci részben alapitvanyi természetiiek a
segélyzi-egylet javara, részben maganjegyzésck.

a) Az ifj. segélyzi-egylet javara jegyzett az 1. C) osztaly 1 dib
50 K-ias (Steiner Tibor), a II. B) osztaly 1 drb 50 K-is ¢s 1 b
100 K-as (Nogrady Janos), a III. A) osztaly 1 drb 50 K-as, a IV. B)
osztaly 1 drb 50 K-4s, az V. osztily 1 dib 50 K-as, a VI osztaly
1 drb 50 K-as, a VIIL osztaly 2 drb 50 K-as, a VIII, osztaly 3 drb
00 K-as kotvényt, osszesen 650 K névértckben.

b) A tanulék magantulajdont képezd jegyzésc: az I A) oszutaly-
ban 600 K, a II. B) osztalyban 1750 K, a Ill. B) osztalyban 400 K|
a IV. A) osztalyban 2300 K, az V. osztalyban 800 K, a VL osztaly-
ban 1.000 K, a VIL osztalyban 1.000 K, a VIII. osztilyban 850 K,
osszesen 8.700 K névértékben.

4. Az ifjusdg adakozdsa a hdbori okozta sebek enyhitésére: A
hadikotvények jegyzése utan fenmaradt aprobb  dsszegeket a katonak
karacsonyi ajandékahoz esatoltuk és pedig: a Ill. A) osztalyban (025 K-t,
a IV. B) osztalyban 655 K-at, az V. osztalyban 2755 K-t, a VI. osz-
talyban 2755 K-t, a VIL osztalyban 49— K-t, a VIIL osztalyban
13:45 K-t, osszesen 124'35 K-t.

Akatonak karacsonydra rendezett kiilon gyijtésnck eredménycként
42520 K-t kiildottink Budapestre a m. kir. honvédelmi minisztérium
hadsegélyzé hivatalanak. A hadbavonaltak gyermekeinck kardcsony-
fajara helyben rendezett dec. havi gyijtés credménye 201°36 K.

A hadbavonultak csaladjait segélyzé orszigos bizottsag tokéjének
gyarapitasahoz 272 szovetségi jelvény megvételével 272 K-aval jarult
hozza ifjusagunk. A hadbavoniltak gyermekei részére felallitando nap-
kozi otthon sorsjegyeibdl megvett 60-at 60 K értékben. A kath. Socialis
Missziotol a hadbavontltak csaladjanak felsegitésére rendezett gytijtés
eredménycként 101 K-t kiilldottiink Budapestre.

A vkm. 5102/1914. eln. sz rendelcte értelmében szedereserje
levelet gyijttettiink tanuloinkkal s a jelenleg intézetiinkben miikodo
1. ker. all. polg. fitiskola ndvendékeivel egyiitt végzett gyijtés cred-
ményekeént 9 zsak (intézetiinké 5, a polgariiskolaé 4) szedereserje levelet
kiildottink a honvéd minisztérium hadsegélyzd hivatalanak.

Nagy lelkesedéssel vett részt intézetiink ifjusaga az eclrendelt
fémgyiijtésben s ennek eredménycként 5 mm-t Szeged szab. kir. viros
gytjtéséhez csatoltunk.

A tanari kar adomanya a hadbavonultak ecsaladjanak felsegité-
sére, a katonik kariesonyira, a vak katondk, a katonadrvak sth. részére
1364 K.
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5. A tandri kar socidlis és irodalomi miikidése. A tanari kar tagjai
a nagyidéket megértd lélekkel és hazafias készséggel vettek részt a
lelkipasztori teendék végzésében, anyagi aldozattal s vigasztalo széval
a haboru sebesiiltjei fajdalmainak enyhitésében. Szalay Istvan Szilvesz-
ter- és Karacsonyestén a sebesiiltek részére rendezett hazi iinnepélyen
beszédet mondott a Voroskereszt-Korhazban. Para Imre hadi beszédet
mondott a katonaknak a szeged-rékusi templomban. Prelogg Jozsef
az ifj. énekkarral miikodott kozre a sebesiltck részére rendezett
karacsonyesti hazi iinnepélyen. Lelkészi teendéket végzett: Sebes
Ferenc dr., Prelogg Jozsef és Siimegi Gyula a Voroskeresztkorhazban,
Bujar Karoly a tisztikorhazban, Laszlé Jozsef a napkozi otthonban.

A tanari kar tagjai a nyilvanossag elétt nagy cérdeklodés
mellett tartottak aktualis targyt felolvasasokat, szabadelfadasokat a
kozonség és az érettebb - ifjusag szamara az intézet disztermeében.
Balanyi Gyorgy ,,A haboru genezise' cimen 4 felolvasiast. Biré Imre
»A haboru és az iskola® cimen 1 felolvasast; Sches Ferene dr. A
habortt és kulturank‘, . A habori és vallas” cimen két szabadelbadast ;
Vézner Karoly ,,A haboru és irodalmunk® ecimen 1 felolvasast.

A Szegedi Szabadoktatasi Egyesiilet kérclmére Balanyi Gyorgy
dr. A Dardanellak™ és Sebes Ferene dr. ,Isten ¢és a habori* cimen
tartott eloadast a varoshidza tanicstermében.

A tanitoképzo intézet felsd osztalyn novendékei s az irgalmas
ndvérek részére ugyanilyen targyu és tartalmu cloadast tartott Balanyi
Gydrgy dr. és Sebes Ferene dr.

Il. A) Az intézet allapota.

1. Alakulo értekezlet. A tanari testilet az 1914—15. tanévre
aungusztus 29-én alakult meg.

Hzen alakulo gyiilésen az igazgato bemutatta a tantargyak felosz-
tasanak tervezetét, kijelolte az osztalyfonokoket, megallapitotta a tanarok
cgyébb teendéit. Tiizetes megbeszélés targyat tették az ifjusag szellemi
és crkolesi érdekeit illeté elsé teendok.

A tanarok cgészségi allapota az cgész iskolai éven at elég
kedvezd volt. Hosszabb ideig tarté helyettesités esak Orban Janos tanar
betegsége miatt valt sziikségessé. A tobbi helyettesitések esak rovid
ideig tartottak.

2. Az iskolai év kezdete. A vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
terium 1914. évi kelt 114.811. sz. rendelete ugy intézkedett, hogy
a beallott hadiallapot iddtartamara is biztositsuk a tanitas zavar-
talan menetét. E miniszteri rendelet szerint a Deiras hatarideje
szeptember 15-ig tart s ckkor a tanitisnak szabalyszeriien meg kell
kezdodnie. Ha semmi akadaly sem forog fenn, az igazgaté szeptember
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15. el6tt is megkezdheti az iskolaévet. A vkm. 116.197. szdmu augusztus
24-én kelt rendelete értelmében augusztus 31-én és szeptember 1-én
tartottuk meg a javitd, magan- éspotlovizsgalatokata V1II. osztaly szamara.

Szeptember 3., 4. és 5. napjan tartottuk meg az irasbeli érettségi
vizsgalatokat. Szeptember 7-én és 8-an voltak a szobeli javité-, potlo-
és kiegészito érettségivizsgalatok. A vkm. augusztus 24-én kelt 116.197. sz.
rendelete értelmében javitovizsgalatra bocsatottuk azon katonasaghoz
bevonult tanuldkat is, akik az 1913—14. tanév végén tartott érettségi
vizsgalatokon egyévre visszavettettek.

Szeptember 9-én és 10-én tartottuk meg a javito-, potlo-, felvételi és
maganvizsgalatokat az I—VII. osztaly szamara.

A beiratasok szeptember ho 11., 12,, 13. és 14. napjan folytak
le. A két elsd napon csak helybeli tanulokat irtunk be, a két utolsén
pedig a vidékieket,.

~ Aziskolai évet szeptemberhd 15-én iinnepélyes ,.Veni Sancte‘ -val
nyitottuk meg s 16-an kezdettiik meg a rendes tanitast.

Az egész iskolai év folyaman 793 tanulét irtunk be. A mult tan-
évhez képest 9 fonyi apadas volt. A jelen tanévben is 14 osztalyt nyi-
tottunk meg: 3 elsé, 3 masodik, 2 harmadik, 2 negyedik, 1 otodik,
1 hatodik, 1 hetedik és 1 nyoleadik osztalyt.

3. Az intézeti épiilet. Az c¢pilet minden oldalrol szabad, a
helyiségek vilagosak, kénnyen szelloztethetok s az cgészségiigyi ko-
vetelménycknek  megfelelok. Az intézet folytonos fejlodése miatt
azonban mar nem rendelkezik clégséges termekkel. Fzért a tankeriileti
kir. foigazgatd hivatalos latogatasa alkalmaval ismételten sirgdsen meg-
kovetelte az épiilet kibdvitését. Koveteli cgy, a modern igényeknek
mindenben megtelel6 tornacsarnok épitését, mert a mostani tornaterem
154 és fél negyszogmeter alapteriiletével semmikép sem  felel meg
ezen intézetnek. melynek esaknem minden osztalyaban meg van a
maximalis 60 tanulo. Ennyi tanuloval, ily szik helyen, melynek jorészét
4 tornaszerck foglaljak le, mivel nines megteleld tornaszertar, nem
lehet rendes tornagyakorlatokat rendezni. Kilonben is clavult és nehe-
zen flitheté. Nines az intézethen gorogpotlo tanterem, nines hely a
filologiai muzeum szamara, nines természetrajzi eldadoterem es ifjusagi
konyvtarhclyiség; e két utobbit ugyanis osztalytermekke alakitottuk at
a parhuzamositisok folytan. A diszterem annyira szik, hogy az intézet
iinnepélyein, melyeken a varos kozonsége is megjelenik, a nagyszami
ifjisagnak nines helye. Ezeken a hianyokon az illetékes taniigyi korok
véleménye szerint tigy tehetne segiteni, ha az iskolafenntartd varos a
tornacsarnok helyén cgészen 1ij, kétemeletes épiiletet emelne, amelynek
foldszinti részén a tornacsarnok kapna helyet, amely egyszersmind
iskolaiinnepek tartasara is alkalmas lenne, az clsé ¢s masodik emelet
pedig az iskola tobbi céljaira szolgalna.
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A szilkséges szarnyépiilet emelését a taniigyi kormany mar egy-
szer el is rendelte 81621/1909 sz. leirataban. mire a varosi tanacs
megbizta a mérnoki hivatalt a tervezetek elkészitésével, a kedvezitlen
pénziigyi viszonyok miatt az épitkezés kérdése azonban eddig meg-
oldatlanul maradt. Megsiirgette a kibdvitést az 1912—1913. tanévben
a vkm. kikiildotte, dr. Otté Jozsef, miniszteri biztos is, amidén inté-
zetiinket meglatogatta.

A varos tandcesa uz 1918—1914. iskolai évben 1j terveket készit-
tetett. Ezek szerint a jelenlegi tornaterem helyén egy kétemeletes
szarnyépiilet emeltetnék, melynek foldszintje a tornaterem sziikséges
mellékhelyiségeit foglalna magaban, elsé és masodik emelete az iskola
céljaira szolgalo tobbi sziikséges helyiséget szolgaltatna. Az 4j, mo-
derniil felszerelendd, karzatokkal ellatando s igy iskolai itinnepélyek
tartasara is alkalmas tornaterem pedig az ttca vonalaban e szarny-
épiilettel derékszoget alkotva emelkednék. Reméljiik, hogy a habora
okozta pénziigyi viszonyok jobbrafordultaval az intézetnek rég ohajtott
kibovitése s az (j tornaterem felépitése meg fog valdésulni,

4. Egészségiigy. A tanulok egészségi allapota a lefolyt tanévben
megnyugtatd volt. Vorheny, fiiltémirigylob csak szorvanyosan mutat-
kozott.

A tanulok egcszségligye az iskolaorvos feliigyelete alatt all. Mivel
6 az év folyaman katonal szolgilatot teljesitett, az igazgatotol telkért
orvos véleményezte a tanév elején hivatalos megvizsgalasa utin az
igazgatonak a tornazis aldl vald felmentését azon tanuloknak, akiknél
ez valamely testi fogyatkozas miatt szitkséges, tovabba azon tanunlék
elhelyezését a tantermekben, akiknek szemhibaja, vagy nagyothallisa
kivételes intézkedést tesz sziikségessé. Az iskolaorvos helyett egy
megbizott orvos megtartotta az iskolai év folyaman a szemvizsgalatot,
amelynek alapjan, mint orvendetes jclenséget konstatilhatjul, hogy
trachoma nem fordult eld. A himldoltist a keriileti orvos W megtartotta.

A vkm.-nek az ifjusag testet fejleszté os erkolesi nevelése c¢rde-
kében kiadott rendelete kapesan az ifjusiagot az iskolan kiviili viszony-
lataiban is ellendriztiilk — lehetéség szerint. A konviktusokban valo
elhelyezés, étkezés ellen panasz nem meriilt fel. Lgészségtelen lakas
miatt atkoltozkodeés, vagy célszeriitlen taplalkozas miatt a kosztadotol
valo elvétel az iskolai év folyaman nem vilt sziikségessé.

Az .iskolaorvos az ,cegészségtant katonai szolgalata miatt nem
tanithatta a VIL és VIII. osztalyban.

A vkm. 1903. évi 1125. és 1905. évi 1T1. eln. szamu rendelete
ismételten siirgeti, hogy u tanari testiilet minél tobb oldalrol ismertesse
az ifjusaggal az alkoholizmus rombolé hatasat a testre és lélekre
egyarant. I'zen rendelet kovctelményeinek megfeleléen hittanaraink
vazoltak az alkoholizmus rombolo hatasat az erkolesi életre, termeé-
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szetrajztandraink az allati -sejtre, a. filozéfia tanara ramutatott a
pszihikai elvaltozasokra, ismertette a lelki betegsegeket, melyeknek
sziilooka az alkoholizmus. A filolégia fanara is belevonta eldadasaba
az alkoholizmust, midén a rémai élet képét vazolta és a torténelem
tanara is, mikor a népek erkolesi emelkedésérél és hanyatlasarél szé-
lott. Legtagabb tere azonban az intézet egészségtantanarinak van az
alkohol rombold hatasinak ismertetésére, aki az egyes betegségek
okainak fejtegetésénélrendesen ki szokott terjeszkedniaz alkoholizmusra is.

Az ifjisag testi nevelése érdekében felhasznaljuk a rendelkezé-
siinkre allo eszkozoket. A kotelezo jatékokat az ujszegedi Lrzsébet-
ligetnek e célra igen alkalmas, gyepes és fakkal szegélyezett teriiletén
gyakoroltak tanuloink. Télen sport gyanant a koresolyazast gyakorol-
jak. Az uszas sportjat allandoan gyakoroljak, nyaron a Tiszaban, a
zordabb idében a kozfirdok elég tagas uszodaiban. A tanérak kozti
10 percre a tornaudvar all az ifjusag rendelkezésére. Nyari torna-
helyiil az épiilet. 1480 négyszogméter nagysagu és tornaszerekkel
ellatott udvara szolgal, melyet az utea feldl két sor fa szegélyez.

b. Tanszerek. Az egyes szertarak gvarapodasarol | Szertarak® c,
rovatunkban szamolunk be részletesen.

A tanari konyvtarnak foleg a taniri onképzéshez sziikséges mive-
ket és folyoiratokat szereztiik be. Az ifjisagi konyvtar, amelynek
gyarapitisara az uj tandijszabalyzat értelméhen minden tanulé utan
évi 1 K-t fordithatunk, kételezd olvasmanyokkal, szorakozasra és onkép-
zésre szant egyéb miivekkel kellokép gyarapodott. Mindezekrdl rész-
letesen a ,,Tanari és Ifjusagi IKonyvtar* c. rovatunkban szamolunk be.

6. Segélyezési ligy. Részint a varostdl, részint az egyhazmegyei
hatosagtol vagy a szegedi kegyesrendi haztol kezelt alapitvanyokbol
e tanévben is tobb ifju nyert jutalmat. (L. Az iskolai év bezarasa e
fejezetet). .

Toth Péter 1ur-és neje 1000 Koronds alapitvanyt tett tragikus
veget ért fia, ifj. Toth Péter emlékére. Cime: _Ifj. Toth DPéter
alapitvany*. Kamataibol szegedi sziiletési és illetdségii szegény és
szorgalmas tanulok kapnak segélyt. DIzzel az intézetiinkhoz kotott
alapitvinyok szama eggyel szaporodott.

Az ifjusagi segélyegylet mikodésérol Segélyegylet eimi rovatunk-
ban szamolunk be. A kegyesrendi tarshaz hat szegényebh sorsa vidéki
tanulonak adott teljes ellatast. Tobb névtelen jotevé ruhasegélyben
részesitett néhany szegény tanulot.

A Segélyegyletnek, konyvtaraknak, szertaraknak kiildott ajandé-
kot Ertesitonk hasonld eimit rovataiban, a tohbi adomanyt pedig Az
iskolai év bezarasa. 11 Az intézet jotevol” eimii rovataban mutatjuk ki.

Fogadjak az Gsszes jotevok a nagylelki adomanyokért intézetiink
halas koszoncetét.
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B) Az intézet mikddeése.

1. Valldserkdlcsi neveles. A vallaserkolesi alap 1évén a nevelésnek
egyediili és biztos alapja, a tanari testiilet ennek apolasara kivalo gon-
dot forditott. A rom. kath. vallast ifjusag hétkoznapokon, a késé 6szi
¢s téli honapokat kivéve, fél 8 orakor szentmisén vett részt, vasar-
naponkint a szentmise utan 3 csoportba osztva szent beszédet hallga-
tott, amikor a vallasi tanok fejtegetésc kapesan vallasi, iskolai, tarsa-
dalmi kotelmeinek- teljesitésére buzditottuk ; az eldirt idoben elvégezte
a szent gyonast és aldozast, megtartotta a nagyheti szentgyakorlatokat,
jelen volt az anyaszentegyhaztol rendelt fontosabb nyilvanos ajtatos-
sagokon, a farsang 8 utolsé napjan tartatni szokott szentségimadason,
testilletileg vett részt apostoli kiralyunk 6 Felségének néviinnepén a
halaado istentiszteleten Meglinnepeltitk februar ho 2-an a kegyes-tanito-
rend alapitojanak : Kalazanti szent Jozsefnck emlékiinnepét,

Az qjtates tarsulatok koziil intézetiink az ,,I;II('S rozsaflizér tarsu-
latot honositotta meg, amelynek a négy felsobb osztilybol szép szam-
mal vannak tagjai. Az alsobl osztilyok rom. kath. tanuléi a ,.Jézus
szent szive Tarsulataba® iratkoztak be.

Ellenérizziik az ifjisag olvasmanyait, a konyvtarba esak oly
kényvet sorozunk be, amelyet a feliigyelé-tanarok eldszor elolvastak.
Az ifjusagi IFolyoiratok koziil is csak kifogastalan irdnyuakat jarathat
az ifjisag. Legtobb eldfizetoje van a ,Zaszlonk™ cimi ifjasagi lapnak.

Nem rom. kath. vallisu tanuldink sajit lellészeiktdl nyertek val-
lisi oktatast ¢s mindnyajan tartoznak a sajat vallasuk szerint rendezett
istentizzteleteken szigoru cllenérzés mellett megjelenni.

Mivel a hazaszeretet és vallasossag ecsak egyiitt virulhat a sziv-
ben, istentisztelettel kezdddtek az oktéber G-an, marcius 15-én és
aprilis 11-én tartott hazafias iinnepélyek is, melyeket azonfeliil hazafias
kéltemények szavalasaval, vagy ilyen targya felolvasisokkal és beszé-
dekkel iparkodtunk az ifjusag erkolesi érziiletére gytimolesozokké tenni.

2. Fegyelemtartds. Mcgnyugvassal nyilatkozhatunk tanulé-ifju-
sigunk legnagyobb részének ez év folyaman tanusitott magaviseletérol
és fegyelmi allapotarol. Talalkoztak, a szokottnal nagyobb szaimban,
kik a vilaghaboru Ilélektani hatasa alatt megnévekedett romantikus
hajlamaik, a rendesnél hidnyosabb sziildi ellenorzés s a kalandvagyakat
felkeltd dedektiv mozidramak engedély nélkil valo siri latogatisa
miatt sulyos kihagast kovettek el s ezért cltanacsoltattak, igazgatoi s
osztalyfonoki megrovasban részesiiltek, de a tobbség a rendkiviili viszo-
nyok kozott is szem elott tartotta az intézet torvényeinek kovetelmé-
nyeit. A gondjainkra bizott nagyszamu ifjusag sikeres nevelése eéljabol
igvekeztiink is  felhasznalni mindent, ami erkolesi fejlodésiiket, az
erényckben valo gyarapodasukat clomozdithatta. Az eljaras egyonteti-
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sége szempontjabol mindjart elsd alakuld-gyilésiinkon mind a hazi-
rendre és fegyelemre, mind az oktatisra és nevelésre vonatkozd fébb
szabalyokat megallapitottuk és jegyzékonyvbe foglaltuk. A beiratasok
alkalmaval kiosztottuk az intézet fegyelmi szabalyainak nyomtatott
példanyait a tanulok kozott, hogy roluk 6k és sziileik tudomast vegye-
nek; ezenfeliil osztalyonkint felolvastuk s a tanuldk értelmi fejlett-
ségéhez képest megmagyaraztuk a fegyelmi szabalyokat.

A fegyelmezést illetleg tekintettel volt az iskola, amennyiben
lehetséges volt, a tanuldk kiilsé viszonyaira is. A vkm. 154201/1908.
szaml rendeletét ujra emlékezetiikbe idézzilk a sziiloknek és szallas-
adoknak. Ezen rendelet hangsiilyozza, hogy a tanari kar kovessen el
mindent a sziilékkel kardltve a tanuld ifjusag testfejleszté és erkolesi
nevelése érdekében. Kiilonosen ajanlja a nem sziiléi haznal elhelyezett
tanuldk kiilsé viszonyainak (lakas, ellatas fegyelem) szem elGtt tar-
tasat s meghagyja, hogy a tanari kar tegye meg 0vo és orvoslo
intézkedéseit a tanulok testi egészségét és erkolesi épségét veszélyez-
tetd hatisok ellen. Ezért kotelességévé teszi a tanari karnak kiilonosen
az iskolaorvosnak, hogy idénkint ellatogasson szallasadoknal laké
tanitvanyai tartézkodasi helyeire, hogy tudomast vehessen & netalan
egészség- és testfejlodésellenes, valamint erkolesi veszélyt rejté koriil-
meényekrél. [Fontos kotelessége az iskolanak, hogy ovo befolyasat
érvényesitse az erkolesi fejlodés biztositasara és az erkolesi tisztasag
épsége érdekében. A tanari kar koteles a sziilok, vagy gyamok figyel-
mét felhivni a fenyegetd, vagy jelentkezd erkdlesi bajokra, hogy a
csalad és iskola egyiittniikddése az erkolesi nevelés terén lehetdleg
biztosittassék. Az ovas és ellendrzés munkajanak megkonnyitéséhez
a kiils6 tényezdk hathatos tamogatasatis megigéri a vkm. Intézkedett,
hogy a renddrség figyelmeztesse a horcsmdk tulajdonosait, hogy helyi-
ségeikben tanulit ne tirjenek és a tilalom ellen véts tulajdonosokat a
torvény egész szigordval biintesse. Eltiltotta a szemérmet sértd képeknek

A nevelés és oktatas egyik sarkalatos foltétele a rendes iskolaba-
jaras lévén, az igazolatlan oramulasztisok estkkenése céljabdl a
szilloket ¢s szallasadokat gondos ellendrzésre hivtuk fel.

3. Ohktatds. a) A tanitds menete dltaliban. A nm. vkm, 48.397/1902.
sz. engedélyre. folytan intézetiinkben az egyhuzamban vald tanitas
lépett életbe s igy a rendes targyakbol az eléadas a délelétti drakban
folyik. Az egyfolytiban vald tanitas behozatalival, valamint a kizle-
kedési eszkozok fejlodésével mind nagyobb szammal talalkoznak
tanuléink kozott, akik a szomszédos kizségekhol, vagy a tanyarol jarnak
be naponkint az iskolaba. Ez év folyaman 21-en hasznaltak a vonatokat
és motoros kocsikat. Eldmeneteliikre hdrosan hat az a koriilmény, hogy
a vonat induldsdig a vdrotermekben sok idét toltenek s némely résziiknek
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az dllomdstél a lakdhelyiikig hocsin, vagy gyalog hosszabb dtat kell
megtenniok. Hdtrdnyukra szolgdl . az is, hogy tdrsaik nem minden
munkdjdban vesznek részt, a délutdnokra esé rendkiviili tdrgyakat példdul
nem tanuljdh, istentiszteletre, szentbeszédre az intézetben nem jdrhatnak.
A kiilonbozd egyénekkel és sokszor vdsott gyermehekhel vald érintkezés
utazdsuk alkalmdval kdrosan hat nevelésiikre. A legnagyobb sziikség
elott hajlunk csak meg, midén az ilyen iskoldbajdrdst tanulGinknak
megengedjiik. Ezen engegélyt is csak addig adhatjuk meg, amig a
vonatok Induldsa Ossszeegyeztethetd a tanitds hezdetével és végével. Ha
a vonatkésések gyakoriakkd lesznek, az engedélyt meg kell vonnunk,
mert a tanulok nem lévén itt az eldaddsi ordk kezdetén elmaradnak, tdrsaik-
tol, sot késonfovésitkkel az eldaddst is zavarjdh.

Az ifjisdg utazds alatti magaviseletének ellendrzésére hérjiik a vasiiti
személyzet legszigoribb feliigyeletétés mindenkihdgdsnak pontos bejelentését.

b) Az elvégzett tananyag. Tanitasunkban a 43381/1903. sz. min.
rendelettel kiadott tanterv és az Utasitasok voltak irdnyadok, melyek
alapjan készitettilk az allandé tanmenetet, ennek értelmében végesztiik
az eloirt tananyagot minden osztalyban az Osszes targyakbol. A tan-
anyag helyes beosztasara és a helyes médszer megallapitasdra médszeres
tanacskozast tartottunk.

Tankonyvekill kizardlag engedélyezett konyveket hasznaltunk ;
ezek nagyobbrészt joknak bizonyultak s a tanitast megkonnyitették.

A tanitas eredményeét, hany tanulé volt osztalyonkint és egyiittesen
jeles, jo, elégséges, egy, két és tobb tantargybol elegl:elen az Lrtesitd
statisztikai tablazata tinteti fel.

Az osztalyozas eredménye az 1913—1914. tanévvel Gsszevetve,
most is megnyugtatd, amirél a statiszt. tabla szamadatai tanuskodnak.

c) A testinevelés. A tornazas céljaira téli helyiség és tagas udvar
all rendelkezésre, melynek a tornateremmel szomszédos teriiletén
maszorudak, nyujto, két korlat s mas sziikséges tornaszerek allanak.

A testgyakorlas tanitdsat, mivel a tornatermet a katonai hatésag
november 2-tol az onkéntesek szamara tantermiil foglalta le, be kellett
sziintetniink.

Vivdst 22-en tanultak Armentani Ede okleveles vivomestertol.

A jdtékdélutdnokat ez iskolai évben Buday Gyula és Timina Odén
okleveles rendes tornatanarok vezették Bujar Karoly és Fekete Ipoly kiséré
tanarok feliigyelete mellett szeptember, oktober, aprilis és majus hona-
pokban. E jatékdélutanokon az ismertebb jatékokat gyakorolta az ifju-
sig. A harom I., a harom II., a két IIl., a két IV, az V—VI. osztalyok
Osszevonasaval a tanulok 5 jatszé-csoportot alkottak. A esoportok egy-
egy délutan 4—6 oraig jatszottak. Jatéktériil az Erzsébet-ligetnek 7500
négyszogmeéteres gyepes tere szolgal, mely minden oldalrél faval sze-
gélyezett.

7
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4, Vizsgdlatok. A tanévvégi érettségi vizsgalatok irasbeli része
majus ho 17., 18. és 19-én folyt le, a jelentkezd ifjak szama 31 volt.
Az irasbelire kijelolt tételeket és azok kidolgozasanak eredményeét,
nemkiilonben a szobeli vizsgalatok lefolyasat Lrtesiténk VIII. rovataban
tintetjitk fel. A szobeli vizsgalatok junius ho 8—10. napjan folytak le
dr. Szele Robert tank. kir. féigazgaté elndklete alatt.

Majus ho 11-én kezddédtek vizsgalataink a vallastaniakkal, me-
Iyeken Varhelyi Jozsef, tb. kanonok, esperes-plébanos, piispoki hiztos
clnokolt. A tobbi tantargyakbdl a nyilvanos tanulokat majus 12—19.
vizsgaltuk meg. A targyak a vizsgalatokra szakesoportokra voltak osztva.

A maganvizsgalatokat majus ho 25. és 26. napjain tartottuk meg,
Osszesen 21 magantanuld jelentkezett, sikerrel végzett 18 javito
vizsgalatot tehet 1, osztalyismétlésre utasittatott 2.

Nem kotelezett tantargyakul eldadtuk : a gvorsivast, a szabadkézi
rajzot ¢s a miéncket, az elsét mérsékelt dijért. a két utobbit dijtalanul.
Az intézeti énekkart ¢s zenekart Prelogg Jozset tanar vezeti,

5. Erintkezés a sziilOkkel Intézetiink athatva anvak  tudatatol,
mily fontos az iskolai nevelésnek harmonikussa tétele o hazi neve-
léssel, mindenkor érintkezésbe lépett a sziillokkel ¢s  szallasadékkal,
amidén a szilkség azt kivinta. Készséggel tettimk azonban eleget a
vkm. rendeletének, amely hivatalos fogadoorakat rendel a sziiloklkel
valo érintkezésre. lizen rendelet értelmében fogadohelyizégiil az inté-
zeti Tanaestermet jeldltiik ki, amelyben minden tanar a hét folyaman
egyszer kiszabott idoben fogadja a tanulok szileit vagy szallasadoit.
A fogadas ideje o tandesterem ajtajara allandoan kifliggesztett tib-
laeskan olvashato. Orvvendetesen tapasztaljuk, hogy az érdeklodés a
szilok részérdl a jelen tanévben ujra fokozodott.

6. A tandrok tdrsadalmi és irodalmi miikidése A tandrok anyagi
dldozattal és szellemi kozremiikodésiikkel tamogattik a nemesebh tir-
sadalmi torekvéseket és azon koroket, egyesiileteket, tarsasagokat,
melyek tudomanyos, miivészeti, nevelési vagy jotékonysagi célok szol-
galataban allanak. A tanari kar tagjai gondos onmiivelédésiik mellett
szép irodalmi munkassagot is fejtettek ki, cikkeik helyi és fovarosi
lapok hasabjain, vagy Onall¢ fiizetekben jelentek meg.

1. Az [fjusdgi konyvtdr szervezete €és forgalmi kimutatdsa. Az
ifjusagnak gazdag ¢s hozzaférhetd konyvtar all rendelkezésére. A
konyvtar ifjusagi kisebb (I--1V. oszt). ifjusigi nagyobb (V-—VI1IL),
kotelezd olvasmanyok (I--VIIL) és énképzokort kényvtarra oszlik, A
konyvtarakat harom tanar kezeli. Az [ osztaly havonkint, a 1T IV,
és V—VIIL oszt. tanuloi kéthetenkint, az onképzokor tagjai hetenkint
kapnak konyvet, A kételezd olvasmanyokat a  tananyaggal kapesolat-
ban kapjak ki a tanulok. Az ifjasigi konyvtar forgalmat a kovetkezo
tablazat mutatja ki :



Az [fjisdgi konyvtdr forgalma :

> | 2all 8 [ = [ 28| & Egy
= ° © o g w
Konyvet kapott £ gg ’é g o :%, 8 tanulénal
. g &= 3 = & W S || max. | min.
[ La| 57| 12| 120 —~ | —1| 120 11 1
Havonkint , .if L. b)| 64l 10| 114 — | —| 1a| 12 1
l Le| 56 10 10 — | — | 1o 1n 1
l Wa| 55) 45| 123 — | — | 18] 7| @
Kéthetenkint . 1011 b) I 59 1 520 176 — — 1| 176 10 ?
l ILef 881 34 181 -4 —| 183 13 9
eyt 60| 51l 208 —| 73| 28| 16 2
MLby|| 61| o541 198 — 1 65 23| 20 2
Kéthetenkint . 1 ;
v.a)) 54 45| 06| || 67 13| o7 2
‘ I .
v.p) b 58l 57 | asal | o3 ser| 99 3
1 i
V.l 64 48| 46! 140 294 480 28 4
VL 51| 87| 2| 110 38| 460 30| 3
Kéthetenkint . | o
Vi[53 33 12 125 165 02| 80 3
i
o vi, | 46! s0] - 10| soj 190] 9] 3
Osszesen . . I-VIIL.| 766* , 520 | 1959 | 485 || 1155 8599 | — | —

*) E kimutalisban a tanév folyaman beirt ¢sszes nyilvanos tanulék szerepelnek.

Ifjlisdgi egyesiiletek. a) Onképzdkdr. Az onképzokor 1914, évi
szeptemhber 27-én tartotta meg Bird Imre vezetése alatt 75. alakuld
gyllésot 88 rendes 6s 29 rendkiviili taggal, Ugyeinek intézésére a kor
alakulogyiilésén tisztviseloket vilasztott. Elndk lett Szdke Mihaly VIIIL
0. t., fojegvze Kanyo Béla VI o. t., pénztaros Wagner Jené VII
o. t., fokonyvtaros Egresi Zoltan V1L o. t., jegyzék Doboczki Antal
és Kopp Antal VIL o. t., konyvtaros Juhasz Endre VII o. t.

Az alakulo s valasztmanyi gvilésen kivil tartott a kor 15 rendes,
3 Ummepélyes gyilést, 5 tinnepélyt és 1 hangversenyt, FEzeken a tagok
169 szammal szerepeltek. A szereplési szamok igy oszlanak meg: ©
iinnepi heszéd, 56 szavalat, 18 értekezés, 10 szabad eldadas, 9 kolte-
mény, 11 elbeszélés, 18 irasbeli biralat, 8 muforditas, 33 zeneszam.

Az ifjusag zenekart is alakitott. A zenekarnak 3L tagja volt.

A tanari kar és a nagykozonség élénk érdeklodéssel kisérte az
onkepzokor makodését. A tandri kar tagjai a kor iinnepélyes, tébben
rendes gyvilésein is megjelentek. A kizonség hangverseny alkalmaval

7‘
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zsufolasig megtoltotte az intézet disztermét s bokezl adakozassal jarult
hozza az ifjusag munkassadginak jutalmazésahoz. A februari hangver-
senyen 286 korona 50 fillér, azonkiviil pedig 160 korona folyt be a
palyamunkak, szavalok, iigyes rajzolok, buzgé ének- és zenekari tagok
jutalmazasara.

Az onképzokor februar 14-én szavalattal egybekotott hangversenyt
rendezett az intézet disztermében a kovetkezé musorral :

1. Koszegi: Gavotte. Eldadja a fogimnaziumi zenekar.

2. Koltemény. Irta és felolvassa Széke Mihaly VIIL o. t., onképzé-
kori elnok.

Volkmann : Szerenad. Eléadja a fégimnaziumi zenekar.

Sik: A Vag ritmusaibdl. Szavalja Kanyé Béla VIIL. o. t.
Grieg: C moll szonata II. Hegediin eldadja Vajda Gyorgy
. t. Zongoran kiséri Vig Pal VIIL o. t.

Virosmarty : Liszt Ferenchez. Szavalja Juhasz Endre VIL o. t.
. Lengyel nemzeti himnusz. Eléadja a fogimnaziumi vegyeskar.
Varadi——Hetényi: Imadkozik a kiraly. Melodrama. Szavalja:
Egresi Zoltan VIII. o. t. Zongoran kiséri Vig Pal VIIL o. t.

9. A rajnai érszem. (Die Wacht am Rhein.) Eléadja a fOgimna-
ziumi vegyeskar.

Szavalé versenyeinket aprilis 18-an és 25-én tartottuk meg.

A komoly szavalo versenyben 20 korona jutalomban részesiilt
Kanyé Bela VIIL. o. t., Juhasz Endre VIL o. t., Pollner Kalman VL o. t.
10 korona jutalmat kapott Egresi Zoltan VIIL. o. t. Dicséretben részesiilt
Ujvari Istvan VIII. o. t., Jakobovits Jené és Kopp Antal VIL o. t.,
Csala Albert VI. o. t. A vig szavald versenyben 20 korona jutalmat
kapott Egresi Zoltan VIII. és Kluesik Ferenc VIIL o. t. 10 korona
jutalomban részesiilt Gonda Emil VIII. o. t. Dicséretet nyert Kanyo
Béla VIII. és Somlyédy Ferenc VI. o. t.

A munkakedv fokozasara a tanari kar a kovetkezo palyatételeket
tlizte ki:

1. A valldstanbdl :-,,A vallas és habora*. Kgy dolgozat érkezett be.
30 korona jutalomban részesiilt. Szerzdje : Kopp Antal VIIL. o. t.

2. A magyar irodalombo! : ,Nemzeti kiizdelmeink és irodalmunk.*
Két dolgozat érkezett. Az egyik 20 korona jutalmat nyert. Szerzdi :
Bodnar Istvan és Jakobovits Jend VII. o. t. A masik 10 korona juta-
lomban részesiilt. Szerzéje: Gonda Emil VIII. o. t.

3. Koltoi tétel - Verses mi a haboruval kapesolatban. (Lirai kolte-
mény, elbeszélés, dramai kép.) Harom koltemény érkezett. A , Bakos
Pali alapitvany ez évi kamatat, 16 koronat nyerte Jakobovits dJend
VIL. o. t. Dicséretben részesiilt Egresi Zoltan VIIL o. t. A harmadik
nem iiti meg a mértéket.

4. A latin irodalombol: ,A mulandosag gondolata Horatius

VIIL

PN;Po Tk
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kiltészetében. Egy dolgozat érkezett be. 20 K jutalmat kapott.
Szerzéje : Kanyo Béla VIIIL o. 1.

5. A német irodalombol: ,,A Nibelung-ének és Buda halala.*
Osszehasonlité irodalmi fejtegetés. Két dolgozat érkezett. Az egyik 20 K
jutalomban részesiilt. Szerzdje : Juhasz Endre VII. o. t. A masik 10 K
jutalmat kapott. Szerzéi: Fellegi Gyorgy és Jakobovits Jend VIL o. t.

6. A torténelembdl: A vilaghaboru torténelmi megvilagitasban.*
Egy dolgozat érkezett be. 30 K jutalmat kapott. Szerzéje : Malyusz
Elemér VIL o. t.

7. Filozofiai tétel: ,,A lelki és testi jelenségek kapesolata.“ Nem
érkezett palyamunka.

8. A fizikdbdl : ,,Az elektromossag szerepe a vilaghabortban.*
Nem érkezett palyamunka.

9. Matematikdbol : ,Meghatirozando és szerkesztessék meg a
sikban amaz egyenlé oldalu gombharomszog szioge ésoldala, melynél a
sz0g ésaszembenfekvéoldal% R-ra egészitik ki egymast.* Egy dolgozat
érkezett. 20 K jutalmat nyert. Szerzéje: Vermes Imre VIIL o. t.

A majus 23-ra tervezett masodik hangverseny és a vele kapcsolatos
rajzkiallitas a tanévnek majus 22-én tortént bezarasa kovetkeztében
elmaradt.

Az onképzokor tagjai koziil szorgalmukért dicséretet érdemelnek :
Egresi Zoltan, Grof. Géza, Kanyo Béla, Marschall Miklos, Szdke Mihaly,
Sztaresevich Laszlo, Toaso Aurél, Ujvari Istvan, Vermes Imre, Vig
Pal V1I., Dobdezki Antal, Juhasz Endre, Kopp Antal, Malyusz Elemér,
Szakall Laszlo VII., Csala Albert, Pollner Kalman, Somlyédy Ferenc,
Szalay Jézsef VI. o. t.

Az onképzékorben kifejtett tevékenységokért kiilon jutalomban
részesiiltek : Szoke Mihaly, a kor elnoke, ki az onképzokor eziistérmét
kapta buziasi Eisenstidter Robert ur adomanyabol; Kanyo Béla, aki
a Kisfaludy-jutalombdl 42 korona értékii magyar szépirodalmi konyvet
és Juhasz Fndre, ki az onképzOkor bronzérmét kapta, ugyancsak
buziasi Eizenstidter Rébert ur adomanyabol. '

b) Szavalokor. A Szavalokor Kiss Istvan tanar vezetése alatt
1914. év okt. 3-an tartotta 3. alakulé gytlését, melyen 96 tanulo jelent
meg a 1I—V. osztalybol. A kir megalakulasa jelentés és fontos, mert
az alsobb osztalybeli tanuloknak igy lehet alkalmat adni a szabad idé
értékesitésére, kiilongsen pedig a nyilvanos ésbator fellépésre, a helyes
hangsulyozas és az értelmes eldadas elsajatitasara. A kor nevel6i
hatasa is nyilvanvalg, mivel az eldadasra keriilt irodalmi termékek
eszmel tartalmukkal egyiitt a vallasossag, emberszeretet s a hazai
foldhoz valo ragaszkodas magasztos érzelmét is beleviszik a tanuldk
szivébe.

A kor céljanak megvaldsitasara és ligyeinek intézésére a vezetd
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tanar jelolése alapjan a tagok tisztviseloket valasztottak. Elnok lett :
Téth Kalman V., fojegyzo : Miskolezy Zoltan V., aljegyzo : Dobo Istvan
IV. A)oszt. tanuld. A biralok a tisztvisel6kon kiviil a kovetkezok voltak :
Radé Istvan, Simon Akos, Vermes Andor V., Berényi Laszld, Gottschall
Sandor, Szanté Dénes és Széll Janos IV. oszt. tanulok.

A kéthetenként tartott gyiléseken koltemények, beszédek s kisebl
szindarabok keriiltek elfadasra. A karacsonyi diszgyiilésen az igazgato
és a tanari kar jelenlétében vallasos és hazafias koltemények elszava-
lasa utan Erddsi: Békét hozott a kis Jézus c. pasztorjatékot jelenitették
meg a kor tagjai jelmezben. Az iigyesebb szavalok a hazafias iskolai
iinnepségeken és a tanari kar haborus felolvasisai alkalmaval is
felléptek szavalatukkal. Szam szerint 69 darab keriilt cléadasra, a
szerepl6k nagy része dicséretes, vagy jo eredményt kapott. Gyakori
szereplésiikért és kiilondsen értékes elfadasukért dicséretet érdemelnek :
Toth Kalman és Miskolei Zoltan V., Fiirst Béla, Lantos Zoltan, Lazar
Ferenc és Széll Janos IV., Salanky Jézsef II. o. tanulék. Haborus
helyzetiinkkel kapcsolatos sok uj koltemény lelkes elszavalasaért kiilon
dicséret illeti Veres Miklos II. A)oszt. tanulét.

¢) Gyorsirékor. A Gabelsberger—Markovits-féle gyorsirist miiveld
gyorsirokoriink 1914. oktober hé 8-an tartotta meg 38-ik alakulé koz-
gytlését Torma Kdroly okl. gyorsirdstanar elnokletével. A kor tisazt-
vigeldi voltak ez évben: Koch Andor VIII. ifj. elndk, Ginder Nandor
VIIL titkar, Kanyo Béla VIIL. f6jegyz0, Balogh Istvan VIL fékonyvtaros,
Kopp Antal VII. jegyz6, Hirsch Béla VII. levelezd, Beck Istvan VI.
ellenér, Csala Albert és Szalay Jozsef VI. alkonyvtarosok, Dobay Gyula
és Laszlo Mihaly V. aljegyzok.

A kornek ez évben volt 19 gyakorld, 21 haladd és 51 kezdd,
osszesen 91 tagja a lefolyt 38 év alatt 3753 tagja. Mind a harom
csoport heti 2—2 oraban foglalkozott a gyorsirassal a tanarelnok koz-
vetlen vezetése mellett.

A kor osszes kiadasait a 4 K-as tagsagi dijakbol fedeztiik; ennek
fejében kapta minden tag a kor hivatalos lapjat, a . ,Szegedi Gyorsirg*-t,
melynek gyorsirasi mellékleteit olvasokonyviil hasznaltuk. A tandij 12
korona volt. Tandijmentességhen részesiilt 35 tanuld, fél tandijat
fizetett 16. A tagsagi dij fizetése mindenkire kotelezd volt.

Koriink ez évben is jaratta a hazai szaklapokat s tagja volt a
Gyakorld Gyorsirok Tarsasaganak, valamint a Gyorirastudomanyi Téar-
sulatnak, ezenkiviil alapité tagja az Orsz. Magy. Gyors. Egyesiiletnek
és a Szegedi Gyorsirok Egyesiiletének.

A kor tagjai altalaban az iskolai magyardzatok leirasanal és
jegyzetek készitésénél értékesitették gyorsirasi tudasukat. Kiilon kieme-
lenddk Koch Andor VIII. Balogh Istvan és Kopp Antal VII. oszt.
tanulok, akik az intézetiink disztermében elhangzott haborus eld-
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adasokat és mas beszédeket irtak le részben magan, részben pedig
nyilvanos hasznalatra,

A Lkezdok esoportjaban  minden osszefiiggobb szakasz  befejezése
utan tartottunk versenycket, melycek alkalmaval legjobban “Kivaltak :
Marki Imre, Schneider Janos  Gottschall Sandor, Juhasz Antal, Toth
Imre, Lazar Ferene, Kolla dJanos, Weisz Jozset, Barta Matyas ¢s
Turesanyi Oszkar.

A haladok és gyakorlok részére mare. 25-én tartottunk hazi ver-
senyt, mely-alkalommal a 180 —220 szdtagos fokon Koch Andor VIIIL
¢s Csala Albert VI egyforman jo dolgozataikért 5-—5 koronat kaptak ;
a 160-as fokon Balogh Istvan és Kopp Antal VII. nyertek 83-—3 koronat ;
100-as és a 120-as fokon Dobay Gyula és Laszlé Mihaly lettek elsék,
a 80-as fokon pedig Vermes Andor, Radd Istvan és Begyik Antal.

A Szegedi Gyorsirok Igyesiiletének  szabatos palyazatan, o vita
irasi fokon elso dijat nyert Koeh Andor VIIL, II. dijat Balogh Istvan
VIL, I dijat Csala Albert VI. ¢s oklevelet kapott Dobay Gyula V.
oszt. tanulo. A levelezdirasi palyazaton  Gottschall Sandor, Sehneider
Janos, Toth Imre ¢s Barta Matyas konyvet, Kluesik Gabor, Rozgonyi
Andor, Kolla Janos, Marki Imre, Vass Jozsef, Turesanyi Oszkar, Juhasz
Antal, Weisz Jozscef, Széesi Daniel pedig oklevelet nyertek. Elismerés-
ben részesiiltek Lazar Ierene, Hinezinger Sandor, Hirschfeld Emo ¢s
Iforbat Liszlo.

[Fajdalommal kell megemlékezniink VarjiJanos, kolozsvari kegyes-
rendi tanar varatlan halalavol, ki 2 évtizeddel ezelétt 5 éven af volt
koriink vezetétanara s nagy mértekhen hozzajarult annak felviragoz-
tatasahoz. Frdemeit jegyzékionyvileg méltattuk s az emlékét meg-
Orokito kolozsvari ,,Varji alap-ra 20 Lkoronat kiildottiink.

Attekintve Lorink ez évi mikodésén, lehetetlen észre nem venni,
hogyv a haborts iddk mint mindenben, itt is éreztették kiros hatisukat.
Nem fejthettiink ki normalis mikodést, mert egyrészt a hibori minden
crdeklodést lekotott, masrészt pedig éppen abban az idoben, amikor a
gvorsirasi orakat tartottuk, intézetiinkben mas iskola is tartott clo-
adasokat, s ez killonosen a konyvtar hasznilatat s a gyakorlast nehezi-
tette meg. E nehéz idékben kiilonis diesérettel kell kiemelniink Balogh
Istvan VI oszt. tanulét, aki igazan lclkes buzgalommal és odaadod
szorgalommal volt a vezetétanar segitségére.

Az évzard vizsgalatot majus ho 9-én tartottuk meg DPara Imre
intézeti tanar ur elngklésével.

Pénztari jelentés :

Bevétel : tagsagi dijakbol. .. . . 356— K
A hazi verseny nevezesi dijaibal . 360 K
[Kamatokbol . oo 29656 K

Osszesen: 38925 K
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Kiaddsok :

El6éfizetés szaklapokra . . . . . . . . - 188— K
A ,Varjo-alap“ra . . . . . . . ., . . 2012K
Versenydfjakra . . . . . . . . . . . . 16—
Szolgdknak . . . . . . . . . ., . . 10—

2l IR

Osszesen: 204'12

Ezidei pénztdrmaradék tehat . . . . . . . 18513
Az elozd évi pénztarmaradék . . . . . . . 21462
Osszesen: 89975 K
Ebbdl vettiink 1914. november 17-én 2 darab 100 korona név-
értéki 6%o-kal kamatozé allamaddssagi kotvényt 195.— K-ért; 1915.
majus 7-én pedig ismét 2 darab 100 korona névértéki 5'/2%0-kal
kamatozé hadi koleson-kotvényt 181.60 K-ért. Igy maradt még 23.15 K
készpénziink.
A gyorsirokor vagyona tehat az 1914—15. tanév végén:
1. Egy 1000 K névértéki 4-os magy. kor. jaradék koleson-

-~ =

kotvény (23.991. sz.) . . . 1000.— K
2. Két 100 K névértéki 6%o- kal kamdtozo hadl kolcson—

kitvény (B. 724.482 és B. 234.551) . . . . . 200.— K
8. Két 100 névértekt 5'/,%0-kal kamatozo hadi kolcson kot-

vény (21. sz. pénztari elismervény) . . . 200.— K
4. Szeged-Csongradi Takarékpénztar 167.332. sz. betét-kiiny—

vében . . . . . . . . e e . . . . . . 231K

Osszesen : 1423.15 K

A jovo tanévre tajékoztatasul kozoljik a kivetkezdket :

A gyorsirasi tandij egész évre 12 K; a tanarelnok méltanylast
érdemlo esetekben a tandijat mérsékli, vagy egészen el is engedi. Ezt
mar, a beiratkozas alkalmaval kell szdbelileg vagy irasban elintézni. A
kori tagsagi dij 4 K, melyért a hivatalos lapot kapja minden tag.
Ennek fizetése mindenkire kotelez6. Aki a tanfolyamba beiratkozott,
az évkozben ki nem maradhat s mind a tagsagi, mind a tandijat
tartozik megfizetni.

d) Ifjiisdgi segélyzd-egyesiilet. A segélyzé-egyesiilet 1914. évioktober
h6 6-an alakult meg és 1915. majus hé 16-an tartotta zarogytlését.
Az alapszabalyok értelmében 1914. november 21-én valasztmanyigyiilésen
jeloltiik ki a ruhasegélyben részesiilo tanuldkat. A lefolyt 1914—15-ik tan-
évben a kovetkezd tanulokat valasztotta meg az egyesiilet tisztviseldiiil :
Elnok : Csavossy Endre baro VIIL. o. t., titkar : Sztaresevich Laszlo VIIL
0. t., pénztaros : Szakall Zoltan VIIL. o. t., fojegyz6 : Csavossy Béla baro
VII. o. t., fokonyvtaros: Villax Ferenc VIL. o. t., ellenér: Doboéezki
Antal VII, o. t., elsé aljegyz6: Ertl Janos VI. o. t., elsd alkdnyvtéaros:
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Somly6édy Ferenc VI o. t., masodaljegyz6: Toth Kalmén V. o. t., ma-
sodalkonyvtaros : Fischhof Endre V. o. t.

Valasztmanyi tagok a VII. osztalybol : Kanyé Béla, Deutsch Ede,
Leinczinger Laszlo, Marschall Miklos, Wagner Jend, Vajda Gyorgy és
Vermes Imre. A VII osztalybél : Berger Istvan, Horvath Lajos, Forbat
Frigyes és Weil Pal. A VI. osztalybdl: Beck Istvan, Klein Béla, Szalay
Jozsef. Az V. osztalybol : Buda Miklés. Miskolezy Zoltan és Pataky Laszlo.

Ezen iskolai évben a segélyzé-egyesiilet tagjai voltak :

VIIL -osztalybél: Bihari I, Csavossy E. baré, Deutsch E,
Ginder N., Gréf G., Kanyé B., Konrad E., Kovalik L., Liptak J.,
Leinczinger L., Marschall M., Mathé J., Riesz M., Schiifer K., Szakall
7., Sztaresevich L., Ujvari L., Vajda Gy., Vermes I., Vig P., Wagner
J. és Weéber M.

VII. osztalybol : Berger J.,Csavossy B. bar6, Doboczki A, Fellegi
Gy., Forbat F., Horvath L., Kluesik J., Kovach E, Palfy J., Peté L., -
Weil P., Villax F.

V1. osztalybol : Beek J., Ertl J., Falta L., Jerney T., Klein B.,
Marossy P., Manyov K., Saaghy L., Somlyddy K. Szalay J., Szittner
K., Szivessy E., Sztarcsevich J., Toth J., Ujj J., Weber O.

V. osztalybol: Bokor J., Buda M., Dobay Gy., Fischhof E.,
Kluesik G., Kovaes J., Lénart Zs., Miskolezy Z., Nikolits S., Pataky
L., Prinez 1., Richter J.; Simon A, Toth K., Vermes A., Wurzinger O.

IV. b) osztalyb6l: Hrabovszky 1, Hrusztek D., Jezerniczky A.,
Kemény M., Marki 1., Nikolits L., Széesi D.

1V, a) osztalybol : Békefy I, Fiirst B., Gal K., Kovaes F., Lazin
Gy., Mohaupt 8., Pilaszanovits J., Szegé 1., Szel J.

III. b) osztalybol: Balogh (., Barta M., Bugarszky Gy., Fried T.,
Kantor 8., Kartyaszi L., Lovinger S, Sarlés 1., Ujhelyi J.

IIl. @) osztalybol : Budinszky E., Forbath 1., Hollo P., Horvath
A, Kiss A., Kovalik I. Schachtitz F., Schwarz L., Szemzo 1., Szigyarto
D., Varga J., Vas P,

Osszesen : 103.

A magyar hadi kolesonkotvények kibocsatasakor ifjusagunk nagy
lelkesedéssel adta oda megtakaritott pénzét a hazanak és igen tekintélyes
szamban jegyeztek kitvényt a sajat neviikre, de nem feledkeztek meg
Egyesiiletiinkrél sem, mert Nogradi Janos II. b) oszt. tanulé 1 db 100 K-as
és Steiner Tibor 1. ¢) oszt. tanuld 1 db 50 K-is kotvényét Egyesiile-
tinknek adomanyoztak, ezenkiviil osztalyonkint gyijtést rendeztek és
a befolyt Osszeghbdl Kgyesiiletiink javara kotvényeket jegyeztek és
pedig a VIII. osztaly 8 db 50 K-as, VII. osztaly 2 db 50 K-as, VI,

, IV, b), III. a) és Il. b) 1—1 db 50 K-as kotvényt. Nemes tettiikért,
nlely a magyar ifjusag aldozatkész hazaszeretetének orok idékre re fényes
tanubizonysaga lesz, fogadjak Egyesiiletiink halas koszonetét,
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A gyijtéshez hozzajarultak :

A VIHL osztalybol : Wagner J. 40 K, Csavossy E. baro 25 K,
Szapary M. gr. 10 K, Grot G. 8 K, Vajda Gy. 5 K. Mathé J. 4 K,
Burck D., Ginder N., Konrad L., Kovalik L., Kroo J., Schiifer K.,
Schvib J., Szakall Z., Sztaresevieh L., Cjvari 1, Vermes 1., Vig P,
3—3 K, Kunyo B 260 K, Egressy 7. 240 K, Bihari L., Farago K.,
Koch A, Matiza J., Széke M. 2:22—292 K| Dermla A., Franko Gy,
Gondoes J., Horvath L., Kaan V., Kokay P>., Wéber M. 2-2 K,
Viarosi J. 160 K. Osszesen: 15970 K. Ebbol vettiink 3 db 50 K-as
kotvényt 14625 K értékben, a fennmaradt 1345 K-at a katonak kara-
exonyi ajandékahoz esatoltuk.

A VIL osztalybol : Katona Gy. 50 K, Csavossy B. haré 10 K,
FForbat [, Rietly G, 5 -5 K, Berger I, Fellegi Gy., Friedl F., Nagy
G., Tippmann J., Toth J. 3—3 K, Schwarz . 250 K, Balogh I,
Csillag ., Doboczky A., Horvath L., Juhasz K., Klokker ['., Kluesik
I, LaszIofty J., Malyusz I5., Peté A., Podharszky J., Prodanovits .,
Reitherger J., Schiifer J., Simonsich 3., Stertz M., Szakall 1., Saztics
A, Toth K., Villax E., Villax ., Weil . 2—2 K, Barta A, Greskovits
K., Hellmann O., Herczl M, Hirsch B., Jakobovits J., Kopp A, Palffy
[, Pokorny A., Radvanyi J., Solti B., Vass Gy. 1—1 K. Osszesen
146:50 K. Ebbél vettiink 2 db 50 K-as kotvényt 97.50 K értékhen, a
fennmaradt 49 K-at a katonak karacsonyi ajandékahoz csatoltuk

A VI osztalybol: Iitl J. 8 I, Bokor Gy., Marossy P., Saaghy 1.,
Ujj J. -5 K, Beck 1. 4 K, Burger B. 830 K, Cserzy M., Falta L.,
Probald 8., Wébher 0. 3—3 K, Jerney T., Komarek Gy., Nagytalusy A.,
Somlyody I, Szivessy I8, Sztaresevich J. 2—2 K, Benyaes A., Bozso 1.,
Csala A., Fodor I., Frank 1., Hajos J., Kapp O., Klein B., Kopasz 1.,
Manyov R., Pollner K., Steiner 1., Széesi ., Szejka F., .Téth J,,
Toth P., Vida J. 1—1 K. Osszesen: 7630 K. Ebbél vettiink 1 drh,
50 K-as kotvényt 4875 K értékben, a fennmaradt 2755 K-at a katonik
karacsonyi ajandékahoz csatoltuk.

Az V. osztalybol: Buda M. 10 K, Princz I. 5 K, Bokor J..
[Fischhof E. Vermes A. 4—4 K, Buck J., Dobay Gy., Hoffmann Gy..
Kovaes D., Kovesi Gy., Kluesik G., Lénart Zs., Miskolezy Z.,
Nikolits 8., Regdon K., Révész J., Richter J., Simon A., Szabd B..
Weinfeld B. 2—2 K, Dékany B., Gerthardt M., Hunyadi J., Kro6 1.
Laszlo M., Lazin Sz., Kemény J., Pataky L., Rado I, Schott J.
Solti V., Szabados L., Téth K., Vincze L., Weil A, 1—1 K. Osszesen :
72 K. Ebbol vettiink 1 drb. 50 K-as kétvényt 4875 K értékben, a
fennmardt odsszeghdl 2755 K-at a katonak kardesonyi ajandékahoz,
4 K-at pedig a 1. B) gyvijtéséhez csatoltuk.

A IV. B) osztalybol: Hrusztek D. 10 K, Jezerniezky A. 7 K,
Hrabovszky 1. 4 K, Kemény M. 2:60 K, Nikolits L., Széesi D., Vad L
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2—2 K, Begyik A., Berényi L., Csecs J., Erdei S., Glaser J.,
Gottschall 8., Gyurits [, Hinezinger 8., Katona J., Laszlo P.,
Lazar L., Lenhardt M., Mahler V., Mixich N., Miiller J., Niederkirchner
V., Reis V., Réti 8, Roth M., Rosenberg 8., Rusznak R., Schneider J.,
Wimmer B. 1—1 K, Tari I. — 80 K, Marki L. —.60 K, Zakar 0. —.50 K,
Adler D., Fuechs 1. —40 K. Osszesen : 55.30 K. Ebbgl vettiink 1 drh
00 K-as kotvényt 48.75 K értékben, a fenmaradt 6.55 K-at a katonak
kardcsonyi ajandékahoz csatoltuk.

A 1II. a) osztalybol: Rozinger E., Szemzd 1. 10—10 K, Forbat
L. 5 K, Hollé P., Schwarz 1., Tébias M., Vas P. 2—2 K, Balogh L.,
Csikds dJ., Fodor G., Geber J., Holezinger M., Kis 1., Kolla J., Kunert
J., Reichrath D., Rischar V., Schachtitz I., Schreiber M., Szigyarto D.,
Weisz J., 1—1 K, N. N, 150 K, Hollosy Z. —-50 K. Osszesen : 49 K.
Ebbél vettiink 1 dib 50 K-as kotvényt 4875 K c¢rtékben, a fenmaradt
—.25 K-at a katonik kardcsonyl ajandékahoz esatoltuk.

A 1. b) osztalybol : Volgyessy J. 20 K, Kossa 7. 10 K, Solti H.
4 K, Fein L. 2 K, Arnold 8., Béka L., Faulhaber A., Muth [.., Piukovies
T., Radvanyi J., Weiszberger K. 1 1 K, N N, L7 K. V. oszt. gyij-
tésébol 4 K. Osszesen : 48.75 K. Ebbol vettiink 1 drb 50 K-as kotvényt

feyesiiletiink maga is sictett a haza iranti kotelességénck cleget
tenni és a mozgathatd alaptokének cgeész nélkiilozhetd részét kotvény-
jegyzésre forditotta és igy jegyeztink 1 drb 5,000 K-as és 2 drb
100 K-as hadi koleson-kotvényt.

A segélyzb-egyesiilet tokéje a 1913--14. tanév végén volt cgy
drb 8,484, sz. 28,600 korona n. é 4°-0s koronajaradék koleson-kotvény,
egy drb 18,999. sz. 1,100 korona névértéki 4°/-os koronajaradck koleson-
kotvény és a Szeged-Csongradi Takarékpénztarban 164,614. sz. betétkony-
vecskében 8,789.19 K készpénz osszesen 33,489.19 korona. Az cgyesiilet
pénzallapotat a folyo 1914/15. tanév veégén a kovetkezd statisztikui
kimutatas tiinteti fel:

1. Bevétel :

1. Ajandékozasbol :
Dr. Szeles Jozsefné hadbavonultak gyermekeinek rubajara 100. K
Szeged-Csongradi Takarékpénztar . 60— K
Szegedi Kereskedelmi és Iparbank . . . .| .o 30. -- K
Szegedi Kozuti Vaspalya Részvénytarsasag . . . . 30.— K
Szegedi Takarék- és Hitelrészvénytarsasag . . . . . 25— K
Buziasi Eisenstiidter Robert bold. Cserép Sandor halala

évforduléjan koszortimegvaltas cimén . . . . 30.-— K
Dr. Ofner Tivadar budapesti iigyvéd 16.— K
Mathé Viktor . . . . . 10— K
Budinszky Indréné h— K
N. N . .o e 2— K

Osszesen : 307.— K
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2. Kamatokbdl :

A 164,614. sz. betétkonyv 1914, év L. félévi kamata . 176.09 K
Ugyanezen konyv 1914. év II. félévi kamata . . 175.05 K
A 8,484. sz. 4%o-0s koronajaradek 1914. év 1L felev1

kamata . . . e 472.— K
Ugyanezen kotvény 1915 év I felev1 kamata ... 472.— K
A 18.999 sz. 4%e-0s koronajaradek 1914. év IL felev1

kamata . . . .o 22— K
Ugyanezen kotvény 1915 év I felev1 kamata . 22.— K
1 drb 5,000 K, 5 drb 100 K és 7 drb 50 K-4s 6°/0-08

hadi kolesonkotvény 1915. 1. félévi kamata . . . 175.50 K

Osszesen: 1514.64 K
3. Tagsagi dijakbol :

A jelen 1914/15. tanévben beiratkozott 103 tanuld, ki-
maradt 3, egyik 2 K-at fizetett, tehat & 4 K-javal a
tagsagi dijakbol befolyt . . . . . . . . . . 398— K

()sszesen : 398 — K

4. Egyéb :
Tavalyi készpénz maradék . . . . 90.— K
52 drb 100 K--a4s hadi koleson- kotveny Vdsarla%ﬁbol

nyereség . . . . . . . . . L ... .. 130.— K

Osszesen : 220— K

Az Osszes jovedelem az 1914/15. tanévben tehat 2439.6¢ K.

/I. Kiadds.
Karaesonyra 30 szegénysorsu tanulénak ruha . . . . 1,050.— K
Uj konyvek heszerzése, kotése . . . . . . . 542.53 K
Tékésités az 1914/15. tanév végén . Ce e 847.11 K

(sszesen : 2,439.64 K
11l Pénzdllapot ..

Téke volt az 1913/14. tanév végén . . . ... 8348919 K
Nogrady dJanos 1. B) o. t. ajandéka 1 (hb 100 K-as

hadi koleson kotvény . . . 100.— K
Steiner Tibor 1 C) o. t. ajéndéka 1 (lrb 50 K-z’ms hadi

koleson kotvény . . e 50.— K
VUL oszt. 1 drb 100 és 1 d1b oO Ix \Il oszt. 1 drb

100 K, VI, V., IV. B), IlI. A) és II B) 1—1 drb

50 K-as hadi kﬁlcsb’nk‘dtvény ajandéka . . .o 500.— K
Tokésités az 1914/15. tanév végén . . . . . . , . 847.11 K

Osszesen : 34,986.30 K
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V. Tékeelhelyezés :
A TIII. sz. alatt felsorolt pénzosszeg elhelyezése a kivetkezd :

1. Egy drb 8.484.sz. 23.600 K n é. 40/0—05 koronajaradék
kolesonkotvényben . . .. .. 28600.— K
2. Egy drb 18.999. sz. 1.100 K n. é. 4°/o -08 koronajaradek
kolesonkotvényben . . . . . 1,100.— K
3. Egy drb 09,133. sz. 5,000 K n. é. 6“/o-os hadi kol-
csonkétvényben . . . ..« . . . . 5000— K
4. Ot drb 362,728. sz., 724,489, sz. 77 ,095. 8z., 772,096. s2.

és 724,490. sz. 100 100K n. é. 6°/o-os hadikoéleson-

kotvényben .o .o 500.— K
5. 7 drb 106,303. sz., 106, 304 SZ. 106 305 87 , 106 306 §Z.,

106,307. sz. és 106,308. 7. es 106,965. sz. 50--50 K

n. é. 6%-08 hadi kolesonkoétvényben . . . . . . 350.— K
6. a 164,614. sz. Szeged-Csongradi Takarékpénztari kony- .
veeskében . . . . . . . . . . . . . . . 443630K

Osszesen : 84,986 30 K
A tanév folyaman 197 tanulénak 1978 drb tankonyvet bocsatott
a vezetoség rendelkezésére, 30 tanulét pedig 1050 K értékben meleg
és 1j téli ruhaval segélyezett. Azonkiviil Csavossy Endre baré 2 drb
teli kabatot, Pataky Janos tr pedig fiainak jokarban levd ruhait és eipdit
boesajtotta avezetéségrendelkezésére, melyeket arra érdemes finknak ki is
osztottunk. Szép szammal akadtak tanulok, akik ahelyett, hogy a hasznalt
konyveket par fillérért elkotyavetyélték volna, azokat a vezetdség
rendelkezésére boesajtottak, barcsak kovetnék minél tobben példajukat.
Kedves kotelességiinknek tartjuk e helyen is kdoszonetet mondani az
egyesiilet nemesszivi jotevoinek.

C) Altalanos iigyek.

1. Ldtogatdsok. Tankeriileti kir. féigazgatonk, Szele Robert dr.,
szeptember ho 19. és 23., oktober ho 24., 26. és 27., januar 8., 21.,
22. és 23.napjan végezte hivatalos évi latogatasait. A tanitas menetének
megfigyelése, az intézet helyiségeinek és szertarainak atvizsgalasa utan
januar ho 23-an értekezletet tartott a tanari testiilettel és kozolte vcle
latogatasa kozben szerzett tapasztalatait,

Egyéb ldtogatdsok. Az iskolafentarto viaros magisztratusa allandé
érdeklodéssel kisérte a jelen tanévben is intézetiink miikodését. A
varos polgarmestere, Somogyi Szilveszter dr., a kulturiigyek tanacsnoka,
Gaal Endre dr. és a sajto képviseldi is megjelentek iskolaiinnepélyeinken
és érettségi vizsgalatunkon. A sziilok és a nagykozonség minden
iinnepélyiinkdn igazi szeretettel és lelkesedéssel vesz részt, az évvégi
zargvizsgalatokat is szép szamban latogatjak.
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2. Iskolai linnepélyek. Az ifjusag hazafias érziiletének fejlesztésére,
vallasossaganak, nemes lelkesedésének és kegyeletének apolasira tobb
iskolai iinnepélyt tartottunk.

Oktober 6-an megiinnepeltilk az aradi tizenharom vértanusaganak
évfordulojat (gyaszistentisztelettel és iskolai iinnepéllyel).

November 1-én kegyeletes iinnepélyt rendezett ifjiisigunk az
clhunyt tanarok sirjanal énekkel és szavalatokkal. Masnap pedig meg-
koszoruzta Dugonics Andras sirjat, hazafias beszéd, ének ¢s szavalatok
kiséretében.

November 19-én, Szent Erzsébet iinnepén ez idén is gyaszisten-
tisztelettel és iskolai tinnepéllyel aldozott az ifjusag az orszag felejt-
hetetlen kiralynéja, Krzsébet kiralyné emlékének. Ugyanekkor gytijtést
rendeztiink a vakok javara; a gydjtés ercdményeként befolyt Osszeget
a szegedi vakok intézeténck kiildtiik el

Mareius 12-én, a szegedi arviz 306. évfordulojan, a viros fogadalmi
linnepén, iinnepélyes istentisztelethen vett részt az  ifjisag, utina az
Onképzokor tartott tinnepélyt.

Megiinnepeltiik a magyar szabadsag  sziiletésének cvfordulojat,
mareius 15-ét ¢s aprills 11-ét, az 184S-as torvények szentesitésének
évfordulojat.

Vegiil az ,,Onképzékor sajat kebelében Kemény Zsigmond kegye-
letes emlékeét vjitotta fel, februar hoban hangversenyt tartott eldkeld
vendégek jelenlétében. A majus 23-ara tervezett évzard tinnepély s a
vele kapesolatos rajzkidllitis az iskolai ¢évnek majus 22-én tortént
hezirasa miatt elmaradt.

3. Kirdnduldsok. A nm. vallas- ¢és kozoktatasiigyi miniszterium
1905, évi 2472, c¢ln. szam alatt elrendeli a tanulmanyi kirandulasokat
¢s utazasokat, Intézetiink a tanév folyaman tobbszir tartott az cgyes
osztalyokkal a varos kornyékén termoszetrajzi ¢s foldrajzi kirandulasokat,
megtekintette a varoshan és kornycken clhelyezett ipartelepeket. Nagyobb
tanulmanyi kirindulist a rendkivilli viszonyok miatt nem tettiink.
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1.
Kényv- és szertarak,
1. Koényvtérak.
a) Tanari kiinyvtér.

I. Hittudomany, bolcsészet és neveléstan. Apponyi Albert gr:
Katolikus  vilagnézlet és értelmiség. Budapest, 1913.  (Ajdndék.)
Csaszar Mihaly : Az Akadémia Istropolitana. Matyas Kiraly pozsonyi
egycteme. Pozgony, 1914. — Dudek : Dogmatikai olvasmanyok. Buda-
pest, 1914, — Lmile Boutroux: Tudomany és vallas a jelenkori filo-
zofiaban. Budapest, 1914, - IFallenbiichl Ferene dr.: A kath. intézeti
neveles elmélete és gyakorlata., Nagvszombat, 1914, - Finaezy Limo
dr.: A Lkozépkori nevelés torténete. Budapest, 1914. — Iranke:
Gesehichte  des  Staatsgedankens in Sehule und Erziehung. Leipzig,
1912. — Grondahl: Staatsbiirgerliche Erziehung in Diinemark. Leipzig.
1911« Gydori tanker. VI igazgatoi  értékezletének jegyzokonyve.
Szombathely, 1914. (Ajdndék) — W. Jerusalem : Lehrbuch der
Psyehologic. Wien, Leipzig, 1912, -— Locke : Gondolatok a nevelésrél.
Ford. Mutschenbacher Gyula. Budapest, 1914. — Nogrady L. : A gver-
mek és a jaték. DBudapest, 1912, — Osswald: Die staatsbiirgerliche
Lrziehung in den Niederlanden. Leipzig. 1911. — Paul Barth: Die
Elemente d. Erziehungs- und Unterrichtslehre. Leipzig, 1912. — DPaul
Natorp : Allgemeine Piidagogik in Leitsiitzen z. akad. Vorlesungen.
Marburg, 1913. -— Prohaszka Ottokar dr.: A keresztény Dbiinbanat ¢
biinboesanat. Esztergom, 1908. — Rosenthal : Unser tiiglich Brof. Lin
Beitrag zur Wirtschafts- und Biirgerkunde. Leipzig, 1912. —- Riithlmann :
Die Jdee der staatsbiirgerlichen Erziehung in der Sehweiz. Leipzig,
1911. Rithlmann: Der staatsbhiirgerliche Unterricht in Frankreich.
Leipzig, 1912, — Seidenberger: Staatsbiirgerliche Erziehung im
Geschiehtsunterricht  der héheren Schulen. Leipzig, 1912, — Strecker :
Erzichung zur Gemeinschaft. Darmstadt. 1909, - Rtutzer:  Ausflhr-
licher Lehrplan der deutsehen Staatskunde. Leipzig, 1914, — Thieme :
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Der Weg zum Staatsbiirger durch die Volksschule in Fihlung mit der
Mittel- und Fortbildungschule. Leipzig, 1912. — Trikal Jozsef : Egyseg
felé. Budapest, 1914. — Verhandlungen der ersten deutschen Konferenz
f. Staatsbiirgerliche Bildung u. Erziehung. Leipzig, 1914. — Wilhelm
Mann : Schulstaat u. Selbstregierung der Schiiler. Langensalza, 1914.
— Wolf: Staatshiirgerliche Erziechung auf der héheren Schulen.
Leipzig, 1912.

2. Magyar nyelv és irodalom. Barta Mor dr.: Etimologiai esevegések.

Népszeri nyelvészeti cikkek. Losoncz, 1914. — Domonkos Istvan:
Atyamfiai. Budapest, 1915, — Endrédi Sandor: A palya végén. Buda-
pest, 1915. — Herman Otté: A magyar pasztorok nyelvkinese. Buda-

pest, 1914, — Karpati Aurél: Budai képeskonyv. Budapest, 1915. —
Kelemen Béla: Hogyan irjunk? Utmutaté a magyar fogalmazasban.
Budapest. 1914. (A szerzd ajdndéka) — Lampérth Géza: Az én rozsaim.
Budapest, 1915. — Rakosi Jend : A magyarsagért. Budapest, 1915. —
Sebdék Zsigmond : Szinfoltok. Budapest, 1915. — Sziticsi Jozsef : Bajza
Jozsef. Budapest, 1914. — Tarczai Gyorgy : Magyar legendak. Buda-
pest, 1915. . .

3. Klasszika filologia. Ameis—Hentze: Homers Odyssee. (Gesang
1--24. Leipzig, 1908—1910. -- Ameis—Hentze: Homers Odyssee
Anhang I—IV. Gesang 1--24. Leipzig, 1890—1900. — Cicero: De
finibus bonorum et malorum. Lipsiae. 1863. -— Cicero: Brutus. (2
példany.) Lipsiae, 1860. — Cicero : Laelius de amieitia. Lipsiae, 1860.
— Iinsler: Homer in der Neuzeit von Dante bis Goethe. Leipzig,
1912. —— T. Livi ab urbe condita libri [—IV,, XXI—XXV., XXVI—
XXNX. Lipsiae, 1890. -— Propertius : Elegiae. Lipsiae, 1911. — Tacitus:

Germania, Agricola, Dialogus. Lipsiae, 1904. — Tacitus: Historiae
I—V. Lipsiae, 1912. -— Terentius : Comoediae (2 példany). Lipsiae
1912. - Tibullus : Elegiae. Lipsiae, 1910. - Walter: Gorog tanul-

manyok. Forditotta Készegi Laszlo, Budapest, 1914.

4. Modern nyelv és irodalom. Kullervo énekei. Szerk. Krohn Gyula.
Finnbél forditotta : Vikar Béla. Budapest, 1908. (4 nm. vkm. ajdndéka.)

5. Torténelem és foldrajz. Cholnoky Jend : Foldrajzi képek. Buda-
pest, 1915. — Fiirst G. Trubetzkoi : Russland als (Grossmacht. Stuttgart,
1913. — Marki Sandor: Magyar kozépkor. Budapest, 1915. - Pulszky
Ferenc: Kisebb dolgozatai. Budapest, 1914.

6. Természettudomany. Rhorer Laszlo dr.: Physika. Budapest, 1914.

7. Vegyes miivek. Madarak és fak napjarol szolo isk. jelentések
IV. évkonyve 1913. Budapest, 1914. (Ajdndék,) Népfelkelési szolgalat
alol valo ideiglenes folmentés. Budapest, 1910. — Révai: Nagy
Nagy Lexikon. X—XII. kotet. — Révai: Nagy Lexikon. N-—XI. kitet.
(A nm. vkm. ajdndéka.) — Sandor Jozsef: Az Emke ujjaszervezése



113

kérdéséhez. Kolozsvar, 1913. (Ajdndék.) Szendrei—Szentivanyi: Magyar
képzomiivészek lexikona. 1. k. Budapest, 1915. (Szeged vdros ajdndéka.)

8. Tudomanyos folyoiratok és szakkdzlonydk. ) Budapesti Szemle,
Szerk. Vojnovich Géza. — Egyetemes Philologiai Kozlony. Szerk.
Bleyer Jakab és Forster Aurél. — Foldrajzi Kozlemények. Szerk.
Batky Zsigmond és Littke Aurél. — Hivatalos Kozlony. — Irodalom-
torténet. Szerk. Baros -Gyula. — Irodalomtorténeti Kozlemények. Szerk.
Csaszar Elemér. — Katholikus Szemle. Szerk. Mihalyfi Akos. —
Magyar Kozépiskola. Szerk. Friml Aladar. — Magyar Kultira. Szerk.
Bangha Béla. — Magyar Nyelv. Szerk. Szily Kalman. — Magyar
Nyelvér. Szerk. Simonyi Zsigmond. — Magyar Paedagogia. Szerk.

Imre Sandor. — Magyar Tarsadalomtudomanyi Szemle. Szerk. Apathy
Istvan. — Lehrproben u. Lehrginge, von Dr. W. Fries. — Orszagos
Kozépiskolai Tanaregyesiileti Kozlony. Szerk. Ady Lajos. — Religio.
Szerk. Kiss Janos. — Szazadok. Szerk. Domanovszky Sandor. — Szent

Gellért. Szerk. Strommer Viktorin. — Tornatigy. Szerk. Ujhelyi Sandor.
Zeitschrift f. mathem. u. naturw. Unterricht, von Dr. H. Schotten.

) Az Akadémiatdl : Akadémiai Almanach., — Akadémiai Ertesité.
Szerk. Heinrich Gusztav. — Akadémai Emlékbeszédek. — Krtekezések
a nyelv és széptudomanyok korébél, Szerk. Szinnyei Jozsef. — Erte-
kezések a philosophiai és tarsadalmi tudomanyok korébdl. Szerk. Fejér-
pataky Laszlo. — Ertekezések a tarsadalmi tudomanyok korébél. Szerk .
Pauer Imre. — Ertekezések a torténeti tudomany korébél. Szerk. Pauer
Imre. — Mathematikai és természettudomanyi Ertesits. Szerk. Fréhlich
Izidor. — Mathematikai és természettudomanyi Kozlemények. Szerk.
Lengyel Béla. )

¢) A Természettudomanyi Tarsulattol . Allattani Kozlemények.
Szerk. Sods Lajos. — Botanikai Kozlemények. Szerk. Moesz Gusztav.
— Magyar Chemiai Folyoirat. Szerk. Halmi Gyula. — Természet-
tudomanyi Kozlony. Szerk. Gorka Sandor.

A tanari konyvtar gyarapodasa a folyo 'iskolai évben :

1. Vétel iitjdn : a) Onalld szakmunka 438 mii, 55 kotet, 12 fiizet
304'41 korona értékben; &) tudomanyos folyéirat 20 mui, 23 kotet
22160 korona eértékben. — Az Akadémiatdol folyodirat 9 mii, 9 kotet
24 korona értékben. — A Természettudomanyi Tarsulattol 1 kotet konyv,
4 kotet folydirat 30 korona értékben.

Osszesen : 77 mi, 92 kotet, 12 fiizet 580'01 korona értékben.

2. Ajdndék itjdn: 8 mi, 8 kotet, 1 fiizet 67 korona értékben.

Ez évi gyarapodas tehat: 85 mii, 100 kotet, 13 fiizet 64701
korona értékben.
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b) Ifjusagi konyvtar.

1 Az onképzokori konyvtar a Szazadok, Természettudomanyi
Kozlony és Akadémiai Ertesité ez évi évfolyamaival s az Alkadémiatol
atalany fejében kiildott értekezésekkel gyarapodott. A folydiratokra s
atalany fejében 62 koronat fizettiink.

2. Az ifjusagi nagyobb kényvtar gyarapodasa:

a) Ajdndék uatjan: Dr. Langné Lehotzky Ida: Hullo esillagok.

b) Vétel itjdn : De Amicis—Rad6: Sziv (5'60 K), Bougaud E.:
Sz. Monika élete (6 K). Cyprian: Utak az életben (1 K). Dickens:
Copperfield David. Ford. Mikes Lajos 3 k. (12 K). Molnar Ferenc: A
Pal-uteai fiak (6 K). Pallagi Gyula dr.: Rajzok a természet Lorébol
(2 K). Pintér Kalman: Magyar dramai mesék (2 K). Szitnyai Elek:
Esz és sziv (620 K). Vas Gereben: A poros atyafiak (4 K). A régi
jo idok (4 K). Igy alispan (4 K). Vétel uatjan 11 mii 52:80 IX értékben.

3. Az ifjisagi kisebb kényvtar-gyarapodasa:

a) Ajdndék itjdn . Kanyo Béla VIIL o. t.: I—X. évfolyam Zaszlonk ;
Benedek E.: Honszerzé Arpétl: Szathmary Karoly : Gyaszos idok
Hdsi tettek ; Cholnoky Viktor: Mozgai Pali, & gyermekhos; Donaszy
Ferene : Ligy magyar diak élete; Nyesti Pal: Grof Széchenyi Istvan
Emlékkonyv ; Sarandy Istvan: Elpusztult birodalom; Szivos Béla: A

hajdasag. — Verne Gyula: Az 0sz0 sziget (Fodor Géza ajandéka).
b) Vétel itjdn : Bongérti Janos : Magyar mondak az Arpadok korahol
(2-— K): Biittner Lina: Amit a esillagok latnak (2'— K): Campe:

Az ifjabbik Robinson kalandjai (1'— K) ; Don Quichotte kalandjai (1 K):
Forgd bacsi: A két testvér és egyéb elbeszélések (1:60 K): I6ldes
Géza : A fekete kiraly (4— K); Elheszélések az allatvilag kiorébol
(2— K): Gaal Mézes: Magyar hdosok és kiralyok (5 fiizet, 5 K): Diak
figarak (2 K); A vasember (1'80 K): A vasember fia (1-80 K); Burkus
(350 K): Ezeréves mulfunkbol (4 K): A kegyelemkenyér (2 K):
Fraknoi Vilmos : 1. Rakéczi Ferene vallasos, élete és munkai (1 K);
Garddi Viktor : Vadaszkalandok (3'40 K) ; Gardonyi Géza : Mindenttudo
Gergely bacsi kinyve (1'20 K); Genin: Kgy valodi hés (3 K);
Haugh Béla: Fiamnak (2 példany, 6 K); Jakab Odén: A két im-
posztor (440 K); Mikszath Kalman: A beszeld kontos (6 K); Mokandak
(1 KX); Montgomery : Gyermeksziv rejtelmei (320 K); Morvay (iy6zo :
Egy cltemetett varos (2 K): Rakosi Jend: A kis Kelemen torténete
(280 K); Sas Lide : Gyartas Vitéz (1:20); Kurueok esillaga 1-20 K);
Ahol a golya fészkel (1'R0 K); Sebdk Zsigmond: Robinzon (4 KX):
Sehopflin Aladar: A haladas Otjan (1,20 K); Tabori Robert: Matyas
ifjusaga (120 K); Temesvari kiralybiro (120 K): Treller Ferene : Az
indianok réme (3.60 K); Vaszary Kolos : Torténelmi életrajzok (5.60 K) ;



115

Verne Gy.: A Robinzonok iskolaja (380 K). Osszesen 36 mi 41 kotet-
ben 9450 K értékben.

- 4. Kotelezé olvasmanyok tara: Faludi Ferenc: Harom elbeszélés
a ,Teli éjszakabol”, 20 drb 6 K; Rupp Kornél: Magyarazat Faludi
»léli éjtszaka‘“-jahoz 4 drb, 640 K ; Jokai: Kedves atyafiak 18 drb,
2160 K. Osszesen: 42 drb, 34 K értékben.

9. Szertérak,

a) Természettani szertar.

Az 1914---1915. tanévben fizikai eszkozokben Gjabb beszerzés
nem tortént. A megjavithato eszkiozok hasznalhatova tételére 292.30
K-t; kisérleti anyagokra 13.64 K-t forditottunk. A foldrengés jelzo
késziilék kijavitasara és o hozza vald pappirra 102.92 K-t koltottiink.
A termeészettani szertarra forditott osszeg 305.94 K. A foldrengés jelzd
keésziilékre forditott sszeg 102 92 K. (sszesen 408'36 K.

Baré Csavossy [ndre, most végzett novendékiink egy léghdmotort
ajandékozott a szertarnak 100 korona értékben

b) Természetrajzi szertar.

A természetrajzi szertar gvarapodasa  1914—1915. tanévben :
Emberi fej medianus metszete papirmasébol (1drb 20 —K) ; Uszéggomba
formalinban (1 drb 10 -K) : kdzetek ala valo falemezek (435 drb 21-75 K) ;
tivegfedeles dohozok tojasgyiijtemény részére (5 drb 20'—K.), papir-
doboz az 6rias piffeteg részére (L drb 5—K); iivegfedeles dobozokhoz
valo anyag termosgyiijtemeény részére [1°84 K, (a dobozokat elkészitette
Havas Imre V. oszt, tanulo) @ szallitisi koliség 12— K. A természetrajzi
szertarra fordilott Gsszeg: 10059 K.

c) Vegytani szertar.

A vegvtani szertar ez évben 1 autodesztillator-késziilékkel szapo-
rodott 3850 X értékben, Szallitasi kiltseg 4 —K. A vegytani szertarra
forditott O=szeg tehat 4250 K.

d) Tortenelmi- és foldrajzi szertar.

I szertar az 1914—15. ¢vhen nem gvarapodott.

¢) Filologiai szertar.

I8 wzertar vészére o jelen iskolai évhen j megrendelés nem

tortent. Kepek keretezéesére 10780 K-t forditottunk.
Sl
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f) Enek- és zeneszerek.

Az énekszerek gyarapodasa az 1914—1915. tanévben vétel titjan :
hangjegyek 20 korona értékben. A zeneszerek gyarapodassa vétel
utjan 11-20 korona értékben.

g) Erem- és régiséggytjtemény.
A gytijtemény az 1914—15. évben nem gyarapodott.

h) Rajzszertar.

E szertar részére megrendelés az idén nem tortént.

[) Tornaszertar.
E szertar az 1914—15. évben nem gyarapodott.
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Iv.

Az intézet személyzete.

A) A kotelezett tantargyak tandrai.
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[

B) A més valldsa tanulék hitoktatéi.

. Barabas Istvdn, h6dmezévasarhelyi unitirius lelkész és hitoktatd, tanitotta az

unitdrius valldsi tanuldkat heti 1 6raban, az allami foérealiskola helyiségében.

. Godacs Imre, ev. ref. segédlelkész és hitoktatd, tanitotta az ev. ref. vallasu tanulé-

kat heti 8 éraban, a varosi fégimnazinm helyiségében.

. Ldw Immanuel dr., Szeged ¢s keriilete férabbija, tanitotta az izraelita vasllasi

tanuldkat heti 9 éraban, az izr. iskola helyiségében.

. Nestor Romulus, magyar-csanddi gor. kel. roman segédlelkész, tanitotta a gor.

kel. roman vallastt tanulékat heti 2 éraban, a varosi fégimnizium helyiségében.

. Sevity Lazar, szegedi gor. kel. szerb. plébdnos, tanitotta a gor. kel. szerb vallast

tanuldkat heti 8 6raban, a varosi fégimndzinm helyiségében.

. Thomay Jozsef, szegedi 4g. hitv. ev. lelkész, tanitotta az ag. hitv. ev. tanulékat

heti 8 éraban, a varosi fdgimnazium helyiségében.

C) A nem kotelezett tantargyak tanarai.

. Novaky Bertalan, fogimn. rajztandr, tanitotta a szabadkézi rajzot heti 2 éraban.
. Prelogg lozsef, fogimn. r. tanar, tanitotta az éneket heti 4 éraban.
. Torma Karoly, fogimn. r. tandr, okl. gyorsir6, tanitotta a gyorsirastheti 4 éraban.

D) Iskola-orvos és egészségtan-tanér,

Gidofalvy Béla dr., honvéd torzsorvos, az egészségtan képesitett tandra az iskolai év

folyaman katonai szolgélatot teljesitett.

E) Céllovés és katonai gyakorlatok,

Tiszt hidnydban nem tartottuk meg e gyakorlatokat.

F) Vivémester.

Armentani Ede, okl. vivomester, tanitotta & kard- és torvivast heti 8 drdban.
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A sorozatban hasznélt érdemjegyek fokozata:
az elémenetel rovataban : 1 — jeles, 2 = jo, 3 = elégséges, 4 — elégtelen ;

a magaviselet rovataban: 1 = jo, 2 = szabalyszeri, 3 = kevésbbé
szabalyszerti, 4 = rossz.

Roviditések magyarazata :

gor. kath. = gorog katholikus vallasi ; — gor. kel sz. = gorog keleti
szerb ; — gor. kel. r. = gorog keleti roman; --- ag. ev. = agostai
evangelikus ; — ref. — reformatus ; — unit. — unitarius; — izr. -=
izraelita ; — ism. = ismétlé ; — 0szt. = Osztondijas. — Ahol a név

utan a kotelezett tantargyakbdl nyert sorozatban vallas jelezve nines,
ott romai katholikus értendd.
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A tanulok érdemsorozata.

A A kotelezett tantargyakbol.

Elsé A. osztaly.

Osztalyfoudk : Para Imre.

|
|
I
i
|
1

Tantargyak

—
b N 8

A tanulg ss valla R £ 3|z

anuio neve es vallasa, = i ) - g =

g A L = > N N = 52

osztondijas vagy ismctlo-¢ ? - £t = — @ = =) P

w o o 0 -~ - R

s |21zl s|2|E8]s

I 2 E|S|E|R |2

> = —_ =, = 23 = -~
Alt Karoly . . 1 3 |‘ 3
Armentano Lajos 1 111
Barna Jené 2 413
Bayer Andor 1 L2
5 Beesey Laszlo 1 213
Biacsi Béla . 3 4 4
Bohn Mihaly 1 3.2
Bokor Béla . 3 3 2
Brauswetter Béla 2 20«

i

j—

P
- Co

e
- - o

C'zito Gy6zo ag. ev, .
Csizmadi Beéla

Dobai Pal

Dobo Andras .o
Dobsinszky Jend, ag. ev. .

M BTN N &

WL W LS I &
o

O = = = DNILSLS—=LOuS

0O — — DO LD = I LONWH IS WID I WD WL AL DO — DD
W = = QO SO LY = I H OO WW W oW W W W WO O —

Qo= = LO LY LD W~ | He = QO =N WD OIS WIS == W=
QO = = D 1S DO O | H- = WO HHEERLICWN—=NWNNISWH— RIS H— =

e s L g e L R S g e N e e e e NV S S S S

15 Dubrauszky Viktor . 2
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Gal Gyula 211
Halasz Beéla 313

50 Heim Janos . <102
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Jakli Istvan* — | — =
Kalmar Istvan 3 : 413
Naldor Ferenc izr. 1 i 1 2

25 Kéri Istvan . 1 i 33
[.ang Ferenc 1 J 212
Lanyi Janos . 1 i 1 4 2
Laszlofty Tibor 1 ‘ 1 ‘ 1
Lichtneckert Andor . 2 312

*Kimaradt.
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35 Nagy dJozsef .. 18811313891
Qrinesak Liszlo, gor. kath. | 3 1 4144 314 31
Ordog Mihaly 1l292) 1. 171111
Ordog Vince 314 (44144412
Pauer Lorant . I T O O R O R 2 I |
40 Polyvas Sandor .. .84 4|818] 4383
Popovies Gyorgy, gor. kel rv* | -- - — =] -] -
Raffner Ferenc 1423121178211
Rausch Altréd 11l 1f{17t¢t17111
Rakos Laszlo, izr. 1181271 7112]21]1
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Elso B. osztaly.

Osztalyfonok : Balanyi Gyorgy dr.
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Tantargyak
= 5 3

A tanulé neve és vallasa, a :% % % g %
osztondijas vagy ismétig-e ? % 5 = -5 _Z; E < E
AEIFEEAR BB AR

S ) s < | o 5] IS | =

[ =T s B O B = O IS B =] b=

Priszlinger Istvan 1131321213211
Reich Istvan, izr. 1121831823211
40 Reiczer Laszld izr. 12,2122 |2;2}1
Sebék Antal . 213183, 3[3,3]2]1
Szanto Gyorgy, ag. ev.” — — = = — — =] —
Szenesi Zoltan, izr, ism. . 31212183 [2|1]|3]2
Szilagyi Zoltan, ism.* — — = = — = ] -

45 Szmolén Géza, ism. 1141413834 3]|2
Szolga Zoltan, ref. 1134|433 3]2
Szopek Péter* . — = = =] — = =] —
Tauber Sandor, izr. . 334,312 4|13]1
Temesvary Andras 1134183 2]3|3]1
50 Uveges Ferenc* — = = = = —| | —
Volosinszky Antal . . . 1721212121221
Weiszberger Gyorgy, izr. . 1, 2122|1221
Zakits Lyubemir, gor. kel. sz. | 8 | 4144|4341
Zsoldos Bend, ref. 11111111111 111

*Kimaradt.

Osszesen : 54.
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Eiso C. osztaly.

Osztalyfonok : Vézner Kdroly.
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*Kimaradt.
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Fodor Odon izr.” . —1 - A= =t ]
(vaspar Antal* . ] I I --
Gottsehall Janos . 113:3 873272121
15 Hegedis Istvan 1 308 271133211
Herbieh Liaszlo* P : -
Hesz Miklos .. 314,444 4'14 21 1
bastyai Holtzor Jinos. iz, et tloralaf
Hrabak dJozsef, ism. 3144304413132
20 Kaufmann Ferene. izr. . 203,332 ‘ 3030311
[Kertész Andor. izr. [N U U AP U R G SO O
Kiss Kalmin Loty b bl
Kovesdi Gyula, izr. alala, 2122 201
Lipovszki Andor Q33202 803211
95 Martonosi Liajos 3134 * 3 E 3143131
Marton Ferene 1] 2 § 312 9’ 1 1i1}1
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35 Pier Miklos . 31308 2 22 201
Posa Jozsef L 204140304043 311
Prohaszka Szilveszter, isn. 314443487211
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40

45

S0

Tantargyak
> S 3
A tanulé neve és vallasa, - 3 i % g L
isztondijas vagy ismétié-e ? Sl | B3| 88| |s]2
25| a E a|8|s 2|8
S22 85|53z |8|s
s A R | B |lwlA A
Racz Jend . . 3141414444131
Rosenfeld Iirnd, izr. 1(3]3[8|]2,8|3|12]1
Rozsa Karoly, ism. 113313123231
Saary Karoly . . . 112211/ 1]1}1
Schreiber Jozsef 21211110101 ¢1
Scultéty Rezsé, ag. ev.,, ism. LS [ S [ S
Somlé Gyorgy . 111|111t 1 2711
Sonkovits Sandor g01 kath. 11313131333 1]1
Steiner Tibor, 2 — = | = ] - —
Stern Arpad, izr 2131312213 3:2]1
Nzarvas Béla, ism. L3783 2]2,172/[1
Szekeres Istvan® — = = - ] = ) -
Szifnyosz Nenad, ism,,* gor. kel. szerb — S R S 1
Sz0l6s Antal, izr. 212, 2111220211
Toth Jozsef . L33, 223321
Ur Lajos, ag. ev. 1212127123211
Varga Laszlo, ret.* N
Vetrd Sandor, oszt. . 123 27023 2111
Wehli Andor* et B N B — -
Magdntanuli : ‘j j L
Vangel Anna 11l ! L1 ri -
*Kimaradt. Osszesen = 5T

**Vizsgilatlan maradt.
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Masodik A. osztaly.

Osztalyfonok : Czimmermann Pdl.

e
Tantargyak

A tanulé neve és vallasa,
gsztondijas vagy ismétld-e ?

Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Szamtan
Rajzolé mértan
Szépiras
Magaviselet

Aigner Ferene, ism. .
Aman Antal* .
Angele Andras.
Aniszfeld Janos, izr. .

5 Bagits Antal, ism.
Barabas Lajos .
Barna Pal, ism.
Balint Béla*

Ban Lajos, ism.

10 Bori Jozsef .
Firber Andor, izr.
Genat Endre, izr., ism..
Gergely Gyorgy, izr.
Gergely Laszlo .

15 Grill Janos .
Gulyas Ferenc .
Gyori Jozsef
Hegyi Péter, ism.
Heltai Kornél, izr.

20 Holez Jozsef
Jenei Jozsef* .
Kalmar Gyula .
Kalmar Janos - .
Kopasz Istvan . .

25 Kormanyos Istvan, izr.*
Kovacs Lajos .
Kovaes Szilard, izr. .
Krizsa Ferenc .

Kap Gyula .

30 Lantos Géza .
Mihalyi Gyula .
Muzsnai Dénes
Nedelké Jend, gor. kel. sz.*
Nemtusak Janos .

35 Neubeller Jozsef .
Ottovay Laszlo
Partos Endre, izr.*

* Kimaradt.

~
~

| 0RO | | | RORO I DO DO = 2 RO 1O | RO RORO O | RO
[ 90000 | RO DO OO | DORD | GOCO T oM DO DO LO GO RSO ND | GO O 00O | 00
| 990008 | DO B IOLOGO | DODD — | COCOCOMM s CORO DO GO M CORD | COCO MM i - | ©9
| HUORO | MO RO | DO | GICOIO IO 0O — DO GO CR OO | G9COCRCO I | OO
| RO | RO i e | 0900 DO G0 i e GO RO | DO GO LS | RO
| HNOOCo | DO O COm GO | DOLO - | DO RO M 1 COCO SO GO OGO GO | DO GO T I | O
| BOGOCO | DO O COLO LD | CORO M | 0O DO GO GO GO MO DO GO COLD | OO COM = | 1D
|walHHHHMHH‘HwHIHMHHHwH@MMMM|HMHHH|H

I L\DCL’J[\'JI [Ob—‘C):b—tOv—t[\')l L\'JLOP—‘I WD WWNDLWNCoT
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A tanulé neve és vallasa,
Osztdndfjas vagy ismétlé-e ?

Tantadrgyak

Vallastan

Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Szamtan
Rajzolé mértan
Szépiras

Magaviselet

50

Partos Istvan, izr.
Peternelly Laszl6

40 Podhradszky Ivan, gc.)r kel. sz.

Pozsgay Alajos, dszt.
Schiffmann Kristof
Schmidt Béla .
Scehmidt Zoltan, izr.,
Sebestyén Laszlo .
Sirchich Sandor*
Somogyi Miklos
Stauber Laszlo, izr. .
Szendré Imre .
Szlovenszki Géza,
Szogi llles .
Szoke Dezso, izr. .
Varadi Karoly .
Veres Miklds
Winternitz Sandor, izr.

ism. .
*

ism.

* Kimaradt.

=t it e DD | DO DD = ‘ = DO DD

Osszesen 55.
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Masodik B. osztaly.

Osztalyfonok : Bujdr Kdroly.

e __
Tantar

I
©
~

A tanulo neve és vallasa,
osztindijas vagy ismétié-e ?

—|<

Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Szamtan
Rajzolé mértan
Sze’pi;'ZS
Magaviselet

Anton Janos*
Arnold Sandor.
Balog Jend
Balo Kerene, ism,
Banhidy Andor
Bite Ferene
Bodo Janos
Boka Laszlo
Dométor Gynula
10 Fadgyas Pal
Faulhaber Adam .
IFein Laszlo, izr. .
Fenyvessy Béla
‘Forgeteg Janos
15 Frinkel Laszlo, izr.
(rajzago Imre . .
Gartner Sandor, izr. .
Hathazi Istvan, ref. .
Horvath Laszlo, izr..
20 Horvath Jozsef
Hubert Armin, izr.
Javori Ferenc .
Komarek Lajos**
[Kossa Zoltan, ref.
25 Kovaes Lajos
Lacher Béla, izr..
Lieb Joézsef, ism. .
Lippai Istvan
Lorinez Istvan . .
30 Matuskovich Endre .

*k

[a

DWW WWIDWEO IS ' oo l

- e
S

vwwpwwwwwwﬁwbww|wwl

[SSRULRGURVLRVLY ) \3) ’ =N

IS = LS =TSO T L OIS 1L D l — SO IS LS SOOI S NS DS DD == DO 1O ' LoLwe |

e (U= = = [ = PO = (L DD e e I HP—‘D—-[O)—‘*—CUEDP—‘)—*[O[\')[\"«[OP—‘F—‘P—‘)—*| —_ |

CW[:,IL[C»—A»—&&L\DC&SL\'J:JC%[\DMI [\'JLO[\D[\'J[\DCOC:\?tUOO[QCOO&CDOCCOP—[\'JHI [\')b—-!
MY

[\CHQO[O'T‘H-QL&Q:?SCLODLOH' b—tCtO;\D[‘OO?»D-b—-ODL\SQOC)OC):wwvr—‘[OHl )—H—dl

HHP{_})—H—‘)—‘C&[O[OIOILQGP—-HI = EODO DD DD = 1O = DD — DD QO SO LD LY = = = | n—ar—al

C«:»—w»—)—r—iwwhhls\-h#-[\')hd| r—ou:icww:o-fwwwuppc:ooo:r-aww| &OOJI

r—-‘»—-—-——_r—u—w—b—-i——Lcr—-r—w—A!)—ﬂ)—-l»—n—Av—“—b—kr—-)—“—v—‘v—"—‘co-—v—-'—-v—-l‘i—-ll—t[

COLS WL O = WIT R IS LAY | el SR ]

Molnar Géza ; | 3!
Math Laszlo, ! | | 1]
Miiller Imre, izr. | ! 1.
Nagy vms7l\113ranko gor kel. s7. p2 : 1
35 Neawirth Jozsef, izr. 3 i 2
Nogradi Janos, ag. cv. J I 2
Ordég Ernd ‘ | | 2 |

*Magantanulasra tért.
** Kimaradt.
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Tantargyak

[
2 = £
M . o | a -
A tanulé neve és vallasa, -] & g 2
isztondijas vagy ismétié-e ? S = | A -Ea 515 < 3] =
3 al 8|28l |2]%=
O = = = T I~ A S ="
3 | & |2 |5 |8 |8 |=|[8]|=2
AR | Bl | B ]|=
Piukovies Tibor -3
Pollik Imre, izr. . 3
A . :
40 Radvanyi Janos, ism. 2
Racz Istvan 3
Raez Jozsef 1
)

Regdon Laszlo
Roklicer Janos
Rosenberg Béla, izr.
Satanky Jozsef
Schiifer Laszlo, izr. .
Solti Henrik, izr.
Szemzo Imre, izr
50 Szerdahelyi 1143710 dszt. .
Télgyesy Llemér, ref,
Tschapek Frigyes
Cgi Emé
Vajda Imre, izr
55 Vajda Lajos, izr. .
\'olgvesi Janos

45

-

DOCOQS OO Qo M b= O DD = QO v = DO ™ O OO

1S i bt st D b bt b bt o ht o ek b [ bt = LD DO DO

SIS =S WW IO =IO = =TT

Lo NN O W — OO LD = QO DD = Qo O 00
c;.:“w»—“wtcwc:»—w»—wwl;.h»—u—“wwr—aw
LSOO — PO DD DS DO DD b=t DO bt bt =t PO QO = = DO DD = DD
O QO SE OB DO DO = JO LD b= b= [O GO =t = OO DD i QO
OSSOSO — oo O = IS IS RS = DS N LS DD
= et e et bt [ O bt e b DO DS P e DD e et et b [ e

Weisz Lajos, izr. . . | 3
Weiszherger Elck, izr. | - ‘
v P . . |

Zollner Laszlo, izr., ism. 3 ’ 3

Osszesen : 59.
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Masodik C. osztaly.

Osztalyfonok : Sebes Ferenc dr.

#
Tantargyak

A tanulé neve és vallasa,
bszttndljas vagy ismétid-e ?

Valldastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Szamtan
Rajzol6 mertan
-Szépiras
Magaviselet

Alt Lajos

Aranyi Lészlo, izr.
Balint Istvan
Berkes Laszlo, izr.

5 Bokor Istvan, izr. .
Czunya TraJan g k. I.
Cserta Kalman
Csonka Vince .

Csurgé Laszlo

10 Dékany Istvan . . .
Dragu Jakab, gor. kel. T. .
Eichhardt Antal .
Erdélyi Janos .

Fodor Ignac

15 Gabor Imre, izr. .
Géber Odon
Gotz Miklos
Gyurki Gyula
Hey Pal, izr. . . .

20 Hoffmann Endre, izr.
Iritz Oszkar, izr. .
Jung Janos .
Kiraly Laszlo .
Kovacs Imre

25 Kovacs Laszlo
Makai Kalman

L= DO QO QO QO = = = SO0 SO

~
~

et SEWLE I WIS = WIS N = WL WD WO LS W IO N DD W

~
~

OISO LI COIe W OO RIS — L8 — DO = GO = QO QO QO DD = 02 L0 = LD DD

=t et ek e b=t QO DN = =t DD = O DD A= DO DD = DD QO DD b b et e DD e DD e el DD Q0 == O
DO OO GO LD = Ha GO GO U0 U0 DD Hx GO = OO Hx DO DO U3 G5 DO = LS 1O = = i = G0 0 G0 = = Q0 GO =
DWW = i WWWWIN WIS WHNDOWWWND DN LS — ODD OO U0 = DD QD0 =
OO»-PL\DM!—*ODO&L\')OOOTDL\DO:DOP—ODLP—AAODOO[\DH)—HECHWHOOWOOHM%CD)—‘HCD
OO NIORIOW LTSI QO OODD H GO = SO DD T DD = = b= DD = QO = = DO DD = = TO DD = = 0O
il S NPl el e el i e Sl R Bl BN NV e e e e e e el il e el e

OO OO b WO W WIL R W WHIS WO = I T

Marki Laszlo . 2
Molitor Jakab . 2
Nyilassi Ferenc 313
30 Palfi Beéla 2,3
Posa Balazs . 202
Szanto Karoly, izr. . 313
Szegszardy Imre . 32
Szécsi Gydrgy, izr. . 212
35 Szittner Ferenc 2.1
Triltsch Nandor 92
Tripammer Jozsef, ism. 2 i 2
Weinfeld Jend, izr. 2.2

Magdntanulo :
Varady Sarolta . . . . .[1

12— —
Osszesen : 39.

Do
—
Lo
—



Harmadik A. osztaly.

Osztalyfonok : Orbdn Jdnos.

A tanulé neve és vallasa,

dsztondijas vagy ismétls-

e?

Tantargyak

Valldstan

Magyar nyelv
Latin nyelv -
Német nyelv
Térténelem
Foldrajz

Szamtan

Rajzolé mértan

133

Magaviselet

10

20

30

35

Androczki Aladar
Balogh Lajos, ism.
Baurnfeind Pal, ism.
Berger Rezs6 .
Binder Péter

Bodo Laszlo
Bokor Mihaly .
Budinszky Endre .
Csaszny Istvan*
Csikos Jozsef .
Czérna Istvan
Fodor Géza
Forbat Laszlo, izr.
(Gajzago Istvan
Galler Kristof

(iabris llles I’al, ism.* .

(teber Jend .
(serhardt Istvan
(iregorich Lészlo .

Greskovies Kalman .

Hattyasi Istvan
Hollo Pal, izr.
Hollosy Zoltan
Holezinger Matyas
Horvath Andras

Hrabak Zoltan, ism. .

Hunyar Antal .

Kis Imre, izr., ism. .

Kiss Alfréd
Kolla Janos
Kovalik Istvan

Kratochwill Béla™ .

Kron Ivan
Kunerth Janos
Kutor Sandor .
Laszlé Jend, izr. .

*Kimaradt.

**Intézetet valtoztatott.

r—u—u—AL\‘J| wwaw»—Awwwwaw»—AH| COL\DHOOHH' DO DO it = GO =

H[\')ODI.\D| CDH»PCOW[\DOOOD»ACDQD[\DWD&D:‘ )-D-CD[\SP&)—*F—‘I Ha DO W DD QO QO QO QS
HL\DC,\:JOO' oo»—nc,oo:wr—oowwwwr—u—osul w[\Dr—uJ;p—n—l QD = QO — DO GO QO WO
[\')H[\DL\D[ CJO)—*»-I;Cwl:\')b—*!'—*"v‘-‘a»-{kC»:JL\D[\:H-—H—M—A‘i l\DL\D)—*CO)—M—AI DO = QO = DO DO = 0
H)—Ab—Awl wHoowwHHno;hwwHwHH! ool.\Dl\Dukn—u—tl DO = QO = DO DO DO DO

L\'.)C.Ol\'.)l\:)' CJOHL\');AC\DMOO&}-PCD[OL\DWODOOI CDCOL\DHAHHI DD = QO DD OO 0O DD 00

r—u—u—u—t] == RORO = = DO DD = DO DO — | L\Dr—u—‘wr—u—ll et e = DD DO DO
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. —— ]
. Tantargyak L
> : s

A tanulé neve és vallsa, B AEREAE TlE
6sztdndijas vagy ismétlé-e ? % & = i E -E: g © %

Al =lag 2|l |E]8]¢8

s|SIE|E|E|BI5 |52

slEla|la|lg | & |l |=2]=

Lippet Henrik . 3133|213 (3]2!3]1
Martonosi Ferenc 1121|1112 211
Mihaly Sandor, 6szt. . 1212211121211
40 Reichrath Dezsé . 118813323312
Répas Lajos, ism. 118313131323 1]1
Rischar Vilmos S T T W I R O O O |
Rosinger Emil . . 2181383312321
Schachtitz Ferenc, izr. . 213131383[38]3[8a]2
45 Schreiber Miklos . 1221171071711 3¢)11
Schwarz Istvan, izr. 21313 |1312|2183;3]1
Sipos Antal, gor. kat. . 11203131212/ 2(211
Szemz6 Istvan 11127111 1j1]1

. Szigyarté Dezsé, ref. 1 T T 0 N O O
50 Teodorovics Jend 2131312212311
Tettei Imre . 2141413111313 3]|1
Tobias Mihaly . 913141831313 414]2
Varga Janos, oszt. 1|11t} 1/17111]1
Vas Pal, izr. 2183131213183 /3]3]1

55 Vezér Ernd, ism 313(3[383|3|3]3|3]2
Weisz Jozsef . 1 T T U T A O I
Windhager Odén . 212122212, 2,211
Zoltan Elemér . 2181318333 3]2
Zoltan Gyula . 113|413 |8[314]3]1
60 Zsotér Bertalan 912131213212 2]1

Magdntanulok :

Bach Katalin 11111111 11 1] —
Fenyves Gyula 1131413131 203131—

Osszesen : 62,



Tantargyak

Harmadik B. osztaly.

Osztalyfonok : Fekete Ipoly.

A tanulé neve és vallasa,

vsztondijas vagy ismétl-c ?

Vallastan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Német nyelv

Torténelem

Foldrajz

Szamtan

Rajzolé mértan

135

Magaviselet

10

15

20

Arnold Jené

Bagary Pal .

Balazs Jozsef .

Balogh Ferenc .

Balogh Gabor .

Barta Matyas, izr.

Becsey Géza Co
Berényi Sandor, izr., ism. .
Bernat Istvan, izr.

Biedl Endre. izr. . . . . .
Bugarszky Gyorgy, gor. kel. sz.
('serta Laszlo . CoL
("zobel Laszlé™. .
Dobai Kalman, ref. .
[Farkas Janos . -

I'ried Tivadar, izr

Gera Janos .

Halasz Jézsef, izr.

Heller Ernd, izr. .

H. Kanitz Antal
Immerblum Miklos, izr
Jordan Elemér .

Katranetz Sandor. - .
Kantor Sandor*

[Kartyassi Emil

Kopasz Jend .
Kovacs Lajos, ag. cv.
Lakatos Mihaly*

Lantos Matyas, ism..
Lasancz Jozsef
Lendvai Laszlo, izr. .
Léwinger Simon, izr.
Lusztig Pal. izr.

Molnar ‘Otto

Miiller Rezso

Ordogh Karoly

RRosensohn Albert, izr. .

* Kimaradt.

= NN DL = —~ QLD | Lo | R IOIOCI OO DD DD = CO = = = = DD DS = G O e =t 0D

H—C«OCDCDC}DP—‘C«GCADCOI DO W i QOO = e e SO IS e QO H= DO DO QO DD Lo SO DO Lo QO DD DD DD

LOWLW WL WD I CO W ‘ He DO = e e QO QS QS H= 0o OO0 — QO DD QO CO QT QO = CO DO O

[SLRELRIVRIVEGLE VLR VLY D] ] CO He I CODDLLQOCOQOCI O W SO = DO DD QO H 2 20 | o 0o GO

DOCOCOLOCO = = QOO | DD Qoo [ DO DD = QOO QO LD QO LD W b=t = = DD = DD DD QO O OO — DD

(OO OOCO == DO DD | DO QDO | HLOD—‘QOC&D[\'DOOLOOO'—‘OD)—HL\D&DWODEOWOO.HNJCD

LOWLS DO OO LWDND | QO H~ W= I Ha DD DO v H OO Q0 G0 W= OO i DD DO LY DO DD 1O DO O U &S GO b

o DO DO DS W = DD OO DD I oo | = OONWHWNONDWED NN WD SO0

DO = =t DD bt et ek ok ek l »—A[OtOI LD b bt DD bt bt it et QD bt QS b et et et [ b o e DD i ek ek
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Tantadrgyak

A tanulé neve és vallasa,
dsztondljas vagy ismétlG-e ?

Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Német nyelv
Térténelem
Foldrajz
Szamtan
Rajzol6 mértan
Magaviselet

Sarlos Istvan, izr.
Schneider Jozsef .
40 Schwarz Istvan, izr. .
Simak Pal ., . .
Solti Lajos . . . . .
Spagatner Oszkar, izr. .
Steiner Sandor, izr. .
45 Szolga Jozsef, ref,
Tippmann Jézsef .
Triltseh Antal .
Triltsclh Istvan. .
Turesanyi Oszkar, izr. .
50 Ujheli Jozsef .
Vas Béla, ism.
Vastag Jézsef .
Vercsko Gyorgy .
Verebély Kornel .
55 Vojtas Dezsd
Vrabely Laszlo
Walter Jozsef .
Wéber Janos
Weisz Jozsef, izr.
60 Wofram Gyo6zo
Zelen Béla .

Magdntanulok :

Gerzsany Lajos, ism,
Molnar Zoltan, ref,
Sarmezey Vilmos .

Pt b et G0 = QD bt bt DD DD = b= DD DO DD DO = QO DD = DD
OO DO COLICOIVDD DD = = = GO CODD OO DD QO OUOTLD DD
DO DN oo QOO COCODD i = = DN CICOCO DD O — QO
DODODD = o DO CODD DO DD QD et b=t =i b= DD DD b= DD = OO 00—
DO DO DD L DO = QO DD DO DD CO b= bt bt = DD T b= = i OO DD = DD
= OO TS D e DO W QO CO SO DO DO = b=t =t Q0 W QO DD = W Q0 = QO
= IOWN WU WD CSID = DO DO DO QO QI = oo —
Pt bt et b e et OO = e e DD e e e e e ek el e DN NS = DD

DO = —
L DOW
[CL RG]
oo
[CLN N N9
QO DO DD
[SLR NS W
[SUR -
|

(Osszesen 64.



Negyedik A. osztaly.

Osztalyfénok : Kiss Istvdn.

A tanulé neve és vallasa,
osztondiias vagy ismétid-e ?

Vallastan

Tantargyak

Magyar nyelv
Latin nyelv
Német nyelv
Torténelem
Természetrajz
Algebra

Rajzolé mértan

Magaviselet

137

10

30

35

Benyacs Sandor, ag. ev.
Békefi Istvan, ref.
Békefi Mihaly* .

Béres Istvan

Biacsi Béla .

- Bozso Jozsef

Bruckner Endre, izr.
Cserzy Istvan .
Csiszar Lajos . .
Csok Vilmos, ref. .
Dobo Istvan, izr. .
Fiirst Béla .

Gal Ferenc . .
Goldgruber Géza. iar.
Groszer Andor, izr.
Hajdii Antal

Hille Jend .
Hirschfeld Ernd, 17r .
Hulvak Jozsef .
Junker Imre

Kasza Laszlo ism.
Kloszter Antal .
Knotz Sandor )
Kovaces Ferene, oszt.

5 Kovaes Karoly .

Kokay Béla .

Lantos Zoltan, onk. 1sn1
Laszgallner Tibor, ag. ev.
Labdi Istvan .

Lazin Gyorgy, gor. kel. sz.
Malyusz leor ag. ev. .

Mihajlovies \'ojiszlav, gor.kel, .

Mobhaupt Sandor
Nagyfalusi Jen6

Ordog Jozsef .
Pilaszanovits Jozset . .
Podhradszky Milan gor. kel, 52,

*Kimaradt,

DO e = OO R QO = = S — = = WS H P = N = WO =N = | =W
i

< 0000 ”[COOC&DC&::)&L\DIQI—*DL&L\'.)[CCOHCL:‘CO[\D[\')BDC\D[\D| DO o~

——

DO =R WWNNNRICNDWIX NI HIDNIOWHNDGLNNDNDGWWND I [MLRJL

COND O Wt DO = ha WISO WIS WA WIS WIO N W LW NN QWD l L0 o
LN WWHHEWWN =IO WWIA O = =L U= = NN NN I [Nl

RO W HWNIENIO=NDWICSE = NI NICHND—=NDWLOND D NN | — Q0

= G0 = e DD = = 30

O WH WIS =W UWNNDWHICWWIICE WD NONIO =N W— OO WD l D Qo

S WNWN = =W NN W WSSICWH NN WIS =IO~ oo l [Nl

Ptk et i ek ok et ek pd DN st b st e it DD et et DND = b DO LD bt e s e ek =t (D) et e | Lo —
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Tantargyak
| x . s |2
A tanulé neve és vallasa, o % i '2; E £ g %
Gsztondijas vagy ismétig-¢ ? 8 i [ ° | 2 8| e Z
215 2|E|8|8l5|8]3
| E|5|8|E|s 5=
S A R R
Porer Dezsd, ism. 313(312]383!1213]2]1
Radany Dezsd . Tty 1 (111|111 (1]1
40 Regdon Jozsef . 31213(3[3[3[3;31]1
Riesz Jozsef 3131443 |383|3|3]2
Rozgonyi Andor 1111 1,1} 1}]2(1
Rozsa Imre . . 1183(3|8/3[3[83|31(1
Stark Gyorgy, izr. 111|111} 1]1]1
45 Szanté  Dénes . 1(2(2138]1(2]12)2]2
Szegb Imre, izr. 111111 (212]2
Széll Janos, ref. 11711111 ]11]1
Szmolén Istvan 11218121212 2138]1
Tari Laszlo, 0szt. . 213|383 ["212]2]38]1
o0 Tombacz Laszlo 1121|2122 11]1
Tiirk Tivadar* . — = = = —| —| — —| —
Vas Jozsef . 3181812332, 8/|1
Vereh Mihaly dre2r2(e|jr2i2]211
Zihanyi Jozsef . 1121212112221
Magdntanulo :
Kenderessy Erng, ref. 112313222 ’ 2| -

* Kimaradt. Osszesen GO R
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Negyedik B. osztaly.

Osztalyfonok : Ldszlo Jozsef.

Ju— _ _ _ _ _ _ =

Tantadrgyak

> N = §
© = & S -
A tanulé neve és vallasa, g = = : ERE: 3|z
osziondijas vagy ismétlé-e ? ‘E 5 = - | 8 ? e | = E’
=gl gl8/218|8|8]8
3 < 2 | @ i o | ~ s | S
SR |3 |mlae|le |2 | ==
Adler Dezs0, izr. a2
Arnold Reinhard . 4 3
Barabas dend . 313
Begyik Antal 2101 }
5 Berényi Laszlo, izr. . 32
Berkes Pal, izr. 313
Bite Andras, 4szt. 2
Csecs Jozsef ¢
Frdei Jandor, ism. 3

10 Fuchs Lajos, ag. ev, 2
Gilaser Janos . . .
Gottschall Sandor
Gyurits Istvan
Hinezinger Sandor

15 Hrabovszky Istvan
Hrusztek Dezso .
Jezerniczky Akos, ref, .
Juhasz Antal .

Juhasz Jend

20 Jung Istvan .

Katona Sandor . .
Kemény Mihaly, ag ev.
Kiss Istvan .

Klier Alajos

25 Korompay Lajos .
Laszlé Pal, izr.
Lazar Ferenc .
Lazar Istvan . .
Lenhardt Mihaly .

30 Mahler Viktor, izr.
Marki Imre .
Messinger Dezso, izr.
Mixich Nandor
Miiller Jozsef .

35 Németh Odon . .
Niederkirchner Vilmos . .
Nikolits Istvan, gor. kel. sz. .
Patak Gyula, ref.

QDN.LGL\'})—*wwwwwHwawLOHWMWWID[GHHHM)—OOL\')C;S!—-HLD[OLGOQL\D
DODD = DO DOCDD CODY DO k= DO DO DO DO DD QI DD = DD QO DD k=t b=t DD DD bt 1D OO QO = DO Q0 = LS SO0
DO M= M= = DWW WION IO WO DWW WRO IO — QO DD — Ly DD — QO GO H= — 1O T — 1D Do 0o
[\DC\S!—[U»—‘O&WN)O&I.CL\DP—‘C)O[\D[\D[\DLOC)OL\DLLH)—WLQP—LS—‘[C&SCGC)J‘HOSQOP—ILNC«G
b e e [ s e et et ek [ P ek e b e b o bt o bk o pm R e = [ e = PO L = = D —

= 30 = PO = = DO = DO b et bt b it [ DD et QO bt b et et et et et P e bt i [ OO = e e e e DND DD
QRULOH = = QW WWN ™ CON IO QAW LO IO CODD LO DD DD SO =t b= QO bt = LS S = IS QO LO — EO QO TO

OO LWL WIS LOWNNIOIO LWL NN IO O N T
QWO =IO —WWH—WHNMNDWUWN IO WIEDLY GO DD G O — = = [ 32 02—
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Tantargyak
= > el 3

A tanuld neve és vallasa, . & i ?;; g% g K
osztondijas vagy ismétid-e ? 2 | o | & a8l o |2
2181218818 5|53

s 2|5 E|5 5 |2|=|2

>R |lQR|lz|lBe B | |&H]&A

Reis Vilmos, izr. . 1112121212121 211
40 Réti Endre, izr. 2121318333 |3]1
Réti Sandor, izr. . 212(13,313|3[3]38]1
Rosenberg Sandor, izr. 2134132834311
Roth Miklos 11218311/ 2)2|2]|1
Rusznak Rafael 1112117211111

45 Schneider Janos . 1|11} 171;d]1)1¢1
Szegszardi Boldizsar 1138(3]3/3[3[3|3]1
Szekeres Géza, izr. . 212181317 1]2]3]1
Széesi Daniel, izr. 1/12|2(2]1,2]2]2]1
Szilagyi Béla . 21213812 ]2[2]|8]2]1
50 Tari Imre, ism.* . — — = =] = - =] = —
Toth Imre 11172712171 |1]1
Udvardi Ferenc 1121388332211
Vad Imre, ref. 11213(83(83|3[3|8]1
Vajda Karoly . . 213131213 [3]2]3]1
55 Vecsernyés Andras . 2121217172111
Waldek Jozsef 1121212181 ]2,2]1]1
Wimmer Béla . 2121313132221
Zakar Odon, ret . 1/1(8;112]21211}1

*Vizsgalatlan maradt. (sszesen : 58.
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Otodik osztaly.

Osztalyfonsk : Kovesi Lajos.

.
Tantadrgyak

A tanulé neve és vallasa,
Osztondljas vagy isméti6-e ?

Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Gorog nyelv
Irodalom
Német nyelv
Torténelem -
Természetrajz
Mennyiségtan
Magaviselet

|
|

Bitté Andras, ism.
Bitto Istvan, ism.
Bokor Janos, izr.
Buda Miklés .

5 Buk Jozsef, izr.

Czérna Laszld .
Dékany Béla, izr.
Dobay Gyula .o
Fischhof Endre, izr.

10 Gerhardt Miklos
Halasz Zoltan . .
Hausmann Aurél* .
Havas Imre ..
Hoffmann Gyorgy, izr.

15 Huber Istvan .o

Hunyadi Janos

Johszt Gyula .

Kasza Gyula

Kemény Jend, izr.

20 Kluesik Gabor .
Kovacs Daniel, ag. ev.
Kovacs Jozsef
Kovesi Gy6z6, izr.
Kroo Imre, izr. .

25 Laszlo Mihaly, izr. .
Lazin Szava, gor. kel. sz
Lénart Zsigmond, izr,
Lichtneckert Jozsef .

DO — = G2 — DD CO DD DD DO
GO — 1O &9 G O G5 WO IO 1Y B
pd bt b et e e el et et e =

l\')l QO DO LD OY = OO DD DO DD

~
)

0| o rOMORD | | mIODOCOOCO | LORODO
1
|

b | o |

Mahr Rezs) .

30 Malcovszky Kazmeér, g k ism.
Mariné Istvan, Oszt.

Matok Ferenc .
Marki Nandor .
Mester Istvan . . .

35 Miksa Jend, gor. kath.
Miskolezy Zoltan ref.
Mohaupt Lajos, dsat. . .
Nagy Andor, gor., kath,

*Kimaradt.

e

! L\Dl‘OlO[\‘Ji ‘ P—‘OSCD| [O’L‘:)—‘O:ab—l L]
|
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COLSLO O DD QO DO LS LO DD QO = DO DD 0O DO QO DD DO U = b= e = I QO =t = = Q0 =[O DD = 0D 0D

L=t~ DO~ NN~ WIS WWN == — LS | DN~ HDLO = =00 = —
. i

QODD P (O DO DO LD k= QO CO DD = DD b=t OO = QO LD SO LS OO US = DO b= = I QO =t =[O DD = DO DO = = DD

GO = DO = DD DO LS = 0D GO LD DD OO = D k= GO QO DD GO GO U b=t = = DD
WO U Lo L OO W W NI LWL LW WW R OO L
Pt b et et et DD et ek et et et et e et [ ek et bt DD DD b b et

Lo
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Tantdrgysk
> Gorog | .. N g
A tanulé neve és vallasa, S0 = Dot |\l g £|2|E
e A 5| 2= CEREEE IF]
osztondijas vagy ismétlg-e ? Sluals|*® g I Fls|Bjele
ARSI IEE
= £1515(815|5|5|5|5|2
AR AT | R R E | BB A=
Nedelké Milatin, g. k. sz., ism.* | —|—|-- —|—|—|—|—|—|—|—
40 Nikolits Simon, gor. kel. sz. |1 |2 (2 |--11 |2 |2 |1 2 |2 |1
Orzechowszki Sandor 2212 12 —1—212 12211
Ordigh Bend . 213 (318 |— —2213 4|1
Pataky TLaszlo . . . . 212183 |23 (31 12]2]1
Prinez Istvan, izr. 2121318 |—|—2 (2|1 {2]1
45 Radod Istvan, izr. 1212 1. |1t |1 (1 ]1{2]!L
Regdon Karoly |22 =221 2|21
Révész Jozsef, izr, 212 29— 2112211
Riehter Janos, izr, P22 /121421 ]1]2]2
Schott Janos Ll 20202l
50 Simon  Akos i1 || —]-{1 L[l ][]l
Solti - Vilmos : 1133 —21213(3(2(3]!
“Szabados Laxzlo, izr. 212 21 —(1 2021121
Szabo Béla 21314 2 (213 212132
Toth Kalman L1142 2|11 )1 1|1
) Vajas Istvan, oszt. Tt —|—(1 |11 11
Vajay Lide, ism. 1133 |23 22|24l
Vermes Andor, izr. i1l 11|l 1)1
Vineze, Aladar . 243 14 | —12 |1 [3 (313 4]l
Weil Adam . . . 122 ‘2 —’1 1]1i2]1
(0 Weinfeld Béla, izr. 213133131 [3[3]1
Wurzinger Odon . L1201 111,10 111
Zimmermann Vilmos 1 218312 |—212:12 4|2
Zonai Matydis 213131--1312:38 83 8]!
7:inké Janos* | R - =
| | |
Magdntanulok : | ; E ;
Havas Klara, izr. . -2 2 3Lt
Lévenbach llona, izr. N D IR I S N T

*Kimaradt Osszesen @ 66
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Hatodik osztaly.

Osztalyfonok : Szalay Istvdn.

Tantdrgysak

= . |Gorog| sl

A tanuld neve és vallasa, o 221z potlé 1g g % Bl
Gsztondijas vagy ismétlé-c ? g & =1 :) E E 'g g ﬁ E

: = glele|E|lnlElB|E|E|E

IR R Sl io]=

A S DB R~ & E -~ =

Beck Istvan, izv. . . . 121212 ——I1|112]2]2
Benyaes Aladar, ag. cv., 212133 |—|—|1[2]2]8[1
Bokor Gyula, izr. 11313131 21313311
30zs80 Imre , 1128 |—]11i1 212|211

H Burger Béla, izr. . 12212 ——11(2]2]211
Csala Albert, ref., Oszf. 111 |1 [—]—1 1 1 [L]|1
('savasi Béla, ref. L2212 |—1—|1 121 |(2}1
('schak Sandor Li212181—1-—2131(213]1
Cserzy Mihaly . 212 3 | —212121313 (311

10 Edvy Gyula L2 21 —|—[1 |11 1]lL
Lréssy Jozsef . 122 —1 |11 2|1 |2}1
Iirtl Janos 11222 1-{—1 L1111 }L
Falta Laszlo, izr. . Ll |11 |—|—{1 111|111
Farkas Jézsef . . 1023 =I1 (1|3 |1 ]11211
15 Fodor Istvan, izr. 11313113 13 21193 11
Frank Istvan, izr. lial291 ——1 |1 ]1i2}1
Hajos Jozsef 1l 2/ —t1 |21 2|1 3]1
Jerney Tibor 312(31—313131313 311
Kapp Olivér 1ig|2|—[112;2[2 21111
20 Klein Béla . 181213 |——'231]1 3|1
Komarek Gyula 213131—4213131318314 11
Kopasz Istvan . 11 11 /—[—l1tit 111
Kovaes Laszlo* — — =] S [ D il I
Krausz Béla, izr. . 1o |2 —1]3112]22]2
25 Marossy Pal, ag. cv. 21213 |[—212 8312121311
Manyov Rafael 111 21 |—{-—I1 1t 1|1
Molnar Endre, dszt. . 21213 |—121113 1313|311
Nagyfalusi Andor, izr. 11218312 |—/—[1 22111
Papp Gyula, gor. kath.* — = =] ===
30 Pollner Kalman 1101 | —I—j1 1|1 1]1
Probald Sandor 1181312 ]—|—[212]1i2 11
Saaghy Laszlo . 113,83 (—2(313{21!1 .3 {1
Navanya Ferene 1212 —1(212]1111 211
Sehtiler Andor . .o 112 —1 21111 3]1
35 Somlyody Ferene, ref. . 113833 1——812:3 211
Stark Emil, izr. 11121 — 111 1]1
Steiner Imre, izr. . 11|11 |—-]L |11l ]1

*Kimaradt.



*Vizsgalatlan maradt.

Tantargyak
> Gorég | 8le

A tanulé neve és vallisa, s T‘Z PSS |51 5| B | &5

I ) g > &8 sl2181213
osztondijas vagy ismétld-e ? S8lu|d a8 R RN B

RS IPEE- - R R - R A=
3|2|5|5|18|=|58(5|5]8]2

PR AI R |m |z | R |=E]R

Szalay Jozsef . 1111 | |—]—1|1]|1]|Ll]L
Szeifert Jozsef 21213 /-]11312 (312 |3 |1
40 Szécsi Pal, izr. 21212 L i—| {1 |1]|L[1]1
Szittner Karoly 3134, —-2121]43|2|3]1
Szivessy Endre, izr.. . 2218 |—1|3|1 |21 |2]2
Szojka Kerene, ag ev.. 2133 |—2 (11233 |8]1
Sztarcsevich Jend 21212 |—1(2|1|1(1]3]|1
45 Toth Géza, ref. 12|12 |—1 i1 ]2 (1|1 |2]|1
Toth Gyo6zd 1(3(83|—|212|313|3 312
Toth Jozsef . 1(1(2|1|——1L 1|1 ]|1]1
Toth Pal . 11313 ]—(211]833|4]1
Ujj Jozsef 21833233133 |3]|1
50 Vida Jozsef . (2211|132 |2]|1
Weéber Oszkar* —| === A= | ——

Magdntanulok :

Geiringer Terézia, izr. . L2211 — 212 |1{2]-
(roldgruber Julia, izr. 292211 |-]—8 |1l |2]|—
Hotfmann Lujza . . 218|121 |——2[1 1 ,2]|—
55 Munkacsi Erzsébet, ref, 11711 ) ——1]1]111|—
Nagy Irén, ref. 131311 |——22{23]|—

()sszesen : 56.
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Hetedik osztaly.

Osztalyfonok : Prelogg Jozsef.

Tantdrgyak
= > Gordg | glg|.
A tanulé neve és vallasa, o % =|e pous AR ‘f?: lo
osztondijas vagy ismétlf-e ? g 5 = : E S E g a -E
=582 8 =8|2E 2|5
SEISG|E|E2ESE|2
Balogh Istvan, 0szt. 121313 |—83|1(83(2(213]1
Barta Adam, izr. 21|12 |1—1i3(12 111211
Bodnar Istvan, izr. 112 (——=|1 1212 2|1
Csavossy Béla baro . 2112 /—213/2(1(218]1
5 Csillag Sandor* {21313 |-—3(3(3|2(3 (3|1
David Tmre* . .13 13 (3|8 |——|3|3|3|3]2
Dobédczki Antal S — 1111|1411
Fellegi Giyorgy, izr. . i1 | —{—|1 (11111
Forbat Frigyes, izr. . rtri2 i —12i{1,1,2 3|1
10 Friedl Ferenc . Sqrir (218 |1—|—2 (121311
Greskovits Lajos . 112 j—21(112{3 |38 |3 |1
Hellmann Oszkar . -. SJr(r|3|—j2j1(112|112|1
Herezl - Miklés, izr, {213 |——l21(21|31(3}2
Hirsch Béla, izr. . SJrj1 11 | —|--{1{1(112 |1
15 Horvath Lajos* 121 | ——2 21|11
Jakobovits Jend, izr. {13 1—/3(81(3(1(3 (412
Juhisz Endre . 113 | —121112(31(3(3]1
Katona Gyula, ism. 18183138 1——|3131313]1
Klokker Ferenc, ism*. 2131313 —(—|2181(3|3]1
20 Kluesik Ferene 1213 (3|1 —3(183(3|83|3]|1
Kokay Laszlo . 121831313 ]——|8313133]2
Kopp Antal . . L1l — =1 (1|1 |11
Kriuter Miklos, ism*. 121813121 —1--121313 (312
Laszloffy Janos 213 314 |——(3|314|3]2
25 Malyusz Elemér, ag. ev, oszt. |1 111 |—|— 1|11 |1]1
Murka Istvan, oszt, 11 12|—2 (2122|121
Nagy Géza . . it —l—1 /141 1|1
Nagy Lajos, Oszt. . i1 | —|—1 (1|1 1)1
Palfy Istvan 1112 |—2]1 2121 |1]1
30 Peto Laszlo, izr. . 121313 |——|2 (3123 |1
P()dhladbz]\yJozsef gor. kel.sz. |1 133 |—|3(3(3(3(2(3[1
Pokorny Adam . 3133 —3|3|83|3(3|3}1
Prodanovies Emil. gor. kel. sz. (1 212 |—83 (212314 (38]1
Radvanyi Sandor . 383,33 |——/831313|4]1
35 Reitberger Janos . 1212 (313 |——|21(3(338|1
Rietly Géza, ism . 2011201 | ——212 13 (3|1
Schiifer Janos izr, 212|313 —2 1214 3|2

*A vkm. 1915, év1 913. eln. sz. rendelete értelmében marcius héban tett osztaly-
vizsgalatot, 10



146

Tantargysask

> Gorog gl g
? > ke 2|
A tanulé neve és vallasa, o E- -E ] potlé :‘:;, E % oS
dszténdijas vagy isméllé-e ? Elyg|8 a8 Jaglir 2 2 2
2 glelgs|slBlRIEIE|D
SHEHEHHEEEE
Schwarz Lajos, izr. . 11 2]—21|2(2|1|1 |21
Simonsich Béla 1111 ]—1(2(1]1]1|2]1
40 Solti Béla . . 111 |—(1(2]1]1]1]2]!
Stertz Matyas . 3(3|3(—[313|3(31]4|3]2
Szakall Laszlo 2111213 |—1—|2 18 (2122
Sziies Andor, ism. 318(3|4|—|—|313 (8 4]2
Tippmann Janos* . 1212 —|31(21(213|2(3]I
45 Toth Jend 31313 [—21(3(31(3(3]3]I
Toth Kalman .oL.oal21213 118 (1121838331
Trifunaez Sandor, g. k. sz. ism.* {1 |1 |3 |3 | —|—[2 |2 [3 |3 |2
Vass (Gybrgy . 21213 1-12183(83 (3|2 31
Vasvari Miklos, izr. . 11ty {——1 |11}l
50 Villax Erné 2121318313333 |31
Villax Ferenc . 2118312121322 3|1
Weil Pal, izr. . 1121832 |— 11 112]1

Magdntanulok :
Gallyas Janos . . . . . .|213(8(3|—1—3 (314 |4
Kovach Erné . . . . . .33 [3]-]23 3|3 |4 4

*A vkm. 1915, évi 913 eln. sz. rendelete ertelmiben marcius hoban tett osztily-
vizsgdlatot.
Osszesen : H4.
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Nyolcadik osztaly.

Osztalyfoénok : Bird Imre.

147

Tantdargyak

‘ = > Gorog > alal,

A tanul6 neve és vallisa, _|Blzle (MM s |, a2 (5|2

) Q| @ -l D

vsztondijas vagy ismétlo-e ? 2 = :D E R CIRIEA R

‘ IEEHERHHEHHE

S| S|g(@ |l FNow|lco|la|lo|O]S
R385 &z (R|E|&|=]=

Bihari Istvan, izr. 113(818|——8|21(3(33]1
Bruck Dezso, izr. . 112131--41(3]111213 (31311
Csavossy Endre, hard 22— 41{1i1(22|1
Dermla Arthar . )2 —1j1j1j14j1 1111

5 Deutsch Ede, izr* Tir (11 |—|—|1 1|1 |1i1}1
Egresi Zoltan 11113 |- [1(1{212i2 (2|3 ]|2
[Faragé Endre* . 21313 -1211131213 313 |1
Frankod Gyula . 2128121121223 13 |1
Ginder Nandor* L {131 [~ 4—|1 |1 |l |1|1]1
10 Gonda Emil, izr. . 11111 12111 ]11]2]1
Gondoes Jend . 1 (111 |—|—11]11{11]313 |1
Grof (éza 113(8] -112131(213 13|t
Horvath Lajos . 213132 —121211 (313 |1
Kaan Viktor 2020 - 18111181211
156 Kakuszi Jozsef** . = = = —] --
Kanyo Béla . . . Lyryrit—-—-1i12/23t1
Kasza Jozsef, Osat. — e e e e
Koch Andor, izr. . . PITL 2 | ——t (1211 }1
Konrad Ede, izr., Oszt. . L2212~ 212 (2121811
20 Kovalik Deak Laszlo* PILL L |[—| 1|11 1]L]|1
Kokay Pal . 20212021 1221211 |3 N
Kroo Imre, izr.* L3 (3121— 31213131311
Leliotai Kalman* . 1121212 |- 2711113 (31
Leinezinger Liaszlo! . R e Rl e e e e e e -
25 Liptak Jeno . . |21 —(2 {1111 |2}]1
Marschall Miklos | i ju e (= -—1 (1411 2]1
Matiza Janos L)1l -1 {1 {1 1|3]1
Mathé Jené, ref!, . . — e = =
Pauer Tibor, onk. ism.? —| | = ]
30 Pertzian Istvan, ag. ev. 21313 [—[11]2]1213(3:33]1
Riesz Miklos* Lyt (111111 }1
Schiifer Kristof* 21318 |—2111213,3/3(3]2

*A vkm, 1915, évi 913.'eln. sz. rondelete ¢rtelmében marcius hoban tett osztaly-
vizszdlatot.

**Oktober héban nepfolkelbdi szolgilatra bevonult.
**()nként népfolkeldi szolgalatra jelentkezott.

1 Intézetet valtoztatott.
2 Kimaradt.

10
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Tantargyak
. > Gorog | alsa
A tanulé neve és vallasa, E- Z i potlo S « | & é K
sztondfjas vagy ismétld-e ? E o |&|5|E HEEIE K
0 | S B | = R ER-E- R Rl B
=SlglglelSlse|8|E|EIE|S
2238|222 |5|8|2|2 |4
Schvab Jozsef, izr. 1(1(2]1|—|—[t|1|1]1]2]1
Szakall Zoltan . . . 1(1(2(2|—|—L |1 |1]1]|Ll|L
35 Szoke Mihaly, oszt. . 2101 (12— —=(11]2(12]2]|1
Sztarcsevich Laszlo . 1l1(2]—1(1j1(2|2(8]|3|L
Toasé Aureél 12122 —211 1283 |1
Toth Géza* . 21313(3|-|—3(3(33(3]2
Ujvari Istvan . . 11|21 (1|2|1]12|2]|L
40 Vajda Gyorgy, izr. oL |1 | ——1 |1 |L |t |2]L
Varga Nandor . 2121218 |—|-13 (21|33 ]!
Varosi Jend, Oszt* 112121 |——8 |11 [1]|2]1
Vermes Imre 101 (1)1 |—|—{1 (1|1 [1]1]|!L
Vig Pal, ref. 3(3l8|2]-{-[1]3(3[3([3]2
45 Wagner Jené . 1|11t |—{1 |1 |1 ]1]1]l
Wéber Miklos . 11218318 |——1,2121(8,3]2
Magdntanulo : .
Zamaroczy Lénard**, . . . 1313131181313 31313131~

*A vkm. 1915. évi 913/eln. sz. rendelote c¢rtelmében maveius héban tott
osztalyvizsgalatot.
** December hoban tett osztalyvizsgalatot. .
Osszesen : 47,



B) A nem kotelezett tantdrgyakbdl.

l. Gyorsiras.
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A csillagnélkiiliek kezddk, a *-gal jeloltek haladdk, a **-gal gyakorlé gyorsirdk,

Erdem- Erdem-
iegy jegy
lll. A) osztaly. IV. A) osztaly.
Berger Rezsé . 3 Hirschfeld Erné . 2
Budinszky Endre 2 Malyusz Tibor )
Csaszny Istvan . 3 Ordog Jozsef 3
_ Fodor Géza 3 | 30 Rozgonyi Andor 1
Gajzago Istvan . 3 *Széll Janos . 2
Hattyasi Istvan . 3 Vas Jozsef 1
Holzinger Matyas 3
Kiss Alfréd 3
*10 Kolla Janos 1 . B) osztaly.
Laszlo Jené . 2 *Begyik Antal . . 1
Lippet Henrik 3 | 35 Gottschall Sandor . 1
Rosinger Emil : 3 Hinezinger Sandor . 1
Schachtitz Ferene . 3 Hrabovszky Istvan . 2
15 Schwarz Istvan . 2 Jezerniczky Akos 2
T6bias Mihaly 3 Juhasz Antal 1
Vas Pal 2 | 40 Laszlf Pal 2
Weisz Jozsef . 1 Lazar Ferenc 1
. B) osztaly. Marki Imre 5
Barta Matyas 1 Roth Miklds . 2
20 Bernat Istvan 2 | 45 Schneider Janos 1
Fried Tivadar . 2 Szécsi Daniel 2
Immerblum Miklds . 3 Téth Imre 1
Lowinger Simon 2
Schwarz Istvan . 3 V. osztaly.
25 Sarlos Istvan 3
Turesanyi Oszkar 1 *Dobay Gyula 1
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50

60

65

*Huber Istvan
*Kasza Gyula
*Kluesik Gabor .
*Kovesi Gy6zd
*Liaszlo Mihaly
*Lichtneckert Jozsef
Miskolezy Zoltan
Nagy Andor .

Orzechovszky Sandor .

*Rad¢o Istvan .

*Vermes Andor .
*Weinfeld Béla .
*Zonay Matyas .

VI. osztaly.

*Beck Istvan
**(Csala Albert
Ertl Janos
*Falta Laszlo
*Klein Béla
**Kopasz Istvan .
*Pollner Kalman
Probald Sandor
*Stark Emil .
**Steiner Imre
*Szalay Jozsef
*Szivessy Endre

jegy

LD b=t = = QO QO DD DO = DO = =t =t

DO bt bk ok DD bt bt DD bt DD bt

VII. osztaly.

*Balogh Istvan .
75 *Barta Adam
*Bodnar Istvan .
**Fellegi Gyorgy
**Korbat Erigyes .
**Hirsch Béla
**Jakobovits Jend
**Juhasz Endre .
**Kopp Antal
“*Kriuter Miklos
Palfy Istvan .
85 Simonsich Béla .

80

VIIl. osztaly.

**Ginder Nandor
*Kanyo Béla .
**Koch Andor
*Kroo Imre . . .
90 *Marschall Miklos
**Vermes Imre

Osszesen : 91.

- Erdem- Erdem-

 Jegy

= 0O = = DO = DO = DO LD =

«
~

L

— e LD = LD =
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15

20

Lo
It

30

35

a) Kezdok.
I. A) osztaly.

Armentano Alajos .
Brausvetter . Béla
Dobai Pal . . .
Dobrauszky Viktor .
Gal Gyula .
Halasz Béla .
Heim Janos

Kanitz Jézsef

Kéri Istvan

Lang Ferenc .
Lanyi Janos .
Laszlofi Tibor

Méra Ermnd

Pauer Lorant
Szabd Sandor
Szckely Laszlo
Tarai Gyula .
Vénig Janos .
Vichnalek Karoly
Zsembery Karoly

1. B) osztaly.
Andrassy Istvan.

Gabris Imye .
Gottwald Liaszlo

Habermann Gusztav
5 Koszteleszky Iide

Oberschall Jend .
Oberschall Marton .
Osztrovszky Jend
Palfy Gyorgy

I. C) osztaly.

Augusztin Vilibald .
Bernatsky Kornél
Béka Ferenc .
Iridrich Jozsef
Gottschall Janos
Marton IFerene
Molnar Laszlo
Papp Jozsef .

Il. Miienek.

Erdem-
legy

OO QOIS TOLO U0 = = LS DO SO DD OO LS = DD b= =

LO=D QSO =L

SO WD LO WY

40

45

85

60

65

Posa Jozsef .
Szarvas Beéla
Toth Jozsef

b) Haladok.

I. B) osztaly.
Prelogg Janos

I. C) osztaly.

Prohaszka Szilveszter .

Il. A) osztaly.

Barabas Lajos
Gyory Jozsef
Kalmar Gyula
Kovaes Lajos
Muzsnai Dénes
Neubeller Jozsef
Schmidt Beéla
Sebestyén Laszlo
Varady Karoly
Veress Miklos

Il. B) osztaly.

Balogh dJend .
Bite Ferenc .
Bodo Janos
Fadgyas Pal .
Faulhaber Adam
Gajzagé Imre
Horvath Imre
Javori Ferenc
Kovaes Lajos
Lippay Istvan
Lérinez Istvan
Molnar Géza .
Piukovits Tibor
Radvanyi Janos
Racz Jozsef .
Salanky dJozsef .
Volgyessy dJanos

DO DO o

el il el e o

bt e e et e st et e et ek ek ek GO [ e e
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Il. C) osztaly.

70 Balint Istvan
Csurgé Laszlo .
Erdélyi Janos .
Fodor Ignac
Géber Odon

75 Gotz Miklos
Jung Janos ., .
Molitor Jakab .
Nyilassy Ferenc
Szittner Ferenc

1I. A) osztaly.

80 Fodor Géza .

: Kiss Alfréd .
Répas Lajos
Rosinger Emil .
Szemzdé Istvan .

lll. B) osztaly,

85 Balogh Géabor .
Kartyasi Emil .
Schneider Jozsef .
Solti Lajos . .
Triltsch Antal .

90 Triltsch Istvan .
Ujhelyi Jozsef .
Walter Jozsef .
Wéber Janos

IV. A) osztaly.

Bézsé Joézsef
95 Hajdu Antal
Hulvak Jézsef .
Rozgonyi Andor
Rozsa Imre .
Vass Jozsef .

IV. B) osztily.

100 Barabas Jend
Fuchs Lajos . .
Gottschall Sandor .
Gyurits Istvan .
Klier Alajos

Erdem-
jegy

Pt bt et et e et et L Y e L L L

e el Pl Y

Pk ok ok i ek

105 Lazar Ferenc
Marki Imre . .
Mixich Néandor . .
Niederkirchner Vilmos
Schneider Janos

V. osztaly.

100 Dobay Gyula
Jobszt Gyula
Kasza Gyula .
Kluesilk Gabor .
Miksa Jené . . .

115 Miskolezy Zoltan .
Vineze Aladar .
Weil Adam .

VI. osztaly.

Csehak Sandor
Erdssy Jozsef .

120 Klein Béla .
Pollner Kalman
Somlyody Ferenc .
Szalay Jozsef .
Vida Jozsef .

VII. osztaly.

125 Csavossy Béla baro
Csillag Sandor .
Klucsik Ferenc
Kokay Laszlo .
Kopp Antal . .

180 Krauter Miklds .
Laszloffy Janos
Radvanyi Sandor .
Rietly Géza
Villax Erné .

VIll. osztély.

135 Gondoes Jend .
Szbéke Mihaly .
Sztarcsevich Laszlo .
Ujvari Istvan .
Varga Nandor .

(sszesen : 189.

T O R R U UAMMlhEbE A A A——————————NNNNNNN

Erdem-
legy

[ SN g

=k et e ek et e e e e L e

— Pk e




Qo

10

15

20

il Szabadkézi rajz.

lil. A) osztaly.

Balogh Lajos .
Bokor Mihaly .
Csaszny Istvan .
Greskovics Kalman
Horvath Andras .
Kiss Alfréd .
Kovalik Istvan .
Reichrath Dezso

lll. B) osztaly.

Fried Tivadar .
Immerblum Miklos
Lasancz Jozsef .
Schneider Jozsef
Triltsch Antal
Verebély Kornél
Zelen Béla .

IV. A) osztaly.

Bozso Jozsef
Hajdu Antal .
Kovaes Ferenc .
Liantos Zoltan
Porer Dezs§ .
Tari Laszlo .
Zihanyi Jézsef

IV. B) osztaly.

Jezerniczky Akos
Kiss Istvan .
Niederkirchner Vilmos
Szegszardi Boldizsar .
Téth Imre

Zakar Odon

LD LD O QO DO = = — 00— — DO DD = OO O DO = =

QO = DO = LS

V. osztaly.

Halasz Zoltan

30 Kasza Gyula .
Kovacs Jozsef .
Kluesik Gabor . .
Lichtneckert Jozsef
Marki Nandor

35 Szabo Béla
Vineze Aladar
Wurzinger Odon
Zénai Matyas

VI. osztaly.

Bozs6 Imre
40 Erdssy Jozsef
Molnar Endre .
Schiiler Andor .
Szojka Ferene
Toth Géza
45 Toth Gyozo
Toth I’al
Vida Jozsef .

VII. osztaly.

Balogh Istvan .
Doboezki Antal .
50 Greskovits Lajos
Juhasz Endre
Kluesik FFerenc .
Kopp Antal
Palfy Istvan
55 Toth Kalman

VIII. osztaly.
Egresi Zoltan

Osszesen : 6.
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VI
Az iskolai év bezarasa.

1. Evzdré. A tanévet a vkm. 44618/1915. sz. rendelcte értelmében
majus 22-én iinnepélyes ,/Te Decum‘-mal zartuk he, mely utan a
tanuloknak kiosztottuk az odaitélt jutalmakat, tovabba a bizonyitva-
nyokat, az értesitéket késdbb.

2, Osztondijak. Jutalmak. Az intézet jotevoi

. a) Osztondijas tanuldk :

1. Balogh Istvan VII. oszt. tanulé a Pap dJozsef-féle csaladi ala-
pitvanybol évi 200 koronaval.

2. Bite Andras IV. B) oszt. tanulé a Roézsa I[Ferenc-féle alapit-
vanybdl évi 200 koronaval.

3. Csala Albert VI. oszt. tanuld a Jettim-féle alapitvanybol ¢vi
300 koronaval.

4. Malyusz Elemér VII. oszt. tanulé az Ottilinger—Bedekovits-
fé¢le alapitvanybol évi 440 Lkoronaval.

5. Vetré Sandor 1. C) oszt. tanuld a Vetro Sandor-féle alapit-
vanybél évi 125.66 koronaval.

6. Konrad Ede VIIL oszt. tanulé a jovedéki birsag-alapbol ¢vi
300 koronaval.

7. Kovaes Ferenc IV. A) oszt. tanulé a Rudolf-féle alapitvanybol
évi 150 koronaval.

8. Mariné Istvan V. oszt. tanuld a Rézsa Ferenc-féle alapitvanyhol
¢vi 200 koronaval.

9. Mihaly Sandor III. A) oszt. tanulé a Wimmer Karoly-féle
alapitvanybol évi 100 Loronaval.

10. Mohaupt Lajos V. oszt. tanulo a Hatarérvideki osztondij-
alapbol évi 240 koronaval.

11. Molnar Endre VI. oszt. tanuld a Rozsa Iercne-féle alapit-
vanybol évi 200 koronaval.
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12. Murka Istvan VIL oszt. tanulé a Roézsa Ferenc-féle alapit-
vanybol évi 200 koronaval.

13. Nagy Lajos VII. oszt. tanulé a Makra-féle alapitvanybol évi
154 koronaval.

14. Pozsgay Alajos II. A) oszt. tanulé a Szalay-féle csaladi ala-
pitvanybél évi 800 koronaval.

15. Szerdahelyi Laszlo II. B) oszt. tanuldo a Delinger-féle alapbol
évi 240 koronaval.

16. Szoke Mihaly VIII oszt. tanulé a Karasz-féle alapitvanybol
évi 800 koronaval, :

17. Tari Laszlo IV. A) oszt. tanulé a Tary Laszlo-féle alapit-
vanyi osztondijbol évi 700 koronaval,

18. Vajas Istvan V. oszt. tanuld a Rozsa Ference-féle alapitvanyhol
évi 200 koronaval.

19. Varga Janos 1. A) oszt. tanuld a Rozsa Ferenc-féle alapit-
vanyhol évi 200 koronaval.

20. Varost Jend VIIL oszt. tanuld a gyori arva-alapitvanyhol ¢évi
160 koronaval. _

Az évi dsztondij dsszesen 590960 korona.

b) Jutalmazottak. 1. A vallastanban tantsitott jeles elomenetelért :
Dermla Arthir VIIL oszt. tanulé az Ebner-féle alapitvanybol 50 koronaval.

I A magyar nyelvben és irodalomban tett jeles clémenctelért :

Kanyoé Béla VIII. oszt. tanulé a Kisfaludy-Tarsasagtol alapi-
tott Kisfaludy-jutalombol 42 korona értékii magyar szépirodalmi mui-
vekkel.

IIl. A magyar nyelv elsajatitasiban tett jeles elomenctelért :

Kopp Antal VIL oszt. tanulé a ,Magyar Gabor 30 éves tanari
miikodésének emlékére régi tanitvanyai altal tett alapitvanybol* 40
koronaval.

IV. A magyar torténelemben tanusitott jeles clomenetelért :

Matiza Lajos VIII. oszt. tanulé a ,,Szinger Kornél ¢és Bakos Pali
alapitvany*-bol 40 koronaval.

V. Jo magaviselet és elémenetelcrt :

1. Vajas Istvan V. oszt tanulo a Sobay-féle alapitvanybol 50
koronaval.

2. Bokor Mihaly III. A) oszt. tanuld a Sobay-féle alapitvanybhol
50 koronaval.

3. Palfy Istvan VII. oszt tanulé Debreczeni Janos cgri apat-
kanonok alapitvanyabol 100 koronaval.

4. Kopasz Istvan VI, oszt. tanulé Dcbreczeni Janos cgri apat-
kanonok alapitvanyabol 100 koronaval.

5. Huber Istvan V. oszt. tanulo Debreczeni Janos egri apat-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval.
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6. Hunyadi Janos V. oszt. tanulé Debreczeni Janos egri apat-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval.

7. Hille Jend IV. A) oszt. tanulo Debreczeni Janos egri apat-
kanonok alapitvanyabol 50 koronaval. ,

8. Hinczinger Sandor IV. B) oszt. tanulo Debreceni Janos egri
apatkanonok alapitvanyabol 50 koronaval.

9. Malyusz Tibor IV. A) oszt. tanulé a ,Régi szegedi f6gimnaziumi
tanuldk alapitvany“-bél 83 koronaval.

10. Miiller Jozsef IV. B) oszt. tanuld az 1870-ben érettek jutalom-
dijanak ez évi kamataibol 60 koronaval.

11. Saary Karoly 1. C) oszt. tanuléo a Cserveny-féle alapitvany-
bol 2 koronaval. (Kiegészitve 20 koronara tobb névtelen adomanyabél.)

12. Rozgonyi Andor IV. A) oszt. tanulo Dobszay Antal pécsi
olvasdkanonok alapitvanyabol 80 koronaval.

13. Triltsch Antal és Istvan III. B) oszt. tanulé Dobszay Antal
pécsi olvasokanonok alapitvanyabol 80 koronaval.

14. Muth Laszlo 1. B) oszt. tanulé a Cajus (Gabor és neje
Abelesz Regina alapitvanyabol 81 Lkoronaval.

15. Kovaes Janos alapitvany 12 korona kamatabol ruhasegélyben
részesiilt Kovacs Lajos II. B) oszt. tanulo.

16. Az [Kisenstiidter—Cserép  alapitvany jelen évi kamatait,
40--40 koronat a jové tanévi iskolakonyvek, ird- és rajzeszkozok
beszerzésére Hirseh Béla VIL és Salanky Jozsef 1. B) oszt. tanulék
kapjak.

17. Kovaes Jozsef dr. és neje Haday Kornélia-alapitvany jelen
évi kamatait, 40 koronat, a jové tanévi iskolakonyvek, ir6- és rajz-
szerek beszerzésére Bilint [stvan 1. () oszt. tanulé kapja.

18. Minisztrdldsban kifejtett buzgosagért jutalomban részesiilt :
Sehmidt Béla 1. A), Cserta Kalman 1L C), Gajzagd  Istvan, Hrabak
Zoltan és Kolla Janos 1. A), Cserta Laszlo 111, B), Gal Ferene, Hajda
Antal, Kloszter Antal, Rozgonyi Andor, Tombacz Laszlo és Vereb
Mihaly IV. A), Arnold Reinhard ¢és Rusznak Rafael 1V. B), Kovaes
Jozsef \. és Ldvy Gyula VI. oszt. tanulo.

19. Az ének- és zenekar buzgd tagjai: Balogh Gabor III. B),
Lazar Ferenc IV. B), Szalay Jozsef V1., Széke Mihaly és Sztaresevich
Laszlo VI oszt tanulok 1—1 10 K-as arany jutalomban részesiiltek.

20. A rajzoldsban tanusitott jeles elémenetelért buziasi Eisen-
stiidter Robert ur ajandékabol egy-egy festokészletet kapott : (ireskovits
Lajos VII. és Kluesik Ferene VII. oszt. tanulé. Kényvjutalomban
részesiilt :  Greskovits Kalman 111 A), Fried Tivadar és Zelen Béla
II. B), Bozso Jozsef IV, A), Niederkirchner Vilmos IV, B), Toth Pal
VI és Toth Kalman VII. oszt. tanulo.

21. Jo magaviseletért és jeles eldmenetelért konyvjutalomban
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részesiilt : Armentano Lajos I. A), Gabris Imre I. B), Kertész Andor
I. C), Kip Gyula II. A), Bodé Janos 1. B),” Gotz Miklos II. C), Weisz
Jozsef IIL. "A), Triltsch Antal III. B), Radany Dezs6 IV, A), Miiller Jozsef
IV. B), liaszl6 Mihaly V., Pollner Kalman VI, Majusz Elemér VII. és
Vermes Imre VIII. oszt. tanulo.

22. Az egyes tantdrgyakban fanisitott szorgalomért és kivalo elo-
menetelért konyvjutalomban részesiilt a szaktanar urak szivességébdl :
Lanyi Janos 1. A), Bloch Janos és Zsoldos Rezsé 1. B), Augusztin
Vilibald 1. C), Szigyarté Dezsé 1II. A), Kopp Antal VI. és Vermes Imre
VIII. oszt. tanuld.

Il. Az intézet jotevdi.

Az onképzokor céljaira, palyatételek, iigyesebb szavalok, rajzolok,
zenészek és énekesek jutalmazasara szivesek voltak adomanyozni :
Szeles Jozsef dr. iigyvéd ur 50 K-t, Pap Janos kegyesrendi tiszt.
kormanysegéd ur 50 K-t, Kanyo Lajos ny. kuriai biré Gr 30 K-t,
Szegedi Takarék- és Hitelbank 20 K-t, Vermes Zsigmond ur 10 K-t.
Osszesen 160 korona.

A februari hangverseny alkalmaval Szeles Jozsef dr. iigyvéd ur 50
K-t, Grof Arpad dr. iigyyéd ur, Kormanyos Bend dr. figyved ur, Széll
Gyula dr. igyvéd Gr 20—20 K-t, Holtzer Emil ur, Kokay Bélané urnd,
Piukovies Endre ur, Somlyddy Istvanné arnd, cgy Névtelen 10-—-10 K-,
Miskolezy Istvan 1r, Pataky Laszloné (mdé, Vajda Sandorné urng,
Weéber Ferencné irng, harom Névtelen 5—5 K-t. Osszesen 195 korona.
Sokan kisebb adomanyokkal jarultak hozza a februari hangverseny
alkalmaval. Ezen adomanyok dsszege: 91°50 korona. A hangverseny
jovedelme 28650 korona.

Az érkezett adomanyok végosszege: 446:50 korona

Az onképzokor két legbuzgobb tagjanak jutalmazasara a nagy
eziist- és bronzérmet buziasi Eiscnstidter Robert nagykereskedé ur
verette ; 6 adomanyozta a két festokészletet is a legbuzgobb rajzolok
jutalmazasara.

Az intézet egyéb jotevoi: Wimmer Fiilop kendergyari igazgatd
ur havonkint 20 K segitséghen részesitette egy szegénysorsit hadba-
vonult fiat. Szeged varos a ,,Magyar Képzomiivészek lexicona®. e. mi
elsd kotetét ajandékozta az intézetnek.

Fogadjak a nemeslelkii adakozok az intézct koszonetét.
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1. A tanuldék szamapak alakuldsa az iskolai év folyaman 9. Oaztalyvizsgalatot tett tanulék
; ‘ megoszlasa vallas szerint
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3. Az osztalyvizsgalatot tett tannldk megoszldsa anyanyelv szerint

4. Az osztalyvizsgilatot tett tanulok megoszlasa
nyelvismeret szerint

Az osztalyvizsgalalot tett tanuldk koaziil
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HI. Az 1914 —1915. tanévi érettségi vizsgalatok eredményei.
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Az 1914—15. iskolai év tolyaman 4 izben volt érettségi vizsgalat, u. m. : szeptember, december marcius és jinius honapban.

Szeptember héban elsd teljes vizsgalatra allott 7 tanulé ; ezek koziil érett 2, javité vizsgalatra utasittatott 4, a teljes
vizsgalat ismétiésére utasittatott 1. LKlso javito vizsgalatot tett intézetiinkbeli 4, vidéki 29, osszesen 33 tanuld ; 82 sikerrel,
1 vidéki misodik javité vizsgalatra utasittatott. Kiegészitd érettségi vizsgalatot.tett a latin nyelvbdl 2 redliskolat végzett tanulo.
1 sikerrel, 1 javito vizsgalatra utasittatott.

December hoban elsd teljes érettségi vizsgalatra allott 2 tanuld ; mindkettd sikerrel végzett. Elsd javito vizsgdlatot tett
sikerrel 3 intézetiinkbeli; masodik javité vizsgélatot sikerrel 1 vidéki. Kiegészitd javité vizsgalatot sikerrel 1.

Marcins héban teljes ismétld érettségi vizsgalatot tett sikerrel 1 intezetiinkbeli.

Marcius, illetdleg aprilis héban a vkm. 1915, évi 913. eln. sz. rendelete alapjan érettségi bizonyitvanyt kapott 10 nép-
tolkeldi szolgdalatra behivott VIIL oszt tanuld: jelesen érett 4, jol 1, érett &. :

Junius hoban elsd teljes érettségi vizsgalatra allott 31. Ezek koziil sikerrel végzett 27, javitéra utasittatott 4 tanuld.

Az a), b), ¢), d), e) rovatok azon tanulokra vonatkoznak, akik teljes (szdébeli és irasbeli) érettségi vizsgalatot tettek-
(elsd izben 40, ismételve 1). A f) rovat azokra is, kik hadi érettsc¢givel kaptak bizonyitvanyt (10), s azon intézetiinkbeli tanuldkra,
kik szept., illetbleg dec. héban sikerrel javitottak (7).

9l
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VIII.

Frettségit tett tanulék kimutatdsa.

A) irdsbeli tételek :

A lefolyt iskolai évben érettségi vizsgalatra jelentkezett 31 tanulo.
(10 tanulo a vkm. 1915, évi 913/eln. sz. rendelete alapjan marcius,
illetdleg aprilis hoban kapott érettségi bizonyitvanyt.) Mind a 31 tanulo
tett érettségi vizsgalatot. Az irasbelieket a tanulék majus 17., 18. és
19 napjan végezték. Az irdsheli dolgozatok tételei a kovetkezdk voltak :

1. A magyar nyelvbdl és irodalombol : A magyar miiballada fej-
l6dése, kiilonosen Arany Janos balladai. Lrtekezes.

Eredmény™: 14 jeles, 9 jo, 7 elégséges, 1 elégtelen.

2. A latin nyelvbél és irodalombol: Cieero: De offieiis lib, II e.
32. Forditas latinbdl magyarra.

Fredmény : 5 jeles, 17 jo, 7 clégséges, 2 elégtelen,

3. A mennyiségtanhol : @) Az algebrabol . Egy hivatalnok hatéves
fian szamara annyi pénzt helyez el egy bankban, hogy ez 15 év mulva
22000 K birtokaba jusson. Nyole év mulva a bank 3'Ye-re szillitja le
a kamatlabat, miért is atyjinak 1216 K-t kell a bankba tennie, hogy
eredeti tervét megvalosithassa.

Mennyivel szallitotta le a bank a kamatlabat s mennyit helyezett
el az atya a bankban ?

b) A geometriabol : Egy hegy tetején allo torony esiesabol agyut
siitnek  el, melynek dirgesét az agya felvillanasatol szamitva 25
miasodpere malva hallja a hegy labanal elterilé aton allo megfigyelo.
Mily magas a torony és mily magas a hegy, ha a megfigyelé a torony
esuesat és aljit ¢==2201745" ¢s (1=20°49'15"-nyi emelkedési szog alatt
tatia ? (A hang schessége 833 m sec-l-nek veendd.)

Eredmény : jeles 7, jo 7. clégséges 13, elégtelen 4.

A szobeli vizsgilatokat junius 8-- 100 napjan tartottuk Szele
Robert dr. tank. kir. foigazgato clnoklete alatt A szobeli vizsgalatra
hoesajtott 31 tanulo kozul jelesen érett 7, jol érett 11, érett 9, 4-ot
a szeptember hoban tartando javito érettségi  vizsgalatra utasitott a
bizottsag.
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B) Erettségi vizsgalatott tett tanulok névsora.

e R

* A vkm. 1916. évi 913. eln. sz. rendelete értelmében marcius,

héban kaptak érettségi bizonyitvanyt.

Erott- | Valasztott
A tenulé neve és Sziiletésének helye és ideje ségének | tndomény-
vallisa foka szaka
Bruck Dezsb, izr. Apatin, Bacs-Bodrog vm. 1897. jin. 12. || érett jogi
Csavossy Endre, baré| Bobda, Torontdl vm. 1897. apr. 21. jol jogi
Dermla Arthir Oscsanad, Torontdl vm. 1897, okt. 27. || jol gépészmérndki
Deutsch Ede, izr.* Szeged, Csongrad vm. 1895. m4j. 21. | jelesen | orvosi
5 Egresi Zoltan Apétfalva, Csandd vm. 1897 aug. 23. | érett katonai
Faragé Endre* Szeged, Csongrad vm. 1895. nov. 13. || érett katonai
Franké Gyula Soborsin, Arad vm. 1897. mére. 7. érott katonai
Ginder Nandor* Obecse, Bacs-Bodrog vm. 1896.m4j.16. | jelesen || vegyészi
Gonda Emil, izr. Temesvar, Temes vm. 1897, jul. 27. | jél épitészeti
10 Géndoes Jend Pacsenyéd-Savanyikit, Sopron vm. 1896. aug. 9. || jol tanari
Gréf Géza Szeged, Csongrad vm. 1897, apr. 28. | érett gépészmérndki
Kadn Viktor Zsambék, Pest vm. 1896, maj. 29. jol orvosi
Kanyé Béla Szeged, Csongrdad vm. 1898. jul. 4. jelesen | orvosi
Koch Andor, izr. Szeged, Csongrad vm. 1897. apr. 22. || jelesen | tanari
15 Konrad Ede, izr. Kistelek, Csongrad vm. 1897. szept 16. || érett gépaszmérndki
Kovalik Dedk Laszl6'| Mindszent, Csongrad vin. 1896. mare. 25. || jelesen || orvosi
Kékay Pal -Szeged, Csongrad vm. 1898, jun. 8. | jol katonai
Krod Imre, izr.* Szeged, Csongrad vm. 1896, m4j. 1. || érett orvosi
Lehotai Kalman* S8zeged, Csongrad vm. 1896. okt. 13. || érett gazdasigi
20 Liptdk Jend Sovényhdza Csongrad vm. 1897.0kt.6 | jol paptanari
Marschall Miklés Varjas, Temes vm. 1896. mare. 2. Jelesen || theologiai
Matiza Janos Perjamos, Torontal vm. 1897. febr. 7. || jol jogi
Portzian Istvan, ag.ev.| Pénik, Zélyom vm. 1897. jan. 9. érott gépészmBenoki
Riesz Mikl6s* Csatdd, Torontdl vm. 1896. febr. 6. jelesen || orvosi
25 Schiifer Kristof* Nagyteremia, Torontal vim. 1895. okt.6. || érett katonai
Schvab Jézsef, izr. Mindszent, Csongrad vm. 1897. apr. 28. || jél orvosi
Bzakall Zoltdn Szombathely, Vas vm. 1897. m4j. 24. || jelesen | katonai
Sz6ke Mihaly Szeged, Csongrad vm 1897. mare. 3. | jéI tandri
Sztarcsevich Laszlé || Péterréve, Bacs-Bodrogvm.1898.4pr.3. || érett orvosi
30 Toéth Géza* Kézdivasarhely, Haromszék vm, 1896. aug. Il, || érett hivatalnoki
Ujvari Istvdn Kis-Horgos, Csongrad vmn. 1897. jun, 24. (| jol mérndki
Vejda Gyidrgy, i%r. Szeged, Csongrad vm. 1897. jal. 23. | jelesen | katonai
Varosi Jend* Zseliz, Bars vm. 1896. jan. 26. Jjol gépészmérndni
Vermes Imre, izr, Szeged, Csongrad vm. 1897, jil. 22. | jelesen | orvosi
85 Vig Pal, ref. Szolnok, Szolnok vm. 1897. okt. 23. | érett jogi
Wagner Jend Szeged, Csongrad vm. 1897. dec. 5. | jelesen (kereskedelmi
Wéber Miklos Zombor, Bacs-Bodrog vm. 1897. jul. 12. || érett orvosi

illetéleg 4prilis
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IX.

Ertesités a j6v6 1916—1916, tanévre.

A jovo tanévre a beiratdsok szeptember hé 1., 2., 3. és 4. napjan
torténnek. A felvétel szabalyai a kovetkezok :

I. A jelentkezés ideje.

A tanintézetnek eddig fennallott parhuzamos osztalyait a sziikséghez
képest a jové 1915—1916. tanévre is fenntartjuk.

Az 1883. XXX. t.-c. értelmében ezen osztalyok mindegyikébe
csak 60 tanulé vehetd fol. A helybelieck a folvételkor eldnyben része-
siilnek. BEbbdl kifolydlag :

1. Szeptember hé 1-én és 2-an csak helybelyiek iratkozhatnak be.

2. Szeptember ho 3-4n és 4-én a vidékiek.

3. A jelentkezés sorrendje : .

a) Helybeliek : 1-én d. e. 8—12 éraig az I. oszt, d. n. 3—5
oraig a 1I. és 5—6 oraig a VIIL oszt. 2-4n d. e. 8—10 draig a IIIL,
10—11 oraig az V. és 11—12 ¢éraig a VI oszt., d. u. 3—5 oOraig a
IV. és 5—6 oraig a VII. oszt.

b) Vidékiek : 3-an d. e. 8—9 oraig az I. oszt., 9—10 oraig a IL
oszt, 10—11 oraig a III. oszt., 11—12 éraig a VI. oszt. 4-én 8—9
oraig a IV. oszt.,, 9—10 Jraig az V. oszt., 10—11 odraig a VIL és
11—12 ¢raig VIII. osztaly.

Valamint a helybeliek a vidékiekkel, ugy azon vidékiek, kik
mar elébb is tanintézetiink novendékei voltak, az ujonan jelentke-
z0kkel szemben a foltételkor els6bbségben részesiilnek.
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A magdntanuloknak is mdr a tanév elején kell jelentkeznick, késobb
csak foigazgatoi engedéllyel veheték fel magdntanuloknah.

2. Bemutatando okmanyok.

A gimnazium elsd osztalydba csak olyan tanunlo vehetd {ol, ki
a O-ik életévét betdltotte s 12 évesnél nem iddosebb ; ¢ korilményt
hiteles sziiletési bizonyitvdnnyal kell igazolni; rom. katholikusok kereszt-
leveliihet is kotelesek bemutatni.

Az ismeretek mértékére nézve megkivantatik, hogy a tanulé a
népiskola 4-ik osztalyanak tananyagaban kelld- jartassaggal birjon s
orrdl hiteles iskolai bizonyitvanyt mutasson fol.

A beirasra sziilei vagy czek megbizottja kiséretében jelentkezik a
tanulo az igazgatésagnal s itt felmutatja az cl6bbi tanévrdl szélo
iskolai bizonyitvdnydt, tovabba sziiletési okmanyat s szabalyszerii orvosi
bizonyitvdnyt a sikeresen megtortént elsd himldoltdsrol s ha a tanuld
12 éves, az yjraoltdsrdl. Mig a tanulo ezen okmdnyokat be nem mutatja,
addig magdt az intézetbe véglegesen folvettnek nem fekintheti.

" Az V. osztalyba belépd tanulo sziildje, illetéleg gyimja koteles
kijelenteni, vajjon fia, illetéleg gyamoltju az 1890. ¢évi NXX. t.-c.
értelmében a gorog nyelvet, avagy azidézett t -c.-tol meghatarozott mas
tantargyakat fogja-c tanulnk. -

3. A tandijak.

‘Szeged szab. kir. varos koztorvényhatosaga 1911 ¢vi 470. szami
hatarozataval a folvételi- és tandijakat a kovetkezokben allapitotta meg :

A Dbeiratkozaskor a helybeli tanulo 4 K, a vidéki 8 KX felvételi
dijat tizet. Ezen dij minden tanulora nézve kotelezd s ez alol felmentésnek
helye nincs.

Helybelinek tekintendd azon tanuld, akinek sziilei, vagy gyimja
Szeged varos adofizeté polgara.

A feivételi dijon Kkivill minden rendes ¢és magantanuld ninden
iskolai évben koteles tandijat fizetni; ¢s pedig: a helybelick 40, a
a vidékiek 60 koronat.

A tandijat 4 részletben is Ichet fizetni, de az elsd neyyedrészt a
beiratdskor le kell fizetni; a masodikat november 8-ig; a harmadikat
februar 8-ig; a negyediket aprilis 8-ig kell fizetni, de egyszerre, vagy
Sélévi részletben is lefizethetd. A nyugtatvanyokat a tandijkezeld allitju
ki. Ezeket gondosan meg kell érizni és kétes esetekben eld kell mutatni.

Szegénysorsu, de jO magaviseletii és elémeneteli novendékek
tandijmentességért folyamodhatnak. A folyamodvanyokat Szeged szab.
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kir. varos tanacsahoz kell intézni s a tandijkezelé tanarnal kell benyuj-
tani legkésobb szeptember ho 19-éig.

A folyamodvanyvhoz szegénységi Dbizonyitvanyt kell mellékelni,
melynek  egy ¢vnél nem  szabad régibbnek lennie, tovabba jo clo-
menetelrdl szolo iskolai bizonyitvanyt.

Szeged varos 1j tandijszabalyzata 18. §-a  értelmében a fogim-
naziumban nem  menthetok fel az 1. osztaly tanuldi az clsé félévre.

4. Segélyezés.

Szegeénysorsit, legalibb  clégséges eldmencteli  éx ,,jo*  maga-
viseletli tanulok irasbeli kérelemre az intézet kebelében  fennallo ifju-
sagi segelyzo-ceyesiilet konyviarabol konyvsegélvt kaphatnak, Kérve-
nyeiket augusztus 26-atol szeptemder 1-¢ig kell bekiildeniok o, Segélyzo-
cgvesiilet  Feliigyceldsegének™  Szeged,  Kegyesrendi varosi fogimma-
zium  cimen .

5. lavito- és potldvizsgalatek.

Hogy mind a helybeli; mind a vidéki illetéségi tanulok a kittzott
idében jelentkezhessenek a folvételre, a folveteli-o javito- ¢s potlovizs-
galatok idejéiil augusztus ho 30-ik és 31-ik napjit delelott 8- 12-ig
tizziik ki, Javitovizegalat a helyvbelick részére augusztus ho 30-an, a
vidékiek részere augusztus 31-¢n A maganvizsgalatokat augusztus ho
30-an déleldtt 3/48 orakor kezdjik.

Javito és potlovizsgalatokra boesattatnalk :

a) Oly cgy tantargybol bukott tanulok, kiket crre o taniri tes-
tillet zavértekezleti itélete feljogosit: ¢ korilmény oz iskolai hizonyit-
vanyban mar jelezve van.

b) A két tantargybol bukottak kozill azok, kik crre a szegedi
tankeriilet foigazgatosigatol kiilon cngedelyt nyertek. Ezen engedélyért
folyamodni kell. A kérvényeket 1 Koronas bélveggel ellatva s az iskolai
bizonyitvannyal folszerelve a tankeriileti foigazgatésaghoz kell intézni
s junius ho 10-ig a gimnaziumi igazgatosaghoz kell bekiildeni.

c) Potlovizsgilatra igényt tarthatnak azon tanulok, kik a tanév
vegen tartott  osztalyvizsgalatokon orvosi  bizonyitvannyal mar akkor
igazolt hetegség miatt nem jelenhettck meg, ha egyébként a tanév
folyaman rendesen jarhaltak az cléadisra. Hatosagi orvosi bizonyit-
vannyal s egyéeh bizonyitvanvokkal felszerelt kérvényoket junius 10-ig
kell benvajtaniok az igazgatosaghoz Sem -a javitd-, sem a potlovizs-
galatért dijat nem kell fizetni. Akik azért nem  vizsgazhattak, mert a
tanév jelentékeny részét clmulasztottal, azok esak maganvizsgalatot
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tehetnek, ha erre a tank. kir. féigazgatosagtol engedélyt nyernek. Az
orvosi bizonyitvannyal és félévi Ertesitovel felszerelt, egy koronas
bélyeggel ellatott kérvényeket a fégimn. igazgatésaganal janius 10-ig
kell benyujtani. Az év végén hatarid6t mulasztott magantanuléknak is
ujra kell folyamodniok a maganvizsgalati engedélyért.

6. Felvételi (kiilonbozeti) vizsgalatok.

Méasnemi iskolabdl gimnaziumba 4tlépd tanuloknak az 1883. évi
XXX. t-c. 12 §-a értelmében felvételi vizsgalatot kell tenniok, mely a
két intézet meglévé osztalyainak tantervi kiilonbozetére terjed ki.

A felvételi vizsgalatok anyagat intézetiinkben a kOvetkezdkben
allapitottuk meg :

I. Realiskolabol gimnaziumba atlépbknek :

a) 1. osztalybdl II. gimnaziumba : latin nyelv;

b) 1. osztalybol III. gimnaziumba : latin I—II., foldrajz (Afrlka)

¢) III. osztalybél IV, gimnaziumba : latin I— II——III fizikai foldrajz ;

d) 1V. osztalybdél V. gimnéziumba : latin I-IV., természetrajz
(novénytan) ;

e) V. osztalybol VI. gimnaziumba : latin I—V., gorog vagy gorog-
potlo irodalom és rajz V.;

JS) VL osztalybél VII. gimndziwnba : latin I—VL, gorog vagy
gorogpotle irodalom és rajz V—VI.;

g) VIL. osztalybol VIII. gimnaziumba : latin [—VIL.,, gorog vagy
gorogpotlo irodalom és rajz V—VIIL

2, Polgari finiskolabol atlépbknek :

a) L. osztalybol II. gimnaziumba : latin I., termeészetrajz allattani
része ;

b) II. osztalybdl 1II. gimnaziumba : latin I—II., f6ldrajz (Afrika);

¢) 11l osztalybol IV. gimnaziumba : latin I—IIL, magyar torténet
1526-ig, fizikai foldrajz, szimtan (arany-eziist pénzek atszamitasa, agio);

d) 1V. osztalybol V. gimnaziumba : latin [—IV., torténet 1526-t6l,
természetrajz (biologiai rész) és algebra ;

e) V. osztalybdl VI. gimndziumba : latin I—V., gorég vagy gorog-
potlé irodalom és rajz V., algebra geometria, természetrajz (novénytan,
allattan) ;

f) VL osztalybdl VII. gimnaziumba: latin [—VI., goérég vagy
gorogpotlé irodalom és rajz V—VI, algebra, geometria, természetrajz
(IV—V—VI. tananyaga).
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3. Polgari lednyiskolabol atlépdknek :

a) 1. polg. oszt.-bél II. gimn.-ba : latin, szdmtan (koz. tortek), rajz.
geom. (ferde szogi parallelogramma és haromszog teriilete), kor
keriilete és teriilete ;

b) a IL. polg. oszt.-bol II. gim.-ba : latin [—IL, foldrajz (Afrika),
szamtan (szazalékszamitds), rajz. geom. (hasab, henger, gula, kup és
gomb, felsziniik és térfogatuk) ;

¢) a Il. polg. oszt.-bdl IV. gimn.-ba : latin I—IIL, fiz. foldrajz,
szamtan (0sszetett harmasszabaly, kamatszamitas), rajz. geom. (az
egész III. anyag, a kor keriilete és teriilete (I. 0.), hasab, henger,
gula, kap, gomb felszine és térfogata II. o.);

d) IV. polg. oszt-bél V. gimn.-ba: latin [—IV., természetrajz,
algebra, rajz, geometria.

4. Felsobb leanyiskolabdl atlépdknek :

a) L. oszt.-bol II. gimn.-ba: Lasd 3. a);

b) II. oszt-bol III. gimn.-ba: Lasd 3. b);

¢) 1IL. oszt.-bol 1IV. gimn.-ba : latin I—IL, torténelem, fiz. foldrajz
alapismeretei, szamtan (szazalék- és kamatszamitas), rajz. geom. (a kor
keriilete és teriilete I o., hasab, henger, kup, gula, gémb felszine és
térfogata II. o. és-a IIl. oszt. egész anyag).;

d) a IV. oszt-bol V. gimn.-ba : latin I—IV., torténelem (Ausztria-
Magyarorszag jelen viszonya), természetrajz (névénytan), algebra, rajz.
geom. (III—IV. oszt. anyag, a gomb felszine és térfogata II. 0);

e) Az V. oszt-bol a VI. gimn.-ba: latin 1--V. girog, vagy gorog-
potlo irod. és rajz, torténelem (Ausztria-Magyarorszag jelen viszonya -
1V. o.), természetrajz (névénytan), algebra (V.), magyar nyelv V. oszt;

f) A VI oszt-bdl VII. gimn.-ba: latin 1—VI., magyar nyelv VI,
gorog vagy gorogpotlo irod. és rajz V'—V1., algebra (VL o.),a halad-
vanyok kivételével a II. foku egyenletek megoldasa (V. 0.), természetrajz
(4svanytan). .

5. Felsdokereskedelmi iskolabol atlépéknek :

Itt iranyadé a kozépiskolai kurzus és azon tantargyak, melyeket
tanult (vallastan, német, torténelem).

Felvételi vizsgalatot tesznek :

a) latin nyelvb6l V—VII. "oszt. ;

b) gorog vagy gorogpotlo irod. és rajzbol V—VIL. ;

¢) torténelem (6kor), mert a vilagtorténelmet csak egy évig tanuljak;

d) természetrajz (4llattan, az asvanytan alaki- és fizikai tulaj-
donsagai, kristalyrendszer, novénytan esak az esetben, ha nem a gimn.
IV. o. végezte) ;
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e) fizika VII. ;

Jf) algebra (hatvanyozas altalanositasa (V1), végtelen geometriai
haladvany, szakaszos tizedes tortek, masodfoki fiiggvény (VIL) ;

g) geometria (trigonometria VI, a VIL oszt. anyaga, a sterco
geometriai részt kivéve, de esetleg a csonka gula, kip s gomb részé-
nek felszine s térfogata);

h) a VIII. oszt. teljes anyaga

6. Kereskedelmi érettségivel atlépiknek :

Az [—VIL latin, gorog vagy gordgpotld irod. és rajz, fizika,
terimeészetrajz és a VIIL osztaly teljes anyaga,

7. Tanitoképzobol elemi isk. oklevéllel atlépéknek :

a) 1-VIL oszt. lating ha gimn. IV, oszt. végzett, akkor V- -VIL) ;

b) gorog vagy gorogpotlo irod. ¢s rajz V- -VIL;

¢) algebra (a VI. oszt. anyaga a haladvanyok nélkill, végtelen
geom haladvany, szakaszos tizedes tortek, 1l-od foku cgyenlet clmé-
lete, masodfoka fuggvény szélsé ¢rtékei VI—VIL oszt. anyaga) :

d) geometriabol (trigonometria) ;

e) a teljes VIII oszt. anyag;

f) a tanitoképzo cgyes osztalyaihol atlepok kiilonbozetet tesznek.
Lasd b iranyado.

8. Polgari iskolai tanitoi oklevéllel atlépéknek :

Kiilon engedély kérenddo a vkm.-tol, melynek alapjan oly modon
tesznek Grettségi vizsgalatot, hogy ama targyak c¢rdemjegyei, melyek
az érettségi vizsgialatnal magasabb képesitési polgari isk. oklevélben
szerepelnek, atvétetnek mind az érettségi bizonyitvanyba. E targvakhol
sem  {rasbelit, sem  szobelit nem kell tenniok, esak ércttscgi vizsgai
kiilonbozetet.

A polgari iskolai tanitoképzdé cgyes osstalyaibol atlépék kiilonho-
zetet tesznek, Lasd 5. Iranyado sth.

9. Felsd ipariskolai vegzettséggel atlépéknek :

A latin, gordg vagy gorogpotlo ircd. ¢és rajz. A tobbire nézve az
oklevélben szerepld targyak és o gimnaziumi, realiskolai vagy mix
iskolai végzettség az iranyadd; vagy az V. oszt.-hol vizsgalat,

10. Honvéd hadaprod iskolabdl atiépéknek :

A) Gimn. bizonvitvdny alapjdn :
a) 1-1IV. oszt. gimn. bizonyitvdny és hadaprod isk. . évf.-bol a
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gimn. VI. oszt.-ba: latin V', gorég vagy gorogpotlo irod. és rajz V.,
torténet (0kor), természetrajz V.;

b) a I—1V. oszt. gimn. és hadaprod isk. II. évf-bol a VIL
oszt.-ba: latin V—VI., gorog vagy gorogpotlo irod. s rajz V—VI,
torténet (6kor, kozépkor a reformacioig) ;

¢) az I—IV. oszt. gimn. és hadaprod isk. IIl. évf.-bol a VIIL
oszt.-ba : latin V—VII, gorog vagy gorogpotlo irod. rajz V—VIL, tor-
ténet (0kor, kozépkor a reformacioig).

B) Redliskolai bizonyitvdny alapjdn : _

a) a real isk. [-—IV. és hadaprod isk. L. évf.-bol a gimn. VI. o.-ba:
latin V., gorog vagy gorogpotld irod. és rajz V., torténet (az okor),
természetrajz (allattan) ; )

b) a real isk. [—IV. és hadaprod isk. 1I. ¢vi-hol a gimm. VIL
oszt -ba: latin V--VI., gorog vagy gorogpotlo irod. ¢s rajz V—VI|
torténelem (0kor és kozépkor a reformicioig) ;

¢) a real isk. - IV és hadaprdd 11 évf-hol a gimn. VIIL oszt.-ba :
latin V—VII., gorog vagy gorogpotlo irod. és rajz V—VIL, torténet
(az okor és kozépkor a reformacioig).

C) Polgdri isk. bizonyitvdany alapjdn :

a) a polg. isk. I—IV. és hadaprod isk. 1. ¢évf.-bél a gimm. VL
oszt -ba @ latin \'., gorog vagy gorogpotlo irod. és. rajz V., természet-
rajz (allattan), torténet (Magyarorszag s Ausztria jelen viszonya IV

b) a polg isk. I—IV. és hadapréd isk. II. évf.-h6l a gimn. VII,
oszt.-ba: Jatin V'—VI, gorog vagy gorogpotlé irod. és rajz V—VI,
torténelem (Ausztrin s Magyarorszag jelen viszonya 1V.);

¢) a polg. isk. I—1IV. és hadaprod isk. 11I. évf.-bol a gimn. VIIL
oszt-ba : latin V—-VII., gorog vagy gorogpotlo irod. és rajz V--VIL,
torténet, mint a C) &) pontban).

Erettséginél a VII oszt kiilonhozet és VIIL oszt. teljes anyaga.

Il. Honved férealiskolabél atlepoknek :

A) Gimn. bizenyitvdny alapjdn :

a) a gimn. I—IV, oszt. és h. féreal 1. ¢vf-bol gimn. VI. oszt.-ba :
latin V., gorog vagy gorogpotlo irod. és rajz V., természetrajz (allattan) ;

b) a gimn. I—IV. és h. foreal 1. ¢vf-bol gimn. VII, oszt.-ba :
latin V-V, gorog vagy gorogpotlo irod. ¢s rajz V—V1., Asvanytan
vegytan nélkiil ;

¢) érettséginél a VIL oszt. kiilonbozet és VIIL oszt. teljes anyaga.

B) Redliskolai bizonyitvdny alapjdn :

a) realisk. I—1V. oszt, és h. féreal L. évf.-bol a gimn. VI, oszt.-ba :
Lasd 11. A), @);
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b) a redlisk. I—IV. oszt, és h. foreal II. évf.-bol a gimn. VIL
oszt.-ba: Lasd 11. A), b),

¢) a realisk. I—IV, oszt. és h. féreal III. évf. a gimn. VIIL
oszt.-ba lasd 10. C), ¢);

C) Polgdri iskolai bizonyitvdny alapjdn :

a) polg. I—IV. és h. foreal 1. évf-b6l a gimn. VI oszt.-ba:
latin V., gorog vagy gorogpotlo irod. és rajz V., torténet (Ausztria—
Magyarorszag jelenlegi viszonya), természetrajz (allattan) ;

b) polg. I-IV. és h. féreal II. évf.-bol a gimn. VII. oszt.-ba:
latin V—VI., gordg vagy gorogpotlé irod. és rajz V—VI., torténet
(Ausztria és Magyarorszag jelenlegi viszonya), természetrajz (4svanytan,
kémia nélkiil) ;

¢) polg. I—IV. és h. foreal III. évf.-boél a gimn, VIIL. oszt-ba :
Lasd 10. C), ¢).

12. Atlépés az annektalt tartomanyok gimnaziumaibo! :

a) A banjalukai féreal évvégi bizonyitvanyai allamérvényesek, de
a jelentkezdk a magyar nyelv s irodalombdl s Magyarorszag torténeté-
bél, a real és gimn. killonbozeti anyagabol vizsgalatot tesznek ;

b) A szerajevoi és mostari fogimn. osztaly- és érettségi bizonyit-
vanyai allamérvényesek. Az atlépék vizsgalatot tesznek a magyar
nyelv s irodalombdl, Magyarorszag torténetébdl és gorog vagy gorogpotlo
irod. és rajzb0l. Az érettséginél pedig ebbdl Kkiegészité vizsgalatot;

¢) a vizsgat ott kell letenniok, hol tanulmanyaikat folytatni
akarjak. Az érettségi vizsgat pedig a Vkm.-tol kijelolendé f6-
gimnaziumban;

d) akik mohamedan vallasiak és gorog nyelv helyett rendes
targyként az oO-arab nyelvet tanultak, azok ha érettségi utan az
egyetemen filozofiai szakra oOhajtanak lépni, a vkm.-t6l kijelolendd
fogimn.-ban a magyar nyelvs irodalmon, Magyarorszag torténetén kiviil
gorog nyelvbol is tesznek vizsgalatot (L. 1883. 39757. sz. és 1889.
évi 240335 sz. és 1901. évi 28584. sz. min, rend.),

13. Kiiifoldi kozépiskolabol atlépéknek :

a) Az 1889, évi 54452. sz. min. r. a. a miniszterinmhoz kell folya-
modni ;

b) az 1899. évi 71898, sz. min. r. kiterjed a horvatszlavonorszagi
kozépiskolakbodl atlépdkre ;

¢) vizsgalati targy: magyar nyelv és irodalom, Magyarorszag
foldrajza és torténelme.
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Szeptember hé 5-én d. e. 8 orakor kezdjiik meg a tanévet a
Szentlélek iinnepélyes segitsegiil hivasaval.

Figyelmeztetjilk a sziilsket és a tanuldkat, hogy ddon honyvek
vdsdrldsdtol dvakodjanak, vagy legaldbb is nagy kiriiltekintéssel jdrjanak
el ; a haszndlandG tankdnyvek jegyzéhében jelzett kiaddsokra figyelemmel
legyenek ; elrongyolodott, nem eléggé tiszta konyvek karosak a tanulok el6-
menetelére ésegészségére. Figyelmeztetjak rovdbbd a tanulokat
arra is, hogy az iskolai fegyelmi szabdlyok a nagy sziinidG tartama
alatt is kitelezol> s igy ezekhez szigordan alkalmazkodni tartoznak.
Azon tanulo, aki ezek ellen véf, a kivethezd tanévben folvételre nem
szdmithat.

A vidéki sziilok gyermekeik részére folfogadando szallas irdnt az
igazgatosagnal tudakozodhatnak. A szegedi Lkonviktusok folvételi és
ellatasi foltételeit jelen értesitonk végén ismertetjiik.

7. Szeged varos polgarmesterének rendelete a vidékrél bejaro
tanulokra vonatkozdlag.

A nem Szegeden lakd, hanem ide naponkint bejaré tanulokra
vonatkozolag kozoljiik Szeged varos polgarmesterének 1914. évi junius
hé 3-an kelt 4201/1914. eln. szama rendeletébél a Lkovetkezdéket: | A
nem Szegeden lakoé, hanem ide esak naponkint bejaré idegen iskolas
gyermekek utjan elterjedhetd ragalyos betegségnek Lkorlatozasa céljabol
a t. féorvos ur javaslatahoz képest az 1876. évi XIV. t-c. 2. §a
alapjan minden tipusu kozépiskolak, tanintézetek, polgari és elemi
iskolak a jovo taneévtdl kezdve a szomszédos hozségek valamelyikébil
ide jdro és dllandéan nem itt laké iskoldsoktdl orvosi bizonyitvdnyt
kérjenek mindannyiszor, valahdnyszor az iskoldsok két napon tul
kimaradnak. Ezen orvosi bizonyitvanyokban minden esetben meg legyen
emlitve, hogy a fanulo ragdlyos betegségben szenvedett-e vagy sem,
8 a ragalyos betegség esetén a fertdtlenités megtortént-e vagy sem ?
A ragalyos megbetegedésekrdl szolo bizonyitvanyokat pedig betekintés
és esetleges tovabbi rogtonos intézkedés végett a tiszti féorvosi hiva-
talnak az egyes igazgatdsdgok késedelem nélkiil kiiljék be.

Hasonléan orvosi bizonyitvany kérendé azidegen helyen lako tanulo-
tolakkoris, hakimaradasa a csaladban eléfordult ragalyos megbetegedés
miatt tortént. Ezen orvosi bizonyitvanyokban az lesz igazolando, hogy
a tanulé egészséges ¢s a hetegtdl Ugy e/ van kiilonitve, hogy az
isholdba minden aggdly nélkiil jdrhat. llyen bizonyitvdnyok betekintés
végett a t. féorvosi hivatallal szintén kézlendék az illeté igazgatoésagok
altal.
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Magatol értetddik, hogy ezen rendeletem a tanhatésigoknak azon
jogat, hogy két napon tul vald és orvosilag igazolandé mulasztas ese-
tén mindazon esetekben, midén akar a vidéki tanuld eléleges kikérése
miatt, akar mas csaladi vagy egyéb hitelt érdemlé s a sziilék vagy
gvamok altal igazolt okokb6l az orvosi bizonyitvanyok kovetelésétol
eltekinthetnek : érinteni nem kivanja.“

Szeged, 1915. évi majus 22-én.
Keller Janos,

fégimn. igazgalé.



X.

A jové tanévben haszndlandd tankdnyvek jegyzéke.

Elsé osztaly.

Rom. kath. nagyobb katekiz-
mus, kotve . . .o

Acsay-Bartha- Madarisz : Ma-
gyar nyelvtan 3 kiadas

Aesay-Bartha-Madarasz: Ma-
gyar olvasokonyv 3. kiadas

Fodor-Székely : Liber-Sexti, 3.
kiadas .

Korosi : l*oldm]z 9 “kiadhs
Kogutoviez : Foldrajzi isk. at-
lasz 11. kiadas Lo
Ormandy : Természetrajz, 3.
kiadias e
Sutak-Voros : Szamtan, 9 ki-
adas e
Huszka : Rajzolo geometrin, 3
kiadas . e
Zsasskovszky : Iine]\'kiinyv 10
kiadas. .o
A nem énckesek részore : Sik-
Sehiitz: Imadsagos kinyv .
Rajztabla, Y/ ives teljes fel-
szerelés .
Rajzeszkiz .
R‘t]/,tumh
Veszpremi : ’\Iag\ ar he l\ esiras
3. kindas.

> Masodik osztaly.

Titz : Bibliai tortenetek (()s'zii—
vetseg

Aesay- Bartha-Madarasz : Ma-
eyvar nyelvtan 2. kiadas .
Aesay-Bartha-Madarasz : Ma-

avar Olvasokonyv 2. kindas
Fodor-Székely : Liber-Sexti, 3
Kiadds.

K f

Korosi: ['oldrajz, 7. kiadas
Kogutoviez : Foldr. isk. atlasz,
11. kiadas . . .
Ormandy : 'l‘vmu-vetmy 2,

kiadas . g
Sutak-\'oros : Szamtan 9. ki-
adas’ e
Huszka : Rajzold geometria,

2. kiadas .

Hauselmanns: \()I’l‘l"(‘]l [—II )

3. kiadas
Zsasskovszky :
kiadas . .o
A nem enel\eﬁol\ 1es7ue Sik-
Schiitz : Imadsagos kinyv .
Rajztabla, 1/, ives teljes fel-
szerclés .
Ih]/owl\o/
Y o\zpwml
3. Kiadas

Magvar hol\ (‘snas

Harmadik osztaly.

Titz : Bibliai torténetek (4j-
sz0vetség)

Acsav-Bartha-Madarisz: Rend-

szeres magvar nyelvtan
Aesay-Bartha- Madarisz : Ma-
evar olvasokinyv .
Fodor- Nzokely : Liber- \mtl
kiadas .
Endrei-Szele : Némct
kionyv, 8 kiadas . .
Jiaszai . Magyarorszag  torte-
nete, 3. kindas . . .
K6rosi : Foldrajz, 7. kiadas .

nyelv—

' l:lnckkijnyv 10.
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Kogutovitz : Foldr. isk. atlasz
11. kiadas . .

Voros: Fizikai foldra_]z 3. kiad.

Sutak-Voros: Szamtan, 9. kiad.

Huszka: Rajzolo geometria, 2.
kiadas .

Zsasskovszky: Fnekkon)v 10
kiadas .

A nem énekesek részére : Sik-
Schiitz : Imadsagos konyv
Rajztabla, /2 ives teljes felsze-

relés .
Rajzeszkoz .
Ves7prem1 Magyarhe]yeswas
3. kiadas . .

Negyedik osztaly.

Titz : Rom. kath. szertartastan

Bartha-Prouai : Stilisztika 4. ki-
adas . . . . . . ..

Arany-Lehr : Toldi, 14. kiadas

Fodor-Székely : Liber-Sexti, 2.
kiadas Coe

Endrei-Szele : Német nyelv-
konyv, 8. kiadas . .

Jaszai: Magyarorszag torte-
nete, 2. kiadas

Orman(ly Novénytan, 2. kiad.

Sutak : Algebra, 3 kiadas

Huszka : Rajzolé geometria, 2.
kiadas .

Zsasskovszky hnek]\ml)v 10.
kiadas

A nem énekesek részére : Sik-
Schiitz : imadsagos konyv

Rajztabla, 1/, ives teljes felsze-
relés . .

Rajzeszkoz

Veszprémi: N[agyar helyes1ras
3. kiadas .

Otodik osztaly.

Schiitz : Katholikus hittan

Bartha-Pronai: Retorika, 3. ki-
adas . .

Zsamboky : M. T. Ciceronis
oratio de imperio Gn. Pom-
pei, 4. kiadas .

92—
140
3.—
1.20
240

2.80

3 —

. —.80

1.50

3.20
2.40

2.60
2.40
3.80
2.60
1.20
2.40
2.80

6.—
3.—

. —.80

1.40
3.40

1.20

Geréb: M. T. Cicero védo-
beszéde A. Licinius Archias
iigyében, 3. kiadas

Cserép : Szemelv. Ovid, miivei-
bél, 3. kiadas

Cserép: Romai reglsegek 6.
kiadas . . .

Endrei-Szele : Német olvaso-
konyv, 4. kiadas .

Szele-Osztie : Német stilus-
gyakorlatok . .

Maywald : Gordg nyelvtan 6
kiadas .

Maywald : Gorog gyakorlo és
olvasékonyv, 5. kiadas
Szolgyémy : Vilagtorténelem,

3. kiadas .

Kogutowicz : Térténelmi isko-
lai atlasz, 3. kiadas . .

Ormandy : Allattan, 2. kiadas

Sutak : Algebra, 3. kiadas .

Loky : Geometria, 2. kiadas .

Zsasskovszky: Enekkﬁnyv 10.
kiadas .o

A nem énekesek részére : Sik-
Schiitz: Imadsagos konyv.

Veszpreml Magyar helyes-
iras, 3. kiadas

Pronai : Magyar szava]okonyv

. =70

9.—
320
3.40
2.80
3.—
180
2.60
3.—
5—
2.60
4.80
2.40

2.80

—.80
260

Azok részére, kik gordg nyelvet nem tanulnak.

Badies: Magy. irodalmi olvasé-
konyv, 7. kiadas . .

Geréb : Szemelv. Herodotos-
bol, 4. kiadas .

Csengen Homeros Ihasa 4
kiadas

Gyomlay Homeros OdbeEI-
aja, kiadas .

Schill : Gorog reglsegek 4
kiadas .

Hatodlk osztély.

Erkoélestan .

Schiitz : e
Poetika, 3.

Bartha-Pronai :
kiadas . .

Shakspere-Petofi- \Tevy COI‘lO-
lanus, 5. kiadas .

Kalmar : Szemelvények Titus
Livius réomai torténetébol,
4. kiadas

2.80
180
3.—
3.—

2.80

1.40
380
1.20

3.60
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Cserép: Szemelvények Vergi-
lius Aeneisébél, 4 kiadas . 2.—
Cserép : Romai régiségek, 6.
kiadas . oo 820
Endrei-Szele : Német olvaso-
konyv, 4. kiadas . . 340
Szele-Osztie : Német stilus-
gyakorlatok . . . 2.80
Maywald : Gorog nyelvtan 6.
kiadas. . . 3.—
Maywald : Gorog gyakorlo- és
olvasokonyv, 4. kiadas . . 2.50
Szolgyémy : Vilagtorténet, 4.
kiadas. . . 3.—
Kogutovitz : Tort isk. atlasz 3.
kiadas 3—
Ormandy : Asvanytan kémi4-
val . . 3.60
Sutak : Algebra 2, kiadas 2.—
Léky : Geometria, 2 kiadas . 4.80
Lutter: Szorszamiés szogmeért.
tablak, 16. kiadds . . 2.40
Zsasskovszky Lnekkonyv 10.
kiadas . 240
A nem énekesek reszere Sik-
Schiitz : Imadsagoskonyv . 2.80
Veszpremi: Magyarhelyesiras,
3. kiadas . —.80

Pronai : Magya'l szavalokonyv 2.60

Azok részére, kik gordg nyelvet nem tanulnak.

Badics : Magyar irod. olvaso-

konyv, 7. kiadas . . 2.20
Sophokles- Cs1ky Antlgone 3.

kiadas . 1.—
Schill : gorog reglsegek 4.

kiaddas . . 2.80

_ Hetedik osztaly.

Schiitz: Egyhaztirténelem 1.80
Prénai: A magyar irod. tort.

2. kiadds . . 3.60
Szinnyei: Magyar nyelv 9.

kiadas . 1.40
David: Ciceronis Orationes Se-

lectae, 2. kiadas . . . 160
Cserép : Szemelvények Vergi-

lins Aeneisébdl, 4. kiadas . 2.—
Bartal-Malmosi : Sallustius 1.40

177

Cserép: Romai régiségek, 6.
kiadas . . 320

Csengeri : Homeros Ihasa 4.
kiadas . 4—
David: Szemelvenyek Herodo-
tos miiveibdl, 4. kiadas 1.80
Maywald : Gb‘rtig nyelvtan, 6.
kiadas . . 3.—
Wagner—Horvath Gorog 1é-
giségek, 2. kiadas 3.—
Goethe-Szele : Hermann und
Dorothea . 1.—
Schiller—Heinrich : " Wilhelm
Tell, 7 kiadas . . 1.60
Szemak : Német olvasokonyv,
5 kiadas . . 3.20
Szele-Osztie: Német stﬂusgya-
korlatok . . 2 80
Szolgyémy : V1lé,gtortenet 3
kiadas . . 2.80
Kogutovicz : Tortenelml isk,
atlasz, 3 kiadas . . . 3—
Vioros : Kisérleti természettan
3. kiadas . 5.80
Sutak : Algebra, 9. kiadas 2.—
Loky : Geometria 240
Lutter : Szorszami és szog—
mértani tablak, 16 kiadas 2.40
Zsasskovszky : Enekkonyv, 10.
kiadas 240
A nem énekesek részére : Sik-
Schiitz : Imadsagoskonyv . 2.80
Veszprem1 Magyar helyes-
iras, 3. kiadas —.80

Prénai : Magyar szavalokonyv 2.60
Azok részére, kik gordg nyelvet nem tauulnak.

Badics : Magyar irodalmi ol-
vasokonyv, 5. kiadas 3.60
F6ldi : Demosthenes valogatott
beszédei, 2. kiadas 1-50
Szilasi : Szemelvények Thuki-
dides miiveibél, 2. kiadas . 2.80
Schill: Gorog reglsegek 4.
kiadas . 2.80
Jebb-Finaezy : A gorog iro-
dalom torténete, 5. kiadas 1.80

Nyolcadik osztaly.

Schiitz : Kath. hitvédelem, 2.
kiadas . . . . . . . 180

12
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K f K f
; = Jaszai : Magyarorszag oknyo-
Prgnaﬁla(gsmagy ar irod. . 4.40 mozé torténete, 2. kiadas 3.80
Bartal-Malmosi- Céengerl Ho- Voros : Kisérleti természettan,
ratii carmina et epodi, 3. 3. kiadds . . .- 580
Kiadas ) 1.80 | Sutak : Algebra 9 kiadas 2—
Bartal-Malmosi-Csengeri : Ho- Loky : Geometria 240
ratii satirae et epistulae, 3. Lutter : Szorszami és szogmer-
kiadis . 1.60 tani tablak, 16. kiadas . . 240
Gyomlay : Szemelvények Ta Kornis : A pszlcbol?gla’ €8
citus  miveibél, 3. kiad. 3.20 logika elemej, 2. kiadas . 3—
Cserép : Romai régiségek, 6. Zsasskovszky : Enekkonyv, 10,
kiadds . . . . . . . 20|  [Kadas 240
Csengeri : Homeros Ilidsa, 4. A nem énekesek részére : Sik-
kiadas . . . . . . 4— Schiitz : Imadsagoskonyv 280
Platon-Szamosi : Sokrates vé- Vesapremll l\gagy ar  helyes- q
delme és Criton ., . 1.60 |  iras, 3. kiadas lknve 2 0
Maywald : Gorog nyelvtan 6. Crénai : Magyar szavald onyv 2.60
W:lgzi‘l(g‘?Hofvaéh Gorog regl- 3= | Azok részére, kik gorog nyelvet nem tanulnak.
ségek 2. kiadas . 3.— | Alexander: Szemelvények
Goethe-Szele : Iphigenia auf Platon és Aristoteles mi-
Tauris. . . 1— veibél, 5. kiadas . . . . 8.—
Korner- Prelogg Zr111y1 . 1.— | Sechill: Gorog regiségek 4.
Szemak : Német olvasokonyyv, kiadas . . . . 280
5. kiadas . . . . 3.20| Jebb-Finaczy : A gorog iro-
Szele-Osztie : Német stilus- dalom torténete, 5. kiadas 1.80
gyakorlatok . . 2.80
Segédkionyvek.
Molnar Samu: Latin stilusgyakorlatok, I. r. (HI[—V. oszt) . 2.40
" II. r. (VI—VIIL oszt) . 320
Buri4n : Latin- Magyar és magyar-latin szétar, 2 kotet, 2 kiadas 9—
Schmidt: Latin-Magyar és magyar-latin szotar L IL r. 3 kiadas 4.40
Lévay—Vida: Magyar-giorog és gorog-magyar ‘szotar L 1L rész 12—
Elischer — Frohlich: Szotar Homeros két eposzahoz, 8 kiadas 440
Kelemen : Magyar-német €s német-magyar szotar, 13. kiadas. 5—
Kelemen: Jo magyarsag, 2. kiadas. Coe e 3—
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XI.
Melléklet.

A szegedi konviktusok.
Felvételi és ellatasi feltotelek.

Szeged konviktusai a kovetkezdk :

1. A Délmagyarorszdgi Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet
nevelbintézete a varosi fégimndzium kozvetlen szomszédsidgaban
épiilt s 200 novendékre van berendezve a modern pedagogiai
€s egészségiigyi kovetelményeknek megfelelGen. A feliigyeletet
az igazgaté mellett 4 kozépiskolai tandrjeldlt gyakorolja. Fel-
vételért julius 10-ig kell folyamodni. A kérvényhez melléklendé :
1. az utolsd iskolai bizonyitvany, 2. sziiletési bizonyitvany, 3.
egészségi bizonyitvdny, 4. oltasi, illetve tijracltdsi bizonyitvany.
Az évi ellatasi dij 600 korona, a felvételi dij 40 korona. Az
intézet igazgatdja: fHauser Sdndor, all. felsé ker. iskolai tandr,
aki készséggel adja meg a sziikséges felvildgositdsokat. Cim:
D. M. K. E. nevelGintézete, Szeged.

2. A Délvidéki gazddk honviktusa a Kélvdria-utcdban.
Igazgat6 : Striegl Jozsef, all. f6gimn. rendes tandr. A folvételt
a Délvidéki Foldmivelék Gazdasdgi Egyesiiletének elnoksége
eszkozli Temesvdrott. A folvételt kérl folyamodvdnyok oda
cimzenddék. A folvételi dij 34 korona, ebben foglaltatik az
orvosi dij, bitorhaszndlat stb. A folvételért valo pdlydzat
hatdrideje julius 15. Teljes ellatds egész évre 500 korona.

3. A Gyertydmos kozségi, illetve magyar nyelvterjeszté
egyesiileti 3 konviktus : @) a Kdlvaria-utcai. Jelentkezni lehet
frasban jualius 31-ig Gyertydmoson és a konviktus igazgato-
sdgandl Szegeden. Cim: Kozségi konviktus gondnoksdga. Igaz-
gatéja : Somogyi Jozsef, &ll. f6gimn. rendes tandr; b) a Szent-
hdromsdg-utcai. Igazgatoja: Rémer Péter, csanddegyhdzmegyei
dldozépap, dll. f6gimnaziumi hittandr ; ¢) a Kossuth-utcai. Igazga-
toja: Lippay Gyorgy dr,, all.f6gim. renndes tandr. A folvételt az inteé-
zetek igazgatdsdga eszkozli jrdsbeli kérelemre Szegeden. Elldtasi
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dij egész évre 500 korona, beiratdsi, orvosi, buitorhasznalati dij
34 korona.

4. A Magy. kir. dllamvasutak interndtusa a MAV. alkal-
mazottjai gyermekeinek nevelésére.

5. Szeged: Didk-Otthon a Tisza Lajos-koriton az dllam-
vasufak iizletvezetGségével szemben. Igazgato-tulajdonos : Bohn
Kdroly. A teljes ellatds évi 550 korona. Biitorhaszndlati dij 40
korona. A kellGleg felszerelt kérvények Bohn Karoly igazgato-
tulajdonoshoz nyujtanddk be julius 31-ig.

6. A szegedi zsido hithozség feliigyelete alatt dllo ,Tanulok
Otthona“ Szentgyorgy-tér 7. sz. Igazgatdjuk - Brédy Mihdly, dll. fo-
redliskolar €s Derszib Beéla, all. fels keresk. isk. tandr. Ellatasi dij
havi 65 korona. Felvételi, orvosi és biitorhasznalati dij egész évre
40 korona. A kelldleg felszerelt kérvények a konviktus igazgatdsa-
gdhoz (Szentgyorgy-tér 7. sz) nyujtandok be. Az intézet felvesz
elemi-, polgdri-, fels6 keresk. iskolai, gimndziumi, redliskolai, ta-
nitoképzd-intézeti és felsd ipariskolai bdrmily valldsi tanuldkat. A
felvételi kérvényhez sziiletési, djraoltdsi bizonyitviny és a leg-
utols6 évrdl szélo iskolai bizonyitvany csatolando.

1. Szent Gellért Konviktus kozépiskolai kath. fitineveld-
intézet. Az intézet rom. kath. valldsu kozépiskolai (gimndziumi,
real-, polgari- és kereskedelmi iskolai) tanuldkat vesz fel. Fel-
vételre julius 25-éig kell jelentkezni az intézet igazgatosaganal
(Mayer Marton, all. f6gimn. tandr). Melléklendd a legutolsé
iskolai bizonyitvany, keresztlevél és orvosi bizonyitvany. Fel-
vételi, orvosi és butorhaszndlati dij fejében 35 koronat kell
fizetni. A nOvendékek évi 700 korona tartasdija havi 70 koro-
nds részletekben elére fizetendd. Részletes utasitdssal szolgal
a konviktus igazgatésdga. (Maddch-u. 23.)

8. Szerb-bdndti vagyonkizség fiiotthona Uj-Szegeden. A
folvételt a Szerb-bdndti vagyonkdzség elnoksége eszkozli.
(Néra-Solymos, u. p. Bazids). A folvételt kér6 folyamodvanyok
oda cimzendGk. A folvételi dij 20 korona. A vagyonkozség
teriiletén lako igényjogosultak gyermekei 0—400 korondért,
masok 600 korondért vehet6k fel. A folvételért valo pdlyazat
hatdrideje jilius 15. Az intézet igazgatdja: Horvdth Jdnos, all.
fégimndziumi tanar.
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TARTALOMMUTATO.

Lap
Dr. Lazar Gyoérgy . . . . . I-1I

Habortis elbadasok. (A v1l$ghab01u gonezise. Habort és vallds.
A vilaghabora és kultitrank. A haborn és az iskola. Hiboru és irodalom.) 3-87
II. Adatok az intézet torténetéhez az 1914—15. tanévben. I. A haborus
"esztendd hatasa intézetiinkre s annak mikodésére. 1. Tanari testiilet.
Személyi valtozdsok a haboru miatt. 2. Valtozasok az intézet keze-
1ésében levd tokékben. 3. Az ifjusag hadi kélesonjegyzése. 4. Az
ifjusag adakozasa. 5. A tanari kar soclalis és irodalmi mikddése. 88—91
1. 4) Az intézet dllapota : 1. Alakuld értekezlet. 2. Az iskolai év kez-
dete. 3. Az intézeti épiilet 4. Egészségiigy. 5. Tanszerek. 6. Segélye-
zésl gy . . . . . 91—94
B) Az intézet mukodése 1. Vallaserkélesi nevelés 2, Fegyelemtartas
3. Oktatas. a) A tanitds menete altalaban. b) Az elvégzett anyag.
¢) A testi nevelés. d) Az egyes tantirgyakbél elvégzett tananyag.
4. A vizsgalatok, 5. Erintkezés a sziildkkel 6. A tandrok irodalmi
és tarsadalmi mikddése. 7. Az ifjusidgi konyviar szervezete és for-
galmi kimutatdsa, 8. Ifjisdgi egyesiiletek: a) Az Onképzdkor mi-
kodése, ifj. iinnepélyek, palyakérdések eredménye. b) A Szavaldkor
ez évi miikodése. ¢) A Gyorsirékor mikddése, iréversenyei, vagyoni
kimutatiss. d) Az ifjusigi segélyzbegylet mikodése s vagyoni

kimutatdsa . . . 95—109
C) Altaldnos iigyek : 1. Latogatasok 2. Iskolm unnepélyek 8. Kiran-
dulasok. . . . . . 109—110

III. Konyv- és szertdrak: 1. Kbnyvtzirnk a) Tamirl konyvtar b) Ifjﬁsé.gl
kényvtar: 1. Onképzbkori konyvtar. 2. Ifjusagi nagyobb kinyvtar.
3. Ifjusdgi kisebb konyvtar 4. A kotelezd olvasmanyok tara.
2. Szertarak : a) természettani, b) természetrajzi-, c) vegytani-, d)
torténelmi- és foldrajzi-, e) filologiai szertar, f)ének- és zeneszerek,
g) érem- és régiséggylijtemény-, k) rajzszertar-, i) tornaszertar 111 -116
IV. Az intézet személyzete : a) a kitelezett tantArgyak tanarai, b) a mas
valldsi tgnulék hitoktatoi, ¢) 8 nem kotelezett tantargyak tanarai,
d) iskolaorvos és egészségtnh-tanar, e) & katona-gyakorlatok é&s
céllvés vezetdje, f) vivomesterek . . . . . . . . . . ., .117—120
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V. 4 tanulék érdemsorozata : a) a kitelezett, b) a nem kitelezett tantdr-
gyakbol. . . . . . . . . .+ . . . . . . .+ . . . 122153

V1. 4z iskolai év bezdrdsa: 1. Bvzaré 2, Osztondijak. Jutalmak. Az intézet
jotevdi 1. a) osztondijas, b) jutalmazott tanuldk. I, Az intézet jotevdi 154—157

VII. Statisztikai adatok az elmilt iskolai évrél. 1. A tanuldk szdmdnak

alakuldsa az iskolai év folyaman. 2. A tanulék megoszlasa vallas, 3.

anyanyelv, 4. nyelvismeret, 5. sziileik, ill. gyamjuk foglalkozédsa

szerint. 6. Magaviselet. 7. A tanuldk illetdségének Lkimutatisa. 8.

Elémenetel. 9. Az éreftségi vizsgalat eredménye;, . . . . . . 158—-162
VIIL Az éretiségit tett tanuldk kimutatdsa : a) irdsbeli tételek, b) az érettsé-
gizett tanuldk névsora . . . . . . . . . . . . . . . . .163—164

IX. Ertesités a jové tanévre. 1. A jelentkezés ideje. 2, Bemutatand6 ok-

manyok. 3. Tandfjak. 4. Segélyezés. 5. Javité- és potlé vizsgalatok.

6. Felvételi (kiillonbozeti) vizsgalatok. 7. Szeged viaros polgdrmes-
terének rendelete a vidékrdl bejaré tanu'dkra vonatkozdlag. . . . 165—174
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