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TIMINA ODON.

Intézetiink szomszédségaban, egy csendes utcédban, zajtalan vissza-
vonulisagban éldegélt egy oreg hazaspar: Timina Odén, ny. torna-
lanarunk és felesége. Az oOregllr, amidla nem iranyilhatta elsg tanit-
vanyai fiainak és unokainak lépéseit tornatermiinkben és udva-
runkon, mintha egyszerre elvesztette volna azt a megifjitd erét, melyet
az ifjusdggal valé hosszd, négy és [éléviizedes érintkezésbdl nap nap
ulan meritelt, gyorsan elveszlette izmainak sokszor megcsodalt mozgé-
konysagal, az oregség leverte a labardl, ugyhogy nyugalomba vonuldsa
ota alig latlak volt tanilvanyai, ismerései, tiszteléi. Rokonain kiviil
a liralyok kiralva volt éveken kereszlill legponlosabb lalogatéja ennek
a Philemon és Baucis megelégedellségével visszavonult hdazasparnak
majus végéig, amikor a palriarchdnak egy belegségi rohama hirtelen-
varatlan sirba dontélte hiséges apolojat, akit hat nap mulva, anélkiil,
hogy felesége haldlanak tudalara eszmélt volna, 6 is kovelelt az alsc-
varosi lemeldbe . . .

Timina Odén neve elvalaszthatatlan intézetiinknek szinte félszéza-
dos torténetélol. Elsé tanari éveit még a régi, azota lebontolt épiletben,
melyen az arviz hulldamainak a nyoma voli, toltétte, ulolsé tanari éve
pedig a franciaklsl siralmas helyzetben hagyolt tornateremben folyt le.
E két hatarké kozé esé évitizedekben nevelte 6 fegyelemre, sportszere-
letre, lgyességre és jozan testapolasra in'ézeliink ifjuségat harsany han-
gon, néha szigorral is, de mindig szereteitel. A mai lesinevelési rendszer

hive talan a mai kor szemiivegén &t nézve, nem lalélja elég elevennek



az 6 modszerét, de azok a sikerek, melyeket férfikora delén tanitvanyai-
val a keriileti és orszagos tornaversenyelen elért, beszédes tanii annak
a ralermettségnek, mellyel Timina Odén évlizedeken at tanilolta a tornat.

Egyéniségének jellemzé vonasa mély vallasossaga voll, melyet a
szil6i hazbsl magaval hozott, a szatmaéri szeminariumban apolt és a
csaladi szentélvben egy gyermeksereg élén, kifelé pedig az ifjusag és a
tarsadalom épiilésére j6 és rossz idGben, a szerencsében és a balsors-
ban egyarant imperterrite gyakorolt. Ez a dréaga kincse visszavonull-
ségaban és betegségében sok mindenért karpétolta, amirél a hétszik-
eszlendében le kelleit mondania, vagy amit tanar-fiAnak korai elvesztése
miatt el kelleit szenvednie apai szivének.

Hiilt tetemeit intézeliink tanarai és tanitvanyai azzal a bizé hiltel
kisérték a lemeltdbe, hogy emberi gyarlésagait szép lelki élele és a
nagy tulra valé hossza el6késziilése, meginditéan szép hitvallasaval

ellensulyozta.

R. i p.



RUSZ GUSZTAV dr.

Karlarsi kegyelettel jelentjuk intézetink egészségtan-lanaranak, Rusz
Gusztav dr. ny. kérhazi f6orvos urnak halalat is.

Iskolankban két évig tanilott gazdag tapasztalatok alapjan, targya
fontossaganak tudaléban, gyenge, torékeny testtel, de annal ersebb
léelekkel. A harmadik iskolai évet alig kezdhette mieg egyellen 6raval.
Szemmellathatéan nehezen valt meg az iskolai munkatol. Amikor elerdt-
lenedésére val6 hivatkozassal helyettesilését kérte, hangsalyozottan emle-
gette, hogy egészségi allapotanak jobbulasaval uajra el akarja foglalni
munkakorét. Vagya nem teljesiithetelt; 1928. év januar hé 28-an meghalt.
Temetésén a lanari kar és az ifjusdg killdoitsége kegyeletie]l veit részl.

Az orok vilagossag fényeskedjék nekil






Intezetunk multja.

A torok hoditas és a felszabadité haboruk folytan teljesen {6nkre-
ment 16r6k hodolisagi teriilelen a szatmari béke ulan egy 4j honfoglalas
vette kezdetét: a régi birtokosnak, a maradék magyarsagnak a mellé és
kézé a vilag minden tajarel betelepitelt idegen népek versenyében az
6si f6ld megtartasaért, egy Uj élet szellemi és anyagi feltételeinek meg-
teremtéseért kellett képzelhetellenil nehéz viszonyok kozott kiizdenie s
e nehéz munka sikeres elvégzésének élelrevalosaga prébaksvének kellett
lennie.

Ebben az 4j honfoglalasban a magasabb foku szellemi miivel6dés, a val-
lasos nevelés alapveté munkaja elkezdésének ferhe és dicsésége a kegyes-
rendnek is osztalyrésziil julott. A lengyel (61dré! hazank északi részeibe plan-
talt s az 1715-i orszaggyiilés altal torvényesen befogadott és elismert lanits-
rend munkassaga — gondviselésszer( hivatasa folytan — a Felvidékrél az
Alfsldre terelédik s a hodoltsagi vidék peremeén és belsejében : Veszp:ém-
ben, Vaczon, Kecskemélen, Peslen, Debreczenben, Tokajban, Temesvaron,
Kanizsan és Nagykarolyban egymasutan alakulnak meg a piarista iskolak.

Amint a fényes multd, de a térok idékben teljesen ténkrement és
elnéptelenedett Szeged varos a passzaroviczi béke folytan a torok vesze-
delemtsl véglegesen megszabadul, a varos vezetSsége azonnal a lakos-
sag lelki sziikségleteinek inlenzivebb gondozasara s az ifjlisdg magasabb
foki nevelésére gondol s 1720-ban belelepiti a piarisidkat. Ezek — szoka-
suk szerint — tgyszélvan igények nélkiil, szegényen, mint az ég madarai,
de szivitkben az apostolok langbuzgalmaval, Isten dics6ségéért s ember-
larsaik javaért dolgozni vagyo lélekkel kezdik el kettds tevékenyseéguket
a palénk-varosrész plébaniai leendéinek ellalasa s az ifjasag magasabb
foka oklatasa terén. A hit és tudas fényével segitenek eloszlatni azt a
sOlétséget, amely a térok atok utdn ezen a hajdan boldog és viragzo
varos leriiletén visszamaradt, miutdan 1719-ben alédirléak a szerzédést,
melyben a véros 6rok idokre alapitvany! tesz a piarista atyak kollégiuma
szamara, hogy az .az ifjusagot a tudomanyokban [elnevelhesse.” Julius
11-én érkeztek meg az elsé piaristak s a pusztulésbol csak alig-
alig magédhoz téré varos a romokban hevers Szent Demeter-templom
délkeleti oldalan (ud széamukra kijelolni egy roskadozé hajlékot. iskolajuk
szamara pedig a mai Iskola-u'caban egv nagyon szerény kétszobas haj-
lékocskat, mely elhagyoll lazarétum: a pestises betesek korhaza volt.
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1721 6szén nyitoltak meg az 1. és Il. osztélyt (parva és principia) 110
tanuléval, 1722-ben a lll. IV. osztalyt (grammatika és syntaxis), 1723-ban
pedig az V. és VI osztalyt (poesis és rhetorika), az utobbiakat a piarisia
lakéas tészomszédsagaban szintén egy elhagyolt katonakérhazban. A tanuldk
létszama ekkor méar 266 volt s ez a szdm évrsl-évre emelkedelt. A tana-
rok szama 4, majd késébb 5 lelt. A 6 osztalyt 3 tanar, az elemi eléké-
szité osztalyt (minimistak) egy kiilén tanar tanitotta.*

Az 1777-i Ratio Educationis rendelkezése érlelmében az intézel
5 oszlalyuva alakult és a nagyvaradi f6igazgatosag ala kerilt. Novekvs
hire és a tanulok szamanak rohamos emelkedése arra birja a fenntartd
varost 1792-ben, hogy az intézetet [5iskolava, lyceumma fejlessze, azaz
két évlolyamos bolcsészeli tanfolyamot allitson fel; 1799-ben a Hely-
tartotanacs rendelete folytan kiilén tanszéket szervezelt a rajz lanita-
sara.* Az igy kib6vilt intézel az Alfsldnel és a Délvidéknek egyetlen
teljes kozép- és felsgiskolaja volt. amelyben a messze {oldrél idesereglett
tanulok létszama elérle a 430—450-et. Az 1. Ferenc kiralv &ltal 1806-ban
kiadott Nova ratio értelmében a 3-ik elemi osztaly atkapcsolésaval az
eddigi 5 osztalyos gimnazium 6 osztélyuva. nagygimnarsiumma lesz (ellen-
télben a 4 osztalyos kisgimnaziumokkal). Eklkor mar a tanulék szama
700-on joval feliil van; 1852-ben, amikor a gimnazium elsé (a régi elemi
harmadik) osztalyat szintén piarista kezére bizzak, itt is 20-25-r6! 90-re
emelkedik a lélszam. A szabadsagharc leveretése uldn az &nkényuralom
az oklatasiigyet is nemzetellenes céljainak megfeleléen alakitolta at: a
kozépiskoldkat gimnaziumokra és realiskolakra osztolta fel s behozla a
szakrendszert; a gimnaziumban a néme! nyelvet minden oszlalyban, a
gorog nyelvet a 3.iktol kezdve, valamint az érettségi vizsgalalot kételezévé
tette és végiil a lanilas nyelvétl a németet rendelte. Ez volt a Thun-[éle
rendszer, amely miutén a véros, az alalakitéssal jaré koltségeket fedezte,
a régi nagygimnaziumot és lyceumot 8 osztalvi gimnaziummaé alakitotla,

* Az elsé iskola-épiilelel 1732-ben emelle Szeged varosa. Nyolc 6l széles, szerény
épiilet volt ez az eredeti. ideiglenes iskola-épiilet helyén, kozepén egy széles [olyosoval,
amelynek ké! oldalan voltak a lanuloszobak. 1793-ban emelte a véaros részinl varosi,
részinl piarista telken az Iskola-utcéban azt az emeletes, lekinlélyes épiilelet, amely
1866-ig voll a gimnazium ofthona. 1736-ban kezdték meg a piaristak kézvetleniil a
templom oldala mellelt a késobb Révairél elnevezelt utcaban négyszog alakban 12 sze-
mély befogadasara alkalmas rendhazuk épilésél tobb jétevs, koztitk Eszterhazy Imre
primés anyagi lamogalasaval. Kibovitése s javilasa 1773-ban térténl meg Maria Terézia
kiréalyné kozel 16 ezer forintos adoméanyabol. 1810-ben legrégib mar lakhatatlanna vall
részét a varos lebontatta és helyébe ujal, a {érre nézé emeleles részl emelle. A gimndzium
és a rendhaz 1886-ban koltozolt at a Szeged véros aldozatkészségébdl épiill mai modern
épiiletbe. A gimnazium és rendhaz elhagyott épiieteil nemrégiben bontollak le a
Fogadalmi templom épilésének folyama alall.

** A lyeeumban 4 tanar tanilolta a kovetkezé tantargyakat: 1. bolcsészet, 2. torte-
nelem (pragmalica, egyhézldrlénet, magvar irodalom és csaszarok toriénete), 3. mennyi-
ségtan, 4. physica és gazdasaglan. Végzell névendékei az egyelemen a bélesészeti karnal
doklori szigorlalol leheltek. A lyceum helyébe 1852-ben a gimnézium 7. és 8. oszlalya lépell.
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amelyben 1852-ben volt az elsé éretlségi vizsgalat 22 tanuléval. Azonban
a lanulék lélszama, amely a 40-es évelk vége felé a 800 felé kozeledelt,
1850-ben 263-ra csokkent.

Mikor 1860-ban a tanitdsban a magyar nyelv ismét jogaiba lépett,
a tanulok szama annyira emelkedni kezdelt, hogy az 1865'66. tanévben
az l. osztalyt parhuzamositani kellett, 1879-ben pedig, mikor a szegedi
tankeriileli f6igazgatosdgot megszervezték, 3 elsé, 2 masodik és 2 har-
madik osztaly nyilt meg. Az 1879-i kalaszIrofalis arviz az intézet miiko-
dését is megzavarta. A beiratkozott 850 tanulébél csak 204 telt vizs
galalot; a kévetkezé években a parhuzamns osztalyok is feleslegessé
lettek, de a varos ujjasziiletésével visszanyerte régi virdgzasat s ma ujbol
a Délvidék és az orszag egyik legnépesebb intézete.

A piarista iskolak tanterve |777-ig azonos volt f{6bb vonasaiban az
akkor Eurépa szerte érvényben lévé kozépfoku oktatés menetével, mely
a hit- és erkolcstan mellelt a fgsulyl a klasszikus nyelveknek, fgleg a
latinnak széban és irasban valé elsajatitdsara helyezte, hogy a f6cél, a
klasszikusok lanulmanyozéasa lehetévé valjék ; a magyar nyelvet, torté-
nelmet és némi reélis ismereteket csak mint a klasszikusok jarulékait
tanitottak. A kozoktatasiigyiinket elsé izben rendezé Ratio 6ta alkalmaz-
kodlak az el6irt s fokozalosan médosulé tantervekhez, amelyek lassan-
ként engednek utat az élet kovetelményeinek, hasznaljak fel paedagégiai-
lag az egyes ludomanyok fejlédésében és torténeli vonatkozésaiban rejlé
értekekel s lesznek a nemzeti nyelv istapoldi, a nemzeti érzés melegagyai.

De azért minden korszakban felttinnek az elgirt tanmenet sima
szovelén a specialis piarista tanitas- és nevelésmod erésen szembeliing
vonalai. A Ratio el6tt a [oldrajz, hazai és vilagtériénet, mythologia és
régiségtan tanitasdval csak a piarista iskoldaban talalkozunk. A Rend-
f[6nokek legfobb gondja az egységes tanterv megaéllapitase, abban az
ingadozés, kisérletezés megsziintetése s a tanlargyak kozolt az egyensily
és a harmonia elérése volt. Nemcsényi Adolf rendfénok, aki 1753/54-ben
Szegedre tetle at lakasat, hogy megvesse e nagy reményekre jogosild
intézel lanulmanyi rendjének alapjail, tovabba a nagyhird Horanyi Elek
tanar s Tapolcsanyi Gergely, hires magyar hilszénok, hazfénok s ké-
s6bb rendfénok, a Chelucci és Corsini piarista generalisck altal készitetl
s az Gsi piarista kollégiumban: a Collegium Nazarenumban sikerrel al-
kalmazotl tanrendszeit vezelik be Szegeden is. Ez a modszer vallaser-
kolesi és értelemlejleszlé volt s arra iranvull, hogy az ismeretek halmo-
zasa helyell olyan alapol adjon, amelyen épileni lehet. A rendfénékok
lalogatasaik alkalmaval a lantargyak methodikus kezelésére adnak
utasitasokat. Kubranszky rendfénok 1729-ben meghagyja a tanaroknak.
hogy gondot forditsanak a magyar irasbeli feladatokra. Szlopnyai Elek
1732-ben siirgeli a t6rlénelem szorgalmas tanilésat, a magysr és némel
nyelvbsl hetenként dolgozatok irasat és azok szorgalmas kijavitasat.
Ugyané meghagyja, hogy az egves tudomanyokbol az ifjusag részére
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készitett kivonatok lehetdleg rovidek, a magyarazatok kimeritsek, vilégo-
sak s a lanuldk felfogasahoz meértek legyenek. Tapolcsanyi rendfénék
1761-ben elrendeli, hogy a klasszikusok alapjan induktiv mdédszerrel
tanitsak a grammalikat, mondattant s a tanulok dolgozatai a levont sza-
balyok alkalmazésédra szolgaljanak. Tovabb fejleszlik e tanrendszert
Bajtay Antalnak,* késébbi erdélyi pilispoknek és baré Corver Janos rend-
f[6noknek** rendszeresen kidolgozolt atasitasai, amelyeknek felhasznala-
sava késziilt el a Ratio Educationis; ennek 5 osztélyos iskola-typusa
szintén piarista eredeti. A Szegeden miikédé, minden idében kitiinGen
megvalogatott tanarok a tanulékkal az iskolan kivil is foglalkoznak:
szindarabokal adatnak elé; par évi ittmiikodés utan arra birjak a varosi
lanacsot, hcgy gyermekszinhazat létesitsen; a felsé6bb osztalyos tanulé-
kat 6nképzskori munkalkodasra és a hajlamaiknak megflelelé lanulma-
nyokban valé elmélyedésre szoktatjak. Nem csoda, ha az intézetnek a
18. szazadban két legnagyobb hirre emelkedett névendéke : Révai Miklos,
az 6sszehasonlité nyelvtudomany langlelki magyar ultéréje és Dugonics
Andras, irodalmunkban a népies irdny megindildja azt valljak, hogy
szellemi fejlédésiik a szegedi ,hires” intézelben indult meg s mindkellen
feloltotték lanaraiknak szerény, de megbecsiiit dltonyét: a kegyesrendbe
léptek.

De a legjellegzetesebb vonasa a piarista oklalasiigynek és a nem-
zeti érzés felébresziésére és apolasara iranyulo aliandé lorekvés. Mér az
Olaszorszagbol ideplantalt tanlervikben feltalalhalok ennek nyomai; a
Rend demokratikus szervezete is kedvezelt a nemzeti irany felkarolasa-
nak, amelyre igen nagyhatassal volt az is, hogy a rendlagokat az a
vigaszlalan helyzet, amelybe a magyarsag a térok kiverése utan hazaja
6si foldjén belekeriilt, gondolkodasra és elmélkedésre késztette. Bdven
volt erre alkalmuk Szegeden is. A Palénk-varosrész polgarséga idetelepi-
lett német iparosokbdl, dalmal és szerb keresked6kbdl és német kalona-
csaladokbdl allolt; a Szent Demeter-templomban 3 nyelven prédikalnak*** ;
iskolajukban feles szammal vannak az idegen anyanyelvi lanulék, merl
a vidéken is ilyen, s6t még sokkal rosszabb allapotok vannak. Tehettek-e
ilyen koriilmények kozott mint lelkiismeretes lanarok és nevelSk egyebet,
mint az!, amit megleltek mindeniitt, ahol gyékeret verlek: hogy hiven e
nagymulla véarosnak régi torténelmi I(radiciéihoz, a magyar szellemi
miivelédés épolasaval forrasszak magasabb erkolcsi egységbe tanitva-
nyaiknak lelkét s a magyar nyelv tanitasaval, a magyar érzés és
gondolkozas kifejlesztésével adjanak biztos alapota gyermeki léleknek az
ismeretek elsajalitisahoz s alakilsal ki lanuloik egészséges lelki vilagat.

* Melhodus instiluendae iuventulis apud Scholas Pias (kéziratban).

** Methodus instituendae iuvenlutis apud Scholas Pias in Hungarria 1757.

A szerb betelepitett lakosséag talsulyéra nézve jellemzo. hogy az a kath. egyhazi kor-
menelek kigunyolaséra zavargésokal rogtonzotl, amelyeket csak kalonai karhalalommal
ludlak ellojlani,



\%

Nagyrészt toéretlen utakon jarnak, mikor ebben az irdnyban tevékeny-
kednek, de a hatas, amelyet kivaltottak, kévelkezményeiben belathalatlan
fontossagu volt, mert a nemze!i 6nludat kialakildsahoz vezetetell ; az ered-
mények, amelyeket uttoré faradozasuk révén ma lemérheliink, érlékel-
hetiink s bennitk gyényorkodhetink, itt vannak szemeink elsit s lathatok
Szeged varos szinmagyarségéban, a csorbitatlan hazafias érzés eme nehéz
idékben bevehetetlennek bizonyult sziklavaraban és a moslani megpré-
baltatasokban a hiiség probajat nemesen kiallé Délvidék gyaszba borult
gyonyori tajain, amelynek fiai két évszazadon at jérészt intézetiink falai kozt
nevelkedtek. Csak egy-két ilyen kezdeményezésiikre mutatunk ra: Benyak
Bernat, a magyar oklatasiigy egyik halhatallan emléki uttéréje mar 1777-ben
magyar nyelven tartja a szegedi lyceumban bélcsészeli el6adasait s néven-
dékei — a kozonség almélkodasara — magyar nyelven végzik az 0. n. defen-
dalast, azaz egy altaluk valasztoit ludomanyos tételnek felkért tudos
férfiakkal szemben a katedran folyé megvitalasal, beigazolasat. 1838-ban
a tanari kar azon ujabb kisérlelét, hogy a lyceumban a vitalkozéasokat
magyar nyelven tartsak, a helytartétanacs liltja be. II, Jé6zsef németesits
iskolareformjai ellen a végletekig kiizdenek. 1816-t6] kezdve a szegedi
intézetben a magyar torténelmet magyarul tanitjak és tanuljak. Mikor a
bécsujhelyi hadaprodiskolaban felallitolt magyar lanszékre 1. Ferenc kira-
lyunk a Kegyesrendtsl kér tanart, arra a rendfénok Széchy Agoslont jelsli
ki a szegedi lyceumbél. Mar 1769-ben magyar targyua szinmtveket adalnak
elé novendékeikkel magyar nyelven. Horvath Cyrill tanar 1840-ben a
lyceumi hallgaték kozoti, akiknek szama elikor mar 250 kéoriil jart, Magyar
olvaso és gyakorlé iskolat szervez; az ilt felolvasolt és megbirall dolgo-
zatok javarésze az ifjusag allal szerkesztett és kézzel irt két ivnyi lapocs-
kaban, a hetenkéni megjeleng Kisvilag-ban lat napvilagot s a kis larsaséag
mar 1844-ben 700 darabbdl allo konyvtart mondhat a magaénak.

Az intézetnek 206 éves fennéllasa alatt a falai kozott felnevelkedett,
szazezret meghalado tanulésereg, amelynek majdnem fele Bacsbodrog,
Temes és Torontal varmegyékbdl kerilt ki, szétvilte, tovabb terjesztelte s
csaladban, iskolaban, templomban s a kenyeret és becsilést ado
foglalkozasoknak ezer és ezer agaban értékesitelte és masoknak atadta
az intézetnek lelkiiket kialakito szellemét, amely vallaserkélesos, hazalias
és tudomanykedvelé volt; amely a Kegyesrend legkivalobbjainak: a (udo-
many, irodalom s nevelésiigy nem egy biiszkeségének és uttéréjének, valamint
a magyar taniigy sok-sok névtelen napszamoséanak lelki kincseibél, Isten
dics6ségeérl, a haza jovéjéért s embertarsaik javaért buzgé lelkébdl s
faradsagol, pihenést nem ismeré munkéassagabol kristalyosodoit ki.

1921-ben Szeged varos vezetésége, nagykdzonsége az egész orszagban
szétszorodott tanitvanyok ezrei meghatott lélekkel iinnepelték az 6si Alma
Mater fenallasanak 200-ik évfordulojat s tették a hala, tiszlelet és elismerés
babérkoszorujat az intézet homlokéra, amely segilelt a varost a romolbol
kiemelni felnevelvén fiait, megosztoita a nehéz napokat s elékészitette a
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jobbakat. A fentartd varos vezetésége megiratla a jubileum lefolyasdnak
16riénetél,* hogy ezzel is emléket emeljen az utokor szaméra , aere peren-
nius”. Zaré sorokul az ebben megjelent becses lanulményok, beszédek és
alkalmi cikkek egyik legértékesebbjébsl** idézem a kovetkezsket: , A kegyes-
rendi atyakhoz fiiz engem minden idékre a tanuléi évekbésl fakado és
lelkembél soha ki nem puszlulé hala és liszlelet; hozzajul bilincsel az,
hogy a sok ezrek kozott iskolajukban tanultam meg én is imadkozni és
dolgozni, hozzéjuk lancol a baralsag megérts szerelete, a ludomany és
munka megbecsiilése”. 7
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A TANULOIFJUSAG AZ ONTUDATOS, GYUMCLCSOZO
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BEVEZETES.

Kedves tanuloéifjak!

Az orszagunkat — eme vérrel szerzett, nehéz szazadokon &t szen-
vedéssel, kiizdelemmel megtartott és ujra, meg ujra megvaltolt szent
6rokségiinket — megcsonkitd, gyaszos Irianoni békeszerzgdés elismeré-

sének kierészakolasa 6la egy vaagy, egy ohajlas t6lli el minden hazajat
szeretd, Ontudatos magyar ember lelkél: visszaszerezni barmi &ron
elrabolt draga orszagrészeinket, amelyeknek siratdséra nincs elég Lkény-
nyiink; helyreallitani az imadott haza egységét; kiizdeni, szenvedni s ha
kell meghalni, ha dgy kivanja a felséges cél, amelynél nagyobbat, fel-
emel6bbet az emberi lélek nem tizhet ki maga elé. A trianoni gyilkos
béke altal a lelkiinkon tott sebek az évek mulésaval egyre mélyebbek
és égetébbek lesznek, amint a megoperalt beteg is csalk késGbb érzi a
szétvagolt izmok és idegek metszs fajdalmat. A trianoni béke kierdsza-
kolasakor csodalkozva és meglepédve allapitoliak meg az akkoriban
nalunk tartozkodé idegenek, hogy a legnagyobb nemveti iragédiak ezen
egyike nem valtotta ki a rettenetesen sujtott megyarsag lelkébél a fajda-
lom, a béanal és kétségbeesés megnyilvanulasanak azon fokat, amelye
a veszteséghez mérten varni lehetett volna. Pedig kénnyen megmagya-
razhatd ez a szokatlannak latszé jelenség! Nemzetiink lelkiilele nem
hajlik a lhealralis érzelmi kitérésekre. De csalédna, aki ebb6l a hazafias
érzés hianyara, fatalizmusra vagy reménytelenségre kovetkeztetne. Népiink
az 6 gyéaszat néman, férfiasan, méltésaggal viseli; nem tinlel azzal
Belelé gyaszol, de éppen ezért szivél erésebben megmarkolja a veszleség,
a fajdalom, hiszen a befelé elsirt kénnyek a legfajobbak. Mi nagyon
jol tudjuk, hogy azon a rettenetes napon gyaszolt minden magyar
ember s a komor férfiak dacos tarlasabol, a gyaszruhas nék hanglalan
szomordsagabol nagyon jél ki lehetelt olvasni, hogy a torténelmi Iragé-
diak egyik legnagyobbika zudult szerencséllen orszagunkra, nemzetiinkre.

Maésrészt viszont a békeszerz6désnek minden képzeletet feliil-
haladéan brutalis, igazséglalan, 16rténelmi jogot, nemzetiségi elvet labbal
tipré, gyulolettsl szikrazo rendelkezései, az orszag kétharmad részének,
Magyarorszag torténelmileg s Lkozgazdasagilag legfontosabb vidékeinek
lekapcsolasa, nemzeliink koldussa tétele, legszebb, legrégibb s legmagya-
rabb varosainkkal egyiitt majdnem négy milliényi mayvarsag elszakitasa
a nemzet testétél annyira hihetetlennek, elképzelhetetlennek latszo!t, hogy
nehéz volt hinni ennek a békének maradandésagaban.

De amint mulnak az évek, a veszteség minden nappal fajobb s
elviselhetetlenebb. Latnunk kell, hogy a gy6zék orszagunk elszakitott
részein mindjobban berendezkednek, a benniinket korilzaré és fojtogatéd
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vasgy(rd nemhogy gyengiilne, hanem naprél-napra erésbédik s elle-
nink ujabb és ujabb katonai megegyezések és szovelségek létesiilnek;
hogy a béke teriileti rendelkezéseinek gyokeres megvéltozlalasarsl még
az entente irantunk joindulattal viselkedé tagjai sem akarnak hallani s
a veszleséz egyre nagyobb és tragikusabb aranyokban bontakozik ki
eléttiink. De viszont hatalmaba keriti lelkiinket egy gondolal: minden
aron visszaszerezni a haza ezeréves hatarait, a mi jogos tulajdonunkat,
draga szent 6rokségiinket, ezeréves (6rténelmiink szinhelyeit, ahol minden
poiszemet macyar vér o6ntozott s amelyek a hazaért elhullottak ériasi
temetsi s ahol minden varos, falu, templom, rom, 6svény hésskrsl s a
haza teriiletének megmaradaséaért hozott rettenté aldozatokrol beszél.
Nem is csoda! Hiszen a vilagtériénelemben szinle példéallan az a vesz-
teség, amely benniinket ért! Mintha a tenger é&rja boritotta volna el
koroskoril a hatarok mentén hazank teriilelének javarészét s temette
volna néma hullamai ala 6rokre Pozsonyt és a Csallokézt; a Vagvolgyét
és Kassal; a Felsg-Tisza mentén Munkacsot és Szalmar!, Méaramarost és
Erdélyt a Székelyfslddel és a Maros volgyével; Temesvart és a magyar
Golgothat, Aradot; Fiumét s Nyugat-Magyarorszag gyonyéri lapalyait s
erdds-lombos dombvidékét s 26!del6 hegyeit; ugy érezzitk magunkat
a hazanalk megmaradt leriiletén, mint kicsiny szigeten, amelyet a haborgo
s mindeniinket elnyels tenger hullamai egyre csapkodnak és ostromolnak
folytonosan. Vértelen ajakkal, sapadozo arccal halljulc és olvassuk a
rellenté idegen neveket, amelyekre a nekiink szent helyekel elkeresztel-
ték s a régi nevek, amelyeket ezer esztendé minden gyasza és dics6sége,
sok bénata és kevés 6rome évez, csak sziveinkben élnek mér; nem is
puszla nevek azok mar, hanem veszieségiinknek, gyaszunknak. megala-
zoltsdgunknak, de viszon! az igazsdg diadalaba és a jog halhalatlan-
sagaba vetett reményeink 6ré6k symbolumai.

Nehéz elgondolni, hogy mi van Csonkamagyarorszag és a {orténelmi
Magyarorszag hatarai kézott, ahonnan elnyomolt testvéreink jajszavan
kiviil egyebet alig hallunk. Van-e ontudalos, hazajat szereté magyar
ember, aki elhiszi és belenyugszik, hogy ott mar Romania, Csehszlovakia,
Jugoszlavia és az osztrak koztarsasag terilete van? Hogy millié és millié
magyar és méyg bbb nemmagyar anyanyelvii lestvériinket konyérteleniil
elszakitotta télink egy botor és meggondolallan békeszerzédés, amelyel
a kereszténység fennallasa ota szinte példatlan terrorizmussal a legy6zott
szerencsétlen nemzetelire rakényszeritetltek, de amelyet az 6nmagara
eszmélé, a jog és igazsag talajara visszaléré emberiség szégyenérzeliel
fog a békeokmanyok sorabsl kitsriiini s fogja azt megtagadni, mint ahogy
meglagadta ahhoz hozzajarulasat az amerikai szenatus. Egy véres, soha be
nem gyoégyulé seb a haza elszakitott teriilete a magyarsag lelkén, amelyet
letéritlhetnek a térképekrél. a hivatalos iratokrol, kitéphetnek a halalom
parancsszavaval a tankonyvekbél, de sziveinkbél ki nem téphelik soha;
be van égetve az minden magyar ember lelkének legmzlyébe s nem fog
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begyégyulni soha. Torténelmiink minden sora bizonyilja, hogy a sors
nem kényeztetett el benniinket. Megeshetik, hogy nemcsak a mostani
generacio fogja hordani a magyar Golgolha rogés és verejtékes utjan a
Trianonban acsolt sulyos keresztet, hanem az ulanunk j6vé generdciok
is. De ezek sem fogjadk az elszakitott részeket egyébnek tekinteni, mint
borlsnnek, amelybél sanyargatott testvéreink jajszavan kivil csak a rom-
bolas és pusziitds zaja hallalszik hozzank. A megszallék barbar kézzel
romboljak, pusztitidk és irtjAk mindazt, ami a régi, jogos tulajdonosra
emlékeztet s amit a magyar nemzet ezer esztends kegyetlen, Eurépat
s a keresztény kulturat védelmezé harcai kézott megmenteni s a nehéz
id6k elmulasa ulan verejtékes munkaval anyagi és szellemi téren alkotni
tudott. Az utédok elott szenl lesz az apak fajdalma, sérelme és szenve-
dése s az anyak konnye! A sajat sérelmeiket elfeledhelik, de az elédokét
soha! A haza épségérdl, csonkilatlan teriiletéhez valé legszentebb jogarél
egy nemzet sem mondhat le, mert nincs is joga a lemondashoz. Nem
fogja megtenni a magyar sem! Hezajat szereté magyar ember Magyar-
orszag 16rténelmi hatérairél le nem mondhat. A reményt, hogy hazank
teriilete Gjbol egy, osztatlan és csonkitatlan lesz s elszakitott testvéreinket
ujbol sziviinkre 6lelheljiik, soha fel nem adhatjuk, mert ha ezt meg-
tennék, nemzetiink j6véjérél mondanank le.

De ezzel kapcsolatban parancsolélag nyomul egy masik kérdés is
elélérbe, felelelet var és kovetel, komoly, kielégité feleletet, amely abc-je
legyen a munkas, tevékeny hazaszeretetnek, ulmutatéja a kételkedének,
batoritéja a csiggeddnek, vilagité faklya a tudatlannak. Mit kell tenniink,
hogy az inleger Magyarorszag helyreéllilasat zajtalan, csendes, de cél-
ludalos tarsadalmi munkaval elSkészitsik, azaz az ehhez feliétleniil
szitkséges nagy erkolcsi és szellemi eréket megteremtsiik, kifejtsiik és
elraktérozzuk ? Hogyan kell dolgoznunk nem étlelszeriien, hanem haj-
szalnyi pontossdggal megallapitolt programm szerint, nem iires frézisok-
kal, hangzatos szélamokkal gyiilésekkel? Melyik az az at, amelyen
haladnunk kell, hogy el ne tévedjiink, hanem biztos eredményeke! érjiink
el, amelyeket nem befolyasolhatnak a koriilmények, az entente-bizollsagok,
a kiilpolitikai helyzet, avagy szegénységiink ? Melyek azok a szellemi érlé-
kek, amelyek el nem veszhetnek, amelyeket tslink el nem vehetnek s
amelyek csalhatatlanul, szinle mathematikai pontossaggal meghozzéak
gyimolcseiket? A kozépiskolak és egyelemek falai kozt sokszor a leg-
sivarabb viszonyok kozt éhezve és fazva dolgozé iljusag lelkében lobogé
langgal ég a csonkitatlan haza eszméjének szent tiize; minden pillanatban
készek fegyvert ragedni, kiizdeni s ha kell, meghalni a haza egységéérl;
élemedett, &szbe borult férfiak: a kassai veressipkasoknak, a Felsé-
Tiszavidék kurucainak utédai, ma szamkivetelt menekiiltek, az elizétt, a
hontalanna tett székelyek, a délvidéki németels, a hiiséges szepesiek
szemebél az elszant akarat és a kemény elhatarozas acélos fénye lik-
r6z6dik, mintha csak azt mondanak: En is ott akarok lenni fegyverrel
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kezemben a felszabadité sereg névtelen katonai kozott, akik imadott
sziil6foldem, rabsagban teng6d6 teslvéreim felszabaditasara indulnak.
Meg kell veliik értetni, hogy bar a kiilpolilikai helyzet olyan, hogy belat-
hat6 id6n beliil nem remélhetjitk orszigunk egységének helyreallitasat,
azonban zajlalan, csendes, kitarlé munkaval a felszabadilas nagy mun-
kajat elokészitheljik s igy annak végteleniil fontos szolgalatokat tehetiink.

Réviden meglelelhetiink a feltett sulyos kérdésekre. Hazank sorsa,
nemzetiink boldogulasa, széval egész jovénk altél fiigg, hogy mennyi
erkolesi erét tudunk az integer Magyarorszag eszméjének szolgalataba
beallitani. A mai generacié erkélesi er6i erre a nagy, a nemzet egész
jovojét atfogd, s ennélfogva minden erejét igénybevevé célra elégtelenek.
Ezeket az eréket meg kell teremleni s a megleviket, amelyek még csak
csirdikban vannak meg, ki ke!l fejleszieni; azulan pedig az egyetlen
nagy célnak: a haza [eltamasztasénak szolgalataba bealiitani.

Az eliiport haza gyaldzaténak, gyaszanak, a sziv legnemesebb
érzése: a hazaszeretet megcsufolasanak és labballiprasanak a legteljesebb
mértékben vald Alérzését, ennek az érzésnek lelkiink uralkodo eszméjévé
valé kristalyodasal: munkara, teltre, mindeniinknek, sét még életiinknek
is 6rvendezé lélekkel valo felaldozasra hevilé kisugarzasat s a szenvedd
nemzetiink hasonlé gondolkozasu fiait egy szent, szélléphetetlen testvéri
szovelségbe [(iz6 erejél: irredentizmusnak nevezziik.

Ez a haza- és lajszeretelnek legtlisztabb, legnemesebb formaja, mert
a fogalomnak lényegét az eszménelc minden erénkkel, 6énzellenil, a leg-
teljesebb aldozatkészsépgel valo szolgalata leszii Ez a nagy eszme
azonban csak akkor lesz gyiimolcs6zé, igazi értéktermels tényezévé. ha
az egész nemzet legnemesebb szerveit athatja: annak szine-javal zasz-
laja ala loborozza. Csak természetes lehat, hogy ezért elsésorban a
nemzeli virdgara, ifjusdgara van szitksége A magyar ifjusagbol [Gleg a
lanulé-ifjasagnak kell rohamcsapaténak, elit-yardajanak lenni, merl ha ez
az eszme nem birja a tanulé-iljisdgot maganalk meanyerni, elsorvad,
életképlelenné lesz. A magyar irredentizmus eszméjének pedig nem sza-
bad zatonyra jutni, merl ez nemzetiink végsé pusztulasat, halalat jelen-
tené Azért kell, hogy ennek az eszmének bator kalondja, énzellen és
ontudatos hive legven minden egyes tanuléifju; olvan hive, akinek van
lanulisdga, képessége, Gigybuzgalma az eszmének masokat is: a kozon-
bosoket, a kevésbbé tanultakat és a Iévianitok altal rossz utra vezetett
és hazafias érzésiitkben megingalott honfitarsainkat megnyerni.

1. A magyar irredentizmus.

A trianoni beke kovetkeztében j fogalom, uj név keriilt a magyar
nép koztudataba. A szazadokon at széldaraboltan tengédé, idegen hoditdk
laba alatt nyogd olasz nép lelkébs! fakasztottak ki a szenvedés, a meg-
alazas kegyetlen vesszécsapasai az .ltalia irredenta® fogalmat annak a
nagy feladalnal jelzésére, hogy a fel nem szabaditotl, meg nem valtott
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ltalia érdekében egyesiilni, egy nagy szovetségben kell tomoériilni Olasz-
orszag minden fidnak s minden kiizdelemre s aldozatra készen kell lenni
a haza érdekében. Ez az eszme nemcsak leljesen &thalotta az olasz
haza fiail, hanem a lathatatlan egység erkolesi, széltéphetellen kotelé-
keivel fdzte szent teslvériségbe kel még akkor, mikor az olasz egység
fizikai, lényleges megvaldsitdsdra gondolni sem lehetell. Ez az eszme lelt
az olasz politikansk iranyildja, ennek szolgdlataba lkellett szegédni kor-
manyoknak, allamlérfiaknak. s6t a fejedelmi udvaroknak is, mert ez az
eszme akkora erkolcsi eréknek a liszla hazafisag lizében tortént egybe-
olvadasat és oly liszta, idedlis célnak megvalosulasra valé beéllitasat
jelentelle, hogy érvényesiilését meggatolni nem lehetetl. A tarsadalom
6sszes eréit e cél érdekébe allitolta be s ezallal képes lett megszabni a
korméanyok kiilpolitikdjanak iranyal s hatlérbe szoritani minden mas
érdeket. Az irredentak szovelsége aldozatokra valé minden tekintet nélkil
kiizd a magasztos eszme megvalosulasaért, szembeszall az osztrak bér-
tonsk iszonyataival, a halallal; nagytehetségil, elszan! akarata vezéreket
is telal, mint Garibaldi, Cavour és masok, akiknek vezetése alatt diadalat
lazas, megfeszitett munkaval késziti elé6 s a kilpolitikai helyzet kedve-
z6re fordultaval lemérdek vér és kiizdelem aran meg is valésitja.

Az irredentizmus neve bar 4j, de maguk az eszmék, a térekvések:
az elnyomdé hatalom iranti gyildlel, az idegen hédité rabigaja alatl
szenvedé honfilars iranti részvét és szeretet, az elszakitott hazai tajak
iranti kimondhatatlan sévargas, a honfibanat, a minden &ldozatra kész
teltvagy, a harag és eikeseredés, amelyeket ez a név egységbe loglal,
nem ujak a magyar torténelemben; 1526 6ta, amikor Magyarorszag egy-
sége szélszakadl, a magyarsag minden térekvése, minden cseledele az
orszég egységének helyreallitasara iranyult és még az akkori tarsadalmi
berendezkedés és rendi széttagoltsag mellelt is athatolta nemcsak a
kivaltsagos nemesi osztalyt, hanem a szegény, lanulatlan, alavetett hely-
zetben élG jobbagysagot is Magyarnak érezle és vallolla ez magat a
a torok hodoltsauzi leriileten is és ha egyebet nem is lehetelt az egység
helyreallitasa érdekében, de adojat énkényl, kényszerilés nélkiil befizelte
a kiralyi kincslarba is, bar a torok szamara is volt fizetnivaloja elég.
A szélrongyolt haza kétssgbeeits allapota mar a 16. szazadban megihleti
a magyar lyra és elbeszélé kollészel legels6 mivelsit. Balassi Balint
dalaiban ugyanaz a kesergé honfibinat s ugyanaz a minden aldozatra
kész honszeretet szolal meg, mint mostani lyrikusainknal :

,,Oh szegény megromlott s elfogyotl magyar nép
Vilézséggel, névvel, hirrel vagy igen szép
Kar, hogy lartatol ugy. mint senyvedendd kép

El6meneteledre nincs egy ulad is ép.



Hazadnak szép vége mindeniitt csonkan &ll.
Sereged szép szama fogy, romol s szallton szall
Inséged né s arad; véled egy agyban hal,

B6 étkeid helyelt rakodik apré tal.””!)

Ugyanigy énekel Gyongyosi is?):

Veszni tért kis hazank, forgasz mely sok kockan
Hanyfelé vetett mar a szerencse sarkan

Hol egy ellenségnek, hol masnak vagy markan
Régi, szép épséged, mely miatt &ll csonkan.

Midén megszemlélem sok romlolt bastyajat
Szegény orszédgomnak, s megtompult szablyajat,
Szélvész kozt habozé bujdosé barkajat,
Soéhajtassal mondom keserves nétajat.

Ugyanez a kesergé hang a haza romlolt éllapota miatt szélal meg
a végbeli vilézek és kapitanyok leveleiben, de kicsendil belslik a
harcra, kiizdelemre sévargé szenvedélyes véagy s az élelnek kész or6m-
mel val6 felaldozésa, ha ezzel a haza sorsan segithetnének. Az orszég
egységének helyreallitasara iranyulé kitarté térekvést kimutathatjuk allam-
féerfiaink minden cselekedetében, ha a legélesebb ellentétben allé partok
élén csataztak is. Ez volt a végsé célja a kilfsldi 6sszekotletésekre
tdmaszkodod erdélyi fejedelmeknek épugy, mint a Habsburgok megingat-
hatatlan hiveinek: Pazmanynak, Eszterhazy Miklésnak és a tébbieknek.
Az a tudat. az a meggy6z6dés, hogy a magyarsag léte, jovéje csak az
egységes Magyarorszag keretein beliil biztosithaté és a nemzelnek az
orszag egységének visszadllitdsaért mindent felaldozni kész hajlandosaga
mentetlék ki a szazadok szérnyd megprobaltatatasaibol az integréns
Magyarorszagot.

A haza teriiletének az a szélszakitdsa tehat, amely sziitkségszeriileg
kivaltotta a nemzet fiainak lelkébél azon eszméket és torekvéseket,
amelyeket ma egy (6rténelmi kifejezéssel irredentizmusnak neveziink,
nem uj dolog Magyarorszag lorténetében. De ujak s — sajnos — Ossze-
hasonlithatallanul kedvezétlenebbek a viszonyok, amelyek kozott hazank
ujabb megprobaltatasa rank szakadt, komorabbak a kilatasok s foszla-
dozobb a remény arra, hogy a helyzet rovid idén belal megvallozik.
Akkor a keresztény kultiranak eskiidt ellensége, a torok szekitolta szét

1) A magyar nemzet romlott allapoljar6]l. Remekirék Képes Konyvtara 23. k.
) Marssal Tarsalkndé Muranyi Vénuszré! valé elsljaré Beszéd, u. o.
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az orszag egységét Buda elfoglalasaval s az orszédg kozepének behoddol-
tatésaval és bar a nyugali hatalmak tényleges segitséget nem adlak
élet-halal harcéat vivé nemzetiinknek, de Eurdpa rokonszenve velink volt,
amelynek elébb-utobb tényleges segitségben kellett megnyilatkozni. Ma a
nyugali hatalmaknak a vilastsrténelemben szinte példallan erds szovel-
sége tépte szét hazankal s telle nemzetkézi szerzédések uljan nemzeltiink
eskiidt ellenségeinek tulajdonavé s  sajtojuk legnagyobb része
egészen napjainkig a civilizdcié vivmanyanak s az emberi haladas egy
hatalmas lépésének tekinti a trianoni orszagrablasl.

Akkor uralkodohazunk volt a honfidi reménység leghalalmasabb
zaloga. A lrén koriil csoportosult magyarség meg volt gy6zddve, hogy a
Habsburg-héz, amint a kiilpolitikai helyzet kedvezébbre fordul, 6sszeméri
fegyverét az ozman vilaghatalommal. Térténelmi tény, hogy a franciak
altal — értheté célbol — a végletekig szilott 30 éves vallashabora és
XIV. Lajos Németorszdg ellen intézett hodité hadjaralai voltak azok a
lekiizdhetetlen akadalyok, amelyek az uralkodéhazat a térékkel valo
leszamolasban hatraltattak. Ma minden jog és igazsag arculcsapésaval,
erészakkal tavolilottak el koronas kiralyunkat orszéga teriiletérél s a
szerencsétlen nemzellel, hogy a megalazas és gyétrelem pohara szinig
teljék, meghozattdk a trénfoszté torvényt nem azért, hogy a Habsburgokat
megbiintessék, mert hiszen a boldogtalan [IV. Kaéarolyt a legnagyobb
hypokrizissel sem lehet a haboruért feleléssé tenni, de azért, hogy
orszagunkat ezzel is gyengitsék, az orszagban a belvillongasoknak uj
forrasat nyissak meg, az elhoditott részek Gsszetartozasanak egyik leg-
eré6sebb sarkkévél semmisilsék meg, s igy azokat a maguk szémara
mindorokre biztositsak s a magyar nemzetnek ,Szélvész kozt habozo
bujdosé barkajat” iranyti nélkil laszilsak ki a végtelen tengerre.
3 milliényi magyar testvériink, a veliink évszazados kozosségben joban-
rosszban egyiilt él6 német, tét és ruthén teslvéreinknek a magyar hazalol
megkérdezésiik nélkil, minden Isleni és emberi jog labbal liprasaval
tortént elszakilasaba, kegyetlen elnyomaéasaba, nemzetiségének, vallasanak
kegyetlen iildozésébe bele nem nyugodhatunk, ha nemzet akarunk
maradni s szamol tartunk a miivelt népeli s az ulokor becsiilésére és
liszlelelére.

A magyar irredentizinus lényege és célja azt koveteli (6liink, hogy
a nevében egységbe foglalt eszméknek, torekvéseknek és céloknak onzet-
len, [aradhatallan, [anatikus hivei, lerjeszléi, apostolai legyiink, hogy
minden erénkel, osszekottelésiinket, ékesszolasunkat, nélkiilé6zhelé anyagi
eszkozeinket az irredentizmus szolgéalataba bocséssuk azzal a célzattal,
hogy 6ntudatos, meggydzédéses hivévé, katonajava tegyiik a gyengékel,
a habozokat, a kélelkedskel s — ami a legnehezebb — a cinikusokat,
hogy az igazsag egyszerd de ellendllhatatlan fegyvereivel: okokkal,
ényekkel, az élet és a torténelem nyujlotla béséges adalok felsorakoz-
latasaval gyijtsink egy taborba minden magyar embert, mert hiszen az
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egységben van az er3. De hogy ezt megtehessiik, fanatikusan kell
hinntink abban, amit propegélunk, mert ez a hit, ez a rendilellen meg-
gy6z6dés lesz a meggy6zésnek egyik végteleniil fontos tényezéje: a
subjektiv eré: a rendszeresen csoportositott, megvéalogatott érvek ugyanis
barmily vilagosek, meggy6zék legyenek is, hidegen hagyjak a hallgatét,
ha nem jérul hozzajuk a meggy6z6dés suggeralé ereje s a fanatikus hit
annak igazsagaban, amit hirdetiink.

Az irredenlizmus, a hazafias érziiletnek ez a gy6nyérii virdga csak
abban a lélekben viragozhatik ki, amelyben megvannak hozza az alap-
kellékek: a léleknek kells kimiivelése, el6készitése, az erés nemzeli
érzésbél, a nemzeti mult s a sivar jelen tiizetes tanulmanyozasabol és
egybevetésébsl kialakulé nemzeti 6ntudat, amely azonban csonka, ha
nem jarul hozzad a teljes készség a haza szent érdekeinek minden
erénkkel, ha kell, a legnagyobb aldozalok aran valé szolgalatéara.

Hogy azonban hazafias érzésiink nemzeli 6ntudattd, minden éaldo-
zatra kész tettvaggya fejlédjon, erdsodjon és tokéletesedjen, ehhez elsé
sorban sziitkséges, hogy tisztéba jojjiink a habora kitorésének okaival,
azaz megbizonyosodjunk, hogy a habora kitorését korantsem a porosz
imperializmus idézte el6, hanem torténeli. foldrajzi és gazdasagi okok
elharithatatlan kovetkezménye volt az, amely el6l sem hazéank, sem
Némelorszag ki nem térhetett. Azutdn meg kell ismerniink a haborit
befejezni hivatotl béke gyilkos:, hazankal a sir szélére taszité rendelke-
zéseit s elménken &t sziviink legmélyébe kell kiirthatatlanul bevésniink
a magyarsag orok elvilathatatlan jogat a téiink elszakitott teriiletekhez,
amelyeken a nemzetiségeket kiilon rendelkezési jog egyaltalaban meg
nem illeti. Harom és fél millio elszakitol magyar testvériink sorsa kell,
hogy o6rékké foglalkoztasson benniinket s a lehetetlent is meg kell kisé-
relnink, hogy nyelviiket, nemzetiségiket megtarthassak.

Hinntink és hirdetniink kell teha': 1. Magyarorszag teriiletéhez a
magyar nemzelnek elvitazhalatlan joga van a hdéditas, a szervezés, ezer-
éves szakadallan birtoklas, a megvédéseért folylatolt reiteneles kiizdel-
mek és éldozalok, széval a l6rlénelmi jog alapjan 2. A magyar faj
ennek a féldnek az itt laké idegen faju népek valamennyiénél régibb s
ezért 6si lakoja, lehat egyediil jogos birlokosa, mig a i6bbi népek csak
késébbi bevandorlok, vendégek ivadékai. 3. Magyarorszag mai meg-
csonkitott, legériékesebb lerileleitél megfoszlott allapotaban fenn nem
maradhal, mert lakosséganak megélhelését nem bizlosithalja s védheld
hatérok hidanyaban jatéklabdaja a kornyezé ellenséges népeknek.

I. A vilaghabord.
1. Az elézmények. A habori.

A kozvetlen haboru elétli eurépai politika fotorekvése az volt, hogy
a némel talhatalom s az eurdpai békét allandéan felbomlassal fenyegels
némel imperializmus hangzatos jelszavaival egységes frontba toméritse azo-
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kal az allamokat, amelyekre Németorszag hallatlan eldretorése {6leg gazda-
sagi 1éren kényelmellenné valt. Ez a politika nagyszer(i eredményeket ért
el azaltal, hogy eleinte litkon, késébb nyiltan is tamogalta a Balkéan-
allamoknak nemzeliségi, leriileli és hatalmi aspiracioit, amelyek a sok-
nyelvii, helerogén lakosségi monarchia szétrobbantasaban jelélték meg
céljaik teljesiilését. Ennek a politikanak motorja a francia revanche-eszme
volt. Ennek az eszmének tartalmat és létjogosullsagot az adott, hogy
ujbél a francia nemzet azon évszazados torekvésébol taplélkozhalolt,
hogy az egységes Németorszag szétrobbanlasaval l6rje at a Francia-
orszagot Eurépa belsejéldl elzéro falat s szerezze vissza a frankfurti békeé-
ben elveszelt europai hegemoniat. Amint ezen torekvéséhez a maultban
is lalalt szovelségeseket és érdeklarsakat, megtalalta ezt a kézelmultban
is. ElsGsorban is az azsiai politikdjaban véres kudarcot vallott Orosz-
orszagban, mely a szlav aspiraciék fokozott tamogaldasaval iparkodik
megingalott tekintélyét az eurdpai koncertben helyreallitani s a polilikai
alakulésoknak az 6 érdekeinek megfelel6 iranyitast adni s kész Sromest
szovetkezik Franciaorszaggal, mely e szovelkezés fejében oriasi kolcso-
nokkel siet harcképessé tenni a megingott északi kolosszust. A francia
revanch-eszme azonban egész Eurépal uralé politikai kérdéssé akkor valik.
amikor sikeril a némelellenes frontba témariteni Angliat s azon kisebb
allamokat, amelyekre a német nagyhatalom, imperializmus, s ipari és
gazdasagi fejlédés veszélyes vagy kényelmetlen volt. Az orosz-francia és
angol érdekkozosség a vilagtorlénelem egyik legerésebb szovetkezését
hozta léire, amely lermészetszeriileg felvetette a Balkan-probléma orosz
érdekeknek megfelelé megoldasat is: azaz Torokorszag és a monarchia szél-
robbanlasa altal elégiteni ki Szerbia, Montenegré és Roménia nemzetiségi,
teriileti és halalmi aspiraciot s szerezni meg Oroszorszag szamara Konstan-
linédpolyt. A cél, melyeknek megvalositasa Eurépa harom nagyhatalmat
szovetségbe fGzi: a német-francia kérdés végleges megoldasa kapcsolat-
ban a Balkan-kérdés megoldasaval Nagyobb, sulyosabb, kovetkezmeé-
nyeiben mélyebben jaré problémakal a nyugat-rémai birodalom megdélése
6ta egy allamszovetség sem vett fel programmjaba. Egyik sem uj koncepcio |
Mindkettének megoldasara torténtek mar évszazadok ota kisérletek,
amelyek véres haborukat, nyomoriusédgot és az emberiség fejlédésében
rémité visszaesést idéztek el6, de a kérdéses problémakat meg nem
oldoltak. A torok kérdés megoldasa Nagy Péter ota Oroszorszag nyilt és
litkos programmja, amelyért Nagy Péter és utédai nehéz és véres haboru-
kat viselnek s ha Eurépa ellenzése kovetkezlében nem is tudjék céljukat
megvalositani, de annyit elérnek, hogy Torokorszag éviél-évre gyengiil s
a térok fenhatésag alol felszabadult Balkan-allamok benne lisztelik leg-
fobb patronusukat s egyre vakmersbbek és kovetelsbbek lesznek Térok-
orszaggal szemben.

A német-francia ellentét megoldésa, jobban mondva Franciaorszag
azon l6rekvése, hogy Németorszagot meglorje és szétzuzza: idézle eld
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a legvéresebb és Eurépal leginkabb sujté héaborukal: I. Ferenc és
V. Kaéroly véres mérkézését, ami a torokot Magyarorszagra zuditolta és
a torék hodoltsagot allandésitotta; a szérnyl harmincéves haborit, amely
vallashaboranak indult, de a francia beavalkozas nyujtotta ki s lelte az
Eurépal sujto legnagyobb csapéasok egyikévé: XIV. Lajos rablé haboruit
a politikailag tonkretett és fejlédésben generaciokra visszavelett némel
nép megrablasara, amelyelibél az elszasz-lotharingiai kérdés sziilelelt meg :
Napoleon Poroszorszag, valamint Ausztria megalazasa utian a Rajnai Szovet-
ség megteremtésével Németorszag negyrészét a [rancia politika szolgélalaba
allitja; végil a 70/71-i mérkézés, amelyben a haborut kiforszirozo francia
kiilpolitikal ugyanazon cél vezelte, mint régen: Némelorszagot megsem-
misiteni s ezt leghivebben kifejezi a héborat népszeriisiteni hivatolt
szélloige: Bossza Szadovaért! (Bosszu Ausziria leveréseért!). Ime ez
a két kérdés az, melyért évszazadok d6ta a legtsbb veér folyt, amely
Europat allando csatalérré tette s a haborus puszlitdsok iszonyataival:
dogvésszel, éhhalallal, artallan lakosok lemészarolasaval, viragzé larto-
manyok, varosok barbar feldulasaval t6ltoite el s amely haborakhoz
képest a 16bbi, amelyeket a (6rténelem az ujkor folyamén feljegyez, csak
masodrangi mérkdzés, lényegtelen epizod. A francia tethetetlenség, amely-
nek mindig sikeriilt ezeket az igazséagtalan és kegyetlen haborudkatidegen
teriileten lebonyolitani és megvivni, pusztuldssal toliotte el szézadokon
at Eurépat, az emberi civilizaciét visszavetette s az emberi fejlédést,
béekét gyokerében tamadta meg.

Amint emlitettem a német-francia és a Balkan-probléma megoldasa
egy hatalmas frontba (8méritette a legnagyobb két nyugali és keleli
nagyhatalmat s oda vitte hozzajuk mindjart kezdettsl fogva Szerbiat és
Montenegrot, valamint Belgiumot. !)

Ennél fonlosabb, kévetkezményeiben messze kihatébb programm meg-
valositasara az ujabb torténelemben még nem vallalkoztak. Nemcsak
Eurépa térképének egészen Gj megrajzolasarél volt itten sz6, hanem a
leveretésre és megsemmisitésre itélt allamok romjain Gj allamok kiala-
kulésarol, apro, szamba alig vehets éllamocskak ériasi teriileti meg-
nagyobbodasérsl s az eddigi hatalmi alakulatok teljes és gyokeres meg-
valtoztatasardl, amik kovetkezményeikben nemcsak Eurépara, hanem az
egész emberiségre o6riasi fonlossaguak voltak.

A cseh fiiggetlenségi és elszakadasi torekvéseket, amelyeknek farad-
hatallan propagaldsa Amerikéban és a nyugati dllamokban nem csekély
eredményeket ért el, ha ez egyeldre csak a népek rokonszenvének kivi-
vasaban nyilatkozolt is meg, szintén szamitasba vellék az entente-
politika intézé6i s igy az egész szlavsag tamogatasal megszerezte az
enlente-diplomacia azallal, hogy Némeltorszég és a monarchia romjain a

1) Die grosse Politik der europaischen Kabinette. Sammlung der diplomatischen
Akten des auswirtigen Amles.
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szlav-népek és allamok 6sszes teriileti és faji aspiracidinak a legteljesebb
mértékben valé kielégitését helyezte kilatasba.

A létitkben fenyegetett kdozponti hatalmak: Németorszdg s a monarchia
diploméciaja a habora kitérése el6tt 6sszehasonlithatallanul gyengébbnek
bizonyult azallal, hogy a dolgokat idaig fejlédni engedte; hogy a leg-
kilonbézébb érdekek ily mesteri 6sszeegyezlelésében az ellentéteket,
amelyek minden bizonnyal megvoltak, felfedezni, kihasznalni s nagyobbitani
is nem birla. Csakis ugy értheljitk meg a dolgot, ha feltételezziik, hogy nem
voll a dolgok lényegével lisztaban. A germén érias a 66-i és a 70/71-i diadalok
felelmes nimbuszéaval évezetlen, bizakodva halalmas gazdasagi fellendiilé-
sében, a nemzeli élet példatlan renaissanceban s ¢ériasi népének biiszke
onérzetében s hadseregében, melyet gyézhetetlennek tartot!, szemrebbe-
nés nélkiil tekintett az egyre ijesztébben toémoriilé viharfelhék elé.
Sajnos, nemcsak szovetségesei, hanem maga is szdszerint velte Bismarck
hires mondéasat: ,Wir Deulschen firchten nur Golt!* Pedig sohasem
lett volna szabad ellelejtenie, hogy a 70/71-es nagyszerli gySzelmet els-
készits, a francidk teljes 6sszeomléasat el6idézs kisebb iitkozetek kimene-
tele igen gyakran csak hajszalon figgolt s csak a porosz sereg minta-
fegyelme s a tiszlikar példatlanul onfelaldozo kotelességtudasa dontstte el.
A monarchia szintén nem hitte, hogy oly gyorsan itt lesz a sorsdénté
6ra, amelyben, ha veszit, mindent fog vesziteni. Oly nagy volt a német
szovetséges gyodzhetellenségében meggyodkeresedelt hit, hogy a fenyegets
oérvényt nem lattdk. A monarchia sorsat intézék kozil csak Tisza Istvan
volt, ki irtozott a haborutél, amelynek méreteit pedig 6 sem sejtette.
De valésziniileg élt nemzete sorsaért aggédé lelkében a gyanu, hogy
Olaszorszagot régi vagya a monarchia olasz nyelvii teriileteinek megszer-
zésére s Romaniat éhsége Erdélyre s a romanlakta magyar teriilelekre
szintén az entenle partjara téritik, ha az események a monarchiara nézve
olyan szerencsétleniil fejlédnének, hogy a beavatkozas széaméra a koc-
kazat kevés, a nyereség nagy lesz. A kézponli hatalmak, f6leg a monarchia
diplomaciaja végzeles hibakkal hajtolta még a nagy haboru kitorése elsit
az entenle malmara a vizet. Az elsé biine Bosznia és Hercegovina
annektaldsa volt. Ennek a teljesen szlav tartoménynak a monarchiaba
valo bekebelezése teljesen ellenkezett a modern &llam eszméjével, a
szerbség dithét és elkeseredését a monarchia ellen a végsSig [feszitelle
s egyben jeladas volt a Balkan-haboru kitérésére, azaz Torokorszag
eurdpai leriiletének szélosztdsdra. A mésodik végzetes hiba volt a
monarchia vezetSi részérsl, hogy Toérokorszdg megsemmisitését a Bal-
kéan-haboriuban olbetet! kezekkel nézlék. A teljes indifferenlizmus elve
helyénvalé lehetetl a szomszédok részérgl a 66/67-i osztrak-porosz,
valamint a 70/71-i némel-francia héabord alkalméaval, de végzetes
mulaszids volt a monarchia részérsl, amelynek éreznie kellett volna,
hogy Torokorszag legy6zése utan 6 az utolsé nemzeliségi allamalakulat
Eurépéban s megdontesének lehetsége oly mérheletlen értékeket csillogtal
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meg a kapzsi szomszédok elstt, amelyekhez képest a térok zsakmany
csak szegényes koncnak latszolt. Hogy a dolog tényleg igy &ll, a leg-
vildgosabban bizonyitja az a koriilmény, hogy a bukaresti béke utan a
szerb agitdacié a monarchia ellen a végletekig fokozédolt s a szerb kiil-
polilika egyediil uralkodé kérdése lett. Bulgaria megroviditése és Romania
perflid beavatkozéasa kitiing s ulolsé alkalmat nyujtott a monarchianak
az események irdnyitdsara. Bulgdria megmentésével elérte volna, hogy a
béketargyalasoknéal donté szava lelt volna s a Balkéanon az ergviszonyok
readja nézve kedvezéleg alakultak volna; amellett a fegyveres beavatko-
zés mint a monarchia cselekvé képességének halalmas megnyilatkozasa
a szerb abrandokat kell6képen szétoszlalta volna. Oroszorszag beaval-
kozaséanak s ezzel a vi'dghéboru kitérésének semmivel sem volt ekkor
sem nagyobb valésziniisége mint akkor, amikor a monarchia Szerbiat
és Montenegrot Albaniabél kiparancsolta. Ez a beavatkozas elkéset,
gyiimélcstelen volt, mert egy életképtelen s teljesen szervezetlen allam-
alakulat érdekében l6rlént. Mennyivel eredményesebb, racionabilisabb
lett volna ez Bulgaria érdekében!

A monarchia szerbiai demarsa koévetkezlében a vilaghabord majd-
nem kitért. A monarchia két allamanak sajtoja 1. Ferenc Jozsef békés
mérsékletének és békeszeretetének tulajdonitolla, hogy a viharlelh6k a
béke egérdl elvonultak s ennek a kiilféldi sajioban is tdmadt visszhangja.
A valésag azonban az, hogy Szerbia fogcsikorgalva volt kénylelen
engedni, mert Oroszorszag hadserege szervezésével még nem volt kész.
A haboral a Balkan-események, amelyeknek iranyitasat a monarchia
elGszor beavatkozassal, s azutan be nem avaikozassal kezébdl kien-
gedte, elkeriilheletlenné tették. Annyi tény, hogy a monarchia és Német-
orszag sokkal kedvezgbb korilmények kozolt, a gy6zelem nagyobb
valoszintiségével mentek volna bele a kiizdelembe 1910-ben, mint 1914-
ben, amely id6ére az entente-allamok, s elsésorban Oroszorszég leljesen
felkésziltek.

A haboru kitorésekor a kozponli hatalmak négyes szovelsége ketiés
szovetséggé zsugorodolt 6ssze, amennyiben Olaszorszag és Romania a
semlegesség allasponljara helyezkedlek, ami valojdban azt jelentelle,
hogy a kozponti hatalmak gySzelmét nem ohajtottak, de nem is remélték.
Az enlenle minden eszkézzel folylatoll, oriasi agitaciojanak nagy része
van ez illeté allamok népe kozhangulatanak olyan iréanyu kialakulasaban,
hogy korményaik a paszivitds kimondasa altal valojaban mar ekkor az
enlente mellé althatlak. A magéra marad! két nagyhatalom kozil Német-
orszag a monarchianél pénzigyi, katonai stb. tekintelben sokkal elényé-
sebb helyzetben volt ugyan, de nem szabad felejteniink. hogy a birodalom
oridsi gazdaséagi ereje, allamintézményeinek mintaszerli megszervezése,
lakossaga szamanak hatalmas megnovekedése mellett is még sem volt
azonos Nagy Frigyes, a napoleoni idék, de még Bismarck Porosz-
orszagaval sem.
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A gvaéripar fellendiilésével aggaszlé médon megnodvekedelt szocializ-
mus, ha nem is akadélyozhatia meg a német birodalom harcbaszallasat,
a német nemzeti eré katonai [rontba allitésat, de megmaradt aggaszté és
sotél haltérnek az események szinpadéan; merl a szocializmus lényegébél
koévetkezet!, hogy abban az esetben, ha a hadi szerencse a német had-
sereglél elpartol, vagy pedig a habora elnyulik s a gyézelembe velett hit
gyengiilni kezd, kisérletel fog tenni, hogy a valsédgba jutott osztalyok
kezébsl az uralmat kezébe kaparitsa s e cél érdekében kész lesz a
haborut minden tekintel nelkiil a remzeti énérzetre s a torténelmi osz-
lalyok ideologiajara — likvidalni. Az entent hatalmalk kilpolitikai intézéi
a német birodalom ezen lehersulylételét Ggy a hébora leheté megnyuj-
tasa, minl a szocialistak reményének ébrentarldsa altal kitin6en szami-
tasba vetlék.

A monarchia ereje kitin6en megszervezett hadseregében rejlett.
A hadsereg régi, nagy hagyomaényai; az uralkodéhaz iranti hiiségben s
az egységes Ausziria irdnti rajongéasban f[elnevelt tisztikar, a parallan
fegyelem, az anyanyelvi kiilosnbézéségek mellell is egységet és er6t
adtak a nagyrészt kitiin6 emberanyagbdl rekrutalt hadseregnek. Az enlente
részérél nem is a hadsereg szélziillésében, hanem a monarchia pénziigyi
o6sszeomlaséban reménykedtek; s nem ok nélkiil. A szocializmus féley
az osztrak ipari allamokban, valamint Budapeslen szintén nagy erét
képviselt mar.

A kézponli hatalmak helyzele, katonai és gazdasagi erejiitknek kor-
latozott volta a leheté gyors harctéri dontést tetle nemcsak szitkségessé,
hanem egyenesen élelkérdéssé. Ebben reménykedtek maguk is s minden
erejiikkel arra 16rekedtek, hogy a gyors déntést kierészakoljak. A marnei
csala azonban nyivanvalova tette, hogy a két fronlon valo kiizdelem
mellett donté gyézelmet kierészakolni még oly kitiiné és nagy hadsereg
szamara is lehetetlen feladal, mint amind a német. A monarchia még
keservesebb 4ron tanulia meg ezt az igazsagot a példatlan szerbiai
kudarcban, amelynek kovetkezménye lesz az olasz hadizenet. E két
kudarc a harcok jelleget nagyrészt all6 harcca véltoztalja, a haboru
befejezését belathalatlan idére kilolla s a hozponti hatalmak, [Gleg a
monarchia anyagi és erkélcsi erejét gyorsan felemészlelte. A kézpont;
hatalmak segitséget nyernek a 16r6k és bolgar csallekozasban, de éppen
a tobb fronton folytatot: kiizdelmek, a gyors doéntés hianya teszik gyiimolcs-
telenné eazokat a nagyszerii teljesitményekel, amelyeket a bolgsr sereg
a Szerbia és Romnaénia ellen folytatoll kitzdelmekben véghez vitl. A német
és a magyar nemzel, a magyarorszégi nemzetiségek kozil a németnek,
horvatnak és totnak el nem mulé dicsGségét fogjak képezni azok a harcols,
amelyekel északon, délen, keleten és nyugalon, majdnem egész Europa,
Azsia, a gyarmalok, késébb Amerika kimerithetellen kalonei és gazda-
sagi ereje ellen a lengeri blokad kovetkeztében minden segélyforrastol
elzart koézponli hatalmak négy esztenddn at oly peldatlan kitartas:al és
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rettentheletlen lélekkel folytallak: a térténelemben az ember és a nemzetek
orok dicséségét fogjak képezni ezek a szérnyl kiizdelmek, mer! ezek a
teljesitmények voltak talan a legnagyobb ergkifejtések, amelyekel az emberi
akarat, elszanas, batorsag és lemondaés, leleményesség felmutatni tud.
Kiizdelmiikkel azonban az eredményt ki nem csikarhattdk. Nem
katonaik batorsaga torott meg; azok megingathatatlan batorsaggal alltak
meg a kolelességleljesités azon fokan, ahova a haza ket allitotta s a
fegyver meg nem remegelt kezitkben a legmostohdbb kérilmények kozoll
sem. Foldalatti aknamunkédra, nemzetink titkos ellenségeinek aljas
kihasznalasara, a f[egyver letevés esetén a népeknek elényss békét
hazudé csabitasokra volt szitksége a vilaglorténelem legnagyobb allam-
szovetségének, hogy a kicsufolt, lekicsinyelt, megragalmazott kozponti
hatalmak kezébsl a gyszelem vérrel festett koszorujal kivehesse. De a
kozponti halalmak létérl folytatott kiizdelmeinek emlékét az idé elhoma-
lyositani nem, hanem csak nagyobbilani fogja. Beszélni fognak azok az
unokaknak, a késé utédoknak nagy erényekrél, nagy szenvedésekrdl,
nagy lemondasokrdl, szornyl aldozatokrol, amelyeket a haza megmen-
(éseért ez a nemzedék még sem hozott meg hidba, mert nagy erkolcs-
erdlarlaléka, utmutaté peéldaja, okulasa lesz az a kés6i nemzedékeknek,
amelyeknek meg lesz egykor az el6dok szenvedései aran lehel8ségiik a
cselekvésre, kilatasuk a gyézelemre, s a kotelességérzet ellenallhatallan
ergvel fogja lerelni éket az elesetiek millidival szemben az elégtételadasra.

2. A béke.

A kiizdelem folyama alatt az entente allamférfiai stirtin hangoztattak,
hogy 6k a porosz militarizmus és a Hohenzellernek imperializmusa ellen
kiizdenek, de a német néppel mindenkor készek méltanyos békére lépni.
A versaillesi és trianoni békének kelleit jénni, hogy megmutassak, hogy ez a
kijelentés az 6szinfeség latszataba ditéztetelt csapda volt azon célzatlal, hogy
éket verjen a német csaszari hatalom és a nemzet kozé s fegyverl adjon
azoknak a kezébe, akik II. Vilmosban és a hadsereg vezel8ségében
keresték a béke egyedili és kizarélagos akadélyait s tapot adni azoknak
a reménységeknek, amelyek elég naivaek voltak ethinni, hogy a cséaszar
eltavolitasa, vagy lemondasa eselén az enlenle szivesen éllna szoba a
német nemzel igazi képvisel6ivel, hogy méltanyos békével vessenek véget
a céllalan oldoklésnek. Hogy ez az alnok igéret a szocialislak haboru-
ellenes agitacicjanak milyen tapol adoll s a német harckészséget meny-
nyire gyengitette, arra Vilmos csaszar is kiterjeszkedik Emlékirataiban.

Mikor ez az esemény meglorlént s a német csaszar lemondoll s a
némel haza leriiletérsl eltavozott, a rideg valosag halborzongalé szoérnyii-
séggel mutalta meg a versaillesi békepontokban, hogy a haboru valo-
jaban a német nép, a német haza, a német {6ld ellen folyt, épugy. mint
folyl I. Ferenc. a 30 éves haboru. XIV. Lajos és Napoleon idejében’); a

1) Bryce: A romai szent birodalom.
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Hohenzollern-csaszarsag azért allott az entente gyiilslet pergétiizében az
elsé sorban, mert az egységes német népet, a német hazét, az egye-
sitelt német erdt képviselte és jelentelte: hiszen a német nemzelet a
fejlodés és haladas olyan utjara vezelte ra, emely mélto volt ezen nagy
nép szambeli lilsulydhoz, térténelmi multjdhoz és ahhoz a kulturalis
szerephez, amelyet szerencsétlen {6ldrajzi helyzetébsl kovetkezé szornyi
megprobaltatasai mellett is kivivni és betolteni ludolt. A fejlédésnek
szinte elképzelhetetlen palyajat futolta meg egy [élszdzad alalt s éppen
azért elore lehelelt laini, hogy Franciaorszag, miutan 70/71-ben hiaba
kisérelte meg a német egység megalakulasat lehelellenné tenni, abba
soha belenyugodni nem fog.

A versaillesi, trianoni s a (6bbi békék embertelen feltételeinek
indokolasaul s minlegy onmaguk igazolasaul a vilag eléit az entente-
allamférfiak siir(in hangozlatldk a némel, az oszirdk és a magyar nép
biinosségét a haborua felidézésében és elhuzasaban és megallapitottak e
népek felelésségét a haboru puszlitasaiérl.

A szormy(l békeleltételek ezen indokoldsa hamis s az igazségnak
lalszatat is nélkiilézi. Tegyiik fel, hogy a némel, az osztrak vagy a
magyar nép megtehelle és meg is lette volna az entente-nak azt a szol-
galatot, hogy a fronton kiizdé [iaival a fegyvert lelételi, avagy a haborus
szolgdlményokat megtagadja s igy kényszeriti a békére. Kérdés, hogy
vajjon enyhébb eljarast vagy legalabb is igazsagos bénasmodot tapasztalt
volna-e ez a nép a zold asztalnal, mint azon szovetségesei, akik mind-
addig becsiilettel harcoltak, amig a gy6zelem reménysége teljesen el nem
homalyosult? A tapasztaltak alapjan azt kell mondanunk, hogy nem.
Egyaltalaban pedig a népek haborus felelgsségérél beszélni a legnagyobb
hypokrisis. Lehet beszélni kormanyok, uralkodok, allamférfiak felelgsségérsl,
de a népek felelosségérél nem, mert ez nem létezik. Még a mullban sem
hivalkozlak erre soha, amikor pedig zsoldos hadseregekkel harcoltak s
nem lehelett az orszag 6sszes fegyverbiré lakosségét egyetlen egy ren-
deleltel fegyverbeallitani. Lehelell egy haboruban allé6 nemzet vitéz vagy
kevésbbé viléz, kitarté vagy nem kitarlo, de felelgsségérsl komolyan
sohasem beszéltek.

Hogy a térténelmi lények mennyire igazoljdk ezen éllitast, legvila-
gosabban mulatja, hogy a francia népet, amely Napoleon példatlen
egyéniségélol elvardzsolva készségesen bocsatotta fiai életél, osszes
anyagi és erkolcsi erejét a nagy hédité rendelkezésére, hogy igazsag-
talan, 6nkényes haboruival langba boritsa egész Eurépal, a haboris
nyomoruség és szenvedés démonait rabocséssa ugyszélvdn minden
orszégra és nemzelre ; mondom a francia nemzetet, amely az Elbabol
megszokotl kalandor elétt ujbol meghadolt, cserben hagyva kiralyat, merl
meg kellett hodolnia, miutan hadserege Napoleonhoz alloit s megengedie,
hogy Franciaorszagot ujbél iszonyu valsagba taszitsa s ugyszélvan gyer-
mekifjakbol tloborzolt seregének vérével éaztassa ujbol a francia és
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belga harclerekel — az eurépai hatalmak még akkor sem vontak
felelésségre a francia népet, nem kivantak téle eléglételt, jovatételt a
rengeteg emberélelérl s a mérhetellen pusztuldsér', amely egész Eurépét
ugyszolvan koldusbotra juttatta. Arra az egyediil helyes s az igazség-
nak megleleld alapra helyezkedtek ugyanis, hogy Napoleon az éllala
megleremtelt néphadseregre tdmaszkodva a francia nemzet korlatlan ura
volt, amely vélekedhelett barmiképen Napoleon telteirsl, de akaratanak érvé-
nyesitésérél addig sz6 sem lehetett a nagy katonai diktatorral szemben,
mig annak hadserege ép és sértetlen volt. Napoleon hatalma mindaddig
meg nem sziinl, mig hadserege Waterloo véres mezején ugyszélvan lel-
jesen meg nem semmisilt. 1871-ben is csak a szedani katasztréfe, a
hadsereg teljes &sszeomlasa utan szabadulhatott a francia nemzet lil.
Napoleon!6l, nyerte vissza szabad rendelkezési jogal s felelgs az esemé-
nyekért. Monarchisla allamokban az uralkodé a hadra kelt nemzetnek
korlallan ura.

A vilaghéborul befejezs parizsi békéknelc tanulmanyozéasaval, bira-
lalaval mar végzeti a vilagsajto az arra hivalottak serege, a kézgaz-
daszok, a torténészek és publicistak. Nehéz évek multak mar el
azéta, amelyek alkalmasok voltak arra, hogy ne csak papitoson tanul-
manyozza azokat a birdld, kutalé ész, henem kozvetlen hatasaiban és
vonalkozasaiban is megfigyelhesse. Naprél-napra latluk és laljuk a béke
szornyli rendelkezéseinek eleget tett, vagy lenni akaro szerencsétlen
allamok szémyii kiizdelmeit: lattuk Németorszéagot szinte a megsemmisiilés
szélén, a legszornylibb gazdasagi valsag 6rvényében [uldoklani s a tarsa-
dalmi és allami anarchia kiiszobén; Auszlriat a gy6zék kélcsénnel vollak
kénytelenek feltarloztatni a pusztulas biztos utjan; Magyarorszég egyre
fellarloztathalallanabbul kozeledett a gazdasagi cséd felé s kormanya
kijelentelle, hogy az allamgépezet rovidesen cs6dét mond, ha az
orszag meg nem kapja a kilsé segités azon mériéké!l, amelyet Ausztria
kapott. Ezek a tények minden Lkommenlarnal ékesszolobban muilatjak,
hogy a béke inlézkedései nemcsak elképzelhetleniil sulyosak, hanem
eayenesen keresztiilvihetetlenek, merl sokszorosan feliilmuljak a szeren-
csétlen legy6z6!t orszagok teljesits képességét. Azok az allamférfiak, akik
a gvoztes orszagok képvise'elében kozremiikodlek a szérny(i békeponlok
létrehozasaban s akik az utékor elétt [elelések lesznek mindazon erkolcsi
és anyagi nyomorusazérl, a pusztulasért, ami ezen békébél Lifolyslag «
legvozott népeket s ezalial az emberiséget éri, kénnyiteni akarnak lelki-
ismereliikén és javitani szeretnének mar a békén, amelyet Nitti') az
emberiség szégyenének nevez. Az o6vatosabb Lloyd George is megrellent
mar békejének kovelkezmeényeilél s enyhébb elbanast siirgel Némel-
orszaggal szemben. E két éllamférfliac Palfordulasat latva énkénytelenil
is ajkunkra tolulnak e kérdések: Kinek a mive ez a béke? Ereztek-e
egyallalaban fele!6sséget. szolidaritast az emberiség egvetemes érdekeivel

!) Nincs béke Européban
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e béke megalkot6i? Mi akadalyozta meg Ske!, hogy felemeljék tiltakozé
szavukat az ellen a démoni hatalom ellen, amely a legy6z6tt nemzetek
legyilkolasat célzé rendelkezéseket kieszelle s béke-formatumba ontotte.

Szinte o6nkényteleniil rédvezet ez benniinke! arra a meggy6z6désre,
hogy a parlamentéris vallogazdasdg mel'ett korményzé allamférfiak mulo
népszeriiség és partjuk megerdsitése érdekében dolgosva nem érezhetik
ugy &t a torténelmi dontés nagy pillanalaiban, amelyek az emberiség
életutait hossza idére valtozhatat'anul kijelolik, a [elelgsséget az 6rok
igazséggal szemben, amelynek mégis csak uralkodni kell a foldén ugy,
minl a régi monarchak tették. Nitli egy kijelentése vet némi vilagol arra
a szellemre, amely a versaillesi és a tobbi békek megkotésének idejében
Eurépa és a vilag szerencsétlenségére Parizeban uralkodolt: .A két
szerz6dés (az 1918-i versaillesi és az 1815. périzsi) azt is megmulalja,
hogy a modern demokracidban a mozgékony és felelelétlen plutokratikus
kapzsisag sokkal veszedelmesebb a legitimista monarchia elveinél.”

Mennyivel hasznosabb, célravezelébb leit volna, ha a szinte elka-
bité gydzelem mellett is megérzik a mérsékletet, az emberi szolidarilas
irant koteles tekintetet, a hitel az emberiség meagasabb élethivalésaban,
amelyet csakis a népek és nemzelek vallvelet munkaja valosithat meg ;
ha atérzik a felelgsséget 6nmagukkal, nemzelitkkel és az emberi igaz-
sagérzetlel szemben! Mit hasznal mar az, hogy most részin! Pilatusként
mossak keziikel, részint valami csodatél varjak s remélik a béke vég-
zeles kovetkezményeinek elhdritasat; jovatetelét annak a nagy biinnek
amelvek az emberiség orok érdekei ellen elkovettek oly példatlan felile-
lességgel, hogy azt még a példatlan gy6zelem élta! okozott mamor sem
mentheti.

A vilaghaborut befejezni hivalotl versaillesi, Irianoni stb ullimatumok-
nak, amelyek francia miihelyben késziitek, reitenetes rendelkezései ab-
ban kilénbéznek mindazon békéktsl, amelyek nagy héborus mérkozé-
sek utan az emberiség, azaz Eurdpa sorsat rendezni voltak hivaloltak,
hogy nem maradtak meg a politika terén, hanem elsésorban gazdasagi
téeren akarlak mélyrehalo véliozasokat eléidézni: azaz a legyézott alla-
moknak a véglelekig valo kifosztdsa mellett olyan intézkedéseliet tenni,
amelyek azok talpraallasat mindérokre leheteilenné s kel a gydzok
kegyelem-kenyerén él6 arnyék-népekké tegyél; mert hiszen még a népek
erkolcsi felemelkedésének, boldogulasanak a kultura elgbbreviteléhez
valo o6rok joganak eszlozeit és lehetGségét: a munka-alkalmatl is elvetlék,
hogy &ket egyszerre erkolcsi és anyagi romlasba és ziillésbe laszitsak.

Nem akarjuk ezzel azl allitani, hogy a politikai kérdések a gazda-
sagiaktol elvélaszthalok vagy pedig szorosan el vannak valasztva.
A politlikai érvényesiilés hatterében mindig gazdasagi érdek al. A polili-
kai hegemoniara valo térekvésnek — a népek véres mérkézésénels célia és
targya — csak akkor van redlis alapja, csak akkor eredményes, ha az
illeté allam vagy allamok gazdasagi ferén is oly elénydkel nyernek,
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amelyek arédnyban allanak a héborura forditolt vér- és pénzaldozattal.
A hoditasok célja is mindig a gazdasagi érdekekben adédik. A rémai
imperium kialakilasanal a gazdaségi kérdesek irényitottak a polilika
utjait. Még szembetiinébb ez az ujkor 16rténetében. A 30 éves haborut
befejezé6 wesziphaliai békében Németorszag polilikai szétomlasaval a
gazdasagi hegeménia Francia- és Svédorszagra szall &'. Nagy Péter
nehéz harcat a Keleli tengerért és az Azovi és Fekele-tengerért a svéd
és torok ellen. Angliat a politikai orientdlasban a gazdaséagi érdek vezeli
s ha a kontinensen folyé véres mérkézésekbe beavatkozik, vagy a kon-
tinensen vagy a gyarmatokban jut gazdasagilag értékes teriiletekhez.

A Napoleon ellen folytalott véres haborikban Anglia minden erejét
harcba vitle, mert a polittkai és geazdaségi érdekei nem tiirhelték az
angol partok lozelében s a Belgium birtokaban talhatalmasra nétt
Franciaorszagot. 1870/71-ben a német egység helyreallitasaval kezdédik
Németorszag hallallan gazdasagi fellendiilése, amely djabb véres haboruk
csirait veti el. A japan-orosz haboru célja Korea birtokaval a kinei piac
bizlosilasa.

A gyézének természetadta joga, hogy a gyézelem gyiimoleseihez
valé jogat kimélel nélkiil érvényesiti s orszagat a haborus veszieségekért
karpétolni s népének nagy anyagi elényoket iparkodik szerezni legyszott
ellenfele rovasara. 1871-ben Németorszdg a Saér-mendence elfoglalaséaval
karpétolja magat s veti meg a némél ipar erés alapjait

A versaillesi és trianoni béke-ullimalumolk a kegyellenill elnyomott
nemzetiségek felszabaditasanak jogcimét hangozlalva, de a valdsagban
szOvetségeseilk megjulalmazasara kimélet nélkal széltépték az osztrak
csaszarsagot és Magyarorszagot s hogy kovetkezelesek legyenek onma-
gukhoz Oroszorszagot sem kiméliék s a Wilson-[éle néplelszabadilo elvek
cégére alatt szazadok nehéz munkajaval annyi vér és kiizdelem aran
egybeforrasztott driasi teriiletét is szélrobbanlotlak. Az igazi céljuk ezzel
az volt, hogy Németorszdgot Lengyelorszag visszaallitdésaval kelelrdl is
megcsonkithassék s Romaéniat Besszarabiaval karpétolhassék. Csak az a
kérdés, mit tellek volna akkor, ha Oroszorszag belsé ereje 6ssze nem
roppan s az mint egyenrangd fél il le veluk a targyalo aszlalhoz?
A jogcim a nemzeliségek felszabadildsa és egyesitése, tehat lisztan
politikai volt. De a valésagban nemesebb, [enségesebb eszme nevében
nagyobb biintkel még az eurépai kultura megalapitasa 6la el nem kovet-
lek, mert hiszen a valosagban a cél a legy6zottek gazdaségi tonkretétele
volt; e cél érdekében kimélel nélkil gazoltak a4t nemcsak a toriénelmi
jogokon, amelyek megsértése mindig megboszulja magat, hanem népe-
ken, nemzeteken s a hany népet felszabadilottak, épen annyit velettek
eddig Européaban a térék uralom leliinle 6ta nem hallott elnyomasba.
Kitiint, hogy a nemzeliségek felszabadilasa komoly céljuk soha sem volt,
mert ha erre 16rekedlek volna Europa térképét egészem maskeép kellett
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volna megrajzolniok. A legyézottek gazdasagi vérkeringésének lecsapolésa,
gazdasagi erejének kiirtdsa volt a cél a beavatoltak, az inlézék szemé-
ben s ehhez az erkolcstelen, példatlan merénylethez a legteljesebb jo-
hiszemn(iséggel asszisztéltak a nemzetiségi eszme nevében a [élrevezelelt
Wilson s azon allamférfiak, akik 1nost Pilatusként kezeiket mossak;
ezek a targyald aszlalnal azt hitték, hogy évszazados jog'alansagotl leltek
jova s az emberiség egy boldogabb létének megalapozaséhoz mikédnek
kozre. Ezért kellett Németorszagtéol a Saér medencéjét, a népszavazas
megcsifolésaval Porosz-Szilézia legszéndusabb vidékét s vele egyiitt
millié és milli6 németet idegen uralom ala jultatni; ezért kellelt Auszlriat
és Magyarorszégot a tengertl elhatérolni; Csehorszagot a szinmagyar
Csallokoz, az Gsi magyar Pozsony minden nép- és térténelmi jogot s
nemzetiségi elvet megcsufolé elszakitasdval a Duna vélgyéhez hozza
jultatni s a magyar felvidéken at a keleti Karpatok vonaldig egy torz
foldrajzi alkotdsséa kinyujtani; ezért kellelt Romaniat Erdély s az Alfsld
szinmagyar vidékeinek lekapcsolasaval a térténelmi Magyarorszag koze-
péig lehozni s oly teriiletekkel gazdagitani, amelyekhez valo jogéat sem-
miféle alapon kimutatni nem lehet; ezért kelletl Magyarorszagot legter-
mékenyebb déli részeil6l megfoszlani a jugoszlav allam javéra.

Az u.n. utédallamok a kozponli hatalmak teriiletébél mindazt megkaptak,
amit éhajtottak. lgy fosztottak meg Magyarorszagot minden fajatol, vasatol,
erdejétdl, asvanyi lermékeilsl: mindaltél, ami ipardnak fentartasahoz
szitkséges s loklék ra a lassu elvérzésnek és haldoklasnak retlenetes
atjara s tamaszlottak olyan nyomort, aminé a t6rok haboruk lezajlasa
6ta ezen a teriileten nem volt. Ezért kellett 3 és fél millic magyarnalk
gazdasagilag értékes teriletekkel idegen wuralom alé keriilni, akiknek
vagyoni értékeit, nemzeli és kulturalis jogait a békeszerz6dések paragra-
fusai védilc ugyan, de a valdsagban példatlanul ki vannak szolgallatva
alacsonyabb kulturdju, embertelen elnyomoéik durva énkényének s meg-
fosztva az iskolaztatds lehetGségétsl, hivalalokban, birésagoknal s a
maganéletben a legdurvabb inzultusoknak kitéve, lakasukban, vagyonuk-
ban, vallasukban szinte toérvényenkiviili allapotba helyezve reményteleniil
lekintenek a jové, a biztos puszlulas elé s ha iigyik a Népszovelség
elé keriil, nem nekik, hanem elnyomoiknak kelnek védelmére azon
kijelentéssel, hogy nem szabad az utédallamokal a kisebbségek felsziva-
saban akadalyozni. A kozponti hatalmak gazdasagi tonkretevésének
masik eszkoze, hogy a gazdasagilag életképtelenné lelt allamokat, egyeldre
ugyan csak Némelorszégol, amelyek allami terheiket sem képesek fedezni,
a jovatélel és clégtélel cimén oly rémité osszeggel lerhelik meg, am-ly
felilmulia a hadisarcrél valé minden eddigi fogalmainkat.

Mindenki, aki partatlanul, az objektiv igazsag szemiivegén vizsgalia
a versaillesi béke gazdasagi kovetkezményeit, szitkségkép arra a kovet-
kezletésre jutot!, hogy Némelorszag a kivelelt retlenetes hadikarpotlast
megfizetni nem képes. Azoknak az allamférfiaknak, akik ezt a szornyd
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karpotlast kiszablak, tudniok kellett, hogy Némelorszag mit bir és mil
nem bir és ha mégis kivelellék ezl a kiflizetheletlen nagy &sszeget a
haborus sebektsl vérzs, a vas- és szénbanyak elszakitasa folytan ipari
termelésében megroppant szerencsétlen orszégra, megvoll a maguk célja:
s ez nem lehelell mas, mint a német birodalom szétziilleszlése, a német
nép szétszakildsa, a 66. és 70/71-i alkotasok megsemmisitése. Ezt a cél-
jukat nyiltan bevallani még sem merték ugyan, de nem a szavak, hanem
a lettek, a lények szamilanak, ezek pedig leplezetlen hadiizenetet jelen-
tenek az egységes német nemzeli élet ellen és az egységes hazaban ¢él6
német nép megélhetési lehetésé ;ének elvélele altal megtagadjadk euy
nemzel legszenlebb jogal: az epységes hazaban va!o élniprébalas lét-
jogosultségat. A legszomorubb, hogy a vilag, jobban mondva a gyézies
allamok l-lkiismerele minderre meg nem mozdul, szétlanul nézik a
példailan rombolast; mi pedig elszorulé szivvel kérdezziitk, micsoda
peispektival nyujtanak ezek az események a jovére, ha a 20. szazad-
ban, a felvilagosultsag, a liszlultabb erkoélcsi felfogas korszakaban bun-
tetleniil szabad megfoszlani egy nagy nemzelel létezési felléleleildl;
miféle korlatozasa marad még fenn az emberi 6nzésnek, az 6nkénynek?
Hol van a halar, a mérlék, amelyeket a jovében gyéztes — ily borzaszto
példak utdn — a visszalorlds s a bosszu szenvendélyétsl elvakulitan a
legyézoltel szemben magara nézve kotelezének tart.

Szomoru tény s ez lenne az emberiség iga:i kalas:trofaja, ha nem
szabadna mar hinnink és reményleniink a dolgok valtozasaban s a
szenvedélyek, a bosszi, a meglorlas vagyanak lehiggadasaval a jézan
belatds uralomrajuléasaban s az emberiség kozos nagy érdekeibe valo
belekapcsolodéasaban gyézonek és legy6zottnek. Azok az allamlérfiak,
akik ma az engesztelhetetlen megtor'as, a gvézelem nyujtotta lehetoseégek
minden tekintet nélkili kihasznalasanak képviselsiként fojtogatjak a leli-
port, szerencsétlen, emberi és nemzeli méltésagukban véussig legyalazolt
nemzeteket, csalédni fognak, ha az! hiszik, hogy bosszupolitikajuk allan-
doan képes varazslat alatl tartani nemzetiiket; hogy a szenvedélyek
emészlé tlizétsl talfilott léghkdrben maradandé alkotdasol johetnek létre s
nemzelitk kozvéleményében allandéan megtalaljak az alapot a bosszuy,
az embertelen megtorlas politikajahoz. Ez érvényesiilhel ideig-6raig, mert
emberek vagyunk, mert az emberi psychében rejienek mélyen gyskerei a
megtorlds vagvanak. De a lehiggadas el fog kovetkezni: a jézan emberi
belatas, a kiegyen'itédés gondolalanak urra kell lenni a lelkeken, merl a
kiegyenlitédés toivénye megdontheletlenil uralkodik ugy az egyesek, mini
a nemzelek szellemi élelében és erkolcsi berendezésében.

A psychologia és l6rténelem épp oly kevéssé ismer orok gydiloletet,
mint 6rok baratcagot és szeretetet s minél véresebb és hosszabb volt
az elleniétes érdekek védelmezésében fegyveresen Gsszecsapd nemzelek
mérkdzése, annal mohébba valt a vagy a békére s minél inkabb nélkii-
l6zi ezt a draga kincset az emberiség, annal mohobb lesz a vagy ulana .
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hiszen a habord sem egyéb lényegében és valéjaban, mint drasztikus
eszkoz egy jobb, igazsdgosabb, az emberiség magasabb érdekeinek meg-
felelé élet, egyszéval a béke kivivasara.

Meghozta-e a békét a 4 éves vilaghaborut bezaré békék sorozata?
Egész nyugodtan felelhetjik ré, hogy nem. Haladast jelent-e az 1914
eléiti europai konstellaciok igazsdgosabb és meglelelébb elrendezése
lekinletében ? Arényban &ll-e a rengeleg vér- és pénzaldozattal agy értve,
- hogy a gy6ztes orszégok vezelése alatt zavartalanabbul indul meg az
emberiség anyagi és szellemi el6rehaladasat jelent6 munka, amelybdl a
legy6zottekel sem szabad kizérni, mert ez egy volna az emberi voltuk
megtagadésaval ? Nem!

A héabord a béke utan is folyik tovabb, ha nem is a véres mérks-
zések altal, de talan sokkal kegyetlenebb fegyverekkel, méar nem az
ellenség katonai ereje és felkésziiltsége ellen, hanem a legy6zott és
lefegyverzelt népek élete és élniakarasa ellen. Az egyes ember eldob-
halja magéaldl az életet, ha elviselhelellennek latja, de a népeknel,
nemzeteknek élni kell, még akkor is, ha az életiilk nem egyéb, mint
borzalmas kiizdelem a lehetetlen életfeltételekkel, amelyek soréan a tudat-
lan, a mai bonyolult kézgazdasagi viszonyok ezer és ezer széllal 6ssze-
ftizott (6mlelegében eligazodni nem tudé témegek lelkében a vagyonos
és az intelligens osztalyok ellen halmozodik fel az elkeseredés, majd a
gyiillet s a polgérhaborik réme kisérli allandéan a legyézotteket.
ellentétes érdekek kolcsonds kiegyenlitésével alakithalé ki — hisz a
haboriknak sem lehet mas, nyiltan bevallott célja, mint valamely
kirivé igazsagtalansagnak a végsé eszkozzel valé megvaltoztatésa —,
elé nem mozditotta ; a gyézelem, a fegyver jogan kottetett, jobban mondva
kényszeritletett a fegyveres mérkézésben alulmaradt kozponli hatalmakra.
Amint ma méar még a gy6zles allamok jéozanul gondolkodd polgérai elétt
is bizonyos, hogy Németorszég azt a hadisarcot, amelyet a békeszerzgdés
alapjan a jovalételi Dbizottsag redja kivetelt, soha megfizetni birni nem
fogja, épugy nyilvanvalova lesz lassanként mindenki el6tt, hogy a béke-
szerz6dések hatarozatai, ugy a gazdasagiak, mint a politikaiak és lerii-
letiek, elhibazottak, kivihetetlenek; amelyek keresztiilvitetiek és élelbe-
lépteltettek is, oly absurd allapotokat teremteltek. hogy azok megvéltoz-
tatasa nem sokara époly érdeke lesz a gydzdnek, mint a legyézotinek.

Mivel a kritika s az ellenvélemények meghallgatasanak teljes kizéra-
saval, sz ,audiatur et altera pars® elvének absolut megtagadisaval
késziilt, a haboru el6tti Eurépanak egyetlenegy olyan kérdését meg nem
oldotla, amelyek megmérgezték a nemzetek koélcsénos jéviszonyét s eld-
idéztéek a habora legkodzvellenebb okat, a minden mértéket felilmulo
fegyverkezést; amilyenek a nemzetiségi kérdés szabalyozasa, a Balkan-
problémanak és az oszlrdk csaszarsagban ¢él6 népek allamviszo-
nyainak rendezése, a lengerek szabadsaga, a fegyverkezés csokken-
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tésével a nemzelek vitas tgyeinek valaszlolt birosag elé valé utalasaval
a fegyveres mérkézések lehetetlenné tétele. Elég egy pillantast vetni
Eurépa 1j térképére, a borzalmasan megcsonkitoit kozponti allamok
eltorzilott allamteriileteire, az elnyomott s megkérdezésiitk nélkiil, a leg-
kegyetlenebb erészakkal a régi allamteriiletiikrol lecsatolt s fajuklol
elszakitolt népekkel betegesen megduzzasztott alacsony kulturaju utéd-
allamokra, az Orosz- és Torokorszdg romjain meslerségesen életre keltett
uj allamokra, amelyek létjogosultséga a legnagyobb mértékben prable-
matikus; egy tekintet a lecsalolt teriiletek gazdasagi viszonyaira és érté-
keire meggy6z minden elfogulatlan szemlélst és gondolkodét arrél, hogy
a kodzponli hatalmak teriiletének példatlan megnyirbalasat, jobban mondva
széthasogaldsat és megcsonkitasat nem a nemzetiségi elv kovetkezetes
keresztiillvitele, hanem épen ellenkezéleg a gazdasagilag értékes teriiletek-
nek a nemzetiség elvének labballiprasaval a kézponti hatalmak orsza-
gainak teriiletébsl valé kihasitdsa hozta léire. Ha a nemzeliségi elvet
liszlelelben tartollédk volna, akkor Magyarorszag teriilelébél a szinmagyar
Csalokoz, a Kismagyaralfold északi fele, a Garam, az Ipoly, a Rima,
a Hernad al§6 vidéke, a Bodrog és a Felsg-Tisza, a Szamos, a Bereltyé
vidéke, az Ermellék, a Tisza-Duna kézének Szabadkéatsl a Ferenc-csator-
naig huzodo keleti fele, Erdély jelentékeny magyar szigetei és varosai,
a magyar kultura 6si koézpontjai; a szinmagyar Székelyfold, harom és
félmilli6 magyar lakossdgukkal nem keriilheltek volna ajéndékképen az
utodallamok jogare ala. Csak a nemzeliségi elv teljes kicsufolasaval
lehetett hazankat ugyszolvan osszes erdeilsl, banyaitsl, legkitiinébb ter-
méfoldeitsl, a magyarsdg megélhetésének javatényezsilél megfosztani.

Németorszag teriilelébsl Danzig kiszakildsa; a Nyugatporoszorszag
21 keriiletébsl és Keletporoszorszag délkeleti részébdl alakitolt s Lengyel-
orszaghoz kapcsolt danzigi korridorral Poroszorszag kettészakitasa, 3
millié6 németnek Lengyelorszagba valé bekebelezése, Memelnek. az &si
porosz varosnak lilvan kézre juttatdse, a Sadr-medence szénbanyainak
francia kézre jultatasa, a sziléziai, a népszavazas elvének megcsufolasaval,
szénben leggazdagabb vidékeknek lengyel kézre jultatasa, mint lanc-
szemek fiiz6dnek Ossze azon cél biztositasara, hogy Németorszagot gaz-
dasagilag megfojtsak, mert csak igy lehetelt vas- és cinkbanyainak 1/;-ét,
szénbanyainak javarészét, leglontosabb mezdgazdasagi teriileteit a szom-
széd ellenséges allamoknak juttaini. Hogy ez csak 8 milli6 némelnek és
osrégi  kulturdju német varosoknak a német nemzet és haza, illetve
Ausztria leslébsl valé barbér kiszakitasa altal volt lehetséges, ez a gyé-
z6k lelkiismeretét, mely oly érzékeny volt a Habsburg-monarchiaban él6
nemzeliségek allitélagos elnyomaéaséval szemben, épenséggel nem baén-
lotla. Németorszag és Aus:lria teriiletének szeszélyes, erészakos meg-
csonkitdsa, a magyar haza lonkretélele, emelyts! teriillelének 71.6%-at,
lakossaganak 63.6%-al vették el a népszavazas mell6zésével, a versaillesi
s a tobbi békét példatlanna teszik a vilagtorténelemben. Csak Napoleon-
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nak erészakos, torténelmi jogot, legitimitast, népegységet, nemkiiléonben a
valé élet elemi kovetelményeit labbal lipré alkotdsai hasonlithatok ossze
a versaillesi s a t6bbi béke rendelkezései altal teremtett eurépai helyzel-
lel. Napoleon is békeszerzédések altal leremtette meg Eurépa uj foldrajzat,
de ki tekintelte azt térvényesnek, éllandoénak, ltrhetének és maradando-
nak ? Talan a hodito laba alatt nyogs, nélkiillozésbe és nyomorba taszi-
tott népek ? Vagy a porig alazolt dynasztidk? Eurépa a korzikai hodité
tiineményes hadiszerencséje, zsarnoki dolyfe és 6nkénye, a paratlan had-
serege altal nyujtott folényes helyzet folytdn némaséagra, lehet mondani
meghunyaszkodasra volt karhoztalva, de a lelkek mélyében a meg-
becstelenitett, koldusbotra juttatolt, vagohidra hurcolt népek lelkében
gy(lslet halmozédott fel, melyet a nagy hédité minden ujabb diadalat
koévets fennhéjazéasa, elbizakodoltsaga s a remegé uralkodokra réparan-
csolt békékben megnyilatkozé darva onkénye mélyilelt és ergsitett ugy-
annyira, hogy liizében semmivé kellelt lennie a legnagyobb katonai
langész minden alkotédsanek, a vildg egyik legnagyobb hadseregének s
Eurépa nemzetei egy ériasi, mindent kockaztaté és lebiréd eréfeszitéssel
visszatértek a torlénelmi fejiédés s a jogfolytonossdg évszazados utjéra.

Béar szemmel kell tartanunk a térténelem alakuldsanak azon fontos
torvényét, hogy benne minden esemény megismétlédik, de sohasem olyan
formaban, mint aminében eredetileg lefolyt, de mégis leheletlen fel nem
fedezniink bizonyos hasonlé jelenségeket a mai és a Napoleon korabeli
Eurépa viszonyai és allapota ko6zo6tt inkdbb annak dokumentéalasara, hogy
az emberi cselekvés azonos koriilmények és azonos lelki dispozicick
koézott mennyire hasonld, barmilyen nagy idé hatarolja is el a két korszakot.
Napoleon vetélytars nélkiili hatalommaé akarta lenni Franciaorszagol és
e ténnyel szemben mellékes a tulajdonképeni cél, hogy t. i. ezzel sajat
hatalmat mindenhatova tegye. E lekintetben Napoleon ugyanazt akarta,
mint 1. Ferenc, a Habsburgok ellen a t6rok szovetségese, Richelieu, ki a
vallashabori langjat Németorszdgban szitotta s XIV. Lajos, aki Némel-
orszagban minden jog ellenére tetszés szerint foglalgalott. E célbdl le
kellett vernie és ugyszélvan teljesen megsemmisitenie Németorszag két
vezérallamat: Poroszorszagot és Ausztriat, hogy Németorszag szabad
zsakmény legyen, az egymaéssal vetélkedd apré allamok olyan [iiggésbe
jussanak Franciaorszaggal, mint aminébe egy kis allamnak egy szom-
szédos nagyhatalommal elébb-utébb julnia kell. A hiibéréllamok egész
sorozatét létesiti a német foldén, Hollandidban, Olaszorszégban. Foglal-
kozik Lengyelorszag helyreallitasanak gondolatéaval. Elénken foglalkoziatia
Keleteurépa s az ozman hatalom kérdése s bar a térok hatalom éltal lenyiigs-
z6tt balkani szlav népek a faji 6ntudatlansag mély almat aludiak s igy poli-
tikailag abszolute nem léteztek, de mar megérti a nagy laktikus annak
szitkségességét, hogy a romai szent birodalom szétmalasztédséra irdnyulé
kisérlete csak ugy lesz sikeres, ha azt két tiz kozé szoritjia, mint meg-
kisérelte ezt . Ferenc szovelségese Il. Szulejman szultan altal. Megalkotja
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a mai jugoszlavkiralysag elédjét lllyriat, mely az osztrak csaszarsagot a
tengerlél elzarja s megkisérli azt, ami XIV. Lajosnak nagyszeriien sike-
ritlt : a magyarsag fronibaallitasat a Habsburgok ellen.

A vilaghaborit bezéaré békék is ugyanazon recipe szerint késziiltek,
mert hiszen a cél is ugyanaz volt: Franciaorszégot Eurépa vezérallamava
tenni s Eurépa térképét Ggy atalakilani, hogy az egészen az uj helyzel
megdénthetetlen biztositdsara szolgaljon, vagyis Eurépa allamai harom
csoporlra osztaltak: 1.) a legyézottek, 2.) a semlegesek, amelyek kézé
kell szamitanunk Angliat és Olaszorszagot, 3.) a békés illetve Francia-
orszag védelmére alakitott, vagy megnagyobbilolt utédallamok, amelyek-
nek léte a versaillesi és Irianoni szerzGdésekben gyskerezik s sorsuk
elvélaszthatallanul 6ssze van kapcsolva védgsjiitk, Franciaorszag sorsaval.
Franciaorszag nélkilok s 6k Franciaorszag nélkiil a parisi békékben
nyert hatalmi allasukat fenn nem tarthatjak. Ezek kozé tartozik Belgium,
Lengyelorszég, a jugoszlavkirdlysag, Csehszlovékia és Romania, amely
uldbbiekat véd- és dacszovetségekbe tomoritette kis-entente nevezett
alatt, djabb és ujabb kélcsénokkel tdmogatja, amelyeket az illeté allamok
kizarolag hadierejiik fejlesztésére és fegyverkezésre forditanak s igy hadi-
kolcsondknek tekinthetsk. Emellett Franciaorszég is a legnagyobb eré-
feszitéssel fegyverkezik é&llandéan. Hiszen ma mar tobb katonat tart
fegyverben, mint tartott a . militarista® német birodalom a hébora elétt.
Bulgaria, de foképen Magyarorszag fékentartasara a kis-enlente-t, Német-
orszdg kelelrsl valo bekeritésére Lengyelorszagot nagyszeriien felépilelte
s a kis-entente-t a minden képzeletet felilmulé magyar zsakmany, Len-
gyelorszagot a Némelorszag rovasara oly békeziien osztogatolt, végtelentiil
értékes mezdgazdasagi és ipari teriiletekkel a kifosztotl és meygrablotit és
megaldzott orszagok haléalos ellenségévé tette. Koztitk a j6 szomszédi
viszonyt szinte elképzelni is lehetetlen s az uj allamokhoz kapcsolt
magyar és némel kisebbségek zsarnoki elnyomaésa, elemi, a békeszerzé-
désben biztositott jogaiknak semmibevélele nemcsak a politikai ellen-
téteket taplaljak, hanem a faji gyiilélelet is naprél-napra mélyitik s a rend-
szeresebb gazdaségi érintkezést és kozeledést is leheletlenné teszik; emellett
az elnyomé allamokat naprél-napra jobban elvalasztjagk a mérsékletet és
belatast hirdeté Angliatol és Olaszorszagtol s mindig erésebb és erésebb
koteléekekkel fizik az engeszlelhetellenség kockazatos politikai uljat jaro
Franciaorszéghoz. De ez csak logikus kévetkezménye volt annak a tény-
nek, hogy a kiilénb6zé célbol tsszeszovetkezett allamok szdvetkezése a
cél elérésének pillanataban elveszti létjogosultsagat s ha fenn is marad
még egy ideig, ez inkabb mar csak formai, amelynek lényege, tartalma
kiveszett s amelynek helyébe az élet altal felvetelt és kiszamithatatlanul
felvetodo gazdaséagi és politikai érdekek elébb-utobb mélyrehaté ellen-
télekel létesithetnek st létesitenek is egész biztosan. A héaboru tizében
osszelorrott entente-allamok tjai a gyézelem kivivasa utan naprdl-napra
élesebben valnak el egymastol, bar az ellentétek igazi nagysagat nem
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venni észre s rendszerint lényegtelen s nem fonlos kérdésekben robban
az ki. Olaszorszéag teriileli igényeinek kielégitése s a Habsburg-monarchia
szélbomlasa utan semmi érdekellentétben nincs Németorszaggal, a kiilon-
vélt Ausztriahoz és Magyarorszdghoz pedig naprél-napra kézelebb hozza
az érdekek azonossaga a Kelet-Eurépaban uralomra jutott szlav hege-
monidval szemben. Anglia megszabadult a tengeren félelmes vetélytarsa-
t6l; a német tengeri er6 megsemmisitésével elérte céljat; semmi érdek-
ellentéte nincs tobbé a legyengiill Némelorszaggal. Ez ugyan jelenleg
még csak inkabb platéi rokonszenvben nyilatkozik ugyan meg, amelynek
a némelek kevés hasznat veszik, de sok reményt nyujt a jGvére nézve,
mert erds és biztos alapja lehet egy német-angol megegyezésnek, egy
halalmss lépés lehet az eurépai egyensuly helyreéallitasahoz.

Franciaorszag tehat kétszeresen gyszéit. Gyézott szdvelségesei tdmo-
gatdsdval a harcmezén s gyézott a békekonferencian szévelségesein.
Diplomaciaja a périsi konferenciéan pérallan sikereket aratott. Miutan elé-
zetesen sikeriilt azon elvi éallaspontot érvényesitenie, hogy a békét meg-
el6z6 u. n. périzsi értekezletre a legy6zétt orszagok képvisel6i meg nem
hivattak, ami végzetes és szinte jova nem tehelé hiba volt, valésaggal
— barmilyen absurdumnak latszik is — Franciaorszag és az utédallemok
képviselsi lépviselték a legy6zott kozponli hatalmakat is, mert Anglia és
Amerika teljesen tajékozatlan képvisel6ivel szemben 6k szerepeliek, mint
az osszes keleleurépai: gazdaségi, politikai, nemzeliségi iigyek szakértsi s
konnyii szerrel fogadtatték el a fentiekkel a legképtelenebb s a legmerészebb
fantaziat feliilmulé igényeikhez szabott javaslatokat. Olaszorszég nem sokat
szamitotl s az adriai kérdés fontossaga haltérbe szoritott eltle minden
méas kérdést. De lehetellen volt csodalkozasunkat elfojtani azon, hogy a
j6zan, mindig redlis polilikat folytaté Anglia a targyalé aszlalnal nem volt
képes mérlegelni azokat a sulyos kovetkezményeke!, amelyek Eurépara
razadulnak, ha effektualjak azokat a végzetes hatérozmanyokal, amelyeket
versailiesi, irianoni stb. békék neve alatt ismer a vilag. Anglia kép-
viselgje tobb izben azon ponton voll, hogy a konferenciat elhagyja, de
mégis mindig deferélt a talzé francia allasponinak.*) Ha tényleg megtelle
volna azt a lépést, amelyet gyakran egyediil tartolt dsszeegyeztethelének
Anglia és Eurépa érdekeivel, valészini, hogy ma kézelebb volnank az
Eurépat katasziréfaval fenyegeté kérdések békés megoldasahoz.

Anglia s Amerika engedett s Franciaorszdag s az utodallamok a
békekonferencian mind azt elérték és megkaptak, amit ohajtollak, remél-
tek és akartak. Lengyelorszag, Németorszag, Csehszlovakia, Magyarorszég
és Ausztria, Romaénia, Oroszorszag, de féleg Magyarorszag s Jugoszlavia,
Auszlria s [6leg Magyarorszag rovasara oly 6riasi terilleti gyarapodésra
tettek szert, amelyet torténelmi jogok s tradicick nem tamogatnak, amely
nehéz sérelmekel ejt a nemzeliségi elven, merl a népek milliit: néme-
leket, magyarokat, bolgarokat, 16tokat megkérdezésitk nélkil hajt idegen

* Nilli i. m.
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népek igdja ala s ezzel Keleteurépaban a nemzeliségi ellentétek lappangva
izz6, az eurépai békét folyton fenyegets tiizét gyujlotta fel. Ez nem
hasonlithaté a monarchia nemzetiségi kérdéséhez, mert az a kerelei
kozott élé népeknek hazéja volt; hiszen (61ténelmi kotelékek fiizték
azokat az uralkodo csalédhoz, amely nekik Magyarorszag teriileten beliil
évszazadokkal ezelstt otthont és lakohelyet adott, ket az allamfentarlo
nemzettel szemben — sajnos — valosaggal dédelgelte, [éltékenyen orkodétt
gazdaségi érdekeik s faji kiilonallasukat szolgalé vallasi és iskolai aulo-
nomigjuk, kozmiivel6dési intézményeik felett. Mert ha Eurépa keleti részé-
nek mai kuszaltsagat, az utédallamokban a nemzetiségek sorsat vizsgal-
juk, lehetetlen el nem ismerniink, hogy a régi monarchia a teriilelén él6
13 népfajt mesterien tartotla 6ssze érdekeik lehetd Osszeegyeztelése és
kielégitése meilett. Az osztrak csaszarsag kiilonb626 nemzeliségli tarto-
méanyai kozott, melyeket a térténelmi fejlédés folyamén, részint a gazda-
sagi és politikai viszonyok kényszerité ereje, részint a Habsburghéaz
existencialis torekvései hoztak ennek joga ala, nem kozonséges allam-
miivészeltel és ligyességgel iparkodolt -az egyensulyt [entartani s farado-
zolt abban, hogy minden nemzetiségi megtalalva nemzeliségének meg-
becsiilését s kulturdja kifejtésének lehet6ségét s a gazdasagi boildogulast ;
ne kivankozzék ki a monarchiabél. Balran allithatjuk, hogy az akkor
leheté viszonyok kézott Kelet-Europa rendjét s békéjét tekintve a monarchia
képviselte a nemzeliségi kérdés idealis megoldasat. Keleteuropa nemzeliségi
viszélyait a lehet§ legsziikebb teriiletre szorilotta 6ssze, a nemzetiségeket a
kultura magasabb fokara emelte s ezallal Keleleuréopaban rendel teremtve, a
civilizaciot, a rendel, a magasabb kulluralis és allami élelet egész Orosz-
orszégig s a Fekele-lengerig lerjesztette, civilizalé hatasat a Balkén is
jolékonyan érezte, hiszen népeinek legnagyobb része el6tt jelenletle és
képviselle a nyugaleurépai civilizaciét. A régi monarchia keretein beliil
a nemzeliségét olyan kozszabadsagnak, olyan megbecsiilésnek érvendtek
(iskolailc, ujsagjaik, pénzinlézeteik, Ausztridban teriileti, Magyarorszagon
vallasi és iskolai aulonomiajuk, gazdaséagi fejlettségitk stb. mindennél
ékesebben sz616 bizonyitékai allitasunknak) eminérél ez utodallamokba
atkebelezelt nemzetiségeknek almodniok sem szabad. A nemzetiségi har-
cok telepe a monarchia szétrobbanlasa folytan oriasi martékben kiszéle-
sedelt: az északi lengertsl az Adriag és a Fekete-lengerig, a Rajnatol,
a Dnyeszter, a Prut és a Duna alsé folyasaig kiterjedt s kiillonésen egy
fontos koriilmény teszi rendkiviill veszedelmessé ugy, hogy kézeli és
rendkiviil erés kirobbanassal fenyeget; az, hogy az atutall népek majd-
nem kivélel nélkiil 6sszehasonlithatallanul magasabb kulturalis fokon
allanak, minl az uralkodé faj, amely épen ellgl indillatva &déz harcot
indit a bekebelezett népek kulturdja ellen elsésorban az éaltal, hogy
iskolaik elvétele altal sajat iskolaiba kényszeriti annak gyermekeit, amely-
nek tannyelvét nem is értik s igy az elemi és kozéploku oktalds, minden
kulturallamban az allampolgarok legszentebb joga és kotelessége, lehelet-
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lenné tétetik, mert a tanitdsi eredmény alig szédmbaveheté6 s azon felil
fajanak, nemzetének, hazajanak szakadatlan 6csarlasat hallva lelke gyi-
16lettel, bosszuvéggyal telik meg, melynek takaréja alatt kiolthatatlanul
ég az emberi szivnek egyik legszebb, legériékesebb Lkincse: a nemzeté-
hez, nyelvéhez valé ragaszkodas, amely gyényoriiséget {alal abban, ha anya-
nyelvéért nemzetéért szenvedhet. Ha tehat a legbrutalisabb korlétozasok
folytdn miiveltségitkben hanyallani fognak is, de haza- és [ajszereteliik
annal izzébb és az élet minden viszonylatat betslté s a léleknek minden
mast hétlérbe szorité érzése lesz s a dolgok dj rendjébe belenyugodni
sohasem fog. Akarod valamely nép lelkében a faji érzés langjat egész
a fanatizmusig, a rajongéasig hevileni? Tamadd meg nyelvét, vedd el
iskolait, kulturalis intézményeit s faji érzése lesz az az erds var, amely-
nek védelme alalt lelkének, szivének legnemesebb érzései: nemzelének,
hazajénak szeretete, torlénelmi multjanak, a nemzeti hagyomanyoknak
megbecsiilése egy jobb jové elkdvelkezésébe vetett hite meghuzodnék
s amely elpuszlithalatlan egységbe és szent erkélesi kodzosségbe fiizi
lestvéreivel. Azért hia abrand, hogy az 6néallé6 nemzeli élet szent Lkozos-
ségébdl kiszakitotl téredékeket nemzeti sajalossagukiol megfoszlani s az
uralkodo6 népbe beolvasztani lehetséges. Ez még akkor is abszurdum lenne,
ha maérél-holnapra erészakkal egy nép kulluralis értékeit megsemmisileni
s helyébe erés, életképes kullurat elvarazsolni lehetséges lenne.
Franciaorszég a haborut lezaré békék folytan Eurépa velélylars-
nélkili vezérallama lett. A harom nagy szérazf6ldi hatalom, amely ellen
oriasi kiizdelmeit vivta: s amelyek Lipcsénél vilagbirodalmanak a halélos
dofést megadtak, a Németorszédg, a monarchia és OQOroszorszég részben
megsemmisiiltek, részben romokban hevernek s a megélhetés, a lét s
nem lét szorny kérdésének sulya alatt kinlodva a nemzethkézi politika-
ban nem szamitanak ; legfeljebb némi lehertélell jelentenek a gydztesek
szamitasaiban annyiban, amennyiben a tovabbi pusztulasukat bevezels
valsagok elsl légmentesen el nem zarkézhatnak, bar magukra nézve azt
tulsagosan veszedelmeseknek épen nem larljak. A harom nagy kontinen-
lalis hatalom, amelyek ellen Franciaorszag Eurépa politikai hegemonia-
jaért az Gjkor kezdete é6ta véres haborukat vivott, de engedni volt kény-
telen, amelyek Eurépa fejlédésének Nagy Péter, Nagy Frigyes és Maria
Terézia 6ta iranyt szabtak a szérnyii vilagégésben 6sszeomlottak; bizony-
talan, hogy a pernye és a hamu csak a szérnyii puszlulds és enyészet
szomord nyomat takarja, vagy lappangé zsaratnokot takar, amely még
ujbdl léngra lobbanhat. Egy azonban bizonyos, az, hogy ma Francia-
orszag a konlinensen vetélytars nélkil all, mert a harom nagyhatalom
romjaibol kialakult, vagy a Franciaorszag akarata folytdn megnagyobbo-
dott u. n utédéllamok épen olyan protektioruknak tekintik Franciaorszéa-
got, mint valamikor a Napoleon-féle allamalakulatok Napoleont, illetve
ennek Franciaorszagat. Ez a versaillesi és trianoni békékben nem tett
egyebet, mint felhasznalva a koézponti hatalmak leveretése folytan elG-
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allolt paratlan s a lérténelemben példallanul allé6 eurépai helyzetet — a
legkedvezsbbet Franciaorszég fennallasa 6ta — kovetkezelesen végre-
hajtolla Keleteurépanak a francia érdekeknek megfelelé &talakilasét: a
romén &lamok és a szlavség, a némelség és a szovelséges magyarsag
és Bulgédria legdzolasa ulan birlokdba velte Keleteurépat s ennek ma
mindenhaté ura; Torokorszag szétszakitdsaval Kisazsidban is megve-
telte labat; Syridaval kimeritheletlen gazdasagi {artomanyok keriiltek
érdekszphérajaba. A német gyarmatok felosztésa is jelentékenyen
megnagyobbitotta tengerentuli gyarmatait. Amit Napoleon tervezett Kelet-
Eurépaban, de csak részben valédsithatott meg Némelorszag leigazasa,
Poroszorszég lonkrététele s Ausztria részleges feloszlasa altal, azt Francia-
orszag részben megvaldsitotta, részben megvalésitasan faradozik. Francia-
orszag kovetkezetességel halad pontosan kittizétt célja felé s ez ériasi
elényt ad neki, politikéjat nem mindenben helyeslé szévetségesei felett,
mert ezek haboznak, mer! nincsenek tisztaban azzal, hogy mit kellene
tennidk s Franciaorszag — valljuk meg nagyon sokszor becsiilést érdemls
elszantsaggal és kockazatlal — befejezett tények elé allitja 6ket. A német
jovatétel kérdésében naprol-napra nyilvanvalébb, hogy Franciaorszag
hajthalatlan allaspontot foglal el a némel birodalommal szemben, amely-
nek létjogosultsagat Poincare a parizsi konferencia megnyitdasan mondolt
beszédében kélségbe vontla.

«Blinben sziilelett meg a német csaszarsag és blinben pusztult el”,
mondta a parisi konferencia megnyilé iilésén s ez a rovid kijelen-
tése klasszikus rovidséggel foglalja magéban a német birodalommal
szemben elfoglalt allaspontjat Poincarrénak, akit ma a francia lélek hiva-
tott képviseljének kell tekinteni. A francia nemzet legmélyebb lealaza-
sanak orajanak datélodik a némel egység megsziilelése, amikor 1871-ben
a versaillesi palota likortermében a német fejedelmek 1. Vilmos név alatt
csaszarré kialtottak ki a porosz kirdlyt s ehhez vilagtériénelmi esemény-
hez a halott Parisnak kellelt asszistalni mérheletlen gyasszal és kélségbe-
eséssel szivében, miutan megelézéleg a szedani és metzi kapilulaciokkal,
a hadsereg megsemmisiilésével, a [Gvaros bevételével porba omlotlt a
francia gloire. De ennek koronaja, a leglajobb sebe a versaillesi
jelenet volt, amelyet a gy&ztes német nemzel képviseldinek a mélto
helyen, Berlinben kellelt volna rendezni.

A bukésdban is nagy francia nemr7et ilyen megalazasa nem volt
opportunus cselekedet. Mert mi is volt ez a valésagban 7 A német nem-
zeli eszme paratlan diadalanalk iinnepe, a némel lélek visszhagja év-
szdzadok nehéz kiizdelmeire, jajszavara, annak ez ellenségnek févarosa-
ban, amely szdzadokon at kiilpolitikdjanak alaptételéiil a német hazanak
minden eszkozzel valé gyengitését és a némel allamszerkezet szélrombo-
lasat tekintette.

A korilmények, amelyek kozolt ez az elérelathals, torténelmileg
logikus esemény, a francia nagységot és gloire-t szimbolizalo versaillesi
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palotaban végbement, a legyd6zott francidk oly kegyetlen megalazasat,
onérzelének oly labbal tiprasat jelentette, amelyre az ujabbkori orténe-
lemben példa nincsen.

A francia revanche-eszme nemcsak a 70/71-i megsemmisilé vereség
visszatorlasanak, hanem a restitucio in integrumnak gondolatat is
magaban foglalja s nem elégszik meg a Hohenzollernek bukasaval,
hanem kegyellen kovelkezetességgel 16r a teljes kielégiilés felé: meg-
semmisiteni mindent, ami a francidk leveretésében laladlta meg létokat:
els6 sorban a birodalmi egységet s kicsikarni a szabad mozgast a Rajna
jobb partjan. Ezért nem remélheté a francia nyomas enyhiilése. A meizi
és sedani gyozék, a Parist kiéheztetsk és a Versaillesben {inneplsk
alkotasai szamara nincs kegyelem.

3. A békekotés utan.

A bekekotés ota a vilag kozvéleményét els6 sorban az a kérdés
loglalkoztatja, hogy sikeriil-e Eurdpa ujjaalakitott térképét megrogzileni?
Sikeriil-e az Ujonnan keletkezett allamokal a belsé valsagokon atsegiteni?
Sikeriil-e nekik nyilt sebiitkel: a nemzetiségi kérdést megoldani, hogy
életképes politikat (zhessenek s olyan kompakt gazdasagi, politikai,
teriileti és nemzeliségi egységbe olvadjanak, amely kiéllia a viszonyok-
nak reajuk kedvezdgilen alakulasat. Sikeriil-e a gy&ztes allamok hatalmas
katonai felkésziiltségével s a legy6zott népek [élkentartasara iranyulo,
szinle naprél-napra Gjbél és ujbol keletkez6 szévetségével biztosilani a
haborit bezéré békék eredményeit? Szamithat-e allandésagra a népek
és nemzetek életében az a rend, amelynek bizarr sajatossaga, gyenge-
sége nem az, hogy gy6z6k és legyézollek vannak benne, mert ez igy
voll, amidla az emberiség nemzetekké alakulva allami életet él orszaga-
nak hatarai k6zott, hanem az, hogy az elébbiek ezek mellén térdelnek.’)

E kérdésekre kélféle felelet van.

A gy6z6 allamok, ma mar azonban inkéabb csak a francia és a kis-
entente allamférfiak a békeszerzédések sérletlenségében keresik Eurépa
rendjénel és békéjének biztositasét és minden kisérletet, amely az irany-
adokat a békeszerzédések revidealasanak akarja megnyerni, nemcsak a
legmerevebben elutasitanak, hanem azt mint a béke és rend felforgaté-
sara iranyuld kisérletet valésdggal megbélyegeznek s szerintilk Eurépa
zilalt kozallapotainak orvoslasara az egyediili racionalis alap : ragaszko-
das a békeszerz6désekhez, amelyeknek megbolygatasa Eurépa nagy-
nehezen helyredllitott rendjét felforgatna s helyébe anarchiat, vagy a
legiobb esetben is eurdpai haboril hozna. Rendelkezései igazsagosak a
leheléség és az emberi képesség hataraig s a legyozoltekre rolt terhek
nem muljak feliil azoknak teherbiré képességét.

A masik fél, mely részint azokbol all, akik a sajat lestiikon érzik

) Nilti : Nincs béke Eurépaban. 56 s koév. Il
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azt, hogy mit jelentenek a valésagban a békeszerzédések ponljai s azok-
bol a semleges, sét gyéztes allamok politikusaibdl, kozgazdéaszaibol és
statiszlikusaibél, akik akarnak és mernek is objektive gondolkozni, mert
a sovinizmus nem homaélyositolta el benniik a tiszta latast s az 6nzés
az emberi szolidaritds fenkolt gondolatat, amely ellen a targyalé aszta-
loknal annyit vételtek s amelynek a régi piedesztalra valé emelkedéséis!
varhatjuk egyediil a tarthatatlan éllapotok gyors orvoslasat — ezek sze-
rint a békeszerz6dések politikai, teriileli s gazdasagi intézkedései egyal-
talaban nem realisak. Teriileli rendelkezései vérlazité, minden térténelmi,
nemzetiségi és emberi jogot labbal tipré igazségtalansagok, amelyeknek
csak egy célja volt: a legybzottek gazdasagilag értékes teriileteit a gyd-
z6knek, jobban mondva a szomszédos rivalis allamoknak jultatni, minden
tekintet nélkiil arra, hogy e teriiletekkel zart tombokben él6 népeket
szakitottak le — megkérdezésitk nélkiil — torténeti, nemzeti és kulturalis
fejlodésik talajarol, allamuk teriilelérsl s csatoltak az erészak s a szuro-
nyok erejével idegen allamalakulatokhoz, amelyek mohon vagyakoztak e
leriiletekre ; de ezek &slakosséga nem kivanalos elem, mert e teriiletek
zavartalan birtoklasat mindig problematikussd teszi s azért nyelviikben,
nemzeliségitkben és kulturajukban valé elnyomasuk egy magasabb
allamraison s Eurépa nyugalma érdekében az udj allamok legelsé és
elengedhetetlen kotelessége s ezért e szerencséllen, példatlan erkolesi
megalazasra karhoztatott nép jajszavai siiket fiilekre laldlnak s jogos
panaszaikra a valasz Gjabb és kegyellenebb megtorlas azon forum
részérél, mely jogos panaszaikat lenne hivatva orvosolni, rendreulasiléas
és fenyegetés. E teriileti rendelkezések folylan egész Koézépeuropaban s
a Balkdnon uj Auszlria-Magyarorszagok alakultak az elpusziull egy
helyett, amelyekben a legtudatlanabb népek akarnak uralkodni er&szak-
kal a mivellebbek és haladoltabbak felett.!)

Ezek szerint a békeszerzédések gazdasagi rendelkezései, elsé sor-
ban a 30—40 évre felosziotit kartérités a modern allamok térténetében
példatlan hidbérads, melyet az allig felfegyverzett gyéztes 16 ki a véd-
telen legyézotire s raadasul teriiletét elfoglalia s allami életének minden
funkcidjat ellenérzi. Csak az 6korban van erre példa, amikor a II. pun
héabort befejeztével Scipio a Karthagora rétt lehetetlen békefeltételek kozott
az ellenséget 50 év alatt fizetendd 10.000 talentum megfizetésére itéli.

A rettenetes hiibérado nemcsak megalazo, hanem egyszeriien telje-
sithetetlen is. A haborus kiadasokhoz is ériasi terhekhez jaruliak a béke-
szerzodések gazdasagi rendelkezései, amelyek a legyézottek gazdasagi
{itGereit egyenesen atvagtak gy, hogy a lassu elvérzés a tények altal
elGidézett helyzet folytan kikeriilhetetleniil bekévelkezik. Hogy most még
rdadésul a haboriban ¢s a békeszerzédések [olytan anyagilag 16nkre-
men! orszagok jovalétel cimen hajmereszté Osszegeket is fizessenek —

1) Nitti: Eurépa hanyallésa. Az djjaépités utjai. 12, 1.
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ez egyenesen képtelenség. Erre él6 példa Németorszdg, ahol megkisérelték
a jovatételt behajtani; a behajtas képlelenségének legeklatansabb bizo-
nyitéka Ausztria esele, amely mindenébdl kifosztva nem hogy jovétételt
tudna fizelni, hanem maga kolcsonre szorul, hogy életfeltételeildl meg-
foszloitan az allami cséd és tarsadalmi anarchia rémeit ideig-6raig elha-
ritsa; példa ré Magyarorszag, amelyet kiilfoldi kolcson nélkil szintén
allami tonk fenyegetelt; amelynek anyagi helyzete pillanatnyilag jobb ugyan
Ausztridénal, mivel azonban hatédrainak lehetetlen megallapitasa folytan
tisztan mezégazdasagi termelésre van utalva, ha majd egyszer nyers
termékei a kilfoldén megindulé termelés: az olcs6bb amerikai romén és
orosz buza piacra 6zonlése folytan a kiilfoldi piacokrol kiszorulnak —
helyzete még Ausztridénal is valsagosabb lesz.

Mindezek folytan megallapitjak®, hogy ezen békeszerz6dések meg-
allapitasanal valamennyi jogi elv hattérbe szorult s a békeszerzodések
élelbeléptetésének kovetkezményei bebizonyitjak, hogy a gyéztesek elja-
rasat egyediil az ellenség megsemmisitésének vagya vezette s a pusz-
lulds, amely a szerz6dések nyomaban keletkezett, nem fog a legyézott
orszagok teriiletére szoritkozni, hanem bakteriumai Atcsapnak a gyézék
orszégaiba is s Eurépa a hanyatlas lejtgjére jut, a gazdasagi tonk felé
gurul s a pusztulasba hajszolt népek ujbél csak véres haboruk aran
kisérlik meg a lehetetlen helyzetbsl valé kibontakozést, amelynek a vége
Eurépa végleges és helyrehozhatatlan puszlulédsa, az eurdépai miveltség
kalasztrofaja lesz,

Bétor-hang volt ez! A gyiilolet, a kozony, a féltett érdek, a hiuség,
a gyavasag, a meghunyaszkodas, a tombolé diadalméamor, a bosszu-
vagy, a hazugsag s a borzaszto ragalmak egyiiltes koncertjével szemben
egy tliltakozo hang, amelyek semmi maés célja nincs, mint Eurépa iigyeit
az igazsdg megvilagilasaba helyezni; amely egyszeriien .sine ira et
studio”, a 1ények logikajaval dolgozik s ezért kovetkeztetései retienetes
itélet a békeszerzédésekrsl, annak végzetes hibairol és biineirsl, amelyek
maris megkezdték rombolé munkajukat nemcsak a legydzoltek 6sszes
erkélcsi és anyagi javai, nemzeli, éllami exislenciéja, hanem az emberi-
ség egyelemes legszentebb érdekei ellen is; merl egy végzetesen elhajlo
utra tereliék réa az emberiség haladasat, amely ingovanyba, mocsarba
vezet s amelyb6l a visszatérés — sajnos — csak ujabb vér, ujabb szen-
vedés, ujabb nyomoradsag utjan roppant eréfeszitések aran lesz lehetsé-
ges. Mint a Szahara homoksivatagdban maéar-mar reményteleniil vergédé
karavan az elstte zoldels oazist, ugy fogadtak a legyszott népek az igaz-
sag ezen bator védelmezdinek szavat, akik elGitéletekkel szakitva, a
humanizmus, az emberi szolidaritas, az igazsag 6rok torvényeinek védel-
mében a legy6zottekben nem ellenségeket, hanem embereket lainak s
kovetelik a veliik szemben valé elbanasban az igazség kritériuméanak
alkalmazasat.

*) Keynes: A békeszerzodés gazdasagi kovetkezményei.
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Csalédtak ugyan azok, akik régtoni hatast, zajos vilakat, az érvek
ellen érvek szegezésél s a gondolatok tiszlulasat véartak e minden lisz-
telelre érdemes miivektsl. Azonban, akik szamolnak azzal, hogy mily
lassi az igazsagnak érvényesiilése, de viszont lassi utjdban milyen
ellenallhatatlanul veszi be a lelkeket és szerez ujabb és ujabb hiveket
s forditia meg szinte észrevélleniill a kodzvéleményt, azok meg vannak
elégedve. Mert az uttérés halatlan, nehéz, de végteleniil értékes munkaja
megkezd6dolt s azt megakadalyozni 16bbé nem lehet. Minden nap erd-
sodik az igazsagért kiizdék tabora, mert a szenveddk, a tirsk, az elli-
porlak felé hajlik az 6rok emberi részvét s ezzel szemben a hatalom
gbgjében tobzédok naprol-napra inkabb fogjak tapasztalni, hogy ezzel
szemben milyen gy6énge, hasznavehetetlen fegyver a szurony és az agyu.

A békeszerzédések birélasaval, a békeszerzédések hatarozatai altal
teremtetle allapotok minden irdanyu vézolasaval foglalkozé hazai és kiil-
foldi mivekbél, hir- és szaklapokban megjelent cikkekbd! egész irodalom
tamadt mar. Kézilik lermészetesen leghecsesebbek azok, amelyek az
entent-allamokban, hajdani ellenségeink tollabél jelentek meg, mert ezek-
bél van egvediil alkalmuk az illet6 nemzetek kozonségének a dolgok
lényegével megismerkedni s a békeszerzédések iigyét a maguk oridsi
horderejében s igaz valojaban megismerni. Minden kényv és minden sor,
amely a gyiilslkeds elsitéletekldl menten, nem is a rokonszenv, hanem az
igazsadg hangjan mer irni rélunk, bajainkrél, elszakitott testvéreink alla-
polairél, véglelen szolgalatokat tesz, nagyobbakat, mintha itthon egész
kényviarakat irunk 6ssze. S ami érvendetes az egész dologban: azilyen
mivek, cikkek, tanulmanyok szama folylon gyarapodik jelétil annak,
hogy né a tabora azoknak, akik tisztdn akarnak latni, akik ezen kérdé-
sek tanulmanyozasaval, megvilagitasaval akarnak szolgalatol tenni az
igazsdgnak s né az olvasok tabora is.

E kényveknek, lanulmanyoknak konkluziéja kivélel nélkiil az, hogy
a békeszerz6dések revizidja elkeriilheletlen, enélkiill Eurépa bajait orvo-
solni hidbavalé és hasztalan kisérlet. A seb gydgyuldsa addig nem
remélhel, mig a fert6zé anyag eltavolitdsa meg nem torténik. S mentiil
elébb t6rténik meg ez, annal kevesebb a kar, amit okvetleniil okozni fog.
A békeszerzédésekkel is igy vagyunk. Naprél-napra bebizonyosodik, hogy a
békeszerz6dések hasonlithatallanul 16bb kart okoztak Eurépanak, mint
a haboru maga. Vagyis most is haboru folyik, mindéssze azzal a kilsnb-
séggel, hogy kiméletlenebb fegyverekkel, a szamité, a hideg ész fegy-
vereivel folyik és — ami még borzalmasabba és elviselhetetlenebbé leszi
— legyozott, ellenallasra képtelenné tett ellenség ellen folyik, amely
védteleniil van irgalmat nem ismer6 elnyomoéinak kiszolgéltatva, akik a
véletlen allal adott helyzettel a legkegyetlenebbiil visszaélnek, mialatt szem-
forgalé hypokrizissel Eurépa békéje &Srének és védsjének tintelik fel
magukat. Minden hasztalan! Az elnyomotlak tadl fogjak élni a szorongatta-
tasnak és elnyomasnak kegyetlen orait. Mert a nemzetek ellenéllo képes-



35

sége — ellentétben az egyesekével — szinle hatartalan. A nemzeti érzés-
ben gyokerezé osszelarlasban szdrnyti eré van! Crescit premendo. Gyo-
nyérien irja meg ezt Nitli: ,Egy néptél elvehetik vagyonat, fegyvereit,
gyarmatait, hajoit, hitelét és kiilfcldi szervezeteit, meg lehet csonkitani,
gazdasagi élelét meg lehet fojtani, de nemzeli szellemét nem lehet kiirtani.”?)
Oly nemzet fia irja ezt, amely szdzadokon at szétszakitva, nemzeli érzé-
sében kigunyolva nyogétt idegen hoditék laba alatt, de osztatlen volt a
nemzeti lélek a nemzeli érzés egységében s ennek erején megtorott a
dolyfos hodilck minden fegyvere és végiil is megsziilelett az , Unita Italia®,
minden olasz hazafi szive vagyodasanak targya. Gyiilolkédé beszédek-
kel, bosszuvagytél lihegs kijelentésekkel lehet ideig-ordig galvanizalni a
bosszi gondolalat, de a tények ereje urra lesz lassanként a lelkeken s
azt fogja diktalni, hogy Eurépanak végre is béke kell, ha élni, exislalni
akar. Ez be is fog kévetkezni, mert be kell koévetkeznie. Az emberiség
fejlédésében holt vaganyra julott. A lehetellenség (6rvényénél fogva még
halad tovabb azon az uton. de az elérelatok figyelmeztetd jelzése mar
hallatszik, a gép iramja mar lassudik s a fordulal mar nem késhetik
soka. Ahol a végzeles hibakat elkéveliék: a lehetetlen békeszerzédés
gyilkos pontjait megalkottak, ott kell kezdeni a bajok orvoslasal. A zsld
asztalhoz kell leiilni a vildg szdmottevé nemzelei képviseldinek, amelynél
nem lesz gy6z8, és legySzott, hanem a béke, a segilés, az orvoslés nagy-
szeri gondolatédban lestvérekké lett nemzetek kivalésagai fognak alkotni
és nem rombolni; fogjak hatalyon kiviil helyezni az emberiség gyalazatat
s o6rok szégyenloltjat.

Szenvedd, nyomorg6, megaldzott nemzetek, az idegen héditas
alatt példatlanul elnyomott elszakitolt testvérek sovérgasanak és almainak
targya, mikor jon el a le orszagod ? Mikor ut a megvaltas oréja? Meddig
tart még a szenvedés, hiszen még [olylon zuhanunk rejtelmes és borzal-
mas Orvényeibe? Még folyton hallatszik a hajszolok, az tldézék kimé-
lellen hangjanak rivalgasa: Még nem elég! Csak lovabb, tovabb! Mikor
szakad szét a kozonynek, a nemtorédésnek szinte atlekintheletlen kod-
falyola, amely vigasztalan s lelket csiiggesztd sziirkeségével (ili meg a
szivekel azoknal a nemzeteknél, amelyeket az emberiség haladasanak
vezéreiil volt szokas eddig tekinteni? Erre ugyan feleletet nem adhatunk,
de abban egyet kell érteniink valamennyiiinknek, hogy nem szabad 6lbe
tett kezekkel lesniink-varnunk a reank nézve kedvezé fordulatnak feliil-
kerekedésének bekovetkezésél, hanem sajat tevékenységiinkkel: a nem-
zeli 6ntudat minél erdteljesebb kialakitasaban rejlé roppant erével kell
annak gyézelmét elGsegiteni. Ehhez azonban széthuzasra, megoszlasra
hajlé nemzeliink egybeolvadasa, osszelartasa elengedhelleniil sziikséges.

1} Eurépa hanvallasa. Az uajjaépités aljai. 16. 1.
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II. Hazank és a trianoni béke.

1. Magyarorszag terilete a torténelmi jog alapjan bennunket illet meg.

A trianoni békében elszakitott orszégrészek épen olyan elvitalhatatlan
birtoka a magyar nemzetnek, mint Franciaorszagnak Normandia, Anglia-
nak Valles, llalianak Lombardia vagy Szicilia. Maga az ezeréves birtok-
las folytonosséaga is leljesen elegendé arra, hogy a birtokjogot kétségbe
nem vonhatéva tegye. E tekinletben csak azon nemzetek hasonlithatok
6ssze nemzetiinkkel, amelyek allama a magyar éllammal egyidés.
Szokas nemzeli gyaszunkat és a benniinket ért példatlan igazsaglalan-
sdgot Elzasznak a németek altal 1871-ben tortént elhéditasahoz hason-
litani. Ez az 6sszehasonlildas azonban &art a mi igazunknak. Elzészt és
Lotharingiat Franciaorszag 1648-ban a weslfaliai békében s az 1680-ban
megkezdett rablohadjaratokban szakilotta ki a német birodalom testébél,
ahova a germéan allam megalapitasa 6la tarloztak s lakossaguk tiszta
német volt. Ezzel szemben a t6liink elszakitott részek ezer év 6ta a
magyar haza integrans részei, amelyeknek torténete elvalaszthatatlan a
magyar faj, a magyar &llam torlénelélsl s aki ezen részekel jogosan
akarna birni, meg kellene vallozlatni a torténelmet, amire ellenfeleink
részérdl torténnek is hiabavalé s komolységot teljesen nélkiil6z6 kisérletek.

S6t tovabb mehetiink! Melyik az az eurdpai allam, amelyik elmond-
hatja, hogy leriiletét a maga egészében, zart egységében ezer esztends
6ta birja? Hiszen Eurépa legtébb orszaga leriiletének kialakulasa lassa
fejlédési folyamat eredménye, amely folyamat sziikségszerileg kisebb
allamalakulatok megsemmisitése s gyengébb népek beolvasztasa folytan
volt csak lehetséges.

A magyar nemze! a haza egész teriilelét, értve a lelelepedésre alkal-
mas részeket, mér a honfoglalas alkalmaval megszallotta, részben fegy-
verrel meghoditotta s egységes orszagga szervezle ezt a teriiletel, ahol
a rémai birodalom megdélése ota allami szervezet s rend nem volt;
csak egymaéssal kegyetlen harcban él6 néptéredékek tanyéaztak it
s ezért a Duna volgyérél, a nyugat fele hazédo népek nagy orszéag-
utjarol az eurdpai civilizaciét allandé veszedelem fenyegette. Azért a
Kelet és Nyugal ezen elvalaszié vonaldn a Szent Istvan altal véglegesen
megszervezett s a keresziény civilizacioba belekapcsolt Magyarorszag a
ker. kultura s az emberi fejlédés iigyének megbecsilheletlen értéke lett,
mert a Balkanrél és Kelet fel6l Eurépa szivébe vezeté s gazdatlanul,
grizelleniil all6 kaput megszallva a ker. vallasnak és kulturdnak bamu-
latos révid idén beliill olyan odaado, aldozatos, hiiséges hive lett, hogy
az Eurépaban letelepedett népek koziil csak normannoknal falalunk ehhez
hasonlé példat. A vad, pogany, csak a harcot, a véronlast kedvelé nomad
lovas népbél alig egy szazad lefolyasa alalt a kereszlény népek nagy
csaladjanak egy uj életerds, sokat igérG hajtasa lett; a Krisztusi hit ellen-
allhatatlan igazsagai, egész élelet ad6 tanai csodalatosan atalakitjak lel-
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kiiletét; a kereszlénység nala nem kils6 maédz, hanem lelki sziikséglet,
erkolcsi alap lesz s a vad zabolallansagot valésaggal gyermeki alazal és
odaadas, a kalandszomjat és kincsvagyat a szent hitért s a békés ott-
honért a hiletlenekkel valé kiizdés forré végya s lovagias szellem hatja at.

Mint Kelet felé a keresztény civilizacié képviselgje hamarosan meg-
kezdi élethaldlharcat a Duna vélayén kereszliltérni probalkozé pogéany
népek ellen; megkezdi dicsGséges, de kegyellen aldozatokat koveteld
vilagtorténelmi hivatasanak betoltését, amelyre [éldrajzi helyzete s nagy-
szerii katonai, testi és szellemi tulajdonsagai képesitik s Eurépa hésévé,
a kereszténység kardjava avatiak. Amellelt, hogy a keleti és déli allamok
szamara a magasabb, szervezettebb allami életre példakép s a nyugati
keresztény kultura kézvelitsje lett, mar a XIl. szazadban véres harcokban
kell megmulatnia éleirevalésagat. A kunok és bessenyék képében a még
mindig vajudé és hullamzo Kelet és Dél a nagy népvandorlas utéhullamai-
ként ujabb rajokat kiild népek nagy orszagutjdra, a Duna vélgyébe s
Szent Laszlo vezelése alalt a Magyarorszag diadalmas csatékban Aallitja
meg Skel s a nagy kiraly, béles szamilassal s kereszlénység javara szant
buzgo lélekkel tériti meg s telepiti le ket Magyarorszag iires és lakallan
rénaséagain. Ne [elejisitk azt sem azonban, hogy ezen nehéz kiizdelmek
idejében a keresztény vilag békéjél feldulta a papasag és csaszarsag kez-
déd6é viszalykodasa s Szent Laszlé és Magyarorszag minden erkélesi
és anyagi tamogaltas, lelkesités és megbizatas nélkiil, sajat elhatarozéasa-
bél s a maga erejével kél a kereszténység védelmére.

A retlenetes tatarinvazio borzaszté vereséget zudilolt a magyar-
sagra a mohi csalaléren, de az oriasi szamu, hallatlan gy&zelmektsl fellel-
kesitett latarsag még sem birla a magyarsagot leljesen legdzolni; Balu
khant az orszag nyugati hatdran nem az ltdlidban a papasag ellen élel-
halal harcot folytaté német csaszar allitotta meg, hanem az a (6rténelmi
lény, hogy a teljesen le nem gy6zott és meg nem tort magyarséaggal
hala mogott Eurépa megrohanaséra nem vallalkozhatik.

Magyar hiiséggel, becsiiletességgel és vitizsiggel felelt meg a magyar
nemzet mar az Arpadok alalt vilagtorténelmi hivatasanak azon a helyen,
ahova az Isteni Gondviselés ezt a lovagis, vitéz ka'ona-nemzetet allitolta.
S hogy csakugyan az Isteni Gondviselés vezelte nemzeliinket vandorla-
séban s telepitette meg ebben a gyényord, de birtokosa szamara déli-
babos 6lében rettenetes sorsot tartogaté, magatsél a természettsl egy
hazanak kijelolt orszagban, azt mar ez Anjouk alatt megindult s harom
szazadon &t szakadatlanul tarté torok harcok letagadhatatlan tényekkel-
letlekkel és eseményekkel bizonyiljak. A labat harom vilagrészen meg-
velS rettenetes erejii torok halalom — a vilaglorténelem egyik leznagyobb,
legerésebb kalonai szervezele — a Balkan meghdditasa utan Europa
leigazéasat 1Gzi ki feladalul s ennek a nagy vallalkozésnak elsé stratégiai
lerve az ulat Eurépa teslétsl elzar6 Magyarorszag 6sszetsrése volt. Nem
kell részlelezni ezt a szornyl kiizdelmet, amely mindeniinket : népiinket,
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kulturankat, virdgzé varosainkal, torténelmi emlékeinket, a jévébe vetelt
reményeinket s Magyarorszag nagyséagat megsemmisitetie.

A héromszéz esztendés kiizdelem masodik felében a hadiszintér méar az
orszag teriilete volt. Ezer és ezer sebbél patakokban omlott a magyar vér,
pusztult a magyar f6ld, bitangga lett a magyar vagyon, de Szolimén hét s a
tobbi szultdnok megszamlalhatatlan hadjaratai megtortek a foldbél, fabol
osszetakolt magyar varak végbeli vitézeinek elszantsagan és reltenthetetlen-
ségén. Tizben, langban égett szazadokon &t a magyar fsld, vilaglorte-
nelmi dsszelitkozések rettentd hullamai csaplak at rajta, de a hés magyar
faj hii maradt 6nmagéhoz. A kiilféldet Ké&szeg, Eger, Temesvar, Sziget-
var, Drégely égé bastyainak gyehennai tiize teszi csak egy-egy pillanalra
figyelmessé a példatlan onvédelmi harcra ; hirlapjai Amulo csodéalkozéassal
irnak a Zrinyiekrsl, Losoncziakrél, Szondikrol, Jurisicsokré!l, Dobékrol és
Thuri Gyoérgyokrdl, akiknek hihetellen héstettei, 6nfelaldozo hazaszeretete
és kiralyhiisége megihletik koltikel, de a veszedelmet ontestéts! annyira
tavolalisnak gondolja, hogy semmi okot sem lat arra, hogy a kereszlre-
feszilett nemzetnek segitséget adjon. A vad rohamokban, tengernyi 16me-
gekben eléretoré t6rok haderd elécsapal'ait azon népek alkotték, amelyek
ma megosztoztak a magyar haza szent [5ldjén, de a magyar végvarakon
attérni, a magyar haza fsldjét leljesen leigdzni még sem ludtak. Az
elfogulallan kilféldi térténetirds nemzetiink halthatatlan dicséségének tudja
be, hogy nehéz, valsagos idékben az europai kulturanak a legnazyobb
szolgalatok egyikét tette: vérehullasaval, csodalatos onfelaldozassal meg-
akadalyozta, hogy a kulturallansag legalacsonyabb fokéan él6 vad pogany
16rokség Europat elborilsa s a keresztény miveltség romjain embertelen,
puszlité uralmat megalapozza. Az elismerés, a hala zaszlajat meghajijuk
az uralkodéhéaz és a nyugati népek elétt a felszabadito térok haboraban
adoit megbecsiilhetetlen segitségért; de nem felejtiiik el, hogy ez a segit-
eég csak a 12-ik érdban kovetkezett be, amikor a térok annyi sikertelen
kisérlet utan Bécs falai alalt {ilotte fel a nagyvezérnek salorat s a hds
magyar faj a példatlan kiizdelemben mar-mar elvérzett. E kiizdelmek
alatl a nyugali népek mai nagységuk alapjat vetették meg: fejlédtek,
szambelileg szaporodtak, kulturajukat fejlesztették, vagyonosodtak, gyar-
matokat szerezlek, ipart, kereskedelmet teremteltek, idegen fajokat beol-
vasztoltak ; ha idénként a belvillongasok, polgarhaborik és kiilhdborik
meg is akasztottak Gket a fejlédésben, azok nem tartoltak sokaig s utana
annal nagyobb igyekezettel s céliudatossaggal léplek az allami konszoli-
dacié ljara, amelyrél szerencsétlen nemzeliinket kegyetlen végzete
évszazadokra leseperte.

Ambar nemzetiinket vilagtérlénelmi hivatasa arra jelolte ki, hogy
karddal védelmezze a keresztény kulturat, a nyugati népek békéjét és
rendjét s igy kozvetve igen nagy kulluralis érdemei vannak, de kozvet-
len munkaval, uj kulturalis értekek lermelésével is elésegitette az emberi-
ség fejlodését s szolgalta egyetemének nagy céljail. Alig egy szézad
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lefolyasa alatt Kelet-Europa legszervezetlebb - orszagét alapitofta meg ezen
a teriileten, ahonnan & el6tte a keresztény népek rendjét allandé vesze-
delem fenyegette. A kultura nagy értékét nagyon koran felismerle s fen-
lartdas nélkiil, sok érlékes nremzeti sajatsagérdl, az &shazabsl magaval
hozott kulturédlis értékr6l s 8si szokasr6l mondott le, hogy részese
lehessen az eurépai kereszlény népek kozosségének.*)

A béke nagyon ritka éveiben, vagy legtébbnyire a teriilete megvédéseért
folytalott kiizde!mekkel egyidében béles térvényekkel, intézmények kel tokéle-
tesilette allami és tarsadalmi berendezkedését, amelyek allami sirukturaja-
nak megadtédk azt a szilardsagot, hogy ez idénként razudulé nagy
katasztrofékat kibirta, talélte s a térok hoditas koraban tarsadalmi téren
birla folylatni a kiizdelmet akkor, amikor a magyar &llami berendezkedés
osszeomlott. Szent Istvan, Szent Laszlo, Kényves Kalman, Nagy Lajos
és Hunyadi Malyas nagysagukat nemcsak hadvezéri képességeiknek,
hanem bélcs toérvényeiknek is koészonhetik, amelyekkel nemzetiik kon-
szolidacidjat a hdditasoknal jobban és biztosabban szolgaltak. A mivelt-
ség, a tudomany kérdései minden idében bamulatosan foglalkoztaltak a
magyarsag képvisel6it: a kiralyokal, {6papokat és furakat. A keresztény-
ség meghonosodéasaval egyidjileg gyodkeret ver az akkori oktalds mind-
harom faja; kiradlyaink tarl karokkal fogadjak a tanitassal foglalkozé
szerzelesrendekel, nagy szamban kiildik a kiilfs6ldi egyelemekre a tanulni
vagyod magyar ifjakat s megnyitjdk az orszag halarail szarmazésra,
nyelvre valo tekintet nélkiil mindenki el6tt, aki hivalva volt kulturat,
iparl, varosi -életet, banyaszatot teremleni. A Nyugat kulturajanak minden
agdat gyorsan magaéva letle, alalakitotta, fejlesztette, Kelet felé kozveti-
tetle s a ludoméany és miivelédés minden aganak adott kivalé miivelSket
és munkasokal. Hunyadi Matyas veze!ett a renaissance miiveltség apola-
saban és [ejlesziésében; udvara e tekinletben nemcsak versenyzelt az
olasz fejedelmi udvarokkal, hanem azokat sok tekintetben feliil is multa;
kényvtara a renaissance-miiveltségnek talan Eurépaban a legnagyobb
érléke volt s egyes darabjsi féltékenyen &rzolt kincsei ma a kilfsldi
muzeumoknak s a Magyar Nemzeli Muzeumnak.

Igaz, hogy ez a miiveltség csak a legmagasabb korsket hatolla at,
csak a felszinen virdgzoit s nem bocsalolta le gyskereit a magyarség
televényébe, de iidvos haldsa a magyarsag kulturalis szinvonalanak
emelésében feltétlentil megmutatkozott volna, ha a Malyas korai, ulédok
nélkiili elhaldlozésa s a térok haboruk viharai viragjdban el nem fagyaszt-
jak hazénkban az emberi kulturanak ezt a csodalatos szinpompaiy,
értékes novényél, amely Matyas alatt oly gyors iendiilettel székolt szarba.
A rank koszonld szenvedésteljes évszazadokban, a szakadatlan vér-
onlas és haborik kozepette sem hall ki a tudomény és miivészetek
iranli érdeklédés és lelkesedés. Az erdélyi fejedelmek, féleg Bethlen
Géabor tudomanykedvels, mivészelpartold, a kiilfoldi nagy gondolkodokat

7‘)7K;irolyi1 Magyar Nemzeti Kélé, Budapesl 6. kiadas.
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és paedagogusokatl hazankba telepité udvara a kultura megbecsiilésének,
az iranta valo nagy és allandé érzéknek beszédes bizonyitéka. A XVI—
XVIIl. szazad f6uri csaladainak jorészt elkobzotl és roppant mennyiség-
ben Bécsbe szallitolt arany és eziist ingésagainak lajstromai és lellarai
béséges bizonysdgot szolgéltalnak arra nézve is, hogy f[éuri csaladaink
dais jovedelmeiket nemcsak héabordskodésra, lakomakra és szérakozé-
sokra koltotték, hanem parjat ritkité, miivészi becsi értéktargyakat is —
az OtvOs-, szobrasz- és faragémiivészet remekeit — elGszeretettel gyiij-
toltek és vaséarollak és amint a muzeumunkban &6rzolt ritka példanyok
bizonyitjak, tudtdk mindig, hogy minek van miivészi becse és mit kell
gyiijteniiik.

Még arrél sem szabad megfeledkezniink, hogy nemzetiinknek a
torok elényomulas altal okozoit szornyl tragédidja mellett arra is volt
érzéke, ereje és energiaja, hogy ereje egy részével az erdélyi fejedelmek,
majd késébb pedig nagynevi szabadsaghdsok vezérlete alalt az alkot-
manyos- és vallasszabadsagért nehéz és kiizdelmes harcokat vivjon
(ulajdon kiralyai, vagy jobban mondva ezeknek lelkiismerellen s nemze-
tiinket gyiildlé kormanyai és tandcsosai ellen. Anglia és Hollandia iiiz-
delmeivel egyidejileg, amelyeknek eredménye lett az alkotmanyos kor-
manyzas csirdjanak kifakadasa és megergsodése, a magyar nemzet
Eurépa védelmezése mellett még az 6réok emberi idealokért, az emberiség
orok vagyakozésanak largyaért és potolhatatlan kincséért, minden fejls-
dés, tokéletesedés, szellemi és erkélesi eléhaladas [Slényezéjéért: a sza-
badsagért is keserves és sulyos aldozatolat hozott. A XVI. szézad elején
megkezd3dé vallasos és alkolmanyos kiizdelmek, bar a nemzet figyelmét
a torok kérdéstsl elvonjak, a magyar [6ld és nép pusziulasal elémoz-
ditjak, dicséséges lapjai a nemzet torténelmének. Il. Rakéczi Ferenc
ideédlis alakia a legnagyobb, a legtnzetlenebb szabadsaghésdk soraba
tartozik. Szerencséllen nemzetink biszkén vallja 6t megprébaltalasaink-
ban és kiizdelmiinkben orokké éls, példaado, tiirni és szenvedni meg-
tanité6 vezériinket magaénak, akirél a jolét, a szerencse veréfényes nap-
jaiban meg-megfeledkezliink, de most, a szomortusag és banal napjaiban
Petsfivel egyitt valljuk és hangoztatjuk:

Hazank szentje, szabadsag vezére
Sotét éjben fényes csillagunk!

A magyar faj, az ural-altaji népcsaladnak legizmosabb, legtehetsé- -
gesebb képvisel6je sokat koszon az eurdpai keresztény kulturénak :
vallast, nemzeti konszolidéciét, a keresztény népek kozosségébe valo
felvételt, erkolecsot, tudomanyt, miivészelet, fejlelt tarsadalmi életet. De
sokat is adolt eannak a magaébél is! Szézadokon at Kelet és Nyugat
kapujaban fekvé hazajaban Nyugat-Eurépa é6ralloméséan meg nem rop-
pané erdvel, példatlan kolelességérzettel védelmezie hazaja foldjével
egyitt azt, halat, koszonetet és elismerésl nem varva. Emellett Nyugat
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kulturajat nemcsak alvelle, Kelet és Dél fel¢ terjeszlelte és kozvetitette,
hanem f[aji géniuszdnak gazdag kincseivel annak minden agat gazdagi-
totta, mélyitette és tokélelesitette, dgy, hogy jogosan kérdezhetjik: mit
jelenlene ma az emberi kultura szédmara nemzetiink, melyik nagy nyugali
nemzet versenyezhetne veliink allami és tarsadalmi intézményekben,
kormanyzasban, tarsadalmi berendezkedésben, gazdagségban, mivellség-
ben, egységes, munkés, a szép, j6 és igaz idealjainak él6 népben,
ha nemzetiinknek része lehetett volna abban az aranylagos nyugalom-
ban, amelyet a nyugati népek élvezlek, ha erkolcsi és anyagi erejét
szabadon kifejthelle volna s térténelme nem lenne a vér, a szenvedés,
a nyomor és kélségbeesés megrenditd olvasméanya? Sic fata tulerunt!

2. A magyar faj hazaja teriiletének legrégibb lakosa s igy annak
egyediili jogos birtokosa.

A legnagyobb és legritkabb szerencsétlenség, amely egy nemzelet
érhet, hazaja leriiletének szétdarabolasa. A legnagyobb szerencsétlen-
ség, mert inkdbb kétessé lesz altala a megmaradt részen tengédé nem-
zel élete és jovéje, mintha osztatlan allapotban idegen hédilas ala
keriilne, mert ez esetben megmaradna a maga egységében és kdnnyeb-
ben védekezhetne a létét fenyegeld6 tamadasok ellenében. Hozzajérul
még az is, hogy a leriiletén osztozkodé szomszédos allamok engesztel-
hetellen ellenségei lesznek s nem érzik magukal addig biztonsagban,
mig zsakmanyuk jogos birlokosa él; mert létezésének minden éraja és
perce 6rék és meg nem szakiloll tiltakozas megrablasa és kifosztasa ellen
s mert az elszakitott részek élelosztonbdl folyé sévargdsa igezi hazajuk
utéan allandéan fenyegeti az dj allamok rendjét és biztonsagat. Inté példa
erre Lengyelorszag, amelynek 1772-i megcsonkilasdt nyomon kovelte
1793-ban masodik, teljesebb felosztasa és 6nallosdganak megsemmisitése.

A legritkabb csapés is ez, amelyet a végzet egy nemzelre ramér,
mert a 16rténelem csak nagyon kevés ilyen vivisekciot ismer és lart szamon.

Hogy ez a szornyii katasztréfa szerencsétlen hazankat érle, annak
okat nem lisztan a vilaghaboraban toriént leveretésiinkben, hanem egyéb
koriilményekben, elsé sorban hazank nemzeliségi viszonyaiban kell keres-
niink. Magyarorszag rakfenéje, a lrianoni katasztréfa egyik fGoka, ameny-
nyiben a kis-entente allamainak Magyarorszég szétrobbantaséra iranyulo
torekvéseit, magyar teriiletek utén valo éhségét [6leg ebbél magyarézhatjuk
meg, az a korillmény, hogy Magyarorszag nem voll egynyelvii allam a vilag-
haboru kitorésekor, hanem 18,264.533 lelket kilevé népességének csak
54'5°/-a volt magyar anyanyelvi, szémszerint 9,945.000 millio lélek, lakos-
saganak majdnem fele pedig idegen anyanyelvii; mivel idegen ajka
honfitarsaink a kézpontban elhelyezkedett magyarséggal szemben az
orszag halarszéleit lakjak — kivéve a nem nyugatmagyarorszdgi német-
séget — ugyszdlvan mindeniitt kézvellen érintkezésben éltek 6nallé allami
életet él6 fajrokonaikkal. A Trianonban rankkényszeritelt békeszerzédés
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a nemzeliségek allal lakolt leriiletekel a magyar nyelvszigetekkel egyiitt
az u. n. utédallamoknak itélte oda jutalmul azérl, hogy a vildghaboriban
oldalan harcoltak, de hivatalosan azért, hogy a magyarsag altal .elnyo-
mott‘ nemzeliségeket felszabadilsa s 6nallé allami életiket és fejlédé-
sitket a [ajlestvéreikkel valé egybeolvaszlas éllal el6mozditsa. Hogy
azonban ez az indokolds nem mas mint porhintés a johisze-
miiek szédmaéra, amely mogott a legvakmerébb, igazsagtalanabb s a
torténelemben szinle egyediill éll6 orszagkoncolds s egy szerencséllen
nemzet példatlan megrablasa rejlik, az nyomban kitiinik, ha tekintetbe
vessziilk, hogy ugyanazon népfelszabaditék egyszerre kiestek a békeasz-
talnal jogot és igazségot osztogatd szerepiikbél, amikor a magyarsagrél
volt sz6; amennyiben a nagy felszabadité mivelet kézben az operalé
kést olyan mélyen kanyaritoltdék a magyarsag elevenébe, hogy a nemzeti-
ségekkel egyiill magyar lakosségunk 32.5%-at, a magyarul beszélgk
38%0-4t hasitottak el tsliink puszlan azért, mert az osztozkodé allamok-
nak ezen, magyar testvéreink altla lakolt leriilelekre stratégiai, gazdasagi
és egyéb okokbol szitkségiik volt — s amil akarlak és kivantak, azt az alta-
luk hangoztalott nemzeliségi elv arculcsapasaval meg is kapték. A béke-
szerz6dések ugyan kimondjak az elszakitott magyarsdg nyelvi és kulturalis
védelmét, ezt azonban senki se veszi komolyan s magyar teslvéreink
sorsa az elszakitolt teriileteken az emberiség, a civilizacié szégyenfoltja.

Ellenfeleink méar a habora eléit éviizedekkel kilarté, elszant s lazas
propagandaval a nemzetiségi kérdést hasznaltak fel, hogy a nyugali
allamok tajékozallan, jéhiszemii bivatalos s térsadalmi kéret elleniink
hangoljak, benniinket meggyiilsltessenek s kialakilsak a kiilféldi k6zvélemény
azonos meggy6z6dését: a magyarorszagi éllapoiokal, a nemzetiségek
embertelen elnyomasat tovabb tirni mar nem lehel. Ami kormanyaink-
nak s tarsedalmunknak végzetes mulaszlasai vannak, mert ezt a lelkellen,
hazugsagon alapuld izgatasl tétleniil nézték, nem hasznaltak fel minden
eszkozt annak ellenstulyozéasdra s ennek a specidlis magyar falsliz-
musnak keseri gyiimolcsei megértek.

Nem lehet a magyar irredentizmusnak hasznos szolgalatol, nem lehet
annak ontudalos, meggy6z6déses katonaja, napszamosa az, aki legalabb
{6bb vonasaiban meg nem ismeri a nemzetiségi kérdés (6rténetét; azt, hogy
hogyan, mily okok és események folytan lett a mi édes hazank nemze-
tiségi allam ? Magaban ennek a kérdésnek feltevésében mar benn foglal-
talik ellenfeleink egyik [6argumenlumanak tagadasa: Magyarorszdg nem
volt mindig nemzeliségi &ilam. Ezen allitasunkat a slatisztika azon csalha-
latlan megallapitasaval tamaszthaljuk meg. hogy Magyarorszag nem magyar
ajku lakossaga csak a 18. sz. folyaman, a torok kiverése utén, a bécsi
kormény altal a magyar faj iréant ellenséges indulattal végrehajloit betele-
pilések, valamint a Balkanrél a 18. és 19. szdzadban a 16rokség elvisel-
hetellen uralma alol kivandorlo s hazankban lakéhelyet és oltalmat keresé
népek betodulasa kovetkeztében novekedelt meg oly rendkiviil mdodon;
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s cafolhatallan igazsagnak kell tekinteniink, hogy a Magyarorszégon
1914-ben ¢él6 nem magyar ajkti lakossagnak kozel fele a 18. sz. 6la
bekoltszotekbsl szarmazik. Ezen betelepiilések kozvetlen oka tehéat a
16rok uralom ellen szazadokon at tGzvonalban &ll6 magyarsag szérnyii
meglogyatkozéasa volt s s'atisztikai adatok alapjan megallapithatjuk, hogy
ha ezek a betelepilések meg nem l6rténnek, ma hazank lakossagainak
legalabb 75%,-a magyar anyanyelvii lenne; ha pedig a betelepitéseket
legalabb is nem é&rté6 széndékkal a magyar faj irant, hanem a rop-
pant vérveszieségel szenvedelt hés nemzet iréanti kimélellel, kell¢ beosz-
tassal, a betelepiilok kisebb egységekben és nem az orszag szélein, hanem
az orszag belsejében val6 széloszlasaval végezték volna a bécsi kormany-
korok, — abban az esetben is a magyarsdg szamardnya &sszehasonlit-
hatatlanul kedvezébben alakult volna.

Ne felejlsitk azonban, hogy hazank leriilete felosztdsanak jogi alap-
jaul a nemzetiségi kérdés megoldasat tiintetlék fel, amelynek érdekében
kimondoltak a legképtelenebb, igazséagtalanabb, térlénelmi jogot labbal
lipréo s a legveszedelmesebb precedensiil szolgéls elvet: az illeté nemzeti-
ség kizarolagos jogéal az éllala lakolt leriilethez, s azon valé souvereni-
tasat; kivéve természetesen a magyarl. Ne felejlsitk ezzel kapcsolalban,
hogy hazankban a nemzetiségeknek a magyar faj rovaséra tortént meg-
er6s6dését a magyar fajnak Eurépaba s a keresztény kullura védelmében
torlént majdnem leljes elvérzése, a szabadsagharcokban 16rtént irlasa,
a bécsi kormany altal a magyar faj iranl a legellenségesebb indulattal s
beolvaszté szandékkal véghezvilt telepitések és a 18. és 19. szdzadokban
a Moldvabol és a Havasfsldrsl a térék uralom elviselhetetlen zsarnokséga
elsl tomegesen menekiilé olahsagnak hazank halarain emberi érzésbél
1ortént atbocsdlésa és befogadasa okoztak. Ime, ezek vollak azok a
biin6k, amelyekért szegény nemzeliinket hivatalosan a nyugali népek
itéloszéke ele idézték, kimondtak, hogy méllallanna lelt hazaja ezeréves
leriiletének birtoklasdra s a reltent6 idékbél annyi vér, szenvedés és
kiizdelem aran megmentett egyediili 6rokségiinket 6sszetérve, annak java-
részél a szerinlitk .jogos“ tulajdonosoknek szolgaltallak ki.

Hogy a torok uralom népiink pusztulasat mily mértékben idézle elg,
azt mindennél szemlélhe!Gbben vilégilia meg az az adat, hogy az 1720-i
néposszeiras Magyarorszéag teriiletén (Horvatorszag nélkiil) 2,582.000 embert
talalt. A passzaroviczi béke 6la idaig mér husz év telt el s a Kolonics-
fele telepilések is lezajlotlak. Elképzelhetjik, hogy nyomban a torok
kiverése ulan milyen csekélyre apadt az orszag 6slakosséga és mily meg-
dobbentéen kevés lehetett abban a magyarség lélekszama. Hiszen a 1616k
hodollsagi terillet — a magyarsag altal legsiiriibben lakott orszagrész —
a 16rok megszallas, de [6leg a felszabadité haboruban a téréoknél ember-
telenebb csaszari zsoldos sereg dulédsai és foszlogatasai kovetkeztében
leljesen kipusztull, sivatagga lett s a szoszoros érlelmében vell kiirlast
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a magyarsagnak csak a felsébb vidékekre [elszorull s a varosokba mene-
kilt része allotta ki.*)

Lassuk roviden, hogyan tortént a szérnyen megritkult lakosség
potlasa, hogyan folylak le a tordk kiverése ulan a telepitések, amelyeknek
szinte nyiltan bevallott célja volt: Magyarorszégnak magyarsagabél valé
kiforgatasa ?

1690-ben a csaszari hadaknak a Balkanrél tortént kiszorilasa utan
0O-Szerbiabsl 70—80.000 ember menekiilt a Szavantulra, félve a térok
bosszijatol, akit killonben a masfélszazados hédoltsag alalt szivvel-
lélekkel szolgaltak. A bécsi kormanykorok kitiing eszkézt lattak benniik
a magyarsag gyengilésére s mikor eltiinik a reménv, hogy a gyéztes
csaszari fegyverek visszakoltoztetik JSket a Szavan tal felszabaditott
teriiletekre, a hadilanacs 1698-ban a Maros, Tisza, Duna és Szava menlén
telepiti le 6ket, hatarérségekké szervezi ,a racz népet” s mint ilyenek,
nem jobbagyai, hanem szabad birtokosai lesznek a magyar foldnek.
Rajuk bizzak az uj hatarok védelmét is csak azért, hogy az orszag bel-
sejében huzodo végek killiné magyar katonasagat szélnek ereszive a
magyar haderét végkép megsemmisitsék s a magyar hatésédgok helyett a
bécsi haditanacs ala rendelik 6ket. Ezzel kiilon tarloményl szerveznek az
orszagban. amelyet csakhamar Réczorszagnak neveznek s ezzel az
orszag déli részének sorsat megpecsételték. Természetes, hogy ily nem
vart fogadlatdas utdn bedzonlésitk egyre lart. Ugyanekkor indul meg
Boszniabol és Herczegovinab6l a bunyevaczok és sokéaczok telepedése,
akik a kozéjik telepitett németséggel egyiitt az orszag délvidékét magyar
jellegébsl ugyszolvan teljesen kivelksztelik. Ettsl az id6tsl kezdve a
Srdczsdg” a magyarsag eshiidt ellensége és a bécsi kormany engedelmes
eszkodze, amint azt a Rakéczi-szabadsagharc borzalmas réacz dalasai s a
48-as események bizonyiljak.

Magyarorszag teriiletének ezen, a magyar alkotmanyt és l6rvényeket
labbal tipr6 megcsonkilasa adla meg az indildokot s a jogalapot 1850-ben
a szabadsagharc leverelése ulan a ,Szerb vajdasag” feldllilasdra s ezek
alapjan emeltek igényt s kovelelték torténelmi jogon maguknak a szerbek
Magyarorszag leggazdagabb, legértekesebb teriileliét Trianonban.

A habora eléili Magyarorszag 1,900.000 fényi németségbsl 1,200.000-
nek az ései a XVIIl. szdzad 6ta vandoroltak be, tehat csupan 700.000-nek
az Gsei régebbi lakosok. A némelség letelepitése annyiban jart kevesebb
veszedelemmel a magyarség szupremaciajara, hogy lelepitése szétszért
szigeteken tortént, kivéve a Delvidéket; a hatérokon tul lako fajroko-
naikkal, kivéve a nyugali részeket, kozvelleniil nem érintkezhettek s
magasabb kulturéjukkal, alkalmazkodo képességiikkel a magyar allami
és tarsadalmi rendbe beilleszkedtek s annak csakhamar rendkiviil érlékes
s megbecsiilt subjectumat alkotték.

*) Balogh Pal: A népfajok Magyarorszagon.
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A roménsag Erdélyre s a magyar leriiletekre valé igényeire nézve
rendkiviil jellemzé az a kétségbevonhalatlan, slatiszlikai adalokkal bizo-
nyithalé tény, hogy Erdély roméan lakossaga 1700-ban 250.000 voll.*)
Beozonlésiik Moldvabél és a Havasalfsldrgl Erdélybe a torok tiirhetetlen
zsarnoksédga kovetkeztében a XVIII. szazadban egyre nagyobb méreteket
6lt s innen lassanként a Maros, Korésok s a Szamos vélgyében az
alfoldi részekre, a Tisza-Maros szégébe ereszkednek ala.

Az alféldén kipusztult magyarsag péllésara a hegyvidékrdl a ruthén-
ség és lS6lsag bevandorlasa is megindul a tobbi lelepitésekkel egyidejtileg.
E népekbél nagy szigetek keletkeznek a felsé részekrsl szintén vissza-
vandorlé magyarsadg kézepelte, mely nagy résziitket lassan, észrevéllenil
magéaba olvaszlja, de hogy ez a beolvasztas nem ergszakos, hanem ter-
mészetes folyamat voll, aminével kivétel nélkiil minden nemzet ethnikai
kialakulasaban talalkozunk, arra a legjellemzébb példa, hogy a Dunéntul
s az Alféld egyes helyein még ma is nagyobb 6t nyelvszigetek élnek s
nyelviitk hasznalataban, nemzeliségiikben s vallasukban &ket senki sem
haborgatja. Helyiiket a Felvidéken a szomszédos orszagolbél bevandorls
szlav rokonaik foglaltak el s koriilbelil 450.000-re becsiili a statiszlika
azon ruthéneknek és tétoknak szamat, akiknek 6sei a XVIII. szazad dla
koltsztek be Magyarorszag teriiletére.

Az 1914-i Magyarorszdg nemzeliségeinek tehat csak kozel a fele
szarmazik olyan 6sokisl, akik mar a t6rék kilizése elstt is lakosai vol-
lak Magyarorszagnak. Az utodallamok tdrténészei, sajtoja ugy a haboru
elélt, mint a habord utdn minden ludomanyos alapot nélkiil6zé s a leg-
merészebb fantaziat megszégyenitd allitasokat, kitalalasokat s meséket
iparkodott tudomanyos igazsagokként alvinni sajat népiiknek s a kiilfoldi
érdeklédéknek tudalaba. Fellétleniil sziikséges, hogy e léren is megdént-
heletlen tényekke! bizonyilhassult az igazsdgot s a nélunk is a sajlo
bizonyos részeiben felburjanzott engedékeny és megalkuvé iranyzaltal
szembe leszdgezhessiitk a magunk meggysz6désen alapulé éllaspontjal :
A magyar faj Magyarorszag teriiletének az itt laké nemzetiségek bar-
melyikénél is régibb lakéja s igy tehat egyedil jogos birtokosa. Tisztaba
kell jénni mindnvajunknak azzal a térténelmi ténnyel, hogy a Magyar-
orszég teriiletébsl a honfoglalas idejében az Eszakkeleli Karpatok lejtsit
és nyulvanyait egész Szatmar- és Szilagy varmegyék széléig s innen le
egész a Dunaig és Orsovaig, ugyszintén az észali varmegvék teriiletét
Ung és Zemplén hegyes részeilsl a morva hatarig, Borsod, Gémér, Hont,
Bars és Trencsén északi részét ember nem laklia rengelegek borilottak.**)
Az Allsld tiszanluli része egészen a Temes és Béga vidékéig a Tisza és
mellékfolysinak arvizleriilete volt, amelyen csak rendkiviil gyér lakossag

*) Kovacs Lajos: Magyarorszag népességének fejlodése a t8rok uralom megsziinése
6la. Budapesti Szemle, 506, sz.
**) Pauler Gyula: A magyar nemzet 6rl. 1. 1—14. Il
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lengodott. Mocsarak s féleg a Balaton vonalaban, valamint a nyugali
szélében oriasi erddségek boritottdk a dunantili vidéket is. Szémbavehets
lakossdg hazank feriiletén csak ezen a vidéken, valamint északnyugaton
s a Duna—Tisza kézén lakolt, még pedig legnagyobbrészt szlav népek,
akiknek nyelve a mai szlovének nyelvére emlékeztet. Szambaveheld
allamalakulat azonban ezen a teriileten csak egy volt: a dunéantuli
nyugati részeken a némel-frank uralom, amelynek hatargréfjai a Rabantul
kozveltleniil parancsoltak, a mai Szalavarban és Sziszeken székels szlav
fejedelmek pedig hiibéresei voltak. Iit mar némi keresztény kultura nyo-
mai is mutatkoznak. Hogy szambavehetéleg mennyi lakosség élt hazank
teriilelén, azt hozzavelsleg sem tudjuk megmondani; de hogy nagyon
kevés volt, azt balran koévetkeztethetjiik.

Eszaknyugaton a Trencséntsl Pozsonyig és Dévénylsl a Garamig
terjedé vidék, valamint a Duna—Tisza kézének észali részei a morva
birodalom kiegészits része, vagy alévetett teriilete voltak. Ez a halalom
azonban a magyarok bekoltszésekor, megalapitéjanak, Szvatopluknak
halala utan viszalykodé fiai ala't bomladozé allapotban volt s csak ler-
mészetes, hogy a német-frank birodalom, melynek rovasara megalakult
és a kalonailag kitlin6en megszervezett magyarség két oldalrél jové
tamadasaval szeinben elbukolt; jobban mondva errgl a terilelrél kiszo-
rult. A Duna-Tisza kozének deli része, a Drava-Szava kéze a bolgar
birodalom salkalrészét képezle. A mai Erdély teriilele, a Trajdn rémai
csaszar altal megteremtett Décia provincianak egy része a népvandorlas
koraban a gélok, hunok, gepidak és avarok lanyaja lett, akik alall az
egykor virdgzé provincia teljesen elpusztult, miutdan a rémai katonak s
ezekkel egyiilt mindenesetre a rémai gyvarmatosok is Aurelidnus cséaszar
rendeletére mar 275-ben elhagytak a tartoméanyt s a dunantuli Moesiaban
kerestek menedéket. Varosai rombadéltek, viragzo kullurdja megsemmi-
siilt s a hun, gepida és avar uralom slatt régi lakosséganak teljesen ki
kellett pusziulni s csak szérvanyos néploredékek tthettek tanyat e
vadonna valt leriileten.

Melyik nemzetiség hivatkozhatik ily koriilmények kozott arra, hogy
régibb lakoja e foldnek a magyarnal ? Hiszen ma a felvidéken €16 totsag,
sem a honfoglalaskori szlavsag leszarmazottja, mert ez a szlovénhez
legkozelebb &ll6 nép ugy a Dunantil, mint a Kismagyar-alféldnelk a
Dunatél északra esé részén, részint kivandorolt a magyarsag elél, részint
megbékiilve az uj hoditoval lassanként, [6leg ahol azzal kézvelleniil erint-
kezel!, beleolvadt abba. A mai totsédg csak a 11. szazadban tinik fel a
felvidékeken, ahové a magyar kiralyolk és urak hivasara jon a Felsé-
Odera és a Morva volgyébdl. Ekkor népesedik be az eddig lakallan Tren-
csén, Nyitra, Lipts, Turéc és Arva.

De ez a telepilés is nagyon megfogy az Arpadhézi kiralyoknak a
morvakkal és csehekkel vivolt véres haborui, a tatérjaras, de [6leg a
huszila haboruk kovetkeztében, amelyek egyes varmegyék, f6leg a nyu-
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galiak lakossagat majdnem teljesen kiirlotték s ekkor kolioznek be ezek
potlasara a cseh-morva fajrokonok. A magyarségnak a I6rokkel folytatoit
véres kiizdelmei alatt a hegyei és a magyar testvér kardja allal védel-
mezeltt totsag szaporodik, lassanként megszéllja Szepes, Séaros és Zemplén
varmegyék lakatlan leriileteit, a 16rok kiverése utan pedig Pozsony, Nyitra,
Bars, Hont és Nograd varmegyéknek a magyar lakosséagbol kipusziult részeil.

Erdély leriiletén a honfoglalas idejében némi bolgar—szlav 16redék
népeken kiviil mas lakossag nem volt. Hogy Erdély teriiletén mér akkor
olahok laklak, sét ott allamot is alkottak, oly képtelenség, hogy a kriti-
kaval s nem mesékkel és célzatos valdllansagokkal dolgozé komoly
torténeliras ma mar cafolni is feleslegesnek tarlja. Ha itt az olah uralom
egész a honfoglalasig fenn tudta magal tartani, hogy lehelséges az, hogy
egyetlen l6rténeli adatot, feljegyzést, helynevel, vagy régészeli leletet nem
talalunk, mely az olahsag oltlétét a XlIl. szazad el6tt bizonyitana? Hiszen
még sajat neviik sincsen allitolagos birodalmuk elnevezésére, mert azt Erdély
magyar nevének elcsavarasaval Ardealnak nevezik. A dakéroman elne-
vezés meg nem illeti 6ket, mert eredeti hazajuk Rumélia volt, nyelviik
pedig a szlavnak, [6leg az albannak és lalinnak keveréke, ami azt mutalja,
hogy 6shazajukban hosszu idén &t romai gyarmatosak szomszédségéban
éltek s azok nyelvkincsének jorészét alvették, amint az a magasabb
kulturaju népekkel valé tariés érintkezés alkalméaval torténni szokott.
A torok—bolgar haboruk idejében felhuzédnak Moldvaba és a Havas-
alfo!dre, innen pedig Erdélybe szivérognak, amely fold a két vajdasagnak
foleg a torok megjelenésével bekovetkezelt allando zaklalasa és puszii-
tasa, vajdaik kegyetlen és gyenge uralma folylan valosaggal az igéret
foldje lett elsttik. A 16. szazadban még csal 25°/,-at telték Erdély lakos-
saganak, de ellgl kezdve a csatatereken kiizdé magyarsag pusztulasaval
aranyosan egyre né szamuk. A térok kiverése utén Erdélybe valé ujabb
beszonlésitket és az Alfold széleire térténl elényomulasukat fentebb
vézolluk.*)

Az Eszakkeleti-Felfold ruthén lakossaga a XIV. szazadban kezd
beszallingozni Gacsorszaghbdl s a rengetegek irtvanyaiban helyezkedik el.
Nagyvobb témegelkkben Nagy Lajos kiralyunk telepitette le Sket a téritései
elél Moldvaba koltozkodé olahsag helyébe. A torok kiverése utén szal-
loltak lejebb az alfsldi részekre, ahol nagyrészt beolvadtak a magyar-
sagba, mint azt a magyar nevii, ma mar csak magyarul beszélé gér.
kalh oroszok nagy széma bizonyilja. A hegyvidéken megérizliék anya-
nyelviikel, nemzetiségitkel. Hiiséges, becsiileles polgarai vollak mindig a
magyar hazénak, amely megnyitotta hatarait elétlitk. 1. Rakoéczi Ferenc
weens fidelissima”-nak nevezi ezt a hozza és a nemzeti iigyhéz meghald
ragaszkodassal viselkedé derék népet.

A szerbség bedzonlése a Délvidékre szintén korén megkezdédik.
Mikor a szerb allam a rigémezei csalaban a torék ellen elbukik, a szerb-

_;) Gél‘c’)csy Arpad: A (6riénelmi jog credele Erdélyben és Olahorszagban.
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ség nagy lomegekben koltozik a magyar teriiletre. Fejedelmiik, Brankovics
Gyorgy origsi uradalmakat kap Zsigmond kiralytél és a magyar zaszlos
urak soraiba lép. Amily mértékben a t6r6k birodalma hatérait a Duna
és a Szava felé tolja, oly mérlékben (6dul a meghédolini nem akaro
szerbség hazénk teriiletére. Kinizsy 1481-ben 50000 szerb lelepesl hoz
at a Dunan. Méatyas szivesen fogadja Skel s a soraikb6l megalakitia a
fekele seregben a szerb hadosztalyt. A t6rok alalt elpusztult magyarsag
helyél a Délvidéken fokozalosan &k foglaljék el. A torok kiverése ulan
térlént ujabb belelepitésiiket Oszerbiabol s a magyar elem megtérésére
torlént felhasznalasukat fentebb lattuk.

Arpadhazi kiralyaink elészeretettel hivtak be Némelorszag lakossa-
ganak feleslegét. Mar Szent I[slvan alait megindul a németség beszivar-
gasa. A varosi élet fejlédésének, a polgari oszlaly kialakulasanak alap-
jait 6k vetik meg. Zart témegekben azonban csak Erdélyben és a Sze-
pességben telepedtek meg, ahol faji sajatsagaikat, anyanyelviiket f6kép az
erdélyi szdszok, évszazadokon &l megérizték. Kivallsagaik, privilégiumaik,
amelyeket a magyar kiradlyok oly bgkeziien osztogaltak, lehetévé tették
nekik, hogy mint kiiléon .nemzet” éljenek grofjaik kormanyzésa alalt szinte
kilon allamot a ,Széaszfold“-et alkolva az allamban. A széasz nép a mai
napig megérizte faji s nemzeli kiilénallasat, anyanyelvét, miveltségét.
Barmennyire kozremiikodtek ebben e nép kivalo faji tulajdonsagai, mégis
csak a magyar nép paératlan, sehol a vilagon fel nem talalhato tiirelme,
nagylelkiisége, lovagiassaga tetle ezt lehetévé, hogy él6 calolalaul szol-
géljon azoknak a ragalmaknak és szemenszedett valéllansagoknak, ame-
lyekkel nemzetiinket a nemzetiségekkel valé banasmodot illetsleg a kiil-
foldén elhalmoztak, rossz hirét koltstték.

Magyarorszag nyugati részén, az elrabolt és Burgenlandnak keresz-
telt 6si magyar foldon a magyarsag a térok hodoltsag elétt a Fertsig, a
Pinka-volgy mélvéig s a Kerka mellékéig benépesilette ezt a vidéket s
csak a hatéarszegélyen maradt meg az &si némel lakossag, a .hienczek”,
még lalan a Karolingek betelepitése maradvanyaképen.

A torok haboruk viharaiban a nyiltabb teriiletek magyar lakossasa
kipusztult s a torok kitizése utdan nagyszamu német lelepesek jelennek
meg e vidéken s a hienczekhez csatlakozva a német nyelvteriiletet a
Rabaig és a Dunaig Lkiterjesztik. Ugyanakkor jelennek meg e vidéken a
horvatok, mint a nyugati varmegyék nagybirlokosainak telepitése.
A Szavan at menekiilnek a térok fegyverek elél épugy, mint az oléhok
Erdélybe. A vas- és zalamegyei vendség, ellenlétben iréinak azon allila-
saval, hogy maéar a frank birodalom megalakulasakor birta mai leriiletét,
a Dravan tul fekvs hazajaban, ez egykori Szlavoniaban, vagy Totorszag-
ban élt. A térék elényomulasanak meginduldsakor a Szavantulrdl északra
szorilott horvat nép tolta ki &si lakohelyébs! s a régi Szlavonia helyén
megalakult az jkori Horvatorszag; a Szlavonia nevet pedig a Szerémség
harom &srégi magyar varmegyéje kapta, amely ajandékképen jutott
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késsbb Horvatorszagnak, mint &seink konnyelmiséggel hataros nagy-
lelkiiségének és Bécs atkos nemzeliségi politikajanak 616k tanubizonységa.
Réviden, vazlalosan o6sszefoglaltuk, amit hazank idegen nyelvii
lakossaganak bekoliozésérsl, Magyarorszag térténetében valé szerepérél
az elfogulatlan (6riénetiras feljegyzetl s igazsagként elfogadott. A kovet-
kezé tények kristadlyosodnak ki ebbél: 1.) Magyarorszag teriiletén nincs
régibb lakossag, minl a magyar. 2.) Magyarorszag teriiletén 6nallé allamot
a honfoglalé magyarsag nem lalalt, csak az orszdg egyes szélsg vidékei
voltak kiegészits részei a német-frank-, a bomladozé morva és bolgar
hatalomnak. 3.) A ma itt él6 nemzetiségeknek legnagyobb része a magyar
birodalom megalakuldsa utan a kedvezétlen olthoni viszonyok kovetkez-
téeben vett vandorbolot kezébe s vandorolt at orszagunk hatarain, vagy
telepitetle be — a magyarsag iranti arto széandékkal — a bécsi kormany.
4) A nemzetiségeknek zart lsmegekben valo belelepitése, térfoglalasa vég-
eredményben az élethalal-harcal vivé magyarsag szérnyi megfogyatkozasa-
nak volt az eredménye. 5.) A nemzetiségeknek Magyarorszagon valé kialaku-
lasa, az orszég torlénetében valé szerepe semmi jogalapot nem nyujt a
trianoni orszagcsonkitashoz; ennek psychologiai és politikai inditéokai
leheltek csak és pedig: a nemzetiségeknek a bécsi kormany altal a
1orok kiverése 6la a magyarsag irant allandéan szitott gyiilolele: a szom-
széd allamok rablasvagya, amelyel a vilaghabortiban a kézponti hatalmak
szorongatolt helyzete a végletekig szilott; a parisi békeérlekezleten a vilag
sorsal intézék teljes tajékozatlansdga a magyar kérdésben, amelynek refe-
rensei a legyézott allamoknak a békeérlekezletrsl valo kizarasa folytan az
utédallamok delegatusai voltak, ami mindent megmagyaraz.

lll. Magyarorszag mai megcsonkitott allapotaban nem élet-
képes, mert lakosai megélhetését nem biztositja.

Elég egy pillantast vetniink a trianoni hatarok kozé szorilolt Csonka-
magyarorszag eltorzitolt alakjara, hogy feltdmadjon lelkiinkben az elkese-
redés, a jogos [elhaborodas vihara azon, emberi mértéket szinte feliil-
haladé rosszindulal, ludatlansdg és gonusz arlanivdgyas ellen, amely
szép hazankat, melyet mar a természet is a kész halarokkal, foldjének
véitozatos felszinével, a ké! folyo: a Duna és Tisza felé haladé vizrendszeré-
vel idealis [cldrajzi egységgé alakilott és egy orszag foldjének jelolt ki,
lonkre telte és nagy részét a téle foldrajzilag teljesen elhataroll szomszéd
orszagokhoz kapcsolta. Bamuljuk az emberi kéz zsenialitdsat a miivészi
alkotés szivel-szemet gyonyorkodtels, nagyszerd teremlGerejében, de meg-
borzadunk téle, mikor az elemi eréket is feliilmulja a tudatosan szamilé
és kegyelleniil gonosz rombolés és pusztitas démoni munkéjéban. Mikor
a Irianoni hatarok s azzal egyiitt hazank meggyaldzésa, megcsufolasa és
tonkrelétele nyilvanvalova lett, a veliink érzé, vagy jobban mondva az
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igazsagszeretd kilfoldi sajtoban a szérny békepontokat ismertets
cikkek folé ezt a cimet irtak:

Szegény Magyarorszag |

Jobb cimet nem talalhattak volna! Hiszen a trianoni hatarok, amelyek
keresztiilgdzolnak egy ezeréves nemzet 16rténelmének minden szent em-
lékén, megbecstelenitik az ellenségnek vald kiszolgaltalas altal egy dicso-
séges mult tgyszélvan minden szent emlékél, csak egy célt szolgaltak :
elvenni a magyar nemzell§l mindent: termé [oldet, hegyet, erdét, vizet,
banyat, vasutat tekintet nélkiill arra, hogy azt 16sgydkeres magyar nép
lakja. A csonkitott orszag zegzugosan, latszélag minden terv nélkiil meg-
hiazott hatarvonalai egy céll szolgalnak vaskovelkezelességgel: elvenni a
magyarsagtél minden (8két, amit a [6ld lermé&erején kivil nyujthat s
leszelni minden vasuti csomoépontot, hogy az elarvult sinparok, mint a
lemetszelt véglagok csonkén, bénultan, vérveszietlen meredezzenek az uij
hatarok felé és minden slratégiai mozdulatra, védekezésre képtelenné
tegyék a természetes védelem minden eszkszélsl a legnagyobb gonddal
és aprélékossaggal ugyis megfosztlott nemzetet.*)

Nem volt elég nekik 6sszes nyersanyagot szolgaltato teriletiink,
hegyeink és erdsink elvétele : magyarsagunk 32'5%,-at is le kellell hasi-
taniok a nemzet testérsl és 1,072 000 magyart Csehszlovakianak, 1,664.000-et
Romaniénak, 459,000-et Jugoszlaviénak és 26,000-et az osztrak koézlarsa-
sagnak kellett zsakmanyul dobni pusztan azért, hogy velitk egyiiltt masfél-
millié hold kil{in6 szénté a cseheknek, harom milli6 a romanoknal s egy
millio a szerbeknek jusson és kélmilli6 hold erdét is elvehessenek azon
zsékmanyon kivil, amelyhez a nemzetiségek lakta vidékek atcsatolasaval
jutotlak. Mikor e szornyii oszlozkodas utan szambaveltitk, hogy mink
maradt tulajdonképen, miképen fog ez a megcsonkitolt nemzet kirabolt
foldjén megélni, nemcsoda, ha a nemzet vezelsi kélségbeestek és valo-
saggal bepillanlottak nemzeliink nyitott sirjaba, amely a lazalom vizidjaként
tinik fel Vorésmarty Szézatdban s amely Széchényi langlelkét az ériilel
iszonyaiba kergette ! A kozgazdaszok, politikusok nyomban tiszidban
vollak azzal, amit a par éves tapasztalal minden éraban megerésit, hogy
ugyszolvan osszes erréforrdsaibél kifosztott népiink lassa elvérzésre van
karhoztatva s a gazdasagi cs6d karoltve fog haladni népiink anyagi,
erkolesi, egészségi, lesti és lelki lezullésével és tomkremenésével. Csak
iires, szemernyi tartalom nélkiili frazis, az entente allamférfliaink azon
véllveregeté s jéindulalot szinlelé biztatdsa, amivel inkabb sajat lelkiis-
mereltiiket akarjak megnyuglatni s ami a hazai sajto egy részében is vissz-
hangot keltelt: hogy a magyar nemzet hazaja [6ldjének megmaradt leri-
letén is boldogulhal s szabadon [ejlesztheti kulturajal, jollélét. Stalisztikai
adataink, kozgazdasagi helyzetink egyre kedvezéllenebbé valé mérlege
maéast mondanak.

*Dr. Buday Laszlé: A megcsonkitott Magyarorszag és Magyarorszag kiizdelmes évei.
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Mi a leplezetlen igazsag? Az, hogy mivel Csonkamagyarorszag 92
ezer km? teriilelén kozel nyolcmillié ember él, a népsiriiség rendkiviil
nagy, hiszen egy km® teriilelen 82 ember él. Ez a s(irliség nemcsak az
utodallamok barmelyikének, hanem Franciaorszagnak és Déanianak nép-
strtiségét is felitlmulja. Vizsgaljuk meg mar mos! ezt a népel, amely egy
vilaghaboru szérnyl eréfeszitései, elvesztése s a toébbszorés forradalmak
lezajlasa utdn hazajanal megcsonkitolt, megsziikilett halarai k6zé szorull;
vizsgdljuk meg lagozédasat, életének, fejlédéseinek lehelségeit s azokal
a korilményeket, amelyek a sors létezésének [eltételeiiil kijelslt.

A vilaghaboru szérnyii hekalombaibél a monarchiaban a legnagyobb
rész Magyarorszagé, Magyarors:ag népei Lozil pedig a magyaroké; az
1890—97-es koroszlalyokban 50—70 ezrelékre is felment a magyarsag
véraldozala s ha az emberveszteségben a miénk az els6ség, természeles,
hogy a rokkanlak, munkaképlelenné valtak, vagy kereseli lehetségeikben
korlatozottak is a mi sorainkban, Csonkammagyarorszag népében vannak
a leglébben. Azonfeliil férfikoruk viragaban elhullolt véreink fiatalabb része
ulédok nélkiil pusztult el a kilonbszé harctereken és korhazakban s
ennek végteleniil karos kovetkezményei most s féleg az ezutan kovel-
kezé években fognak mutatkozni: 1915—i919-ig Magyarorszag népvesz-
lesége a sziletések elmaradésa folytan kozel maslélmillié volt. Ennek
folytan .1921-t5] kezdddéleg évrél-évie nagyobb aranyban fog csokleni
az iskolakban a gyermekek szama s ez a csokkenés 1925-ben fog a
legmagasabban kulminéalédni, amikor 40 6%,-ot, szamszerint egymilliét
fog kitenni, 1939-ben pedig a 20 éves korszakban a csdkkenés 897 ezer
[6nyi lesz s ez éveken al folylatodik, bar lassanként csokkené aranyokban.
Hogy pedig ezek a csonkitatlan orszagunkra vonatkozé slalisztikai adatok
a liszta magyarsag altal lakott Csonkamagyarorszagra nézve lesznek a
legkedvezstlenebbek, az lermészetes. Ez fogja legjobban megérezni ezek-
ben az években ugyszolvan egyediil megmaradt tGkéjének: a produktiv
embererének meglogyéasat.

Csonkamagyarorszag lakossaga lehat a haborus veszleségek kovel-
kezlében a termeld munkara legalkalmasabb fiatal és kozépkordakban
kedvezétlen ardnyszamot tinlet fel. Aggaszlé jelenség fajunk jévéiére
az is, hogy a habori befejezése ota a halalozasi aranyszdm nem csék-
ken, a sziiletésé pedig nem emellkedik, De hiszen érthets is! A szocialis,
gyermekvédelmi, kozegészségiigyi, népgondozé s egyéb intézmények
egész soral kellene létesiteni koltséget, faradsagot nem kimélve, hogy az
aggaszléan puszlilé tuberkulozissal, gyermekhalandésaggal s egyéb nagy
bajokkal megkiizdve védelmezziik, szaporitsuk, erGsitsitk legdragabb és
ugyszolvan egyediili kincsiinket: emberanyagunkat. Ennek ellenallé erejét
ugyanis a lezajlolt nehéz évek, sét a jelen megpréballatdsai is: arossz és
és évrol-évre hianyosabb taplalkozas, a varosokban és lalvakban egy-
arant egyre rosszabbodo lakasviszonyok, a ruhazkodéas és a lest lisztan-
lartasénak és gondozasanak nehézségei, az orvos és patikaszerek rellenté
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dragulésa, a korhazi apolas megfizethetellensége, a lappangé és ferlgzé
nyavalyék meggyongitetiék.

Nem lermészetes az sem s igy népességiink Osszelélelét ked-
vezbllenil befolydsolja, hogy a varosi lakossag szama aranylag sok-
kal nagyobb, mint az kivéanatos lenne s hogy a 1{6rténelmi Magyar-
orszag érlelmiségénele s a kdzszolgalali alkalmazotiaknak 48%,-a Csonka-
magyarorszagra szorult s ez a szazalék a szakadatlanul lolyé kiuta-
sitasok és menekiilések [folytan allandéan névekszik. Természelesen
nem abbdl a szempontbdl kedvezétlen ez a statisztika, mintha az értel-
miség lulsulya veszedelmet jelentene. Népiink legdragabb oszlalya, a
nemzeli hagyomanyok zaszlévivéje, a nemzeti érzések letéteményese s
minden a magyarsdg jovéjéért folyé harcainkban hivatoit vezére nem-
zetiinknek a magyar értelmiség, de az allam mosioha anyagi helyzete
kovetkeztében ez a larsadalmi osztélyunk szenvedi a legtobbel, (dri a
legnagyobb nélkiilzéseket, amelyek tonkretettélc mar anyagilag, megros-
kasztotlalk egészségél, kiolték belsle az 6nbizalmat, a reménységet s az
idealok kultuszat. A magyar koézéposzldly pusztuldsa a magyarsagnak
egyik leglajobb sebe, amelyen a nemzet vére szinte feltartoztathatatlanul
csordul el!l Magyarorszag megcsonkitasanak egyik legszomoribb kévet-
kezménye, a magyarsagnak legnagyobb Iragédidja a7, hogy érlelmiségé-
nek egy jelentékeny hanyada felesleges s mas produktiv palyan nehezen,
vagy pedig épen nem helyezhelts el, é6riasi tehertétel az allamon, amely
neki gondtalan, vagy legalabb is tirheld existenciat biztositani nem tud.

Csonkamagyarorszag lakossaganak helyzete tehal népsiiriiség, lako-
hely, tarsadalmi lagozodas, lakasviszonyok, kozegészségiigy s a produkliv
emberers aranya tekinte'ében kedvezétlen. Az orszag hatarainak brutéali-
san, a meglonlolas és felelésségérzet teljes hianyaban, tehat barbar
moddon végzett megcsonkilédsa, a rablo 6sziondknek az aldozatra valo
minden tekintet nélkiil valé kielégilése meghozta a maga gyimélcsét a
szegény magyarsag asztalara.

Nézzitk mar most Csonkamagyarorszégon a kereseti, a megélhetési
lehetgségeket, amelyek fajunk fenmaradasat. orszégunk jovaéjét jelenlil!

Az orszag kozgazdasagi élete nehéz valsdgokkal kiizd s a vée-
lagokldl megloszlott torzs lassu pusztulasanak benyomaéasat teszi ugy a
Jaikusokra, akik a megélhelés fokozodé nehézségeibsl s a vagyonoknalk
egyre aranytalanabb ellolodasatél veszik észre az orszag lassu elvérzését,
min!l a kozgazdaszokra, akik a stalisztika megdéntheletlenii] igaz adatai-
val vilégitanak ra kozgazdasagi éleliink szinle gydgyithalatlan sebeire.

De hiszen nem is lehet masképen! A trianoni orszaghatarok valo-
jéban nem a nemzeliségek felszabaditasat, hanem nemzetiink teljes
kifosztédsat céloztédk s ezt, mivel sem lelkiismeret, sem feleléségérzet, sem
a tények alapos tudasa nem galolta, el is érte a legteljesebb mértékben.
Joggal kérdezheljiik : életképes lehet-e az az orszag, amelynek teriiletébsl
164 627 km*t azaz teriiletének haromnegyed részét elvettek ugy, hogy a
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halarok megvonast mindeniitt a zsakményszerzés lehetésége iranyitotta?
Elveszteltitk hegyvidékeink javarészét 6sszes banyainkkal, erdeink leg-
nagyobb részével gy, hogy Magyarorszag teljesen meg van foszlva a
lermelés és épités harom [6tényezsjélsl: a fatol, kétsl és vastél. Hiszen
erdéinknek csak 15.9%,-a maradt meg, fenySerdénk pedig semmi, ugy,
hogy a tlizifa nemsokdra megfizethetetlen dragasas lesz ; fafeldolgozé
iparunk pedig, amely f5leg hazank megcsonkitolt teriilelén s a [6varos-
ban adott gvéraiban annyi ezer kéznek munkat és kenyeret, egyre dra-
gabban és bizonylalanabbul tudja az utédéallamokbél a fat megszerezni;
az épiiletfa dréagasdga nem sokara leljesen leheletlenné (eszi a szegényebb
néposztalyok szamdra az épitkezésl s az egyre siirget6bbé valo javitaso-
kat. Amellett attdl is tartanunlk kell, hogy a szérnyG s egyre fokozédé
fainség végpusztuldssal fenyegeli megmaradt csekély erdéségeinket, ame-
lyek kitermelésében nem jérhalunk el a kells kimélettel, valamint az
orszag gyimolcsfa Alloményéat.

Banyaink elvesztése megmsérhelellen csapas, amelynek retlentd
kovetkezményei évrél-évre silyosabban nehezednek reank. Osszes nagy
értéket képvisels arany- és eziist banyainkon kivil elvesztettitk s6banya-
inkat teljesen gy, hogy ebbél a cikkbél évenként egy millié métermazsa
importalaséra van sziikség. Elveszteltiihk a rézércet s egyéb asvanyter-
mékeink oriasi tomegét tigy, hogy ipari termelésiink ezelk hianya kovet-
kezlében a legnagyobb nehézséggel kiizd, sét leljesen megbénul. Virdgzo
bérgyartasunk a cserzé-anyag és sé6 hianva mialt sorvad; szinle lehetel-
len a faanyag hidnya miatt papirszitkségletiinket hazai gyarakban elé-
allitani s ennek folytan az egyre fokozédo papirdragulas sokszorosito
iparunkat allitja vélsagos helyzet elé s ez viszont kulturank, iskolank
fejlédésére és miikodésére jar sulyos s szinle elharithatatlanul végzetes
kovetkezményekkel.

De a legszérny(ibb veszteség mégis évi tiz milli6 maéazsa vasércet
termelé bényaink elvesztése. Ezzel vasiparunkat érte halalos csapés.
A nyersanyagot gyaraink kiilfoldrél kénytelenek beszerezni s ennel nehéz-
ségét mulatja az a koriilmény, hogy inkabb javilasi munkakat vallalnak
az ulddallamoktsl, hogy iizemiikel fentarlhassak. De nagyon indokolt
az az aggodalom, hogy a kiilfoldi piacokat a nyersanyagban bdvelkedé
cseh és osztrak ipar hoditja el téliink. Legjobb szénbanyaink elvesziése,
a jovatétel cimén a jugoszlav éllam javéara reank rélt évi szénszallilas,
valamint a kalfoldi szénnek szinte meglfizethetetlen dragasaga a gazda-
sagi élet minden lerén éreztetle karos hatasat. 1922-ben 457 millié mazsa
kiilfoldi szenet hoztunk be s bar hazai banyaink lermelése évrél-évre
fokozodik, mégis kevés a szeniink, eminl ezl a gyarak iizemének, a
vasuli forgalomnak redukcioja, az iskolak szénnel valo ellatasanak évrél-
évre ismétlédé nehézsége mulatta. A maganhéaztartasoknak szén — s
altalaban tizeléanyaggal valé ellatdsa a szén éranak szornyld emelke-
dése folytan, [6leg a szegényebb néposztalyoknal egyszertien lehetellen lesz.
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A nyersanyag hianyaban bekévelkezé ipari megbénulasnak rend-
kiviil sulyos kdvetkezményei vannak, amelyek anyagi ténkremenésiinkben
kulmindlnak. Munka és kenyér nélkiil marad az ipari munkésséag,
népliinknek produkcié tekintetében legtanultabb és legértékesebb része.
Csonkamagyarorszagon ugyanis — amint mar elébb volt réla szé6 —
aranytalanul nagy a varosi lakossdg azaz az iparral foglalkozok, Buda-
pesten pedig az ipari munkésok szama. Itt ugyanis az iparosok a népes-
ség 44°1°/-4l, az ipari munkasséag pedig ezeknek 77°1%,-at teszi. A munka-
alkalmaknak a nyersanyag s a piacok hidnya ksvetkezléb=n bedllo csékke-
nése folytan ez a néposztalyunk, amely ugyszélvan egyedil megmaradl ter-
melé értékiink, kivandorlasra, az utédallamolkban valé elhelyezkedésre van
ulalva, amit meggatolni alisha van médunkban. Azonkiviil az osztatlan
Magyarorszag lermelése ipari téren akkora volt, hogy nemcsak a belsé
sziilkséglelet lalla el, hanem kivitele is nagy volt s ez évrél-évre fokozo-
dott, ugy hogy nemzeli vagyonosodasunknak egvik legjelenliékenyebb
tényezsje lett. A kivitel mostan az emlitett okok folytdn a minimalisra
zsugorodott. Azt sem szabad felejleniink, hogy nyersanyag tekinletében
a mindennapi élet ezer és ezer szitkségletei, a habori hosszu évei alatt
a végsGkig igénybe velt s elhanyagolt vasulak, kozlekedési eszkozok,
ulak, épiiletek kijavitasanak, a hidnyok pétlasanak elodazhatatlan szik-
ségessége oriasi behozatalra kényszeril benniinket, amivel azonban
nincsen aréanyossagban a kivileliink s ez pénziink elértéktelenedésében
tiinik fel legjobban s egyre jobban beleranl benniinket a gazdasagi cséd
oérvényébe.

Csonkamagyarorszagban ugyanis szambavehelé kivitel egyedil
mezégazdasagi lermelésiinkbél lehelséges. Mivel azonban orszagunknak
aranylag kis tferiiletén igen siir(i népességet kell eltarlani s szinmagyar
lakossaganak 325 °%,-val egyiiit legértékesebb termé terileleit is elveszi-
tette, kivitele oly minimalisra zsugorodott, hogy ez a nagyaranyu behoza-
talt nem fedezheti s ijeszté szdmokban mulatja meg hazank eréforrasainak
elsorvadésat. Kiillonben is Csonkamagyarorszdg mezégazdasagi lermelése

az emberi erében, gépekben és igdban valé hiany miatt — a gazdasagi
felszerelés hianyainak potlasa, kiegészilése a mai dragasag mialt nem
viheté oly mértékben keresztiil, mint kivanatos lenne — a békeévek

termésprodukluméahoz képest visszaesetl. Azt sem szabad elfelejteniink,
hogy mezégazdasagi termelésiink egyes agaibol: a burgonyabdl és ipari
novényekbé! behozatalra vagyunk utalva s a gabonabdl és liszibsl valo
feleslegiink csak annak a ténynek a kévetkezménye, hogy a lakossag
egy részének — a legszegényebb néposzlalynak, koztik a kozalkalma-
zoltaknak — kenyérfogyasztdasa a minimalis sziikségleten is alulmarad s
igy valosaggal népiink erejét, egészségét, a jové generacio élelképességét
szallitiuk kalfoldi piacra a sziikség mindent elnémité parancsszavara.
Ne felejtsiik azonban azt sem, hogy egy rossz esztendé ezl a kis feles-
leget is deficilté valloziathatja s ezzel az orszagnak ugyszélvan egyediil
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megmaradl eréforrasa is bedugul s lakossagunk élelmezését katasztrofalis
bajok fogjak fenyegetni! Ne felejtsiik, hogy névekedik a gabonatermé
allamok buzafeleslege, ami nehéz verseny elé fogja &llitani a magyar
buzat és lisztet!

Mezégazdasagi termelésiinkkel egyiitt az ezzel Osszefiiggd ipari
termelés és feldolgozas mérete is aldhanyatlott. Nagyol esékkent a haboru
elott vilaghirre emelkedett malomiparunk, tgyszintén a sorgyartas is, mert
a Balkan-allamok, amelyek széméra sérgyaraink elsé sorban dolgoztak,
elzarjdk a magyar sor el6tt a hatart s csokken a dragasag folytan a
belsé fogyasztas is. Ezzel egyiitt kevesbedik a munkaalkalom is s az e
téren beallott {izemredukciok ezer és ezer magyar munkas kezébél veszik
ki a kenyeret. Egyik legértékesebb s aranylag teriiletben legkevesebb
veszteséget szenvedelt termelési agunk: kitiiné borunk nagyrésze holt
kincs, mert csak kis hanyadat tudjuk nagy eréfeszitések és aldozatok
aran a kalfsldon elhelyezni Allatallomanyunk, ha lassan ki is heveri az
olah megszéllas és a jovatétel cimén rank rélt sulyos kotelezettség vesz-
teségeit, kilzd a legelé- s abraktakarmany hianyaval. De barmily virag-
zasra emelkedik is, mas téren szenvedell roppant veszleségeinket meg-
kozelitsleg sem pétolhatja.

A minimalisra zsugorodott kivitel mellett a behozatal egyre emel-
kedik. Barmennyire takarékoskodunk is e tekintetben, a mindennapi élet
szitkséglelei, a forgalom, a kozmiivelsdési intézmények fentartdsa. az
Elet parancsszava kereszliithiz minden szamitast és leheletlenné leszi e
téren a takarékoskodast.

Természeti kincsekben gazdag felféldeink, hegyvidékeink, legtermé-
kenyebb siksagaink elcsatolasa kovetkeztében az orszag pénziigyi erejét
sokszorosan feliilmulé behozalalra vagyunk szorulva, hogy puszla éle-
tiinket -— egy jobb jov6 reményében — fenlarthassuk. Kiilkereskedelmi
mérlegiink ezért allanddan passziv s évrél-évre kedvezéllenebb. 1921-ben
207 milliard volt a behozatali tobblet, 1922 ben pedig 751 milliard.
1923-ban 82 millié6 aranykoronaval multa felitl a behozatal a kivitelt. Az
orszag anyagi elvérzésél ezek a szaraz szamok mindennél vildgosabban
{intetik fel s az az egy bizonyos, hogy ez a gazdalkodas, bar semmi
reményiink nincs, hcgy mas uton haladhassunk mindaddig, mig a lrianoni
lehetellen bekefeltételekel meg nem valtoztatjak, hosszi ideig nem foly-
tathald, mert kérlelhetellen bizonyossaggal kovelkezik be az allamcséd.
Pénzink értéke a kiilkereskedelmi meérlez allando passzivitasa folytan
feltartoztathatatlanul csokkents ez a csokkenés csak a banképrés miiko-
désének fokozésa altal volt pélolhato ideig-6raig. Iszonyuterhekelt jelentenek
a boldogtelan magyar népen a haboru elélti és a habora alalt felhalmo-
zodott &llamadéssagok s a varosoknak, elsé sorban Budapesinek s a
pénzintézeteknek kiilfoldi addssagai is, amelyek pénziink elértéktelenedése
folytan fantasztikus osszegekre novekedtek, valamint a haboru é6ta felvett
allamadéssag, amely azonos a forgalomban lévé allamjegyek 6sszegével
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s mar egy évvel ezel6it a 77 milliardot meghaladta. A korona elértékte-
lenedése folytan megnovekeds allami kiadasok, amelveknek egy jelenté-
keny hényadéat az orszdgunk megmaradt leriiletével ardnyban nem a&llé
lisztvisel6i karnak csak nagyon fogyatékos ellatésa dgyszélvan csak a
végsS pusztulastdl valé megmenlése emészielte fel, a megcsappant adé-
jovedelmek s az Aallami tzemek csekély hozadéka folylan a kéliség-
vetések évrol-évre nagyobb deficittel zarodott. Pénziigyi helyzetink az
utébbi években javult ugyan, amint azt valutdnk stabilizaldsa a legvila-
gosabban mutatja; a behozalal és kivitel koézti aranytalansag — karunkra —
még mindig fennall.

Az elmondoltakat tekintetbe véve a legnagyobb pesszimizmus is
jogosult orszagunk pénziigyi helyzetének megilélésében. Az allam bevé-
telei még az allamgépezet puszta fentartésara sem elégségesek. Szocialis
és kozegészségiigyi alkotdsokra, a rokkantak tisztességes ellatasara, a
hadiarvak megfelelé gondozasara, a féiskolai hallgaték tarthatatlan hely-
zetének javitésara, a vidéki kozszolgalali alkalmazottak gyermekeinels
iskolazlalaséra, a trianoni képtelen orszaghatarok kévetkeztében szétszag-
gatott vasuthalézatunk Liépitésére, orszagutaink jokarba hozataléara, az
allami és magénépitkezések elkezelésére még csak nem is gondolhatunk.
Szomoru tengédés lelt a romok kozolt az azelslt sem rézsds magyar élel
s a lIrianoni nemzelgyilkolas retlenld kovelkezményei az idé multdval
egyre megdsbbentébb aranyokban bontakoznak ki. Orszagunkkal egyiitt
pusztul és senyved népiink, semmisiil meg az anyagi eszkozok hianya
miatt virdgzé és nagyrahivatott kulturank. Nem hissziik, hogy a kilfsldi
kolcsdnnel és a jovatétel kezelésének nehéz anyagi aldozatok révén elért
elodédzéasaval gyokeresen segiteni lehelne puszlulé kézgazdasagunkon.
Csak egy menekvés van: a trianoni gyilkos béke megvaltoztatasa, a
halalosan fojlogaté hurok meglazitdsa, (az orszag vérzé sebeinek elko-
tése: a legrettentébb és példatlanabb igazsaglalansag jovatétele) a magyar
kérdésnek elfogulatlan, partatlan birak altal valé megvizsgalasa, elszakitott
véreink emberi jogainak biztositdsa s egy ezeréves, dicsé mully, magas
kulturaja, életképes nemzet elorzolt javainak, nélkiilozhetellen életfelte-
teleinek visszaadasa.

4. ldegen uralom ala keralt magyar testvéreinkkel szemben valo
kotelességiink.

Ha a magyar Géniusz gyaszleplével 6vezetten a harmas hegy és
négy folyé orszégéan végigsuhan, legléjobb, legégetébb kénnyeit nem a
széldarabolt haza, a szegényedd és puszlulé magyar nép, az inséges
varosok faradt, az élet kegyetlen kiizdelmeiben ellompult népe miatt fogja
hullajtani, hanem amiatt a harom és félmilliényi magyar miatt, amely
nemzele egyetemének testérsl -— megkérdezése nélkiill — leszakitva adaz
ellenségeinek embertelen uralma ala keriilt. A magyar fajnak kozel egy-
harmadardl van szé! Tehat nem mehetiink el e kérdés mellett k6zom-
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bésen! Tudnunk kell, ismerniink kell teslvéreink sorsat, allapotat! Roluk
le nem mondhatunk ; hiszen a vér mindennél erésebb kotelékein kiviil
a kozos mult, a k6z6s szenvedés, a kozos vagyak és remények hozzank
[Gzik ket orokké! Nemcsak harom és félmillié testvériinket vesztetliik el,
hanem még ezenfeliil nagy és potolhatallan értékeket is! Az altaluk lakott
f6ld a kozépkori magysr torténelemnek szintere, ahol a 16roklél felszo-
rilolt magyarsag élete haromszazadon keresztiil lefolyt. Az elszakitott
Felvidék egy részére és Nyugatmagyarorszagra olvadt le a torok hédoltsag
koraban Magyarorszég. Erdély s a szomszédos varmegyék alkoltdk a
reltents viszonyok sulya alatt az orszag teslébdl kiszakadt Erdélyi feje-
delemséget, amelynek gyulafehérvari udvaraban talallak menedéket a
magyar kultura, a magyar nyelv, a magyar élel, a magyar lradiciék és a
soha el nem halvanyulé igények az egységes Magyarorszagra, a haza
teriiletének integritasara. A Pozsonytél Nagyszombaton, Trencsénen, Beszler-
cebanyan, Kassan, Munkéacson, Szatmaron, Gyulafehérvaron, Tordan, Maros-
vaséarhelyen, Temesvaron, Aradon, Sopronon és az elszakitott Nyugatmagyar-
orszagon at huzoll vonal atéri az egész ezeréves magyar lérlénelmet s nyoman
nemzeli multunk minden dicsésége, megprobaltatasa, fajdalma és veszlesége
feltamad lelkiinkben s azok a hurok zendiilnek meg benne, amelyek a
francidkéban Reims és Orleans, a németekében Aachen és Kéln emlitésekor.
Az elszakitott magyar orszagrészek viragzé, szinmagyar varosaiban, nemzeti
eléhaladasunk, kultarank, vagyonosodasunk biiszke, szép kézéppontjaiban
és forrdsaiban Gsszetalalkoztak a mult hagyomanyai a virdgzé jelennel és a
jovébe, a halhatatlan magyarsag jovéjébe vetelt hiltel és reménységgel.

Ezek a torténelmileg s gazdasagilag a magyar fold legértékesebb
teriiletei Trianonban egy tolvonéassal az ulédallamokhoz csatoliattak s a
rajluk él6 magyarsag négy, illelve hérom részre szakitva, mint sulyos
tehertétel adatott at a cseheknek, oléhoknak és szerbeknek, akik a nagy-
hatalmak hivatalos dénlését be sem varva mar frontunk ésszeomlasakor
ravelették magukat a IKarolyi-kormany s a szocialisla uralom megbocsat-
hatatlan, vétkes mulasztasa, jobban mondva a nemzet ellen ludatosan
elkovelett arulasa folylan érizetleniil maradt hatarokon at a zsakmanyra,
amelynek nagysagarél soha még almodni sem mertek, Jott a trianoni
déntés, amely megmutalta, hogy a hodilé szomszédok, az entente bele-
egyezésével jartak el s semmivé lelte azon halvany reménységet, hogy a tar-
gyal6 asztalnal nem hozhatnak még sem oly déntést, amely magyar népiink
egyharmadat és orszagunk teriiletének kétharmad részét t6liink elvegye.
Ki hilte ezt a Wilson-féle békepontok nyilvdnossa tétele utan?

Mikor megtudiuk Eurépa sorsa akkori inlézéinek megvaltozhatatlan
dontését s belatiuk. hogy nincs modunkban barmit is tenni ezen képlelen
déntés ellenében, némi vigaszul szolgaltak a békeokmany azon hatarozatai,
amelyek a nemzeli kisebbségek jogainak megvédésérsl intézkednek s
amelyek joggal kellették azt a reményt, hogy elszakilolt lestvéreink az utéd-
allamok keretében is megérizhelik nemzetiségiiket, megtarthatjak isko-
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laikat, fejleszthelik kultirdjukal abban a mérlékben, amilyen mértékben
azt mi nemzetiségeinknek lehetévé tellitk, amelyek irdnt a magyarsag
mindig igazsagos, lovagias volt és lestvéries érzilettel viselkedett. Tisz-
teletben tartotta vallasukal, iskoldik fentarlésara és feilesztésére tekintélyes
allamsegitséget folyédsilolt, hamarabb megtanulita a mellette él6 nemze-
tiség nyelvél, mint az az 6vét; idegen ejku polgartarsaink szabadon
hasznalhattak nyelviitket széban és irdsban birdsag és kozigazgalasi
hatoségok elstt s a hatérokon Wil laké nyelvrokonaikkal szabadon érint-
kezhetlek. Az erészakos magyarosildas vadja minden alapot nélkil6zs
régalom. Egyetlen egy adat élesen vilagitia meg a valadi tényallast: a
héaboru elstt Erdélyben az olah lakosség 11.8%p-a fanult meg magyarul,
a magyarok soraibél ellenben kétannyi beszéit oldhul. Az olahsag nem
tanult meg magyarul azon egyszerli okbél, mert nem volt a magyar
nyelvre szitksége. De legékesebben sz6lé bizonyitéka nemzetiink mélta-
nyossaganak és tirelmének az a kériilmény, hogy a nemzetiségek hazank
teriilelén nemcsak megmaradiak, hanem az anyagi jolét és mivelédés
sokkal magasabb fokara julottak, mint fajrokonaik. Ezért a nemzetiségi
teriiletek lekapcsolasénak jelolésére gunylként hangzik a ,felszabadilas”,
mert annak valodi neve ,megszallas®.*)

Ezzel szemben nemcsak elszomorité, hanem valésaggal kétségbe-
ejté az a sors, amelyel elszakilott lestvéreink az 6si f6ldén, apaik szent
6rokségén elszenvednek s még szomoribb az, amely reajuk var. Hiszen
teljesen védteleniil vannak kiszolgaltatva alacsonyabb kulluraju elnyo-
moiknak, akik guny! (iznek nemzeliségiikbél, anyanyelviitkbél, megbecs-
telenitik torlénelmi események allal megszenlelt helyeiket s megsemmi-
sitik miivészi és kegyeletes emléktargyaikat és szobraikat s ezzel a leg-
mélyebben megalazzak benniik az emberi méltosdgot, mert hiszen az
dnludatos, jellemes ember nemzeti érzése szent; én-jének egyik legbe-
csesebb alkateleme az, amelyet csak a halal toriilhet ki az emberi sziv
legmélyébél. Az uj allamalakulalok moho sietséggel, lazas ersfeszitéssel,
brutalis erdszakkal akarjak elpusztitani a nekik juttalott teriileteken a
magyarsagot, mintha félnének, hogy azok hovalartozandésagal igazségo-
sabb birak fogjak talan révid idén belil ujbél megallapitani. A kisebb-
ségek védelmét biztosité békehatarozatokkal a iegkevesebbet sem {6rédve,
vagy azokat perfidiil kijatszva a humanizmus és felvilagosodas koraban
példatan eszkézokkel tornek a magyarsdag nemzeliségi jellegének meg-
semmisitésére s beolvasztasara s az allamhatalom minden eszkézét eld-
veszik, hogy sikert érjenek el. A 16meges, legtébbszér indokolatlan s
igazsagtalan kiutasitasok, amelyek az illetét anyagilag is tonkretellék, merl
az id6 rovidsége miatt kénytelen volt vagyonal minden aron értékesiteni,
a magyarsagot vezels, egyéniségeilél fosztottdk meg; masrészt a meg-
rémités, az elhallgattatas kegyetlen, de célravezels eszkozének bizonyult.

*) Karolyi: Magyar Nemzeti Kalé.
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A kisebbségek parlamenli képviseletét a legnagyobb cinizmussal s durva
6nkénnyel teszik lehetetlenné, hogy a kisebbségek, f[Gleg a magyarség
szinte hihetetlen sérelmei a nyilvanossagra ne keriilhessenek. A birtok-
reform, jobban mondva a magyar birtokok elkobzasa s a magyar elem
kizarasaval torténs feloszlésa, a szinmagyar nyelvleriiletekre csehel,
oroszok, szerbek és oladhok belelepitése az adéterheknek részrehajlsé s
a nemzetiség szerint l6rténé kivetése mind a magyarség megtérését célozzalk.

A legkegyetlenebb tdmadésokat azonban a magyarsag kulturalis
folényének megtorésére irédnyitigak. A trianoni békeszerzédés azon hatéro-
zatat, amely kimordja, hogy az e'szakitott teriileteken nemcsak minden
allamvagyon, hanem az iskolak, hitfelekezetek stb. ingatlana is az uj
allamok birtokéba megy al, a legkegyetlenebbiil végrehajtva halélos
csapast mértek a kozségi és felekezeli iskolakra.*) A magyarsag allal
sulyos anyagi aldozalok aran felallilott magyar nyelv( iskolakat rendele-
tileg bezarjak, vagy pedig az allam nyelvén valé tanitdsra szoriljak. ami
szinmagyar vidékeken lehetetlen s ezzel djabb jogcimet nyernek az illeld
iskolak bezarasara. Szinte lehetetlen részlelezni a magyarsag kulturalis
sziitkséglelei ellen a legrafinaltabb moédon intézett tdmadasok hosszu
sorozalél . . . A romanok példaul a nem magyar hangzasu neveket visel6,
egyébként magyar anyanyelvii tanulok magyar nemzetiségét el nem
ismerik s magyar iskoldban valé elhelyezését nem (drik. Azon német
telepitésti kozségeket, amelyek felekezeti iskolaikban sajat jészéntukbol
mar 60—70 éve a magyar nyelvii lanitast vezették be, ujbol a német
tanitasi nyelvre kényszerilik, mit sem {6ré6dve azzal, hogy a gyermekek
némeliil mar nem beszélnek. A magyar iskolak bezarasaval a boldog-
talan magyar gyermek olah tannyelvii iskolaba kénytelen jarni, amelynek
eléadési nyelvébél, tankényveibsl egy szot sem ért s ha akarna, sem
ludna boldoguini. Ennek aztan nem lehet mas eredménye, mint az, hogy
megbukik, az iskolabodl kiszorul s iskolazatlanul né fel, mert hiszen a
gyermekeknek Csonkamagyarorszagon valé iskolaztatasat nem tirik, sét
kényszeritik a sziil6ket itt tanulé gyermekeik hazavilelére. A magyar faj
kulluraiis [olényének megdéntésén brutélis és hiheletlen eszkozokkel dol-
goznak. A hol a térvény értelmében nem jarhatnak el, sem rendele-
teket nem bocsathalnak ki, ott a dolog elintézését, felbiztatoltt
lbmegre, cs6cselékre vagy katonasagra bizzak. Igy pusztitjék el a magyar
miiemlékeket, szinmagyar varosok gyonyori Kossuth-szobrait, a magyar
ujsagok nyomdai berendezését s veszik birtokukba a magantulajdont,
mint pld. Nagykarolyban a tirsadalmi uton létesitett gimnéziumi kon-
viklus helyiségeit és felszerelését.

Ha . ezekhez hozzavesszilk még a magyar szellemi termékek:
konyvek, ijsagok és [folyoiratok kizéarasat, a cenzurat, a szigoru
hatarzart, mely az elszakitott részekkel valo érintkezést szinte lehe-

*) A magyar békeszerzodés és a becikkelyezé torvény szdévege és magyarézala,
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tetlenné, vagy legalabb is rendkivil nehézzé teszi, a magyar
szinészet (ldozését, a hodildk bortsneinek rémségeit, elgltiink all
lestvéreinknek retleneles sorsa, amelyet elszenvedni kénylelenek, mert
segilség, orvoslas, védelem nincs. A magyarsag szellemi élete, kulturalis
igényeinek kielégilése, a nemzeti érzés apolasa s a kovetkezd generacié
szivébe és gondolkozasaba valé aliiltelése a magyarsag inlelligensebb
osztalyandl leliesen a csaladi kor feladala lesz, a miiveletlenebb nép-
osztalyok pedig sorsukra lesznek hagyatva. Az élet parancsolé szitkség-
lete arra fogja 6ket kényszeriteni, hogy nemzeliségiik eltitkolasaval, sét
meglagadésaval, magyar neviik megvaltoztalasaval a hodité fajba olvad-
janak, vagy pedig vandorbotot vegyenek kezitkbe, amint megleite a
hivatalnok — s a birtokos osztaly nagy része; de amit a szegényebb
iparos és kereskedéosztaly s a fold népe megtenni nem tud, hanem kény-
telen alkalmazkodni az adott helyzethez és viszonyokhoz.

Kiegésziti és teljesebbé teszi az elszakitolt magyarsag l(ragédisjat az a
korilmény, hogy a magyar kormany semmit, vagy pedig csak nagyon keveset
tehet érdekitkben. Megkoti kezél gazdasayilag fiiggé helyzeliink a szomszéd
allamoktol, amelyek a magyar kormany minden, e!szakitoit teslvéreink
érdekeinek és emberi jogainak megvédésére inditolt akcidjara relorsio-
val: hatarelzarassal, kiatasilasokkal stb. felelnek. A Népszovetség elé
lerjeszlett panaszok kiilonben se biraltatnak el azzal az objektivitassal,
amelyre szitkségiink lenne. Ellenfeleink vannak ott tilsalyban s a gy6zék
érdekeinek megvédése a [6cél, amint azt a magyar kormanynak a romén
teriileten lévé magyar [6ldbirtokok kisajatilésa iigyében beterjeszlelt liita-
kozésa folylan hozott, reank nézve kedvezétlen halarozata bizonyilja.
A kedvezétlen kiilfsldi atmosféra még mind 6sszefiiggésben van a kiilfol-
don évlizedek lazas agitaciojaval keltett rossz hirinkkel. A hazugsag,
ragalom fojlogaté kodét azonban az igazsdy, a magyar igazsag fénye
elébb v. uldbb keresztiiliéri. Erzik az utédallamok is, hogy a kiiféld
hangulataban, amely kiilonben is mindig a legyézsltek, a gyongék felé
hajlik, maris bealloit bizonyos véltozas s azok az eszkézék és modok,
amelyekkel a kisebbségelk teljes megtorését oly gyorsitott iramban akar-
tak keresztillvinni, huzamosabb ideig nem hasznalhaték; mert hiszen
szOges ellenlétben allanak azzal a konszolidacioval ésrenddel, amelynek
Liztosilasa és teljes helyreéllitasa ma mar agyéztes allamoknak programm-
jdban is szerepel, sét elgrelathatolag révid idén beliil az lesz a nagy-
hatalmak politikajanak irényilé kérdése. Kelet-Eurépa konszolidaciéjéanak,
békéjének és rendjének lengelye a magyar kérdés, ami megvan, ami
rendezésl kivan s amib6l a megszéllott teriilelen él6 magyarség ligye
ki nem kapcsolhalé. Mikor érik meg ez a kérdés, a megoldasra? bizony-
{alan! Reméljiitk, hogy minél hamarabb!

Tolunk, a magyar larsadalomtol, ennek érdeklédésétsl, aldozat-
készségélsl is fiigg e kérdés kielégité és  minél gyorsabban torténd
megoldésa. S ennek a kérdésnek allandéan a felszinen valo larlasa,
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sajtoban, felolvasasokban, gyilésekben, lehetéleg zaj, hangos reklam
és felliinés nélkill valé ismertetése népszeri, fiizetekben valé meg-
vilagilasa, az elnyomé hatalmak minden tettének szdmonlartasa és kri-
tikai megvilagitasa, széval a leginlensivebb tarsadalmi miikodés
elnyomott véreinkért elengedhetellen és legszentebb kotelességiink. Ezek
pedig mar az irredentizmusnalk mas nemzeleknél kiprébalt és komoly
fegyverei. Ne felejtsiik, hogy ez a moralis tamogatas, amelynél egyebel
elnyomott testvéreinknek ma nem adhatunk, ergt, elszantsagot fog nekik
adni az elnyomdk ellen folytatoll egyenlStlen kiizdelemben. A fegyvert
nem az elnyomé halalom terrorja fogja kiizd6 testvéreinl kezébdl kiverni,
hanem egyediil csak a mi kézényiink, réluk valo elfeledkezésiink!
Ne felejtsiik, hogy Magyarorszag feltdmadésanak kulcsa a megszéllott
leriileteken él6 magyarsdg helyzetének emberivé és tiirhetévé valé tétele.
Ellenfeleink miutan (6riénelmi jogaikat az illets leriilelekre alegképtele.
nebb t6rténelmi falsifikécioval ugy, a hogy megéllapitotidk s a kiilfold
kozvéleményébe évlizedek szivos agitacidjaval, segiltetve a mi vélkes
kézoényiinklsl, beloptak —— most mar nyelvileg, kullurailag is be akarjak
olvasztani a magyarsago!. hogy a kiilpolitikai helyzet esetleges fordulata-
val szemben megvaltoztathatatlan tényekre, remzeli egységiknek az
Gj teriileteken valé teljes kialakulasara hivatkozhassanak.

Sziikség van a kiilfold felvilagositasara a valo tényeknek igaz
szinben valé bedllilasaval, mert a kozvélemény kialakulasa elékészitgje,
bevezelsje s igy elengedheletlen feltétele a nemzetek, illetve korményaik
hivalalos allasfoglalasanak. Ez a végtelenil fontos felvilagosité munka
— Istennek hala — mar megindult. Ellenfeleink sajtéjanak idénként
megnyilatkozé ijedt felhdrdiilése mutatja legjobban, hogy uton van az
igazség! De ez még nem elég! A lengyelek és csehek 6sszecivédasa
egy-két falu felelt ma még mindig nagyobb zajl ver fel a kiilfsldi sajts-
ban és jobban foglalkoztatia a kiilfoldi kozvéleményt, mint a magyar
kérdés. Bar a kériilmények, elsésorban nehéz helyzetiink, amelynek
kulcsa részben ellenfeleink kezében van, rendkiviili 6valosségot paran-
csolnak, de azért mindent el kell kovetniink, hogy a magyar lgyelt,
Magyarorszég mai politikai, kulturédlis, gazdasagi és pénziigyi helyzetét
s az ulédallamokban él6 magyar kisebbségek sorsat kimeritGen largyalé
ludomanyos miivek a mivelt nemzetek nyelvére leforditva a legszélesebb
korokben elterjedjenek s igazunknak hiveket szerezzenek. E cél érdekében
a magyar tarsadalomnak a legnagyobb énlemondas és nélkiilézés éaran
is el kell teremteni az anyagi eszktzokel, mert ezzel teremtjiilk meg az
elgfoltételeit a felszabaditasnak !

A torténelmi jog, ha a megszallt teriilletek magyarsaga kipuszlul,
vagy részvéllenségiink folytdn a megvaltozhatatlanba belenyugszik és
nemzetiségérél lemond, sohasem lesz egyediil 6nmagaban szamotlevé
jogcim az elrabolt leriiletek visszaszerzésére. Az elszakilott teriiletek
magyarséga annak a [oldnek jogos birlokosa, annak kell 6rt allania a
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legnehezebb, legkegyellenebb helyzetben iss nem szabad neki a harcban
kifaradni, ellankadni, megtérni, lemondani, mert etisl fiigg hazéank, nem-
zetiink jovéje. Jelszavunk legyen: ,Pro irredenta Hungaria®, .A felnem
szabaditott Magyarorszagért® ott szenvedé lestvéreinkért minden aldozatra
készek vagyunk s mindent meglesziink, amit vezéreink e tekinletben
téliink koveltelnek !
Addig is, ha maskép nem teheljitk a szelek szarnyén iizengessik

rab véreinknek:

«Testvérek, ott a sancokon Mil,

Ha egykor majd az éra kondul:

Talalkozunk, talélkozunk.” .
Szavay : Uzenel.

lll. Kiillénésen milyen atakon miikodhetik a tanuléifjusig
gyakorlatilag is az irredentizmus céljanak: a haza integri-
tasa helyreallitasanak megvalositasaért?

A tanuloifjusag az irredenlizmus céljanak: a haza inlegritdsa helyre-
allitaséanak megvalositdsaért a szétszakilott megyarsagol egybeliizé
tényez6k lamogatasa altal mikédhetik koézre és pedig: 1) A hazafias
irodalom tdmogatasa altal. 2.) A legilimizmus gondolaldnak istapolasa alial.

Az orszag leriletének szétdaraboldsa, a hatdrokon valé allépésnek
szinte a véglelekig mené korlatozasa az utédallamok részérsl ugyszélvan
teljesen megsziintetik a fizikai érintkezést elszakilotl teslvéreinkkel. Ez is
egyik fegyvere annak a barbarizmusnak, amellyel az elszakitott magyar-
sdgot meg akarjak akadalyozni abban, hogy sérelmeit a teslvérszemek
elslt leplezelleniil fellarja, a nemzetgyilkolas minden utalatossagat és
borzalmassagat ludomasukra hozza; hogy elzarja a vigasztalastél s a
lestvéri érintkezésnek felemel, megnyugtaté s semmi altal sem pétolhato
magaszios hatasalél. A paridava sitlyesztett magyar népnek még azt az
ulolsé jogat sem hagytdk meg, amibe végsé kélségbeesésében mint
utols6 mentéhorgonyba kapaszkodhalnék, hogy allkalmazkodjék a valto-
zolt viszonyokhoz, a fennallé rendhez, hogy békés, tirelmes polgara
legyen az uj allamoknak. Csak egy utat hagytak nyitva elite: elpusz-
tulni, megsemmisiilni, vagyonilag, nyelvileg, nemzetiségileg, hogy szamot-
tevg tényezé az Uj allamokban ne lehessen; aki visszariad eltél a
szorny(i kalvariatél, amely még a torok idék barbarizmusat is feliilmulja
s nincs elég erés idegzete végigszenvedni ennek a korszaknak leg-
nagyobb és legszégyenletesebb gyalazatat, az vegyen vandorbolot a
kezébe és nézzen szemébe ismerellen sorsanak a koldussa tett és meg-
csonkitott hazaban.

Bar egyelére csak erkolcsi segitség az, amelyet a legkegyetlenebb
rabsagba taszitot! testvéreinknek nyujthatunk s igy leljesen a sajat kiter-
tasukra, leleményességiikre és azon segité eszkozokre vannalk utalva,
amelyeket sajat erejik teremt meg szamukra. Ez az er6 pedig az ossze-
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tartasban, a megértésben, a kolcsonds segitségben, éberségben, élelre-
valosighan, a fajukhoz és nemzeliségiikh6z valé rendiiletlen ragaszkodas
mellett a véllozott viszonyokhoz valo alkalmazkodasban és torvénybizto-
sitotta jogaik allandé hangozlatasaban rejlik.

Mi az az erkélesi segitség, amelyet nekik nemcsak nyujthatunk,
hanem nyujtanunk is kell, mert a faji Geniusz a lepergelt véres szazadok
altal rank hagyott szent kotelességképen kéveteli ezt téliink? Ez annak
az erds hitnek szivitkkbe oltdsa, hogy fajdalmas kélvéridjuk minden
alloméasan velitk van a (6rténelmi magyar nemzet szive, lelke, 6rkodik
felettiik @ magyar banat és reménység s roluk lemondani soha nem fog.
Ez a nemzeti érzés fejlesztésére és apolasara a hazalias magyar irodalom
parlfogasa éllal szolit fel benniinket els6sorban; azutan a halhatatlan torvény
és elpusztithatatlan térliénelmi és téleles jog alapjain a magyarsag, jobban
mondva Magyarorszag népei egységének védelmére, amely egységnek az
orokké élé haza semmiféle békekonferencia altal meg nem semmisithelé
szenl keretei adnak lartalmat és létjogosultsagot. A haza térténelmi hatarai
pedig elvalaszthalatlanok a magyar kirdlysag intézményétsl, amelynek é16
valdsagot uralkodo csaladunk ad.

1. A magyar irodalom partfogasa.

+Nincs a vilagon még egy irodalom, melyben a hazalias érzés oly
halalmas és allando liikteté er6 volna, mint nalunk”, — mondja igen
szépen egyil kivalé irénk és aesthelikusunk. !)

Ez lermészetes is! Ha az irodalomban a kor irdnyité eszméi és
érzései titkroz6dnek, mi lehetne més litkteté és mozgaté eré a magyar
irodalomban, mint azok az eszmék és érzések, amelyek azota, houy
irodalomrol beszélheliink, nemzetiink lelkél eltsltolték, életét iranyitottak
s az irodalmat megtermékenyitették. Es pedig a haza romlott allapota,
az orszadgunkra, fajunkra szinte sziinet nélkiil raziudulé és létezésiinket
végpusztulassal fenyegeté csapasoknak siratdsa a siilyedés idejében; a
dicsé mult felemels, lelkesilé eseménveinek megéneklésével az elkorcso-
sult jelen nemzedék korbacsolasa s — ami a legfontosabb — a nemzel
jovéjébe, egy jobb, boldogabb sorsba vetett reményeink jogos voltanak
allandé hangozlatasa. Nemzetiink zaklatott élete, példatlan megprobalta-
lasai kozepetle nem is leheletl irodalmunknak mas targya, mint a nem-
zelet allandédan [oglaikoztaté események, csapasok, érzések és remények
s ezérl minden idében megtermékenyitéleg hatott azon eszmékre, amelyek
a magyarsagol évszazadokon at harcba vittélk, foglalkoztatidk és iranyi-
loltak. Ma mar szinte lehetetlen kimulatni, hogy milyen szerepe, hatasa
volt Tinédynak, Balassinak, Gyongyésinek, a kuruc koltészetnek az akkori
generacio lelki vilaganak kialakitésaban s igy kozvelve a magyarsag
sorsanak irdnvildasdban, de némi fogalmat alkolhalunk rola, ha elolvassuk

1) Voinovich Géza: Petéfi magyarsaga. Akadémiai Ertesild 1923.
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egyik-masik még most, szdzadok multan is sziviink minden hazafias
harjat rezgésbe hozé kélteményiiket s elgondoljuk, hogy milyen hatasuk
lehetett sajat kortarsaikra?

A nemzeti hanyatlas kordban, a Napoleon-féle haborik utén az
irodalom veszi fel elGszor a harcot a nemzeti lélek borzaszié elfasull-
sdga, a vigasztalan kozony, a szinte halalos dermedtség és a reank-
nehezed5 6nkényuralom zsarnoki szelleme ellen, felrazza a nemzet lelki-
ismeretét s elgkésziti az utat Széchenyi reformalori tevékenységéhez, a
nemzet Ujjasziiletéséhez. A szabadsagharc leverelése utdn az irodalom
virraszt a nemzet betegagyanal, benne vonaglik a letiport nemzet minden
fajdalma, veszleségének érzete, s é védi a nemzetet a kétségbeeséstsl s
larlja fenn benne a reményt. A nemzet lelke az irodalomban élt, belsle
taplalkozott s e beveheletlen varaban gyiijiotie az ergket a feltamadashoz.

A nemzetiinkre Trianonban razudult legnagyobb csapas, melyet
torténelmiink felmutalhat, nemcsak mélységes nyomokat fog hagyni iro-
dalmunkban, hanem azl teljesen atalakitja: megtolti Gjbél tiizes nemzeti
érzéssel, hazafias tartalommal. A nemzetet ma leginkabb foglalkoztalé
eszméknek zaszlovivdjévé, terjesztGjévé teszi s ezéltal a nemzetiinknek szét-
szort, kiilonbozé allamok Prokrustes-agyaba kényszeritelt, faji, nemzetiségi
és emberi jogaiban brutalis erdszakkal megrabolt, lehetetleniil nehéz élel-
viszonyok kozott él6 fiait az oridsi erkolesi hatalommal, amelyet képvisel,
egy megbonthatatlan egységbe [(zi, torekvéseinek, kiizdelmeinek céll és
iranyt mutat s lelki erejét, csliggedetlenségél, reményeinek teljesiillésébe
vetett hité!l a legnehezebb viszonyok kozélt is fentartja és megérzi.

A magyar nemzetet ma leginkabb foglalkoztalé kérdéseket az irredentiz-
mus fogalméban fiizziik egybe. Ezért nem a hanyallé hazafisag galvanizalasa
ez, mint egyik allamférfiunk hibasan definialta, hanem a nemzet lelkiiletét
leljesen betoltd s minden mas kérdést haltérbe szorité egyetemes és
hatalmas nemzeli érzés, amelynek forrdsa a nemzet veszélyeztetelt lét-
érdeke, lélfeltételeinek biztosildsa, a természeli és torlénelmi jog tillako-
zéasa a nyers erdszal ellen: létrehozdja, megleremlSje pedig a nemzel
életereje. Ezért, ha nincs meg, mesterségesen nem lehet a nemzet lelkii-
letében kifejleszteni, ha megvan, nem lehel elnyomni és megsemmisiteni,
legfeljebb csak iranyitani. Ennélfogva az irredentizmus az irodalomban is
alveszi hamarosan iranyité, termékenyilé szerepét és a nemzeli érzésnek
erssitéje, fejlesztéje s a nemzeti lélekben uralkodo allasra valé emelke-
désével elémozditéja lesz. Irodalmunknak lassu atvéaltozasa folyamatban
van s ezl a nemzeli érzésben, a nemzeti eszmében valo 6sszeforras
szempontjabol kimondhatatlan 6rommel szemléli nemzetiink minden
egyes, hiiséges fia. Az alap, a koltészel, az irodalom legbecsesebb for-
rasa adva van, rajta egy 0] kolté-generacié alakul s a nemzet kegyetlen
megprobaltatasai, szenvedései, mint a kagylé verejléke a dragagyongyét,
létrehozzak majd a legnagyobbal, akiben a nemzet borzalmas vesztesége,
szenvedése, sovargasa, reménye, végya olyan hangon és formaban fog
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megszolalni, amely mélté lesz ehhez a nemzethez, ezerévés dicsé mull-
jahoz s a rank szakadl rettenetes katasztr6fdhoz! Nyomdaban jonni fog a
nemzet Vezére is, akit eped6 sévargassal varunk, aki torekvéseinknek
iranyl tud mutatni s reményeinket valésaga fogja véltoztatni. Hiszen az
Isteni Gondviselésnek céljai vannak nemzeliinkkel! Ezt lehetetlen tér-
lénelmiinkbél ki nem olvasni! Nem fog elhagyni benniinket! Elveszni
nem fogunk!

Az irodalommal szemben egyetlen kotelességet ismerjen minden
magyar ember s minden magyar tanuléifji: azt minden erejébsl tamo-
galni és istdpolni. A leheletlen arviszonyok a papir, a sokszorositas és
munkabérek lerén — reltentsé valség elé alliljak irodalmunkat is, mig az
ellenséges allamokban a viszonyok ebben a tekintetben is a legkedve-
z6bbek annyira, hogy az irodalmat korlatok nélkiil allithatjak be céljaik
szolgélaldba és hasznalhaltjak fel elleniink. Amivel mi ezen a téren hatrany-
ban vagyunk, azt hazafias aldozatkészséggel kell ellensulyoznunk. Elviink
legyen: ne térténhessen az meg, hogy magyar koényv, amely a nemzeli
érzés jegyében iratott, partolas hianyaban meg ne jelenhessen! Rajtunk
all, hogy annyi példéanyban, oly lerjedelemben jelenjen meg, amennyit
tartalmanak érlékénél fogva megérdemel! Annyira szegények, leromlottak
nem vagyunk, hogy iréink existenciajat bizlositani ne tudndk, mert ez
mar a véyss puszltulas jele lenne! Minden 6nérzeles magyar tanulénak
legyen kis kényvlara — nem baj, ha 3—4 kotetbél all is —, amelynek
darabjait — barmily lemondas és aldozat aran — meglakaritott filléreibsl
szerezle még. Ezl lchelsleg fejlessze, olvassa s ismerései korében legyen
annak a meggy6z6désnek képviseldje, hogy a hazalisag ismertels jele
nem a puszta szavakban, hanem tettekben, tényekben, aldozatkészségben
rejlik. Az a tanuloifju, aki szereti a magyar kényveket és aldoz éretliils,
a hazanal hiiséges, telire kész fia lesz, akire az minden koériilmények kozott
szamithal. Ne felejtsitk, hogy elszakitott magyar testvéreink lelkében a
biblia ulan a magyar konyv kévetkezik s az idegen, a magyarséag irant
engeszlelhetetleniil ellenséges szellemmel, konyvekkel és emberekkel
megtoltott iskolakba kényszeritett magyar gyermek lelkében a magyar
ir6k, a magyar kényvek apoljak, védik a magyar érzés langjat, amelynek
kialudni nem szabad.

2. A magyar kiralysag intézménye.

Azéllal, hogy elsé kirdlyunk Szent I[stvdan a magyarsagot meg-
téritelte, nemzetlé szervezle, a kereszlény kirdlysagot megalapilotta
s a keresztény vilag fejélsl kiildott koronaval magat meghkoronaztalta, a
nemzel létét, j6v6jét olyan erds jogi alapokra feklette, amingket talan
egyetlen egy eurdépai nemzel sem mutathat fel. Azéta a magyar
nemzet a kiralysag intézményét nemcsak a nemzet képviseletének,
hanem nemzeliinket Osszelarté erének, az orszag teriilele legfébb tulaj-
donosanak és uranak tekinlette s ezt a jogkort a sikeresen vagy eredmény-
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teleniil, békésen vagy harciasan uralkodé, népszerii vagy érdemetlen
kiralyokka! szemben, symbolikusan a szent koronara ruhéazta. Ez ilyen-
forman nemcsak koronazasi jelvénye, legszentebb klenodiuma, annyi
vész, pusztulds és megprobéltalasbol sérletleniil megmaradt draga erek-
lyéje ennek az Arva nemzelnek, hanem valdsaggal él6 személy s mint
ilven a kiralyi jogok birtokosa, az orszag teriiletének tulajdonosa, a
Magyarorszag népét széttéphetelleniil egybeliiz6 s egyesilé inlézmény.
Nem csoda, hogy neinzetiink minden idében, minden kéralmények kozott
szinte babonas ragaszkodassal viselletelt a szent korona, illelve a kiraly-
sag intézménye irant s a I6rténelmiink viharos szdzadaiban razadult
valsagok megoldasat mindig a kirélysagté! varta s azért elsé dolga volt
— a kiralyi szék betsltése altal a kézjogi alaphoz visszatérni jol tudva,
hogy a bajok orvoslasa csak innen torlénhetik meg. A t6r6k hoditas
rankszakadasa, a harom részre oszlas, az erdélyi fejedelemség koraban
a szent korona jelentésége még inkdbb emelkedik, merl a ziirzavaros,
végsékig kuszalt viszonyok k6z6it, mint az orszag leriiletének tulajdonosa,
egyediili sszetarld ereje a szélhullolt nemzetnek, a darabokra szakadt
orszagnak. EbbSl magyarazhats, hogy a magyar kirdly fenhalésagal Szent
Istvan orszagénak tertletén sem az erdélyi fejedelmek, sem a hédollsagi
részek lakosai soha sem vontak kélségbe és az orszag teriletének egybe-
forrasztésa a magyar szent korona symbolikus ereje nélkiil schasem ment
volna végbe; de meg kelletl hajolni tekintélve, jelentésége el6tt a bécsi
kormanyférfiaknak, épuigy mint azon Habsburg-kiralyoknak, akik az 6ssz-
birodalom abrandjénak akartdk felaldozni az ezeréves, ©6néallé magyar
kiralysagot.

Szent Istvan koronajanak a magyar térvényekben, az intézmények-
ben és a lelkelkben ma még fokozollabb jelentssége van. Durva erészakkal
szélszaliitottak az orszagol, megsemmisilelték annak egységét, de Szent
Islvan kiralysagat jogilag meg nem semmisithetiték. A szent korona ma
is kétségbevonhatatlan tulajdonosa Szent Istvan orszagénak, feje a terii-
letén él6 népeknek s ezt a jelenléségé! sem a Trianonban kieszelt, nem-
lelen kapzsisag és bosszivéagy allal létrehozoll osztozkodés, sem az ulod-
allamok birtokbavétele, sem a gyulafehérvari . koronazas” stb. meg nem
sziintetiik. A halalom, az er6 elnémithalja a jogol, de meg nem semmi-
sitheti. Szent Istvan koronédjanak ragyogésa, [énye, amelyben benne van
az Arpadok, az Anjouk és a Hunyadiak nagy lelke, az ezeréves magyar
torténelem gyasza és roppant dicsésége, beragyogja a harmas hegy és
négy foly6 vidékét, atlér a lrianoni hatarokon s a régi, tériéneimi Magyar-
orszag legulolsé kis kunyhojénale lakojat is magéhoz oleli és széltéphe-
tetlen egységbe f(izi 6ssze.

A lLiralysag inlézménye lehdal a magvar egységnelt elnémithalatlan
6re, legyézheletlen védelmezgje s 1ényleges helyrehozatalanak legbizlosabb
zaloga. Ezért minden 6nérzeles, hazajat szereté magyar ember nem is
lehet m4s, mint a kiralysag rendithetetlen, meggy6z6déses hive s aki ez
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ellen az Gsi, a magyarsag lélével elvalaszihatallanul egybeforrott intézmény
ellen t6r, az a torténelmi Magyarorszagot rombolja és az orszag egyseé-
gének eskiidt ellensége. Ne felejtsitk, hogy hazank nem egynyelvii orszag,
de amint a magyar kirdlysag intézménye alakitolta meg ezer évvel ezel6it
a magyar nemzetel, Ggy ma is ez az inlézmény fiizi egy torténelmi, jogi
és erkolcesi kézosség tagjaiva hazank kiilonbozé anyanyelvii polgérait |
A kozlarsasag eszméjével valé kacérkodas azért nalunk teljesen indo-
kolatlan, haszontalan, s6t a nemzel egysége szemponljabdl végteleniil
karos, veszedelmes és kdvelkezményeiben kiszamithatatlan vallalkozas,
A bomlas lkezdele lenne ez s azért valosdggal jaték a liizzel.

A nemzeti egység szempontjabdl kell tekinteniink napjaink legizga-
6bb, a nemzeliinket sajnalatosan megosz!é Habsburg-kerdést: a legilimi-
las kérdésél s azért ellekinlve a kérdés torlénelmi és jogi vonatkozasai-
tol, lisztdn az integritas szempontjabél akarjuk réviden érinteni. 1526 ota
Magyarorszag korondjat a Habsburgok viselik. 1687 illelve 1722/23 6la
mint 6rokos kiralyok. A kozel négyszazéves birtoklas népink szemében
osszelorrasztotla 6ket a magyar kiralysag eszméjével s ez annalis inkabb
indokolt, mert a 16rok kiverésével s a szétszakilolt orszagnak kiralyi jogaruk
alalt vald egyesitésével végtelen nagy szolgalato! leltek nemzetiinknek. Amint
1526 utan az egész nemzel, sét a kiilféld is a megkoronazolt magyar kiralyt
tarlotta az erdélyi fejédelemség s a 16r6k altal birtokba vell részek suverén-
jének, ugy ma is, ha nincs is megkoronazoit kirdlyunk, az 6rokés liraly-
sdg r1évén a koronanak jogszerli és torvényes orokose ura az elszaki-
totl teriileteknek. A hatalom gyakorlasaban nem a nemzet forradalmi
vagy térvényes uton hozolt hatarozata akadalyozza meg {rénunk o6roko-
sét, hanem az ellenséges allamoknak szévetkezete. Hogy ez az erdsza-
kos, illetéklelen beavatkozas milyen hosszu életld szoko!t lenni, azt a
torténelemben nagyon sok példa szemiink elé tarja. Napoleon vilaguralmi
terveit részben a legitimilas labbal tiprasa semmisitetle meg, merl a trén-
juktol megloszlott és elizott uralkodokat marliroknak lekinlették nemze-
teik. A legitimilds gondolala elpuszlithatallanul él a nemzelekben, a
hagyomanyok és Iradiciok roppant ervel uralkodnak a népek lelkén s
aki szamitason kivil hagyja a népléleknek ezen véglelentil fontos alkat-
elemeit, az sulyos csalodasokra szamithat.

Elére bocsatva azt, hogy a vilagpolilika boszorkanyiistjébsl kikerdl-
het olyan alakulat is, még pedig hamarabb, mint eselleg gondolnék,
hogy az eileniink szovethezett hatalmak egyike vagy masika fogja a
Habsburgok visszatérését kivanni és elémozditani — ne felejtsiik el azt
sem, hogy a Habsburg-kérdés ma elvalaszthatallan az integritas gondola-
talol. Az esetleges Habsburg-restauracio feltélleniil maga utan vonna az
Osszes, inlegritasra vonatkozé kérdeések felszinre keriilésél, masrészt
nagyon nagy kérdés hogy a Habsburg-haz kizarasaval képesek lennénk-e
Magyarorszag inlegritasat — tekintetlel egyes nemzetiségeinknek mar a
multban sajnosan megallapitott elszakadasi térekvéseire — visszaéllilani?
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Ezen két szempontnak végteleniil nehéz 6sszeegyeztetésében rejlik —
szerintiink — a Habsburg-kérdés kulcsa.

Integritasunk helyreallitdsa a tdrvényes uralkodéhaz kozremiikédése
nélkiil nem lehetséges, de viszont a kérdésnek meggondolallan, idé elétti
felvelése — lekintve allig [elfegyverkezelt ellenségeinknek ebben a kér-
désben teljesen egységes frontjat — olyan kataszir6faba sodorhatja sokat
szenvedett nemzetiinket. amely elpusztithatja mindeniinket, ami még egy
jobb jov6 zalogaul megmaradt. Varnunk kell, hiszen az id6 a mi leg-
jobb, szinte csalhalallan szdvelségesiink!

BEFEJEZES.

Kedves Tanulo Ifjak! A vihar elzagott felettiink, de a szivarvany
égbe hajlé ivét — a természet visszalérl csendjének és megbékélésének
jelvényét, hidba keresik faradt szemeink a még mindig s6tét és méhében
nehéz viharokat sejtels égbolton. Mi, a sir szélén &all6 magyar nem-
zelnek szerencsétlen gyermekei vallainkon koldustarisznyaval bolyon-
gunk a csillaglalan sotét éjszakdban s nincs Mozesiink, aki vezetni
tudjon benniinket az uttalan sivalagban s hidba kutatjuk az irdallan
sotétség vigaszialan mélyében a tizoszlopot, amely felemelkedjen el6t-
tiink s megmulassa az alat, amelyen végre-valahdra megindulhassunk.

To6rténeliink elmult viharos szazadaiban is sokszor felvelgdstt nem-
zetiinkre nézve a lél vagy nemlél kérdése. De a nyugali nagy nem-
zetek, akiknek zavarlalalan fejlédest, viszonylagos békél bizlosi-
tolt kedvezébb foldrajzi helyzetilk s a Gondviselés, amely a magyar
nemzetet a Duna volgyébe, Eurépa kapujaba ailitotta 6rszemnek. Ezekel
magasabb kulturajuk révén az emberiség ¢él6 lelkiismeretének, az ural-
kodasra hivato!lt i6zan belatas s erkolesi érzés képviselGinek szokas
tekinteni s ha fizikailag nem is segitetlek benniinket, de erkolesi tdmogata-
sukat nehéz kiizdelmeinkben, részvélikel a bukés szormora orajaban
soha meg nem lagadtak téliink. Ma mint nemzetiinkneli a végzetes s
kifuirkészhetellen koriilmények s az érdekek azonossaga allal egy laborba
tomoritelt ellenségei, mint a géz6s papi fejedelmek [KKrisztus elitélésére,
tgy jottek 6ssze nemrégiben, hogy szegény, sokat szenvedett kifosztolt
nemzetiink felelt, mely még o't viseli testén a csatak nyomait, a szérnyi
sebeket, amelyeket Eurépa megvédelmezésében kapott, biraskodjanak,
itéletet mondjanak, nem az E'6 Igazsag, az Or6k Jog nevében, hanem
pusztan a kard, a gy8z6 jogan.

Minden isleni és emberi l61vény megcsufo'aséval, az lgazsag sarba
tiprasaval kimondtak ra a haldlos iléletet. Elmetszell, vérzG tagjait, minl
a haboru vérdijat kiszolgallatiak hohérainak, ruhait szélosztoltak s a
vérz6 csonka 16rzse! sirba temetiék, arra kovet gorditeltelkk s 6roket ren-
deltek mellé, hogy a sirbol, amelybe a kereszténység egykori véddobas-
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lyéjat, reltentheteilen bator lovagjat fektelték, tébbé ki ne emelkedhessék.
S azéla felelgs éllamférfiaik, lapjaik mint az emberiség zavartalan fejlé-
déesének egyediili bazisat, a zavartalan béke zalogéat, az emberiség fejlé-
désének és elébbrejulasanak pétolhatailan biztositékat akarjak feltiintetni,
ezt a békét, amely a legembertelenebb diktalum, amelyet a l6rténelem
az emberiség torténeteinek sotét korszakaibol felmutathat. Amelynek nem
lehet mentsége az sem, hogy alkkor késziilt, amikor a gy&zéknek tiszla
latasat elvette a gy6zelem deliriuma, amelyet sietnek sorba megtagadni
azok a felelgs allamférfiak, akik oll alloltak bé&lcséjénél, mert nem visel-
hetik a felel6sséget ezért a békének csafolt diktalumért, amelynek min-
den egyes sora szinte harsogva kialtjia a retteneles refraint: ,Vae victis“.
Csak a Il. pun hébortt befejezs, Romatél Karthagéra diklalt ullimatum
hasonlithaté 6ssze a vilaghaborit befejezni hivatott békéklel, amely
Karthagét gazsba kotolle s arra voll hivalva, hogy kegyellen kikétései-
vel azt a végromlasba dontse. Ami be is kovetkezell, de a bor-
zaszl6 sebeiben féldre zuhant 6rias nem halt meg boszalatlanul. Ossze-
déliéeben halalos sebet ejtelt gyilkosan is s a réomai allami és tarsadalmi
élet a Karthagd bukasa altal elsidézelt paratlan szerencséje arnyaival
megebirkézni nem tud; visszafejlédik s beteg tarsadalmi életének lazas
{inetei szinte allandé belzavarokban és forrongdsokban nyilatkoznalk
meg, melyek az allami és tarsadalmi életet elziillesztik s a roppant biro-
dalmat a megsemmisiilés 6rvénye felé viszik.

Az 6kornak ezt a két vezérallamat elvalasztotta egymastél minden:
szarmazas, nyelv, vallas és kullura, gazdasagi és politikai érdekellentét,
de 6ssze nem kototte ket semmi. Ezzel ellentétben Eurépa népeinels
gyermeklkora egyidére esik; ugyanaz volt a dajkajuk: a kereszlény
katholikus anyaszentegvhéz; ugyanegy volt a taplalékuk, amelyen felnétiek
és erére kaptak: a kereszlény miveltség. A kozos miveltség és vilag-
felfogas altal kifejlesztett erkd!csi szo'idaritas és tes!vériség volt az, amire
biiszkék voltunk, amelybsl a humanizmus és a szé nemes értelmében
vett liberalizmus kisarjadt s ami az emberiség vezérévé, egy jobb és
boldogabb jévébe vetell hitének és reményének letéteményesévé telte.
A kontinens véres haborii dacéra is, amelyek tobbnyire az uralkodok
imperialisztikus térekvéseibél lobbanlal langra, vagy laplalkoztak, népeik
kozott tulajdonképeni gyiildlet sohasem voll; azokat esy nagy csalad tag-
jainak szokas lekinteni.

Eurépa népeinek ezen szolidaritasat gydnyoriien fejezi ki grof
Széchenyi Istvan Hiteljében: .Mi a keresztény vallas és a jozanabb
filozéfia allal Eurépaban, melynek hossza és széle oly csekély, inkabb
csak egy familiabeliek vagyunk®.

A nagy haborut befejezni hivalolt békesorozat, amelyet legkifeje-
z6bben francia békének nevezhetiink, nem egy, talan ez eurdépai mivelt-
séget, az emberiség egyelemes érdekeit veszélyezield nemzetet vagy
birodalmat tett élelképtelenné, hanem a népek és nemzetek egész soro-
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zatal. Nem csoda, ha azok a polilikusok, akik az események fejlédését
objektive nézik, valésaggal kélséubeesnek az eurdpai civilizacié jovéjén.
Szinte a nagy Széchenyink lalnoki lelkének megnyilatkozasara kell gon-
dolnunk: ,A mivellség Azsidban vetle eredetét, onnan Afrikéba s
megint onnan Eurépaba koltszik, idé jartaval dgy latszik Amerika felé
fogja venni utjat.” Mintha jovébe laté langszelleme megsejtette volna
Eurépa elhanyatlasat, azt, hogy az emberiség vezetése kicsiszik népei-
nek kezébél.

A francia béke az eurépai népek egy jelentékeny hanyadat végrom-
lasba déntétte s halarozmanyaival nem céloz egyebet, mint teljes meg-
semmisitésitliel, mert hiszen a német jovatétel kérdése mutatja, hogy
kovelelményei leljesithetetlenek. Magyarorszag teriilelénelt példatlan meg-
csonkitdsa, a régi Auszlridnak német részeibsl alakitolt osztrak koz-
tarsasag életképlelensége e néhany év alatt is megmutattdl, hogy a
legy6zélt allamok, s6l népel teljes ténkretétele volt a cél, mely az embe-
riség ezen 6rokds szégyenfoltjanale lélrehozéit vezelle. Az anyagi tonkre-
menés, az elvérzés, a munkahidny szérnyl gazdaségi és szocialis kovet-
kezményeivel emberleletti, szinte csodas kiizdelmet [olytat a legyézott
allamokban a férfiassag, onfegyelmezés, kitarlas és honhiiség. ‘

Nalunk sem mas a helyzet. Elborult a magyar égbolt s az alatla élg
kifosztott, megcsonkilott nemzel kéiségbeesett kiizdelmet folvtal, hogy
mauzat egyre novekvs terheivel, gondjaival, nyomorgd témegeivel egyilk
naprél a masikra, egyik évrél a masikra atsegilse. Miben reménykedhe-
tink ? Elszér a kedvezébb kitlpolitikai helvzet kialakulasaban s masod-
szor a magyarsag megedzelt, a szazadok szornyvii viharaiban a tizprobat
kiallott ellenalls erejében, kitartasaban.

A7 elsé feltéte]l nem 16liink fugg, a maéasodikra nekiinlk kell meg-
adni a felelete!, és pedig a [elelet csak ez lehet: Bizunk nemzetiink
ellenallé képességében, tsérénelmi onludatéanal csorbitatlansagaban és
fokozodasaban, bizunk az egységes magyarsdgnak a magyar allameszme
halhalatlansagaba velett torhetetlen hilében.

Hiszek egy Istenben, hiszek eyy hazéaban,
Hiszek egy Isteni érok lgazsagban,
Hiszek Magyarorszag fellamadasaban.



lIl. Adatok az intézet lefolyt 1927—28. iskolai
évének tortenetehez.

1. Az iskolai év lefolydsa. A tanari testilet alakulo érlekezlelét
szeplember 8-4n lartotta. Szept 9—10. napjain voltak a javito-, potlo-
és killonbozeli vizsgalatok. A nagyméltésagu Vallas- és Kézoktalasiigyi
Miniszter dr 45.800—1927. V. sz. rendeletével a nyari sziinetet szocidlis és
egészségiigyi okokbdl az Osszes tanintézelekre vonatkozoéan 1927. évi
szepl. hé 10-ig meghosszabbilotla. A jul. |—2. napi el6zetes beiras utén a
tanulok felvétele szept. 12—13. napjain toérlént. Az iskolai évet iinnepé-
lvesen szept. 14-én Veni Sancle-val nyitottuk meg, elrendeztik az oszta-
lyokat és megismertettitk a tanulokkal az intézet fegyelmi szabalyait.
Szept. 15-én megkezdédtek az eléadasok és a torvényes sziineteken kiviil
megszakitas nélkiil folytak az év végéig, még pedig a VIII. oszlalyban
majus 9-ig, az [—VII. oszlalyban junius 14-ig. A VIII. osztaly vizsgéalalat
a vallaslanbol majus 7-én, 6sszefoglalé ismétléseit a tobbi targybél mé;.
10, 11., 12. napjain tartottuk. Az [—VIl osztdlyban a vallastani vizsga-
latok junius 15. és 16-a4n, a tobbi targybol valo 6sszefoglalasok jun. 16.,
19., 20., 21, 22., 23. és 25. napjain vollak. Maganvizsgéla'okst aug. végén,
decemberben, majusban (a VIlI. osztalyuaknak) és junius honapban lar-
loltunk részben Szluika Ervin, a [6igazgatéséghoz beosztolt kozépiskolai
tanar, részben Kiss [stvan intézeti igazgatd elnoklele alatt. Az érettségi
irasbeli vizsgalatok majus 14., 15. és 16-4n, a szébeliek junius 21., 22,
23. és 25, napjain folylak le. Az iskolai évet junius 29-én unnepies Te
Deum-mal zartuk be.

2. Valtozasok a taniri testilletben. Szjlgyémy Janos, a magyar
kegyes-tanitorend h. [6noke, Vincze Jozsef dr-t, aki hét évig voll intéze-
link buzgé lanara, a debreceni rendi redlgimnaziumba helyezte. Helyébe
Kovacs Laszlo h. tanart rendelte a debreceni rendi realgimnaziumbol.

Rusz Gusztav dr., iskolank egészségtan tanédra, ny. korhazi [orvos,
jan. 28-an meghalt. Okt. 28-16] az egészséglan tanilasat Buczké Karoly
dr. tb. korhazi {6orvos végezte.

3. Hivatalos latogatasok. Glailfelder Gyula dr. megyés puspok ur a
fels6 osztalyok wvallastani érain megjelent, az évvégi vallastani vizsgala-
tokon elnsksll. Piispok urunk szerets lelkének kisugarzasat névendékeink
ez évben is allandoan érezhették; gyontalta és aldozlaita 6kel, szézatot
intézett hozzéjuk s az érdemeselket jutalmazta.

Kornis Gyula dr. allamtitkar ur, a Pazmany Péter tudomanyegyetem
fanara, Szegeden valo hivatalos tartézkodasaval kapcsolatban meglato-
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galta intézetiinket is s dec. 9-én megjelent a VI. osztély gorog és VIII.
osztaly latin 6réjan.

Schwéder Ervin dr. h. éallamtitkar ar febr. 16-an iskolank torna-
felszerelését tekintetle meg s megfigyelle a VIII osztély testgyakorlé 6rajat.

Lippay Gyérgy dr, tankeriileti kir. féigazgaté ur a szeptemberi és
decemberi érettségi vizsgalatokon elnokélt.

Kaufmann Gyérgy dr, a szegedi tankeriilet [6igazgatoi teendéivel
ideiglenesen megbizoit szegedi m. kir. all. Klauzal Gabor realgimnéaziumi
igazgato ur, jan. 26., 27., 30., 31, febr. 1., 3. és 4. napjain végezte inté-
zetiinkben hivatalos latogatasat, febr. 6-an pedig a latogatasaval kapcso-
latos értekezlelre hivta 6ssze a tanari kart.

Varhelyi Jézsef prelatus, plispoki bizlos ur az évvégi valldstani vizs-
galalokon elnékolt.

A hivatalos latogatasokkal kapcsolatban szdmolunk be arrél az
allando érdeklédésrél is, amellyel az iskolafenntarlé varos hatosaga kisérte
az intézet miikédésél. A varos egyhéazi és vilagi el6ljaroi, az egyetem
tanarai és a sajlé képviselsi is landjelét adtak alkalomadtan érdeklsdé-
sitknek, a nagykézénség és a sziilok 6rommel vettek részt {innep-
ségeinken és az évvégi oOsszefoglald ismétléseket is szép szamban lalo-
galtak, kiilonésen az alsé osztalyokban.

4. Vallaserkdlcsi nevelés. A piarisla-rend alapitéja, Calazanzi Sz.
Jozsef iskoldjat nem homokra, hanem a hil grénit-sziklajara épitette.
A piarista nevelGoktatds ezen az ergs alapon Aall; e nélkiil meginogna
vagy elébb-utébb meg is d&lne, mint annyi mas pedagdgiai rendszer,
mely az id6lk folyaman {élkapott divatos koreszmék futéhomokjara épitett
és ezzel csakhamar eltiint az idék forgatagaban. Calazanctius a gyermek-
szereld isteni Mester példajara a nevelének elsé kolelességévé a gyer-
meki lélek szeretetét tette, Ez a kulcsa Calazanctius és a calasanctiusi
pedagégia hatéasanak, de egyutlal ez az a lakat is, amely az ezertitka
gyermeklelket elébb-ulébb folpattantja. A gyermeknek ugyanis kiilon
szenzériuma van annak érzékelésére, vajjon az, aki nevel6 rahatas aljan
a lelkébe bele akar nyulni, az Isten nevében, vagy pedig az Istenl helyette-
silé sziilok szeretelével és felelGsségérzésével kozeledik-e hozza vagy sem.
Az elébbi esetben viaszlagynak, az utébbiban merevnek bizonyul a lelke,
amelyet a donum didacticum mesterfogéasaival lehet csak valamennyire,
de egészen sohasem az Islen képére és hasonlatossdgéra formalni.

Intézetiink vallaserkolcsi életének [6bb megnyilvanuldsai: az ,Ora
et laboral” szellemében sz. mise hallgatasaval kezdddtek napjaink.
A vasarnapi sz. mise uldan harmas csoportban exhortaciot hallgaltek
novendékeink ; kiillon kiemeljitk ezek koziil azokat a buzditasokat, melye-
ket Pispok urunk ajkarél, majd majus 6-4n sz. Imre szellemérsl Wol-
kenberg Alajos dr. egyetemi tanar urtél halloitak s a piarista-rend ala-
pitéjarol mondott sz. beszédeket. A vallasos egyesiilelek kozil a Maria
Kongregécié a kegyelmi élet apolasat s a piarista iskolak kiralyndjének,
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a Boldogsagos Sziiz kultuszanak mélyitésél, a Misszié Egyesiilet pedig
a hilterjesz!és gondolatéat szolgéalla. Nagy 6rommel latjuk, hogy éppen ez
egyesiilelek allandé rahatasa alalt is ifjusagunk egyre nagyobb szamban.
lathaté a gyontatészéknél és az Ur asztalandl, mert szamara a ,panis
vivus et vilalis”, az él6 és éltels kenyér, a kisériésekkel szemben élet-
utra valé manna. Arénylag kevesen vannek azok, akik csak a kotelez6
sz. gyonast végezték Szt. Imre napjan, Vizkereszt nyolcada alatt, majd a
husvéti lelkigyakorlat belejezéseiil s az Urnap nyolcadén. A piinkésdi
iinnepekben ez évben is 6rommel hasznallak fel névendékeink az
alkalmat, hogy a bérmalés szentségében részesiiljenek.

A hitélet belsé tartalmanak megadasa mellett felhasznéaltuk azokat
az alkalmakat is, amelyeken ifjusagunk a kegyelemszerzésen kivil meg-
jelenésével kiilséleg is lanujelét adhatla vallasos érzésének és leréhatla
vallasos kegyeletét. Sz. misét hallgatolt okt. 1-én Csernoch Janos dr.
Magyarorszdg elhunyt hercegprimaésaér!, okt. 6-an az aradi vértanikért,
nov. 3-an az elhunyt piarista lanarokérl, dec. 15-én Prelogg Jézsef volt
igazgatéért, marc 2-an Ferenc Lkiralyért, a piarista-rend jotevéjéért. Részt-
vett az egyhazi [6bb kormeneteken, sz. beszédel halloit Révai Jozsel dr.
tanarlél szept. 18-4n Prohéaszka pispokrél, majd okl 29-én. Krisztus
kirdlysaganak el6estéjén szenlségimadassal kapcsolatban a mexikoéi (ildo-
zésekrél.

A nem rém. katholikus tanuiék vallasi kotelességeiknek sajat hitta-
naraik vezetése mellett tettek eleget.

5. Hazafias nevelés. Unnepségek. A magyar iskolanak immar tizedik
esztendeje tudalaban kell lennie, hogy az u4j torléneli helyzet a nevelés-
lanitas munkajanak minden mozzanataban uj feladatok elé allitotta. »Onok
bizonydra érzik nemcsalc 16rténeti hivaldsuk nagyszertiségét, de egy-
szersmind a felelgsséget is, mely abbdl folyik, hogy az 1ij magyar gene-
racio lelke az Onok kezében van, Onéknek kell azt formalniok s a
jovendé magyar sors atalakilésara elékésziteniok." E szavakkal ulal a
nagyméitésagu Vallas- és Koézoklatasiigyi Miniszter arnak a magyar okta-
tokhoz intézett ujévi szézala.

A nevelés-oktatas egész munkajara vonalkozé feladatokbél a hazafias
szellem(i nevelésre iskolank hagyomanyos eljarasa mellelt a kovelkezék
harultak : helyes tartalmu, erés nacionalizmusra valé nevelés, a magyar-
ségban rejlé szellemi és fizikai értékek tudatdban a t6rténeti hivatas és
felelgsség érzésének épolasa, a magyar egység gondolatanak kiemelése,
Széchenyi szellemében az 6nismeretre valé nevelés s a munkas, cselekvé
magyar kimintazdasa., Az ezeklkel szorosan &sszeliiggd, minden egyes,
hasonlé sorsban levé nemzelnek 6nérzelébgl folyé jogos, elvitathalatlan
ama gondolat pedig, hogy az ilt ezer esztendé 6ta allamot alkoté magyar
nemzel az Uj torténeli helyzetbe sohasem torédhetik bele, a magyar
irredentizmus alapja. Szomoru volna, mert a magyar hil, remény pusz-
lulésat, a nagy nemzeti célok szem eldl tévesztését jelentené, ha ennek
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a generaciénak a lelkében lassankint elmosédnék az inleger Magyar-
orszag képe s helyeite a megcsonkito'té régzédnék meg. ,Meg kell terem-
teniink az irredentizmus leghatékonyabb pedagégiajat®.!) E gondolattal
kapcsolatos nagyszerii feladalokat intézetiink a magyar iskola egész lel-
kével vallalta s megoldasukra minden lehelé helyes eszkozt, médot és
alkalmat felhasznalt.

A hazalias szellemre valo nevelés szolgalataban alltak torténelmiink
eseményeivel, nemzeliink nagyjaival kapcsolalos (nnepélyeink és meg-
emlékezéseink is. Megiinnepeliitk okt. 6-ikat; nov. 2-4n a kedvezétlen
id6 miait az inlézet disztermében réituk le a kegyelet adojat a nemzeti
lélek ébresztéjének, Dugonics Andrasnak, majd az ifjasag kiildstisége
megkoszorizla a nagy magyar piarisla sirja'. Nov. 7-én a budapesli
Kossulh-szobor leleplezésével kapcsolatban iskolai tinnepély keretében
Szalay Istvan tanar beszédében Kossuth emlékét idézte [el. Dec. 10-én
Bem Jézselrsl és a limanovai csataro! Karolyi Janos dr. szélt a lanuldk-
hoz. Marcius 15-iki Unnepélyiinkon pedig Csaba Jend dr. lanar azt
mutalla meg, hogy tekintsen vissza a mai magyar ifjusag 1848 szabad-
sagnapjara. Dec. 6-4n megiiltik a Kormanyzo ur O f6méltssaga névnap-
jat, jun. 18-an pedig sziilelésnapjat. Résztvettiink a Pio patria, tovabba
I. Ferenc Jozsefért, IV. Karolyérl mondott gydszmisén és az Otlé-misén.

Majus 20-an intézeliink is kivonult Rothermere lord fianalk, Harm-
sworlh angol képviselének szesgedi fozadasara. Szeged népének és a
lkérnyéknek nagyszamban valsé felvonuldsa, a lelkesedés, ragaszkodas a
magyar igazsag véddi irant novendékeink szamara is nagy élmény volt.
A nap maésik eseménye az volt, hogy délulan a hgsok temetsjében részt-
veltiink a véaros kegyeletes megemlékezésén.

A vilaghabora hései iranl valé kegyelelnek sok mas alkalmon kiviil
hathatéos memenloéi vannak diszterminkben, ahol didkjaink igen sok-
szor megfordulnak. A falakon sorakozé marvany tablakkal, melyeket
vissza-visszatéré oreg didkjaink helyezlek el hési halalt halt osztalytér:ailk
emlékének megorokiésére, disztermiink szinte a hésék pantheonjava lelt.

Unnepélyeink sorat a jun. 10-én, rajzkiallilassal egybekslétt zars-
iinnepély rekesztette be. Ennek a tartalman is a mai idék hangulata
vonult at. Balanyi Gyérgy dr., budapesti piarisla, egyelemi m. tanér
{innepi beszéde, az ének- és zeneszamok, szavalatal;, a kiilénb6z6 iranyua
derék munka értékelése és jutalmazasa, a tavozék bucsuja, az igazgalo
sz6zata az iskola szellemét mulatla a nagyszamu kézdnségnek, mely az
idén is oly szivesen jotl Liléndsen erre az Ginnepélyiinkre. ‘

6. Fegyelmi allapot. Az iskolai fegyelem fontossaganak tudataban
mar alakulo értekezletiinkén megallapitottuk az erre irdanyulo egyontetd
eljarast s a tobbi értekezleleken is megbeszélés targyai vollak a minél
nagyobb fegyelem megteremlését célzé inlézkedések. Az iskolai térvé-

1) Kornis: Kulturpolilikank iranyelvei.
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nyeknek éveleji felolvasdsa és megmagyardzasa s a tovabbiakban
fegyelmi eljarasunk minden mozzanala anrak a gondolalnak éreztelésével
{ortént, hogy mindez nem az ifjuség gizsbakétése, hanem sajat érdekében
az iskolan belil és kivil valo magatartasanak tapasztalatolk alapjan valé
joakarati szabalyozasa. Nem nézhettitk el még a legkisebb rendbontast
sem ; az ilyeneket négyszemkozt teltitk széva, majd az osztaly elétt, a
napléba valo bejegyzéssel, (6bbszori ismétlédés eselén pedig igaz-
galéi megrovassal biinletiiik. A biintetések alkalmazésaban — arany-
lag kevés esetben és szamban — csak az ulébbi fokoza'ig kellett elmen-
niink. E mozzanatokrol eselisl-esetre érlesitellitk a sziilGket is. Csak
gondos, tervszer(i és nehéz fegyelmezé munka éran allapithatjuk meg,
hogy az intézet {egyelmi ailapota megnyugtaté. Nagyobb fegyelmi vétség,
amely sulyosabb biintetéssel jart volna, nem fordult els.

Amidén a fegyelmi allapotrél évrsl-évre beszamolunk s szélunk
arrél, emirél az érdemsorozalban a magaviseleti merev jegyek hallgatnak
s keressitk a fegyelem megszilarditasara az eszkozoket és médokat,
érezzitk, hogy a mai iskolara e téren is messzemend s egészen Liilénds
feladatok harulnak. Az évrél-évre megnyuglatébb eredmény megallapitasa
mellell sem &llathatjuk magunkat azzal a gondolatlal, hogy most mar
minden rendben van. A mullban megrendilt iskolai fegyelem leljes
helyrealiitasarol van itt ugyanis szé; allando rahatassal, az intelligencia,
onérzet, emberméltéség éreztetésével nem szolgsi, hanem erkélesi enge-
delmességrél, tekinlélyliszteletrél, az aprolékos pontossagrol, az akarat-
ergsitésével, ‘onuralommal, énmegtagadassal és aldozatkészséggel az
acies bene ordinata megleremtésérél. A restauralas e munkajaban az
iskola még nem juthalott nyugvépontra.

7. Erinthezés a sziilékkel. Sziil6i konferenciak. Iskolank érint-
kezése a sziil6i hazzal hagsyoményosan élénk és benséséges. Nem is
lehet a ketté kapcsolata és 6sszhangja nélkiil egységes iranyités. A sziilék
kozil sokan részlvetliek diakmiséinken, innepségeinken s allalaban inté-
zellink minden mozzanata irant érdeklédést tanusitottak. Az ellenérzé
értekezlelek eredményérsl vald szlereolip érlesités mellett fiaik fegyelmi
és tanulmaényi allapotarél szitkség szerint esetrél-ese're iizenetet kaplak.
Az igazgatd naponkint, a tanaroknak pedig az inlézel tanacstermében
hetenkint megtarloll, a sziil6k részérsl siriin lalogalott fogadcéérai igen
i6 hatast tettek. Nem ismerhetik ugyanis a sziilok az iskolat a diak
szubjektiv, onigazolason alapulé informéacicjabél, viszont az iskola sem
a hazi nevelésre kedvezdilen mentege!6zésekbsl a sziil6k eljarasal.
A tanéri lestillet minden szempontra vonatkozo felvilagositasai és lanacsai,
a sziloknek a hazi nevelés alapjan valo &szinte megnyilatkozésai révén
sok bajt el lehetett keriilni vagy megsziintetni. Nem is szolgalhatja a célt
a sziiléi haz részérsl a [iunak irrealisan kedvezd szinben valé feliiinte-
lése; ez nem lehel a gyokeres megoldas médja s a tanar munkajat
megneheziti. Tartalmatlanoknak bizonyuliak kézvetlenil a konferenciak
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el6tt valo 16meges érdeklédések is. Ilyenkor ugyanis a mellelt, hogy az
alaposabb megbeszélésre tigy sem lelik az idébél, az érdeklédés targya
rendesen a rovas vagy intés, illetéen a félévi vagy évvégi oszlalyzat,

Az év folyaméan harom izben tartottunk sziil6i konferenciat. Ezeken
azzal kapcsolatban, hogy az igazgalo az egész intézelet alfogéan elméleti,
de inkabb gyakorlati médon neveléslani kérdésekel beszélt meg, a sziilok
iigyeime sok egyéb gondjuk mellelt is rairanyulhatolt a nevelés problé-
maira, azzal a (udatlal. hogy a sziilének is pedagégusnak, gyermekei jé
‘pedagégusénak kell lennie.

8. Tanulméanyi allapot. Gimnaziumunkban az oklatas az [—IV.
oszlalyban az 1924. évi kozépiskolai reformbdl kifolyéan mar az uj, a
tobbiben pedig a régi Tanterv szerint a médszertani gyiléseken meg-
allapitott elvek szerint tortént. A gorég nyelv helyetl véalasztott gorogpotlo
irodalom és rajz méar egészen kiszoralt s igy az V — VIIl. osztalyban
kizaréan a gorég nyelv szerepelt. A szelekcié, melyet a gimnaziumok-
ban varni lehetelt, intézeliinkben eddig még alig mulatkozoit. Az elsé
osztalyokban csokkent ugyan a létszam, ugyhogy az elébbi évek harom
parhuzamos elsé oszlalya helyelt az idén csak ketlé volt, viszont azon-
ban az 6tédiket parhuzamositani kellett.

A magyar Kulluszminiszter drnak mar idézett szézala a miveltség-
nek a nemzet valamennyi tarsadalmi rétegében minden eszkozzel valé
lehels leghatékonyabb fokozasat elsérendd feladatta teszi. Az emberiség
és a nemzet szellemi kincseinek az Uj magyar sarjadékra valo alszéar-
mazlalésat s vele a magyar nemzeti miiveltség értékeinek és eszményei-
nek megvalésittatasat az iskolak hivatasava leszi. A magyar kozép-
iskolara a vezeté larsadalmi réteg maveltségének kozvelitése, a maga-
sabb kullira alapvetése harul. Amikor iskolank ez iranyu f[eladatait is
teljes erejével vallalla s a tanulmanyi &llapot szinvonalanak emelését
évrél-évre célozza, egyrészt orommel allapitjuk meg az elérl eredményt,
masrészl nem hallgathatjuk el az ez iranyd l6rekvésekkel jaré6 nehéz-
ségeket sem. Még mindig lapasztaljuk ugyanis, hogy az iskolai kon-
szolidacié folyamalat él6 lanuldkkal van dolgunk, akikben nagy gonddal
kell fokozni a ludoméanyszeretelet, a ponlos kotelesséateljesitésre valo kész-
ségel.s éleszteni a munkaval jaro gyonyériiséget. Résen kell allni, hogy
tudaltartalmukban ne a kolelességteljesitést halraltato élmények uralkod-
janak s hogy sokoldali érdeklédésiik barmilyen irdnyban szenvedéllyé
ne f[ajuljon.

A szorosabb értelemben velt iskolai oktatdason kiviill tobb alkalom
szolgélt szemléletkérének a bévilésére és ismeretanyaganak mélyitésére.
Havonkint részivett a kotelezé filmelsadasokon. A lanulék irodalmi és
esztétikai nevelésének kiegészitését céloztak a szegedi varosi szinhazban
két hetenkint, majd helenkint rendezett ifjuségi el6adasok és a filharmo-
nikus hangversenyek. A TESz megbizasabol Kampis Janos miivész urlol
élvezetes és tanulsagos eldadast hallottak A stilus a miivészelben cim-
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mel. Allaldban tanuléink figyelmét felhiviuk az intézeten kiviil folyé mas
kulturélis életmikodésekre is. Gondunk volt az olvasmanyi anyag meg-
valasztésara és a helyes olvasasi szempontokra.

A vidékrdl bejar6 tanulékkal kapcsolatban tébb évi tapasztalatszer-
zés utan ezen a helyen is ismélelten kifejezés! kell adnunk ama véle-
ményiinknek, hogy a vidékrél valo bejaras fegyelmi és tanulméanyi szem-
ponlbdl egyarant karos halassal van. Azonkiviil, hogy sz. misét és exhor-
taci6t nem hallgathalnak a tébbiekkel, a vastton 6sszeverddolt iskolakézi
tanulék rendellenkednek, az eléadasrdl el-elkésnek s a kordnkelés, az
utazés (t6bben egy-egy orai utat lesznek meg naponta kétszer) stb. az
iskolai munka rovasara nagy energiacsokkenéssel jar. Az adott helyzel-
ben az igazgaté azzal iparkodott a bajokon segiteni, hogy a varosban
valo csatangolds és a vardtermekben valo écsorgas elkeriilésére az indu-
lasig egy termet bocsatolt a rendelkezésiikre, a magaviselet ellendrzésére
az uton egy-egy komolyabb nagyobb fidt bizott meg. Nagyon jot tesznek a
sziil6k gyermekeikkel, ha a lehet§ség szerint megkimélik ket a bejarastol.

9. Tanulményi versenyek. A munkakedv észrevehetd oszlonzést
nyert a tanulmanyi versenyekben. Az idei orszagos koézépiskolai lanul-
manyi versenyeken intézetiink VIIl. oszt. tanuléja, Erdey Laszls, a fizi-
kabol elsé helyen gyézétt.

Kaufmann Gyérgy dr., a tankeriilet ideiglenes vezetésével megbizolt
kir. igazgalé ur elnoklele alatt ez évben negyedszer folyt le a DMKE
altal rendezett keriileli kozépiskolai tanulmanyi verseny. Intézeliink noven-
dékei kozill Nagy Géza VIII. oszl. tan. a magyar irodalmi versenyben
elsé lett.

10. Tanulményi kirinduldsok. Novendékeink ez évben is tobb
kirandulason vetlek részt Ezek kozil a baranyai haromszogi kirandulés
volt a legtartalmasabb.

Kanszky Marton dr. kegyesrendi tanar vezetése mellett 33 lanulé
jelentkezelt a baranyai haromszdg megtekintésére. Majus 17-én az inté-
zet kapolnajaban tartott, a sziil6k és didkok kézds szentmiséje utan
auléval indultak el Csaba Jend dr. kiséretében Kiskunmajsa, Kiskun-
halas, Kecelen at Kalocsara, hol a jezsuita gimnazium természeltudo-
manyi s csillagészati intézményeit tekintették meg. Az innep délel6tjén
tarkallolt az ulca a népies viselet szokallansagatél.

Gerjénél kompon keltek at a Dunéntulra, kellemes napsiilésben
szaladtak al Tolna— Baranya kanyargds és meredek utjain egész Balta-
székig. Olt megtekintetlék a nagyvérosnak is diszére valé hatalmas got-
slili templomot, majd tiszla s csendes svab falvakon futva keresztil
allottak meg a mohéacsi emlékoszlopnal, hol Csaba Jensé dr. pendilette
meg par rovid széval az egykori s a moslani Mohacs lanulsagait.
A Hiszekegy elmondésa utdn a lermészetalkolta szeszélyes és csodas
dombhatakon és volgyeken kereszliil Szajk, Nyomja s Gyula utdn beér-
keztek a Zsolnay-centennariumot zaszlédiszben iinneplé Pécs varosaba.
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A Nador-szallosban vert tanyat a kirandulé csoport s onnan indult ki a
kévelkezé napokon.

V. 18-4n a 6r6k dzsamibél lett belvarosi templomot, Kézép-Eurépa
egyik legszebb roménstila lemplomat, a katedralist, muzeumat, kalakom-
bail vellék szemiigyre Eléggé meg nem halalhaté szivességet teit az Inté-
zettel a Pécsi Mizeum igazgatdja, Fejes Gyorgy dr. uar, kifaradhatatlanul
rolta veliink az utcakal és szakszerd, mégis a fitk érlelmi nivéjahoz
szabotl magyarazataival munkalkodott a latottak megrégzitésén. A Littke-
Pezsgégyarban maga az igazgald és gyarlulajdonos kalauzolta végig a
kirandulokat és a lalottak-halloliak beletézésére megizielteite termését az
ifjusdggal. A Szt. Janos képolnava alakitott 16r6k imahaz és minaré,
valamint a Varosi Mazeum meglekinlése utan rovid pihené kovetkezeltt.

D. u. a DGT Ujheeyi szénelskészils telepének és a Pécsbanyatelepi
gr. Széchenyi aknédjanak meglekintése kovetkezett. Az elobbi helyen
Molicki Jézsef kozponli feliigyelé fogadta az érkezéket és Szeép Zollan
gépészmérnsk, Simonyi Oszkar és Rossprin Istvan urak kalauzollak végig
a harom csoportra oszlolt gyerekhadat. Ezuton is koszdneliinket tolma-
csolva halaval évezziitk emlékiiket.

A maésik helyen Grébel Erné izemvezeld, banyafeliigyels ur fogadta
a villamosvasutrol leszéllokat és Richner Laszlé banyamérnsk urnak
adta at a csoportot. Fesziilt figyelemme! hallgaltak el6adasat a kornyélk
geoldgiai viszonyairél, a menlé-szervezelrgl. Megligyellék a Frimann és
Wolf-lampa szerkezetét, miikédését, a Krepe-féle 6rias gépeket, melyhez
foghato ezidészerint csak Anglidban és Wezslfeliaban muliédik. Egészségiigyi
berendezésének megtekintése utan halas koszonetiinket tolmacsolva tér-
tink vissza gyalog a széplekvésii piispoki varosba.

V. 19-én a bérgyar, a Zsolnay keramilkai g¢yar keriilt meglekiniésre,
d. u. pedig az autébusszal Siklésra menel betériek Mariagyid Arpad-
kori templomaba. Sikléson a var megtekintése koézben Csaba Jené dr. a
régi varvédelemmel ismertelte meg az ifjusagot, Fejes Gycrgy dr. igazgaté
ur pedig helyi vonatlkozéasa adatokkal tagitotia a fidk ismeretkorél. Vissza-
felé jovet Harkany-firdébe térlek be s azuldn meseszépen kanyarogva,
lejlgs utakon szaladtak le Pécsre, Kisfalud, Nyarad Udvaron keresztiil.
A 14 szépségeit a német és sokac festéi viselet larkasaga egészitette ki.

Masnapn, V. 20-4n d. e. Jingling Kalman dr. kdrhazi igazgato-
fsorvos, Grumar Gerd leanygimnaziumi lanar vezetése mellett Tellyére
sétaltak fel. Szathmary plispok kastélyanak romjai mellett kissé megpi-
henve menlek mind feljebb, mig a sziikre szabott id6 visszakozast nem
parancsolt.

Déli 12 érakor azulan bucsut mondollak Pécsnek. Felkapaszkodtak
_a vizvalaszlé gerincére s onnan erdérészek kozott tiszla, ide levegdben,
mosolygds napsiitésben igyekeztek Bonyhad--Tolna vonalan a gerjei
Lompon keresztiil hazafele.

Volt idé 6sszegezni a tanulsagokat: csonka leriiletiink 6rokké emlé-
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kezetes szépségeir6l, a magyar mult meséit viharverte varromokon, az
egyhazi miivészetel patinds eurépai viszonylautban és versenyliépes alko-
tasain, kilonto6z6 faji népek besimuldsdn a magyar hegemon ergket,
Zsolnay-gyaréban a magyar Geniusz remekeit, a t6bbi ipartelepen a
modern éleliram liikteté erejét, az emlitett urakon kiviill Radek Karoly
battaszéki apéatplébanos tir nemes tér6l fakadt vendégszeretetét és akinek
a technikai ludasara bizla az Intézel kirdndul6é csapaldanak életét: Nagy
Pal szimpatikus egvéniségét. Nyugodt lélekkel zarhalom le a beszamolét
e rovid itélettel : a vezets tanar ur j6 munkat végzett.

A VI osztadly az osztalylonck és a természetrajz tanar vezelése
alatt 1927. december 7-én MezShegyesre rendezett kirandulast a cukor-
gyari iizem meglekintésére.

Az V. a) és b) osztaly természetrajz tanaranak vezelésével, az allat-
tani ismerelek bovitése céljabsl 1928. aprilis 25-én meglatogatia Szeged
varos kozvagohidjat.

A 1V. a) és b) osztaly a kémiai ismeretek gyarapildsara, a termeé-
szetrajz lanaranak vezetése mellett 1928. majus 30-an a Vilagitasi Valla-
lat gazgyarté és eleklromos iizemét szemlélle meg.

Az alsé nyolc oszlaly az osztalyfsnékok és 16bb  kisérd tanar
kalauzoléasaval 1928. junius 6-4n a Szeged-varosi gazdaséagi vasuttal egy-
napos kiranduléast tetl Varos tanyara, ahol az Erdészeti Szakiskola meg-
latogatasaval a ,madarak—fak napja“-nak aldozott.

A lIL b) oszlaly az osztalyfénok vezetésével 1927. december 17-én
a Varosi léglagyar izemét lalogatta meg.

Junius 18-4n az V. a) oszt. tanuléi Didsi Géza dr. oszlalyfénok és
Kanszky Marton dr. vezetésével aulobuszon Pusztaszerre randultak ki,
hol az Arpad-emléknél kis hazafias iinnepséget rendeztek s uidna az
ifjusag a jaték o6rémeinek adta al magat.

11. Egészségi allapot. Az ifjusag egészségi allapola normalisnak
mondhaté. Az igazgatén kivill a tanari kar lagjai kézil Kanszky Marlon
dr., Kovacs Laszlé és Toth Lajos voll beteg 1—2 hélig; betegségiik ideje
alatt helyellesitelliik &ket. Acs Sandor dr. keriileti orvos ur hivatalos
szemvizsgéalatol tartott s lanuléinkon elvégezte az ujraoltast is.

12. Testi nevelés. Ifjusdgunk testi nevelésére is [elhasznaltuk a
rendelkezésiinkre all6 eszkozoket. A testgyakorlas orai a téli helyiségben
vagy az udvaron voltak ; itt 16ltstték el novendékeink a tizperces sziine-
leket is. A kotelez jatékokat délutdnonkint osztalycsoportokban Pesti
Lajos testnevelési tanar vezetése mellett Baltavari Jené dr. ¢s Ravadics
Ferenc lanarok vezetésével az ujszegedi Erzsébet-ligetben tartottuk meg,
ahol erre a célra nagyon alkalmas gyepes és fakkal szegélyezelt nag
leriilet van. A liszai didk-strand ez évben is megnvilt s noévendékeink
Pesti Lajos testnevelési tanar vezetése mellell s t6bb tanar felugyeleiével
az egész évadon at élvezhetik.
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A futballozést a méar ismerl okokbdl ez idén sem engedtiik meg
tanul6inknak.

13. Oszténdijak, adoméanyok, jutalmak. 4. Oszténdijasok: A V. K.
M.-t8] tanulmanyi 6szténdij cimén Sétér Janos V. A. oszt tanulé 400
P-6t, a Népjéléti Miniszteriumtél: Kormos Gyorgy Ill. B., Csaplak Andor
IV. A, Lantos Gyérgy 1V. B., Tari Janos V. A. o. t. 70—70 P-t, Kormos
Jozsef VI. o. t. 80 P-t kapott 6szténdijul. Osszesen: 760 P.

B. Jutalmazott tanulék : Az 1895-ben érellségizettek Safran Jozsef kegyes-
rendi tanar emlékére lett alapitvany jovedelmébsl Apré Istvan egyetemi
hallgaténak 79°'20 P-6t adtak jutalmul. A Thanhoffer Antal és a hégsi
halalt halt Thanhoffer \Emil-alapitvany jovedelmébsl 2592 P-6t Fiilop
Andras VII. oszt. tan., a dr. Gréf Arpad-alap jovedelmébsl 14'40 P-6t
Kovécs Istvan II. A. oszt. tan., a dr. Orban Janos-alap kiegészilelt jove-
delmébsl 30 P-6t Gysr Sandor VIII. oszt. tan., tébb kisebb alapitvany
osszesitelt jovedelmébsl 15 P-6t Gausz Jozsef 1. A. oszt. lan. kapott
jutalmul. A Prelogg Jézsef-alap 1440 P. jévedelmét a cserkészet céljaira
forditottul.

Glattfelder Gyula dr. megyéspispok urtél a valléstanban tanusitott
kivalé szorgalmuliért konyvjulalmat kaptak: Csikés Miklos, Grasselly Jens
és Krier Rudolf VIII. oszt. tanulok.

Az Orszdgos Széchenyi Kuridtél a bekiildéll palyamunka jutalméul
Krier Rudolf VIII. oszl. tan. egy diszes konyvet kapott.

A Dugonics Tarsasdgtél a Lazar Gyorgy-dij’ fejében Nagy Géza
VIII. oszt.- lan. 80 P-6t kapott julalmul.

Az idei orszdgos kozépiskolai tanulményi versenyen Erdey Laszlo
VIII. oszt. lan. a fizikdbdl elsé helyen aratott gyézelmet, ezért 40 P-6t,
diszes oklevelel és 6 konyvel kapolt jutalmul.

A Délmagyarorszdgi Kézmtivel6dési Egyesilet az idén is intézetinkben
rendezte keriileti tanulmanyi versenyét, amelyen Nagy Géza VIII. oszt.
tan. a magyar irodalmi versenyen az els§ dij fejében 30 K. aranyal,
diszes oklevelet és konyvet kapott. Kényvet kaptak még: Csikés Miklos,
Erdey Laszlé és Krier Rudolf VII. oszt. tanulsk.

A néhai Scheinberger Antal-alap kamalainak megvaltasa cimén
Ozsvar Jozsef és Sallai Imre Ill. A. oszt. tanulék 25—25 P-6t, Zimdnyi
Lajos prem. kanonok, kormanyfélanacsos urtél 30 P-6t Také Jozsef IV.
A., Zimdnyi Gyula, a kegyesrendi Kalazantinum igazgatéjatel 30 P-6t
Schilling Mihaly 1V. B. oszt. tan, Falta Marcell dr. {Gorvos urlél 10 P-6t
Lucza Ferenc I. B. oszt. tan., éveleji lankényv-beszerzésre Juhdsz Istvén
artol Czimmer Miklés II. A. és Csaplak Andor IV. A. oszt. tanulok 20—20
P-6t, a gyorsirasban tanusitolt legszebb eredményért pedig Straub Ferenc
V. A. oszl. tanulé Katona Ddvid dr. artél egy 10 K-as aranyat kapolt jutalmul.

A Szent Istvin Tdrsulat 6, a Magyar Nemzeti Sajtévdllalat 4, Juhész
Islvédn 8 és az intézet konyvadomanyait a kovetkezs tanulok kapték jutal-
mul: Szadeczky-Kardos Samu I. A, Kész6 Jénos [. B., Domjan Jené,
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Jojart Laszlé 1. A., Nagy Lajos, Ordég Istvan 1. B. Ozsvar Jozsef,
Vinczenti Zoltan IIl. A, Kiss Istvan, Triltsch Vilmos IIl. B.. Csaplak
Andor, Pepjak Gyérgy IV. A, Nagy Béla, Schilling Mihaly 1V. B., Geges
Gyula, Straub Ferenc V. A, Bagyinka Istvan V. B., Csiky Janos VI,
Bibé Istvén VII, Hutter Karoly VIII. oszt. tanulok.

Az ifjusdg nemesszivii jotevéi és iskolank iigyének lelkes baratai
fogadjak a tanari testiilet ésa tanulo ifjisag halds készonetét.

IV. A tanan testulet és mukodési kore.

1. Hatésagok.

A magyar kegyestanilérend fénoke: Szdlgyémy Janos, aranymisés.

Iskolank a Vallas- és Koézoktalasiigyi Miniszter Ur vezetése alalt
all. Vallas- és Kozoktaltasiigyi m. kir. Miniszter : gréf Klebelsberg Kuno dr.
A minisztérium kozépiskolai ligyosztalyanak fsnoke : Vajdinger Gyula dr.
miniszteri tanacsos.

A szegedi tankeriilet kir. féigazgatoja: Lippay Gyérgy dr.

Lippay Gyérgy dr. tankeriileti kir. [éigazgalonak a nagyméltoségu
Vallas- és Kozoklalasiigyi Miniszter ar 1928. évi januar hé 4-én kelt
933—1928. V. sz. rendeletével, betegségére valo tekintettel, 1928. évi
jalius ho 3i-ig szabadsagot engedélyezett s egyben a tankeriilet ideigle-
nes vezetésével Kaufmann Gyérgy dr. kir. igazgatdt bizta meg.

2. Tanéri testiilet,
Igazgaté :

Kiss Istvan. Szaktargyai: a magyar és lalin nyelv s irodalom,
Tanilotta a magyar nyelvet az [. A. oszldlyban, heli 5 6raban, Tanari
éveinek szama: 25.

A tanari testiilet tagjai:

1. Agardy Gyula rendes tanar, a fizikai szertar gondozédja. Szak-
largyai: a mennyiségtan és természellan. Tanilotta a mennyiséglant az
I. B, II. A., VL. és VIII. oszlalyban, a természettant a VIII. osztalyban.
heli 20 6raban. Tanari éveinek szama: 10.

2. Baltavari Jend dr. rendes lanar, a Il. B. oszlaly fénoke, jalek-
felugyels. Szaktargyai: a latin, goérdog nyelv s irodalom és [oldrajz. Tani-
totta a magyar és latin nyelvet a Il. B., a gorog nyelvet a VII., a fold-
rajzot a Il. B, a természetrajzot és az éneket az I. B. osztalyban, heli
21 éradban. Tanari éveinek szama: 22.

3. Benke Imre rendes tanar, a lll. B. osztaly f6néke, hitelemzé, a
foldrajzi szertar gondozéja. Szaklérgyai: a torténelem és f{oldrajz. Teni-
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loita a vallastant a Ill. A. és Ill. B., a torténelmet a 1lI, A., Ill. B. és
IV. B.. a foldrajzot az 1. B, Ill. A, Ill. B. és IV. B. osztalyban, heti 21
orédban. Tanéari éveinek szédma: 3.

4. Csaba Jen6 dr. rendes tanar, a . A. osztadly f6noke, a tanari
konyvtér gondozadja. Szaktargyai: a latin nyelv s irodalom és l6rlénelem.
Tanilolta a vallastant a Il. A., a latin nyelvet a ll. A., a torténelmet a
IV. A., VI, a foldrajzot az 1. A. és IV. A. osztalyban, heti 20 oraban.
Tanéari éveinek szama: 1.

5. Diési Géza dr. rendes tanar, az V. A. osztaly [6noke, az ifj.
nagyobb kényvtar gondozoja. Szaktargyai: a magyar és lalin nyelv s
irodalom. Tanitotta a magyar nyelvet az V. A, V. B, VI, a latin nyel-
vet a IV. B. és V. A osztalyban, heli 21 6raban. Tanéari éveinek szama: 9.

6 Dorogi Imre vilasi rendes rajztanar, a rajzszerlar gondozéja.
Tanitolta a mennyiségtant a ll. B., a rajzot az 1. A, 1. B, ll. A., 1. B.,
. A, lll. B, IV. A, és IV, B, a rendkiviili rajzot az V.—VIIl. osztaly-
ban, heli 22 éraban. Tanari éveinek szama: 10.

7. Dukovics Lérinc dr. rendes tanar, az V. B. osztaly [gnéke, a
filolégiai szertar gondozdja, cserkészparancsnok. Szaktargyai: a latin és
gorég nyelv s irodalom. Tanitoita a lalin nyelvet az V. B., a gorog
nyelvet az V. A., V. B és VII. osztalyban, heti 20 éraban. Tanari évei-
nek szama: 5.

8. Hantos Ldrinc rendes tanar, a IV. B. oszlaly [6ndke, az ifjusagi
kisebb kényvtar gondozéja. Szaktargyai: alatin és német nyelv s irodalom.
Tanilotta a német nyelvel a Il. A., II. B, IV. A, IV. B, V. B, VIil. osz-
lalyban, heti 20 6raban. Tanari éveinek szama: 9.

9. Kanszky Marton dr. rendes lanar, a természelrajzi és vegylani
szertér gondozoja. Szaklargyai: a [6!drajz és természetrajz. Tanitolta a
lermészetrajzot a Il. A, II. B, IV. A, IV. B, V. A, V. B. és Vl. osztaly-
ban, heli 21 o6raban. Tanari éveinek szama: 13.

10. Karolyi Jinos dr. rendes lanar, a VIl. osztaly [6noke, az inté-
zet évkonyvének vezelie. Szaklargyai: a lalin nyelv s irodalom és a
torténelem. Tanitotta a latin nyelvet a VI, a torténelmet az V. A., V. B.,
VIl. és VIII. osztalyban, heti 17 6réaban. Tanari éveinek szama: 30.

11. Kolla Janos rendes tanar, hilszénok, az ifjusagi Maria-Kongre-
gécié vezetGje. Szaklargya: a hittudomany. Tanitolla a vallastant az I
A, 1. B, IL. B, IV. A, IV. B,, V. A., V. B—VIIl. osztalyban, heli 20 ¢ra-
ban. Tanari éveinek széma: 3

12. Kovacs Laszld tanar, az |. B. oszlaly fénéke, a kotelezé olvas-
méanyok kényvtaranalk gondozoja. Szaktargyai: a magyar és latin nyelv
és irodalom. Tanilotta a magyar nyelvet az I. B, lll. B., a lalin nyelvet
az |. B. és lll. B. oszlalyban heti 21 6rdban. Tanari éveinek széma: 4.

13. Orban Janos dr. rendes tanar, a VIII osztaly fonoke, igazgalo-
helyeltes, tanarértekezleli jegyzé, az ifjusdgi 6nképzékor vezeldje. Szak-
targyai: a magyar és lalin nyelv s irodalom. Tanilotta a magyar nyelvet



83

a VI, a latin nyelvet a VL. és VIII, a természetrajzot az I. A., a filo-
zofiat a VIII. osztalyban, heli 17 6raban. Tanari éveinek széama: 15.

14. Pesti Lajos vilagi rendes testnevelési lendr, a torna- és jalék-
szertar gondozdéja, a Dugonics-Sporlkér és a jatékdélutdnok vezetéje.
Tanitolta a testgyakorlast a I[[—VIII. osztélyban, heti 18 6raban. Tanari
éveinek szama: 1. )

15. Rassovszky Gyula rendes tanar, a Ill. A. oszlaly {6noke. Szak-
targyai: a magyar és latin nyelv s irodalom. Tanitott a magyar nyelvet
a lll. A és VL. a latin nyelvei az |. A, és a Ill. A, az éneket 1. A, I
A. és ll. B. oszladlyban, keli 21 éraban. Tanari éveinek szdma: 19.

16. Ravadics Ferenc rendes tanar, az I. A. osztaly [6noke, jalék-
feligyels, Szaktargyai: a mennyiséglan és lermészeltan. Tanilotla a
mennyiségtant az I. A, lll. B, IV. A, IV. B, a fizikat a lll. B. oszlaly-
ban, heli 20 6raban. Tanari éveinek szama: 9.

17. Révai Jézsef dr. rendes lanar, a V1. osztaly f6noke, hilelemzé,
a Misszio-Egyesiilet és a Segit6-Egyesiilet vezeléje. Szaktargyai: a latin,
gorog és német nyelv s irodalom. Tanilotta a gorég nyelvet a VI.. a
német nyelvel a lll. A, lil. B, V. A., VI. és VI oszidlyban, heti 20
oraban. Tanari éveinek szama: 18,

18. Szalay Istvdn rendes lanar, alV. A. oszlaly [6noke. Szaktargyai :
a magyar és latin nyelv s irodalom. Tanitotla a magyar nyelvet a Il. A.,
IV. A: és IV. B., a latin nyelvet a IV. A. osztalyban, heli 16 éraban.
Tanéri éveinek szama: 32

19. Téth -Janos elemi iskolai tanitd, 6raado testnevelési lanéar. Tani-
totla a testgyakorlast az 1. A., I. B., ll. A. és a ll. B. osztadlyban, heti 8
6rdban. Tanari éveinek szédma: 4.

20. Téth Lajos rendes lanar, tandijkezelé. Szaktargyai: a mennyiség-
tan és természelitan. Tanilotta a mennyiségtanta lll. A., V. A., V. B. és VII.,
a fizikatalll. A. és VIIl. osztalyban, heti 19 éraban. Tanari éveinek szama: 18.

A nem rém. kath tanulék vallastanirai:
Borbély Andor dr. egyet tanarsegéd tanitolta az unitérius vallasua tanulékat.
Durké Gadbor ref. segédlelkész tanitotia a ref. vallasu tanulékat.
Groholy Jen6 makoi gor. kath. lelkész lanitotla a gor kath.vallasdtanulékat.
Guyurgyevics Istedén gor. kel. plébanos tanilotta a gor. kel. lanulokat.
Peir6 Elek ag. h. ev. segédlelkész tanitotta az ag. h. ev. tanuldkal.
Sédndor lllés rabbi tanitotta az izr. vallasu tanulékat.

A rendkiviili tirgyak tanarai:

Agérdy Gyula rendes tanar lanitotla a zenét.

Buczks Karoly dr. fGorvos tanilotta az egészségtant.
Dorogi Imre rendes tanar tanitolla a szabadkézi rajzol.
Dukovics Lérinc dr. rendes lanar tanitotla a gyorsirast.
Rassovszky Gyula rendes lanér lanilotta a miiéneket.
Révai Jézsef dr. rendes tanar tanitolla a francia nyelvel.



V. A tanarok hitéleti, tarsadalmi és irodalmi
mitkodése.

Kiss Istvan haz{6nok-igazgato a Szegedi Belv. Egyhazkozsés Kép-
viselGtestiilelének, a Magyar Cserkészszovetség V. keriileti inlézé bizolt-
saganak, Szeged véaros koézsagi iskolaszékének, a Szegedi Alfsldkutato
Bizoltsag nyelvészeli és irodalmi szakosztalyanak, a Magyar Voroskereszt
Egylet és a Szentkorona-Szévelség szegedi vdlasztmanyanak rendes, a
Magyar Koézépiskolai Tanarok Nemzeti Szovetségének és a Délmagyar-
orszagi Kézmiivel6dési Egyesiiletnek igazgalosagi tagja.

Csaba Jené dr. Az V. Cserkészkeriilel tb. fétitkara, szerkeszlgje,
Intéz6 Bizottsaganak, a Délmagyarorszagi Magyar KézmiivelGdési Egye-
siilet igazgatésaganak, az Alfsldkutats Bizotlsag 16rténelmi s néprajzi
szakosztalyanak, a Dugonics Tarsasagnak rendes tagja, a Tud. Egyel.
Baralok torténelmi s [lilologiai szakosztalyanak konyvtarosa; ,Mult meséi“
cimen tort. olvasékényvet, ,Majusi csodak” cimen elbeszéls kotelel irl;
szerkesztetle a Déli Cserkészkeriilet Evkényvét; értekezései jelentek meg
az Evkonyvben, Magyar Cserkészben, Kath. Tudésitoban, a Szegedi Uj
Nemzedékben (Realpolilika, Kiscimer, Nagycimer, Cimerlorténet. Magyar
Idealok, Magyar Kalvaria, Magyar hegeménia, Balkan probléma, Magyar
Géniusz) ; elgadast tartott a Dugonics T.-ban, konferalia Hegediis Kossuth-
jal a szinhazban, Unnepi beszédet mondott az Intézet marc. 15-iki iinne-
pélyén, szenlbeszédet mondolt marc. 25-én és apr. 9-én.

Diési Géza dr. Az Unié Cleri csanadi korének pénzlarosa és egy-
hazmegyei tanacsanak tanacsos tagja. A Szent Vince Egyesiilet hblgyei-
nek gyontatéja. A Magyar Férfiak Szenthorona-Szovetségének valaszi-
manyi tagja. A Szegedi Uj Nemzedék és a Kalholikus Tudésilo kiilsé
dolgozé tarsa; irt 16bb gyermekvédelmi, szocialis, szépirodalmi, pedagaogiai
cikket, konyvismerteiést, kritikat. A Varosi Szinhazban Herczeg Ferenc:
A harom testér c. darabjanak el6adasa elstt bevezelé irodalmi beszédet
mondolt.

Karolyi Janos dr. a Dugonics-Tarsasag rendes s a Magyar Tanarok
Nenzeti Szovetsége Igazgalosaganak lagja. E tanév folyaman megjelent
munkai: Magyar Nemzeli Katé, (A Magyar Tanarok Nemzeli Szévetsé-
gének palyazatan elsé palyadijat nyert munka), 6. kiadas, Sajé Sandor
elészavaval. Intézeliink multja (jelen tanévi Erlesitében). A lanulo ifjusag
az oOntudalos, gyimélcséz6 nemzeti érzés szolgalalaban. (Jelen tanévi
Ertesitoben). Beszédet mondott: Oktober 6-an a MANSz yyéasziinnepén,
az intézet Bem-innepélyén és a limanovai csata évfordulojan tartoll
{innepélyén.
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Kanszky Marton dr. az Egyetem Baratai Egyesiilete Természettudo-
manyi Szakoszlalydnak valasziméanyi, a Szegedi Alféldkutato Bizotisag
Fosldrajzi Szakosztalydnak rendes tagja. A Magyar Néprajzi Tarsasag
Emberfoldrajzi Szakosztalyaban egy melhodikai el6adast lartoll: a szem-
leltelésrdl. Tobb konyvismertetés és krilika jelent meg a Féld és Ember,
a Néptanilok Lapja, a Debrecen és a Tiszantdali Hirlapban. Az iskolai
filmek koziil 6-nak volt magyarazoéja.

Orban Janos dr., a Dugonics-Tarsasdg rendes tagja. Részlveit a
Csengery : Lalin Mondattan és a Lalin Olvasokényv lll. részének atdol-
gozasaban.

Révai Jozsef dr. a szegedi Kozépisk. Tanarképzé-intézetben a gorég
nyelvnek megbizott el6addja, a Kath. Kozépiskolai Tanaregyesiiletnek és
a Kozépiskolai Tanarok Nemzeti Szovelségének igazgatosagi, az lfjisagi
Irodalmi Egyesiiletnek és a Szentkorona Szovelség Szegedi Csoportjanak
vélasztményi lagja, a Foederatio Emericana Marisia ».corporaliojanak® lel-
késze ; kisebb cikkeket és konyvismertetéseket irt a Szegedi Uj Nemze-
dékbe, a Szegedi Kath. Tudoésitéba, a Credo, Magyar Kultura, Egyhazi
Lapok c. folyoiratokba, 5 szentbeszédet mondolt a szegedi fogadalmi és
a felsévarosi templomban.



VI. Tananyag.

A lananyagot az |—IV. osztalyban az 1924. évi dj, a tobbi osztaly-
ban pedig a régi Tanlerv elgirdsa szerint minden osztalyban elvégeztiik

VII. A hasznalt tankonyvek.

I. osztdly. Rém. kath., nagyobb kalekizmus, 5. kiad., Alszeghy—Sik: Magyer
nyelvlan. I-]l. oszt., Barlha—Tordai: Magyar olvasék. I. r. 4. kiad. Csengery—Orban: Lalin
nyelvtan I. r., Csengery—Orbén: Lalin olvasék. I. r., Karl—Vargha: A mi hazank. Kogu-
towicz : Féldrajzi isk. atlasz, Sutdk—Vérds—Halvani: Szamlan és geometr. . r. T6kés—
Kerékgyarto: Természelrajz, I. 1.

Il osztdly. Alszeghy—Sik: Magyar nyelvlan, ll. r., Barlha—Tordai: Magyar olvasék.
Il. r.,, 4. kiad., Bilter—Teveli : Német nyelvkonyv, I. r., ll. kiadas, Csengey—Orbéan: Latin
nyelvtan l-ll. Karl—Vargha: A vilagrészek féldrajza, Il. Kogutowicz : Féldrajzi isk. allasz,
Pokorny : O-szbvetségi biblia, 14. kiad., Suléak—Vérés—Hatvani: Szamlan és geomelria
Il. r.. Csengery—Orban: Lalin olv. és gyakorlokonyv Il r., Tokés—Kerékgyarté: Termé-
szetrajz 1l r.

1. osztaly. Alszeghy—Sik: Rendszeres magyar nyelvlan. Bartha—Tordai: Magyar

olvasok., lll. r, Biiter—Teveli: Német nyelvkonyv, Il r., Fodor—Székely : Lib. Sexti, lI. r.,
4. kiad., Jaszai—Balanyi: Magvarorszag térténele, lll. 0., Karl—Vargha : Vilagrészek [6ld-
rajza lll., Kogulowicz: Foldr. isk. atlasz, Nagy Jozsef: Kis természellan, Sulak—Voros—
Halvani: Széamlan és algebra lll, Titz: Az 4j szdvelség lorténete.

IV. osztaly. Arany—Lehr: Toldi, 14. kiad. Bartha—Tordai: Stiliszlika, 5. kiad.,
Biiler—Teveli: Némel nyelvkényv lll. r. 1IV. 0. Fodor—Székely Liber Sexti, ll. 3. kiadas,

Halvani—Léky : Algebra és geometria. Karil—Vargha : Altalénos [6ldrajz 1V. Koch N.—
Koch S.: Asvanytan és kémia, Miskolczy : Vilagtériénel I. r.. Pokorny : Kath. szertarlaslan-

V. oszialy Barlha—Tordai: Relorika, 1. kiad., Borosay: Algebra, . r. 10. kiadas.
Csengery : Ovid. mdv. szemelv., 7. kiad., Endrei—Szele : Nemet nyelvl. és olvasék., Il. r.,
4. kiad., Fodor—Székely: Grammalica Sexli, [. r., Kogutowicz: Toérténelmi allasz, 1. r.,
Loky : Geomelria, 1 r., 2. kiadas, Maywald—Vayer: Gérog nyelvtan, Maywald —Vayer:
Gorog gyak. és olvasok., I. r., 5. kiad., Mika: Vilagisrténet, 1. r., 4. kiad., Schiitz: Kath.
hittan, Tokés: Allallan, Wagner—Horvath: Romai régiségek, 8. kiad., Zsamboki: Cicero
de imp. Gn. Pomp., 4. kiad.

Vi. oaztaly. Bartha—Tordai: Poelika, 4. kiad., Borosay: Algebra, ll. r. 2. kiad,,
Endrei —Szele: Német nyelvtan és olvasé, ll. r. 4. kiad., Fodor—Székely : Grammalica
Sexli, Kogutowicz: Torténelmi atlasz, 1. 1.. Kalmar: Szemelv. Liviusbol, 3. kiad., Loky:
Geomelria. I. r. 2. kiad., Lulter: Szorszami és szégmeérl. lablak, 16. kiad., Maywald—
Vaver: Gorde nvelvtan, 7. kiad., Maywald : Gorog gyakorlo és olvasé 1. r. 4. kiad. Mika:
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Vilaglorlénel, 1. r. 3. kiad. Schiilz: Kalh. erkélestan, 5. kiad. Szterényi: Asvanytan,
Wagner—Horvath : Rémai régiségek, 8. kiad., Wirth: Szemelvények Verg. Aeneisébél.

Vil. osztaly. Borosay: Algebra, ll. r. 2. kiad.. Csengery: Homeros lliasa, 4. kiad..
David : Szemelv. Herodotosbdl, Fodor: Egészségtan, Fodor—Székely : Grammatica Sexli,
Goethe-Weber: Herm. u. Doroth., Hilirich: Sallustius Bell. Jug.. Kogutowicz: Térténelmi
atlasz ll., Léky: Geometria, Il . Lutter : Szorszami és szogmért. tablak, 16. kiad., Maywald :
Gorég nyelvian, 7. kiad., Mika: Vilagtorténet, lil. r., 3. kiad., Prénai—Sik: A magyar iro-
dalom térténete, 4. kiadas, Pronai—Sik: Magyar irod. tért. olvasok., Schiller—Heinrich :
Wilh. Tell, 7. kiad., Schiitz: Kath. Egyhéaztsrténet, 3. kiad., Varkonyi: Szemelv. Cicero-
bél. Vérés: Kisérleti fizika VII-VIll. Weagner—Horvath: Rémai régiségek. Wirlh: Vergil.
Szemelv., 4. kiad.

VI osztaly Borosay: Algebra, ll. r., 2. kiad., Csengery: Homeros Odysseaja, 4.
kiad., Fodor—Székely: Grammalica Sexli, Goethe—Szele: Iphigenie auf Tauris, Jaszai:
Magyarorszag okny lorlénelme, 2. kiad., Kogutowicz : Térténelmi allasz Il., Kornis: A
pszichologia és logika elemei, 6. kiad., Loky: Geometria 1l. r.. Lutter: Szorszami és
szogmért. lablak, 16. kiad., Maywald: Gérég nyelvt, 7. kiad.. Prénai—Sik: A magyar
irodalom toérténete, Prénai—Sik: Magyar irod. 16rt. olvasék., Schiitz: Kath. hitvédelem,
3. k., Szamosi: Plalon, Sokrates, Schmidl: Szemelv. Tacitus Annaleseibsl, 2. kiad,
Vorss: Kisérleti fizika VII-VIII, Wagner —Horvath: Rémai régiségek, Wirth: Szemelv.
Horalius muveibdl.

Imakényv a katholikus lanulok részére Schiitz—Sik: Iméadségos
konyv. Enekeseknek: Balogh—Kapossy: Egyhazi imak és énekek.
Hazadnak renduletlenidl. (Tanarok Neinz. Szévets. kiad.) a 1Il. és VIIL
osztalyban.

VIIL A szertarak és konyvtarak gyarapodasa.

1. A féldrajzi szerlir gysrapodéasa: Magyarorszdag dombormiivi lér-
képe (2 drb) 360 P értékben.

2. A természeltani szerldr beszerzésére és régi szereinek kijavitasara a
kiadas 117567 P.

3. A zeneszertdr beszerzésének értéke 21870 P.

4." A tandri kényoldr gyarapodasa a) vélel dtjan 180 md, 200 kotetben,
124171 P éitékben; b) ajandék utjan 10 mii, 10 kotetben 36 P érlékben,
c) 18 folyoirat 23835 P értékben. Osszes gyarapodas : 208 mii, 228 kétetben,
153606 P érlékben.

5. Az ifjisdgi nagyobb kényvldr gyarapodasa 86 mii, 90 kotetben, 38276 P
értékben.

6. Az ifjisdgi kisebb kényvldr gyarapodésa 66 mi, 74 koletben 352°68 P
értékben.



IX. Ifjusagi egyesuletek.

A Maria-Kongregacié ezévi miikodését is a Kegyestanitérend szent
alapitéjanak, Kal. Szent Jozsefnek égi partiogasaért valé buzgs esedezé-
sével kezdle meg Kolla Janos kegyesr. lanar vezetésével. Mindjarl az
év elején megalakult az uj lisztikar. Az idei prefekius Reisz Miksa VIIL
oszl. tanulé volt. Majd megtorlént az dj tagok jeldlése, akiknek a fel-
vételét fépasztorunk Glalllelder Gyula dr. piispék ur végezle dec. 8-an,
Sziiz Miria S:eplételen Foganlatasanak az tnnepén. Célunk volt, hogy
a Kongregacié lagjaiban a szentségelc gyakori vélelével a kegyelmi éle-
tet, megfelels ajtatossdgok segitségével pedig inlenzivebbé tegyiik a bol-
dogsagos Sziiznek a kuliuszat. De ezzel nem elégedtink meg, hanem
arra is térekedliink, hogy a Kongreganistakban tantorithatatlanna erésod-
jék a katolikus meggysz6dés. Ehhez képest keltés iranya volt a kongre-
gacié tevékenysége: djlatossagokat és gyiiléseket lartott. Az utobbiak fol-
becsiilhetellen szolgalatot lettek ifja Maria-leventéink elGadasbeli készsé-
gének f[ejlesztésére is. Marcius 25-én Kal. Szent Jozsef tisztelelére iinnepi
gyilést tartottunk. Itt meg kell emlékezni Fépasztorunkrél is, aki aldozat-
készségével gyarapilotta a konyviarunkat és dr. Csiky Jenénérél, aki
szintén nagylelkii adomanyaval hozzajarult a konyvtarunk gyarapitasa-
hoz. Azonfeliil az inlézel igazgatéja melegen érdeklédslt a Kongregacio
iigye irant és szintén meglelt mindent, hogy gvermekeink megfelelé lelki-
konyvelhez hozzajussanak. Ez a nagy megértés tette lehetévée a 120
kotet konyvnek a beszerzésél, amelynek ara korilbelil 400 pengé. Rajta-
tok a sor ifju kongreganisiak, hogy minél tobbet merilselek a nagyérték(
szellemi kincstarbdl lelkiéletetek és hitelek mélyitésére. A tagok szama
61 volt.

A Hitterjesztés Egyesiilete. VezelGje: Révai Jozsef dr. Az egye-
siilet 1927. szept. 23-én alakult meg. Tagjainak szama 282. Az egyesiilet
az idén propaganda és 6nképzé szakosztalydnak kiegészitésére kilejlesz-
lette harmadik szervnek a hilbuzgalmi szalosztalyt és igy teljesen kifej-
lodottnek tekinthets. A fidk munkakedve ezeliben a szakosztalyokban
{alalt megfelelé munkateret, [6képen az alséosztalybelieké, akik a bélyegek,
szlaniol, narancshéj és egyéb aprésagok gyijtésében egyméssal nemes
versenyre keltek. Az egyesiilet mikodeését a kovetkezé adatok jellemzik :

a) Propaganda-osztaly. Iranyitéja Szkicsdk Kalman V. a) oszt. tan.,
mint [6gy(ji6. A gyljlést és a misszios folyodiratok terjesztését az egyes
oszlalyckban egy gy(jlé végezte. A missziés nyomlatvanyok kozil leg-
nagyobb kelendéségnek a Szi. Mihaly naptar 6rvend, mely 125 példany-
ban keriill a terjeszlék utjan a katholikus csaladok kezébe. A ,Kalho-
likus Missziok® ¢ havilap csak 18 példanyban volt elhelyezheté.
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b) Olvasokériink elnoke Sotér Istvan V. a) oszt. tanuld volt, akit
Toth Jozsef V. a) oszt. tanulé mint a kor titkéra lamogatolt munkajaban.
A koér 9 rendes, szavalattal, birélattal és felolvaséssal egybekolstt gyiilést
tartoll, amelyen 16 szavalat és 7 felolvasas szerepelt. Ezeken a gyflé-
seken kiviil a missziés egyesiilelek harom {innepén, &. m. a Xav. Szt.
Ferenc iinnepét kovelé vasarnapon, Vizkeresztkor és Piinkosdkor egy-egy
iinnepélyt larlottunk, amelyen Sétér Istvan és Tolh Jozsel beszéddel,
Szkicsak Kalman és Toth Jozsef V. a) oszt. lanuldk felolvasassal, Torok
Béla 1V. a) Papp Matyas V. b), Gruber Endre Ill. a), Szanté Elemér V. &)
és Takédcs Bela 1V. b) oszl. tan. szavalallal, tovabba Popjak Gyoérgy
1V. a) és Sari Istvan 1V. b) oszt. tanulék egy-egy alkalomszeri elméike-
déssel szerepeltek.

c¢) A hitbuzgalmi szakosztaly Hangai Jézsef V. b) oszt tanuléval,
mint [6zelatorral az élén majdnem minden vasarnap tartott dsszejovelelt,
hogy a misszios imadsag elvégzése uldn megtargyalja a gydjtés és iral-
lerjesztés modozatait, egy-egy jo felolvasast hallgasson meg a missziokban
m(kods papok életérsl, apostoli buzgalmérél vagy hésies kézdelmeirsl.
Ennek a szakosztalynak a tagjai voltak a legbuzgobbak a missziék céljaira
[8lajanlott szentmisék hallgaldsaban, szenlaldozésok vagy imadsagok vég-
zésében, azonfélill, hogy az egyesiileti 5 k6zos szenlaldozashoz &k is
jérultak. Tagjai a missziok szandékéra 452 szentaldozast, 529 szenlmise-
hallgalast és sok imadsagot ajanlotlak 6l az iskolai év folyaman. Tobben
a 6 Szt. Alajos-vasarnapol is példas buzgosaggal tartotidk meg. Nagyon
épilelesek voltak azok a passid-olvasdssal egybekolott elmélkedések,
melyekel a lelkigyakorlaiok alalt f6képen a 3 alsdoszlaly névendékei
példas figyelemmel hallgattak. Kényvallomanyunk 42 mi és 13 folyéirat.

Onképzokoér. A 88 éves onképzékér 1927. évi okt. hé 12-én tartot
alakulégyiiléssel kezdte meg ez évi miikodését Orban Janos dr. tanar
vezetésével, 117 taggal- Ugyeinek vezelésére a kor ezen a gyiilésen liszt-
viselgket valasztott. Elnok lett Nagy Géza VIII., [6jegyzé Aigner Karoly
VIll. és Schill Filop VI, alkényvtaros: Papp Antal VIl oszt. tanulé.

Az alakulé gyiiléssel az 6nképzés munkaja megindult és megsza-
kilas nélkil folyt az 1928. junius 3-4n meglartolt zarogyiilésig. Volt 9 ren-
des, 3 tnnepi gyiilés, 1 Prohaszka emlékének szentelt diszgydilés, 1 vita-
gyilés, 1 szavaloverseny, 1 megnyitd- és 1 zardgyilés. A gyiilések lar-
talmat szonoki beszédek e!mondasa, 16bb iréanyu értekezések, elbeszélések
és onallo koltemények felolvasasa, bevezets ismerleléssel zenemiivek eld-
adasa, szavalatok, irasbeli és rogtonzott biralatok és vilak telték.

Nov. 1-én meglatogatiuk az elhunyt tanarok, nov. 2-4n pedig
Dugonics Andras sirjat és beszéddel, szavalattal, énekkel aldoztunk em-
lékitknek. Okt. 6-i gyasziinnepélyiinkén és marc. 15-i szabadsagiinnepiin-
kén a lanari kar és az intézet ifjusaga is részlvetl.

A kotolt targyu szavaloverseny gyézitese Gyér Sandor VIl o. t.,
julalma 20 P., a masodik dijat, 10 P-t, Hulter Kéroly VI o. I. kapta. A
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szabad targyu versenyen Gyér Sandor lelt a nyertes és julalmul 20 P-t
kapott. Mésodik helyre Reisz Miksa Vill. 0. 1. kerilt. Jutalma 10 P. A
jutalmakat Gruber Andras igazgaté ur adomanyabél oszlottuk ki.

A palyadolgozatok eredménye a kovetkezG: A vallastani télelre:
.Mit tanulhat a keresztény ifjusdg Prohaszka Ottokartol?“ két dol-
gozat érkezelt be. A ,Duc in altum® jeligés dolgozal mélyen jard
gondolatokat, megérzéseket és meglatasokat tartalmaz. Az igazi Prohaszka-
szellem megihlelle. A kils6 forma azonban sok kivannivalot hagy maga
utén. Jutalma: Glatifelder Gyula dr. piispok ur adoméanyabdél 2 drb 10 K-és
arany. — Szerzéje: Ortulay Gyula VII. o. t. -— A ,Respice in faciem
Christi tui! jeligéjii néhany elolvasolt munka alapjan tigyes, sét tartalmas
munkat ad. Néhol azonban komoly kérdések feletl konnyedén elsiklik.
Julalma: Glattfelder Gyula dr. puspok ar adomanyabol 1 dib 10 K-as

arany és Prohaszika El§ vizek forrésa c. konyve. — Szerzéje: Delrich
Barna VIl o. t — .Eszmei kapcsolatok Kossuth L. és a korabeli f6bb

irok kozoll" cim( magyar irodalmi lélelre beérkezett ,Szabadsag—gaz-
dagsag® jeligés dolgozal szerzéje lanulményai és olvasméanyai alapjan
helyesen oldotta meg a lételt. Az eszmei kapcsolalokat sok és béséges
idézetben mulatta be. Szerkezetileg egységes, eléadasa élénk. Téth Imre
dr. kormanyfélanacsos ur adomanyabdl 20 P. julalomban részesiilt. Szer-
zGje: Nagy Géza VI o. t. — A latin nyelvbél és irodalombél Sz.
Ambrus 18. Epistolajanak fordilasa Symmachus relatidja eilen volt a tétel.
A ,Maiorum servandus est ritus“ jeligés forditds kisebb hibakat elkovet
ugyan, de a szdvegel megértve annalk stilisztikai, s6t retorikai szépségei-
b6l sokat szerencsésen alvitt a magyar szovegbe, amely gérdiiléekeny-
ségével is szép forditasi készségrsl tanuskodik. Jutalma Toth Imre dr.
kormanyfStanacsos ur adomanyéabol 20 P. Szerz6je : Krier Rudolf VIIL o. t.
A gorég nyelvbél és irodalombél Xenophon Oeconomicusabél a Xl c¢.:
A derék férfia liszte magyarra forditasa volt a kitlizott tétel. Beérkezett
harom dolgozat. Az 1. sz. munka szerzdje a szbveg jo megértéséhez
sziikséges alapos nyelvlani ismerettel rendelkezik. Forditasa szép, gondos.
Jutalmul Doméan Malyas ur adomanyabol 20 P-t kap és Révai Jozsef dr.
piarista tanar urlol ajandékkonyvet. Szerzéje: Bibs Istvan VI o.
A 1Il. sz, dolgozat szerzdje a nyelvtanban szintén jartas, bar néhol
egyes kifejezéseknél felilelesen jar el. Jutalomra mélte. Jutalma Doman
Malyas dar adomanyabol 20 P. Szerzéje: Mezey Béla VIll. o. t A Il
sz. munka beadoja is jo nvelviani alappal dolgozott. Forditasa
lalan a legmagyarosabb, de nagy félreértések is vannak benne. Julalma
10 P. Domén Malyas ur adomanyabdl. A térténelembsl kitGzott tétel .
.A kiralyi szek betoltése hazankban Sz. Istvan haléalatél a Pragmatika
Szankcidig”. Négy dolgozat érkezetl be. Ezek kozil a legsikeriiltebb a
.Jogban az er6® jeligéji. Lelkiismereles tanulmany eredménye. Az eléy
terjedelmes anyag beosz!dsa mintaszerd. Nyelvezete, slilusa teljesen meg-
felels. Kialliiasa gondos. Palyadija Toth Imre dr. korméanyfétanacsos ur
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adoméanyabol 20 P. Szerzé: Bibé Istvan VII o. t. A kévelkez6 helyre
»Emlékezziink régiekrsl® jeligével beadolt dolgozal keriil. Nagyon igye-
sen szedi 6ssze adalail, feleslegest nem mond. Formailag ez a legsikeriil-
tebb, stilusa szép. Kar, hogy targyi hibai vannak és nem emlili forrasait.
Jutalma Karolyi Janos dr. tardr ur adomanyabél Hegediis Lorant: Mikor
a habord meghal c. regénye. Szerzéje: Szész Gyula V. o.t. A ,Historia
est magistra vilae“ és ,Egy kiraly se inkabb stb.“ jeligés dolgozatok e
ketté mellett hattérbe szorultak s nem iitslték meg a mértéket. , Az elek-
roncsé“ c. lizikai lételre beérkezett ,Radio” jeligés dolgozat az elekiron-
cs6rél szolo anyagol iigyesen csoporiositia és értelmesen adja eld.
A dolgozat fGérdeme a tomorség, ami — tekintve az 6riasi anyagol —
nem konnyd feladat. Kisebb elirasi hibak vannak benne. Jutalmat 20 P-t
kap Doman Malyas ur adomanyabél. Szerzéje: Erdey Laszlé VI o. t.
Mennyiségtanbol a palyadijat az a tanulé kapla, aki a Kézépiskolai
Matemalikai Lapok legtobb feladatat oldotla meg. A nyertes Erdey Laszlé
Vill. o. t.

A kor tagjai kézil szorgalmas miikodésiilért kiillondsen Gyér San-
dor, Nagy Géza, Hutter Kéaroly, Aigner Karoly, Szasz Gyula, Reisz Miksa,
Kis Jozsef, Mezey Béla, Erdey Lasz!o, Csikos Miklés és Kiier Rudolf
VIIl. o. tanulék, Ortutay Gyula, Till Erné és Lang Andor Vil. o. tanuldk
érdemelnek dicsérelet.

A nemeslelkii adakozoknak, akik a palyamunkak, a szavald-verseny
gy6zleseinek, &ltalaban a szorgalmas munka jutalmazésaval érdeklédé-
sitknek és az ifjusag iranl valo szereletitknek igy is tanudjelét adlak, az
iinnepségen megjelent kozonségnek erkélesi és anyagi tamogataséért
halas koszonetet mondunk.

Ifjasagi Segitd Egyesiilet. Egyesiiletiinknek 325 tagja volt. Ezek
osszesen 2119 kényvet hasznaltak. Ez a szadm nagyjabél akkora, amennyi
az 0j lanterv bevezetése 6ta teljesen elértéktelenedett konyveknek a
szama. Hogy a kozel szazéves multra visszatekinlé egyesiilet ilyen valsa-
gos idében mégis nagyobb zokkensk nélkiil fonnalini és miikédni tudott,
azt az aranylag kis Osszegre ragé lagsagi dijon kivil azoknak a hasz-
nalali dijaknak készénheti, melyeket a tagoklol mar jé idé 6ta kénylelen-
kelletlen szed. Ez a dij az uj Tantervtsl érintelt osztélyokban 1 P, a felsé
osztalyokban 50 f. darabonkint. Sajnalattal vessziik észre, hogy a jobb-
moda tanuldknak egyre észrevehelébb lavolmaradasa folytan az egyesii-
let maholnap 6nsegélyzg-egyesiilet jellegét kénytelen dlteni.

Idei madkodését, a nagysziinidében folytatott szerény munkat nem
szédmitva, szepl. 14-én kezdelte meg az alakulo gyiiléssel, mely az egye-
siilet liszlikarat a kévetkezé tanulok személyében valasztolta meg. Elnok;
Kiss Jozsef VIIL o. t, (jegvzé Hutler Karoly VIlI. o. t., pénztaros Dettrich
Barna VII. o. t, ellenér Szasz Gyula VIIl. o. t. fékonyviaros Fischer
Bela VI. o. t., alkényvtaros Pinlér Laszlé VI o.t, aljegyz6 Zobay Andras
VL. o. t., ruhataros Csiky Janos VI o. t.
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Az alakulé gytlésen kiviil 3 valasztményi iilés is volt, amelyeken
az egyesiilelnek sziikségessé valt alapszabaly-moédosilasan kiviil folyé
igyek, f6képen a kardcsonyi cipé-segély kérdése és az egyesiileli kony-
veknek tobbszéri ellenérzése keriilt széba. Orommel jelenthetjiik, hogy
az uj alapszabéaly-lervezetet némi modositassal, a szegedi tanker. kir.
foigazgatésag 581/1928. sz. a. jovahagyla és igy a kovetkezd évre a
tisztvisel6k valasztésa mar az Gj alapszabalyok értelmében a [. iskolai
év végén meg volt ejthets. A [ é. jun. 20-an lezajlott liszlujité gyilésen
elndknek megvalasztotta Detrich Barnat, akit munkajaban Sodky Laszlo
litkar, Csiky Janos f6jegyz6, Bodor Gyorgy pénztaros, Fischer Béla f6-
kényvtaros, Pintér Laszlo alkényvtaros, Kormos Jézsef ellenér, Magyarka
Ferenc ruhatédros, Zobay Andras aljegyz6 és Bagyinka Istvan segéd-
ellenér tamogat. Az uj tisztikarnak a vallara nehezedik az egész vakacioi
munka, a konyvek beszedése, végignézése, rendbehozésa a szombat d. u. 6
orakor lartandé munkaéran, amelyen az egyesiileli tagok egytittal 6ssze-
koltetésbe léphetnek az egyesiilettel a nyar folyaman is.

Egvesiiletiink 1927/28. évi forgalma:

[. Bevétel:
1. Maradvany 1926;/27-rél 91120 P
2. Kamal 5126 P
3. Adomaényok (kéztuk Déry S. uré 50 P) 6314 P
4. Javitévizsga-dijbol 10040 P
5, Tagsagi és hasznalali dijak 158422 P
6ssz. 2620:22 P
II. Kiadéas:
1. Tankényv-vétel 153534 P
2. Kotés 122°46 P
3. 22 par cip6 28160 P
ossz. 193940 P
Marad 1928/29-re készpénzben 68082 P

Gyorsirds. Az idei tanévben a gyorsirast 46-an tanullak. Ezek vala-
mennyien kezdSk vollak és heti két oraban sajatilotldk el a fogalmazasi
gyorsirast. Husvéttol kezdve mar a gyorsasagra torekedtek, hogy minél
magasabb szélagszamu diktalumot (udjanak leirni. Ennek kovetkeztében,
amikor a Szegedi Gyorsirék Egyesiilete helyi gyorsiroversenyt rendezeit
a kezdsk részére 60, 90, 120 és 150-es szolagu diktatumokkal, tanuléink
kozil 32-en indullak és a kovetkezs eredményt érték el :

A 150-es fokon Straub Ferenc V. a) |. dijat 15 P-t és oklevelet,
Zselyonka Jozsef VII, 1. dijat 8 P-t és oklevelet nyert. Jol dolgoztak
még: Popjak Gyorgy 1V. a) és Katona Laszlo VI. o. t.

A 120-as fokon elsé leit Straub Ferenc V. a), de mivel mar felsébb
fokon nyerl, Popjak Gyérgy IV. a) nyerte meg az elsé dijat 8 P-t és
oklevelet. Zselyonka Jozsef VIl. szintén felsébb fokon nyert. Forgé Jozsef
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VIl. kényv és nkl, Katona Léaszlé VI. és Kiss Léaszlé V. b) okl. jutalom-
ban részesiiltek.

A 90-es fokon Siraub Ferenc V. a), Kiss Laszlé V. b), Csaplak
Andor V. a) és Barla Istvan V. b) elsk lettek. Siraub Ferenc kivételével,
aki fels6bb fokon nyert, a tébbiek elsé dijat 6 P-t és oklevelet nyertek.
Ugyanezen a fokon masodik helyre keriiltek Kalona Lészlo V1., Szamek
Gyorgy VI, Nagy Lajos Il. b) és Popjak Gyérgy 1V. a). Popjak Gyérgy
kivételével, aki felsébb fokon nyert, a 16bbiek Il. dijat 5 P-t és oklevelet
nyerlek. Jol dolgoztak még: Adler Dénes IV. b), Kiss Ferenc V. b),
Dékany Jené 1V. a), Molnér Béla V. b), Forgé Jozsef Vil. és Zselyonka
Jozsef VII. o. t.

A 60-as fokon e!sgk lettek Csaplak Andor 1V. a) és Adler Dénes
IV. b\ Csaplek Andor felsébb fokon nyert’és igy Adler Dénes nyerte meg
az elsé dijat 5 P-t és oklevelet. Kényvjutalomban részesiiltek: Kopasz
Janos V. b, Székely Léaszlé6 V. a), Dedk Sandor V. a), Weinberger Pél
V. a), Komaromy Laszlé 1V. a), Hajnal Endre 1V. a) és Csucs Béla V. b),
Nagy Lajos ll. b) és Kiss Lészlé V. b) felsébb fokon nyertek és igy
jutalmukat itt nem kaptdk meg. Jol dolgoztak még: Marer Lészlo lll. b),
Mavytinszky Endre IV., a. és Molnar Béla V. b).

Tanuléink koézil helen résztvettek a déli keriilet makoi versenyén
is aprilis 29. és 30-4n. Valamennyien elfogadott dolgozatot adtak be. Rész-
letes eredmény még nincs.

A Szegedi Gyorsirok Egyesiilele altal rendezett szabatos palyazaton
Forgé Jézsel VII. pélyazotl és palyazataval 5 P-t és oklevelet, mint elsg
dijat nyert.

Dr. Katona Déavidnak, a Szegedi Gyorsirék Egyesiilete tigyvezets
igazgaléjanak 10 K-as arany adomaéanyat, amely egy éve tanulé és leg-
nagyobb eredményt elért gyorsiré jutalmazaséra forditando, Siraub Ferenc
V. o. t. kapta mesg.

Cserkészet. Az intézet 82. szamu Zrinyi cserkészcsapatat ebben az
évben dr. Dukovich Lérinc vezelte tovabb.

A csapal szeplemberben hérom rajjal, nyolc &rssel, 75-6s létszam-
mal kezdte meg miikodését. A rajokat vezelték H. Kovécs Janos liszt,
Réder Karoly s. tiszt és Toth Ferenc stj. Az l. és Il raj késsbb az egy-
ségesebb Lkiképzés céljabdl eagy rajja egyesiilt Toth és Réder-egyiittes
vezelésével. Evkézi munkank az |, Il. és Ill. osztalya proba elsajalitasa
volt az 8rsi osszejoveleleken és a kirandulasokon. Februarban a két raj
jobb cserkészeibdl versenyraj alakult, amely kiilonosen a taborra vonat-
kozo praklikus ismereteknek és az uj, katonai rendgyakorlatoknak elsaja-
titasat tdzte ki céljaul. Az egész évben volt 105 Grsi Osszejoveteliink, 13
rendes- és 9 versenyraj 6sszejoveleliink, 6 csapat 9sszejoveteliink, 2 raj-
versenyiink, 3 kirandulasunk és 10 egyéb szolgalatunk. Osszel és tavasz-
szal vasarnap délutdnonként handsball mérkszsaseket, télen jatékdélulano-
kat tartottunk. Zartkérd innepélyt rendeztiink Mikulaskor és karacsonykor.
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Szent Gyorgynek, a cserkészek védészentiének napjat szent gyonassal és
aldozéassal, ulana csapalgyiiléssel iinnepeltitk meg. A csapatnak 12 tagja
velt részt a husvéli 6rsvezels-képzé taborokon a Cserkészparkban.
Naploikban élményeiket legszebben foglaltak 6ssze: Straub Ferenc, aki
15 P elsé dijat és boomerangot és Magyarka Ferenc, aki 5 P masodik
dijat és boomerangot nyert.

A nyilvanossag eldit tobbszor szerepeltiink. Okt. 11-én mi fogacltuk
a palyaudvaron Toth Tihamér dr. cimzeles apat, egyetemi tandar ural és
szolgélalot teljesitettiink az Advenli kultirdélutanokon. A versenyraj a
l6bbi csapalokkal egyiiit kivonult a Szent Imre kor fogadaséra és a Szent
Imre kor vandorgyiilésén is szolgalatot teljesitelt. Részlvettiink az Esmond
Harmsworth képvisels ur liszteletére rendezett felvonulason; a piinkosdi
keriileli napok alalt résztveltiink az elGkészit6 munkakban és a varoson
kereszliil valé felvonuldasban és mi allottunk diszérséget Albrecht kiralyi
herceg Ofensége érkezésekor. Kivonullunk még az Urnapi kérmeneten.

Csapalunk mult évi tdbora Szilvasvéaradon, a Biikkhegységben volt
jun. 29-t3l jal. 3N-ig 58 résztvevével. A nyar folyaméan még két egyhetes
poltabort rendeztiink a deszki fenyveserdében Réder Karoly st. vezetésével.

Az idei taborunk valészintileg Nagymeros kornyékén lesz julius ho
folyaman.

Dugonics-Sportkér. A sportkér neve: Dugonics Testgyakorls Egve-
siilet, a szegedi keriiletbe tartozik. lgazolasi szama; 94, alapiltasi éve:
1924. szept. Tiszleletbeli elnske: Kiss Islvan az intézet igazgatéja Vezels
lanara : Pesti Lajos testnevelési tanar, lakik Kalvaria u. 13. «z. a.

Az inlézet lanuléinak szama: 687.

A magantanulék szama: 24.

A lestgyakorlat aloi felmentve 19 tan 396 927. és 88.928 igazgaloi sz. a.

A teslnevelési alap fizetése aldl felmentve 19 tan. Kimaradl 38 tan.
A testnevelési alapra fizetlett 654 tanulo.

A sportkér a ll. korosztalyban a 12—14, a lll. korosztalyban 14—16
és a lV. korosztalyban a 16 éven feliilieket velte (el lagjai soraba, 18
éven felili csak 1 tanulé volt. A ll-ban 27, a lll-ban 51, a 1V-ben 63
tanulé miikodoti. Beiratkozolt az atletikara: 54, szerlornara 31, uszasra
50, céllovészetre 24-en, a ping-pongra 32 tanulé. A sportkori foglalkozasnak
heli 6raszéama: 8.

Az intézet tornaterme 160 — méler, udvara 900 [] méter. jatékra nem
alkalmas. A jatéktér az intézettsl 1! km-re Ujszegeden van. Az alletikat
a Keac. palyan gyakoroltak heti 2 éraban, mely az intézettsl 2'/, km-re
fekszik. Az uszast a varosi gézfirds 12'/, méter hosszu és 6 méter széles
medencéjében gyakorollak heti 2 oraban. A beiratkozoll tanulok mar
beiratkozasukkor ludtak uszni. Tornabdl rendezelt a sportkor hazi, atleli-
kabol hazi és keriileli versenyl. Egy 8 [6bél allé tornaszcsapal részivelt
Szentesen a keriileti tornaszbajnoksagon, ahol a csapat l. osztalya miné-
sitést nyert és minden tagja aranyéremmel leil kiliintelve. Papp VI,
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Mezey VI, Székely VII., Palinkas VIi., Pozsonyi VII. Rozsnyai VI..
Halasz és Gazsé6 V. b) o. 1. A KISOK. keriileli all. versenyén a
tavolugré csapat . lett 588 m-es atlaggal. A csapat tagjai vollak:
Csiky VI, Meze! VI, Palinkas V. a), Wanie VI. és Halasz 1V. b)
o. tanulok.

Palinkas J. V. o. I. 6 méleres tavolugrasaval 3. helyezést ért el,
ugyancsak 6 a penlatlonban 16 ponttal 3 lett A magasugré 5-6s csapat
1554 cm. atlaggal 3. le't, tagjai: Sarkadi VI, Csiky VI., Frater VI., Hapka
VIi., Balint VIl., Palinkas V. és Schmidt V. o. tanulok.

A mult iskolai sziinidében csak Wanie Andrast adta ki a sportkér
{arsadalmi egyesiiletbe.

A sportkér vagyona készpénzben: a jelen tanév testnevelési jaru-
lekabol befolyt 40%-0s részesedés 61680 P. Maradt: 33886 P. A jelen
tanév Osszes kiadésai: 120314 P.

A keriileti KISOK. atl. versennyel kapcsolatosan az intézet 6sszes
novendékei szabadgyakorlatot mulattak be zenére nagy hatds mellelt.
Ugyanekkor korlaton és nyuijtén: Papp VI, Pozsonyi VII., Haldsz V. b),
Székely VIl., Palinkas VI, Gazsé V. b), Kiss V. b) és Kosélzky 1V. o.
tanulok mutatiak be szépen felépitett gyakorlataikat.

Ezen a versenyen a hérom szegedi kézépiskola alséosztalyaibél
2—2 lanulo a 60 n-es sikfutdasban mérkszétl a kovetkezé eredménnyel :
l. oszt. 1-s6 lett Somoskovy, Il. oszt, 1-s6 lett Séandor Béla, Takécs 3-ik
lett, a lll. oszt. kozott Csekey 3-ik és a [V. osztélyosok kozoétt Halasz
1-s6 lett. A sportkér résztvett az 1927. okt. 6-4n a névtelen hgsok stafé-
lajaban a kovetkezé osszeallitasban: Balint V1., Hapka V1., Csonka VII.,
Jachan V., Magyar V., Fodor V., Perényi V., Sarkadi V., Wéber V. b),
Magyar VII., Molnar V, Heszlényi VI, Sooky VI, Kiss VII., Pozsonyi
VIl., Vass V. b) Ortutay VI, Mezei VIl., Wanie V1. 1927. okt. 9-én Buda-
pesten a Kisosz. altal rendezelt orszdgos uszéversenyen Wanie VI. o. t.
a 100 m-es gyorsuszasban ker. rekorddal gy6zéti 1044 mp. és a 400 m-es
gyorstiszast 5286 mp-¢l orszagos rekordot allitolt fel.

A KEAC altal rendezelt 6szi atl. versenyen Palinkds V. o. . a
tavolugrasban 290 m.-el ker. rekordot allitott fel, Mezei VII. o. t. 585
m. ugrassal 3. lett, Gyér VI. o. t. 11'80 m.-el a hdrmas ugrasban 3. és
Pozsonyi 540 p.-el az 1500 m futdsban 2. lett.

OkI. 22.-én résztvett a sportkér a Szegeden tartolt intézetkozi atl. ver-
senyen, ahol Palinkds V. 598 m-rel 2., Gyér VIII. 568 m. 3. lett a tavol-
ugrasban, az 6tés tavélugré csapat holtversenyben 1-s6 letl a reallal
5.64 cm atlaggal (tagjai: Palinkas V., Gyér VI, Wanie VI, Lusztig
VI, Halasz IV. o. t.). Sulydobasban Gyér VII. o. t. 1043 m. 2., disz-
koszvetésben 30 m. 2., gerelydobasban 4248 m. els6 és Palinkés V.
3760 m. 3. lelt. Az 616s sulvdobé csapat 9'11 m. atlaggal 3. lelt. (Gyér
VIIl, Wanie VI., Palinkas V, Reich VII., Szasz Vill. o. t) A 4<100-as
stafetéban 52 mp. 3. (Halasz 1V., Pélinkas V., Wanie VL., Ortutay VIl.).
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az olimpiai slafétaban 2'4 n. 13 mp. Fodor 1V, Ortutay Vil., Gyér VI,
Pozsonyi VIL).

Okt. 28-an atlelikabél hazi versenyt 1endezeti a Sportkér 100 m. 1.
Wanie 12’1 mp., 200 m. Palinkas V. 251 mp., 400 m. Gyér VIll. 603
mp., diszkoszvetés Gyér 31'40 m., gerelyd. Gyér VI 40 m., magasugrés
Balint VIII. 150 cm.

1928. jan. 22-én a KEAC al'al rendezetl ping-pong versenyen elsé
(Reich V., Vermes V., Pasztor V1.), paros versenyen elsé (Reich VIIi,
Vermes V.), egyénileg Reich 2. lelt, ugyancsak marc. 4-én a KEAC altal
rendezelt versenyen Reich 2, Vermes 3, paros versenyben elsé (Reich,
Vermes).

Marc. {1 én az alsé oszlalyosok hazi lomaversenyén elsé lett
Schmutzler 1V. b., a nyujlén, korlaton Kertes K. lll. b,, gytirtin Kertes K.
Il b. lett az elsé, felsé osztalyosok kozétt nyujlén elsé Halasz 1. V. b,
korlaton Pozsonyi VIl., gyiirin Halasz V. b. és lovon Papp Vill o. t
lettek az elsgk. Az intézel tornész bajnoki cimét Halasz V. b. o.
nyerte el.
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Elsé B) osztdly.

Osztalyfénok : Kovdes Ldszls.
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Szeles Pal. )
Szende Gyérgy, izr
Szunyoghy Zollan .
Téth Antal

Toth Laszlé, ism.
Unhold Gyula
Véber Matyas
Vinczenti Laszlo
Zombori Ferenc

Magantanulék :

Kovacs Akos
Kun Béla . .
Vincze Mihaly
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312 312 1|2
313 33 2|3
313 313 3|3
4|31 4|412|3
1111221
112131322
41313/ 3123
3122 3lm| 2
1133323
213121 2|13
111022021
21 3/1°3|2 2
3. 3|/3 4|- -
4:212 3| —
111]2 31— —

Kimaradtak: Bité Ferenc, Buiter Mihaly, Deutsch
Ot16, izr., Heéjja Erng, Kovacs Istvan, Santa Séndlor, Schmidi

Marlon, Szanka Laszlé, Vastag Imre

Osszesen : 66.




Madsodik A) osztdly.
Osztalyfénok : Csaba Jené dr.
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A tanulo neve és vallasa,
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Papp D

Afra Sandor, ism. .
Bajnok Laszlé
Balint Béla
Bir6 Laszlo, ism. .
5 Bohdaneczky Edvin
Borsiczky
Czimmer Miklos
Csaszar Ferenc .
Cserla Ferenc
10 Domjan Jené .
Dornbach Emil .
Dudéas Béla .
Erdélyi Gyula
Fellner Laszlo
15 Ferencz Ferenc .
Fodor Laszlé .
Galotti Gyorgy, izr.
Genzinger Péter
Gombos lllés
20 Gyurcsé Rezsé .
Jojart Laszlo .
Kamp Jézsef .
Kiricsi Janos .
Kovats Istvan
25 Kozma Jéanos
Mikolovics Jozsef ..
Moletz Nandor, ag. ev., ism.
Molnar Janos
Miller Jené, ism.
30 Nagy Istvéan .o
Naszradi Jozsef, ism. .
Oppelcz Jézsef, ism.

rpad

Pasztai Béla .
35 Sebestény Jozsef
Simon Jozsef .
Sohajda Gyula
Szaladés Sandor

Szallasi Istvan
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” Tantargyak
| Y R Y =
A tanul6 neve és vallésa, [k | . 2 %’E e 5
6szlondijas, vagy isméllg-e ? |2 23 ‘?I : 3 \Z"j 2 ‘E
2 e s ESIEIElN 23
== =|3|28e|=|€ r =

= e s .

40 Szobonya Miklos, ref. ism. ; 1 2|2 2! 3121213313
Takéacs Ferenc ism. 2021213131332 31]2
Tolnai Karoly 2:021213,3/ 333333
Téth Andor 202.1,3212]2[3]32]3
Varga Dezsé ism. . 10212313 313/3/3|1/4

45 Verner Gyula, 112 11'3{3[3[1]2]3]23
Vetr6 Lajos . 2131214/ 413/3 3|43 4
Wéber Mihaly 1t 20101121122

Magéntanulok :
Braznéczi Istvén — 2131333332 -~
Major Laszlo . } 1:—4 2131331224 3—,—
50 Térok Sandor —i1l2t303. 31203/ 1]-]—
Kimaradtak: Bende Laszlo, Gyerman lllés,
Keresztes Endre, Marki Pal, Mikuska Béla. Ordogh Ferenc,
Paal Jozsefl, ism., Szigethy Gabor ref.
Osztalyozaltlan marad!: Rakéczi Ferenc mgt.
Osszesen: 59.
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Masodik B) osztdly.

Osztalyfonok : Ballavdri Jens dr.

Tantargyak

A tanuld neve és vallasa,

6sztondijas, vagy isméils-e ?

Magaviselet
Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Német nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Mennyiségtan
Rajz
Testgyakorlas
‘ Enek

Bo6rcsok Sandor .
Czérna Istvan
Csanyi Karoly
Csokési Jozsef
5 Dénuel Janos .
Dudéas Karoly, ism. .
Emmer Gyula
Ernszt Marton
Farkas Istvan
10 Fodor Istvan ism. o
Gal Ferenc, ref., ism. . . . |
Grézlo Janos .
Gyéri Istvéan, izr.
Gyuranki Karoly
15 Hellmann Aurél .
Holler Endre .
Horvath Géza
Hodi Jozsef
Kaufmann Istvén, izr.
20 Knopfler Ferenc . .
: Kovéacs Erné P o o o @ |
Kovacs Mihaly .
Kuchar Tibor. . . . . .
Lazar Mikles . . . . . . |
25 Magoss Janos, ref. -
Marschall Lajos, ism.
Nagel Istvan .
Nagy Lajos
Nyiri Sandor .
30 Oppelcz Vilmos .
Ordog Istvan .
Pokai Géza « e e |
Reiter Gyérgy, izr. . . . . |
Rozsnyai Laszlo, izr. . -
35 Ronai Jend . \
Sandor Béla, ism. . i
Sandor Gyula, ism. |
Schuszler Kalman, ism. . . |
r
|
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- TTn targyak
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A tanulé neve és vallasa, =l SIS % K, 5
oszténdijas, vagy ismétlé-e ? A g2 3 ‘§ 2 'E
I EIEIEIEEEHE R
B B HEEEEEEEIEEE

40 Sebok Tibor, izr. ism. 20121313433 4. 4| 3| 4
Simon Lészl6 . 2112 4| 4|4| 43 3\fm- .| 4
Sipos Jézsef . 21 113(3]3|32|3/2{3]|3
Schmidl Jené . 2121 3[3/4/3/3/4/3|34
Téth Janos - 20111 3]13/3|32|3|3|2|4

45 Unhold Karoly 1 11‘1 1121112324
Vergs Gyule, el 1 101]3|3{3|3/1]3/3/14
Vass Jozsef . - 211133 313]3 33|33
Veres Lojos, ism. . . . . | 1|23/ 3]3|3 33213
Zwaller Lajos 1)1/ 313,412 2|3[33|3

Magéantanulok : ! !

50 Afra Séndor . . . . . |— 3\3444‘r433——
Detrich Elemér, ref . =l 1/3/4(4 4! 3| 3|2 =
Kovéacs Zoltan . . . . . |— 2/ 3/ 4|4 4\3 4| 3|—'—
Lehoczki Andras I~ 53 41443/ 4|3—|-

Kimaradtak: Kajtar Tibor, ism., Kerepeczky Imre
ref., Koméaromy Gyula, ref, Lung Mihaly, ism.., Mittler Endre,

ism., Masszi Gyula, Till Jozsef, Vigh Imre. i

Osszesen: 61.




Harmadik A) oszldly.

Oszialyfénok:

Rassovszky Gyula,
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A tanulo neve és vallasa,

6szlondijas, vagy isméllé-e ?

Aigner Istvan
cs-Santa Janos
Balogh Jens, ism. .
Basthyv Jozsef
Becski Jozsef .
Benedek Karoly .
Beniczki Béla
Boglucz Zoltan .
Borsy Ferenc
Bretan Sandor
Csaby Sandor, ism.
Csefko Istvan
Csenkey Istvéan
Csikos Jend
Csikés Ferenc
Demeter Gébor .
Finta Jozsef .
Frshlich Jené
Gal Tivadar, ier.
Grob Zoltan, ism.
Gruber Endre
Griinberger Ot(6, izr.
Hollé Endre .
Horvath Jozsef
Jegyinak Istvan .
Juhész Emé . .
Kaszo Elek, ref. .
Kaufmann Andras, izr.
Koszorus Sandor, ref
Lazar Laszlo, ref
Lengyel Géza .
Mathé Dezséd, ref
Mecsér Ferenc
Meizler Laszlé
Mihalyi Ferenc .
Molnér Gyérgy, ism.
Molnar Mihaly
Mosonyi Kalman, rel.
Mualler Lasz!o, izr. .
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A tanulé neve és vallasa,

dszlondijas, vagy ismétls-e ?

40 Nagy Emil

Nagy Zoltén .
Ozsvar Jozsef
Papp Ferenc .
Pal Laszlo, ref. .

45 Popper Sandor, izr.

Pordi Janos .
Rézsa Mihaly
Rubinstein Sandor, izr.

Salgé Gabor

50 Sallay Imre

Solymossy Miklas
Sétér Janos
Szekszardi Imre
Szomszéd Janos

55 Téth Ermné .

Toth Gyula, ism.
Varga Ferenc
Vinczenti Zollan
Véneki Istvan

Térténelem
Foldrajz
Teslgyakorlas \

Vallastan
Magyar nyelv
Néme! nyelv
Fizika

Rajz

| Latin nyelv
l Mennyiséglan

-
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Musko Janos,

Kimaradtak:

Szegszardy Jozsel.

Osszesen: 62.




Harmadik B) osztdly.

Oxztalyfénok : Benke Imre,
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A tanulé neve és vallasa,

Magaviselet

6szlondijas, vagy, isméllé-e ?
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Adam Lajos

Barna Laszlé .
Bauer Istvén, izr.
Baiint Jozsef, ism. .
Bihari Istvan . . .
Bilinkevics Rudolf . |
Bloch Laszlé, izr. . . . |
Bogar Jozsef . . . . . |
Ceallé¢s Sandor . . . |
Csekey Sandor, i'm
Dékany Istvan

Déczi Laszlo .

Feigl Ede . .

Fischer Aurél

Gyovai Jeng .

Holler Géza

Kalman Léjos, ism. .
Kelement Ferenc, ég. h. ev.
Kertes Béla

Kertes Karoly

Kiss Istvan .

Kordas Antal

Kormos Gydrgy

Kreznerich Istvan

Lippay Laszlo, ism. :
Magoss Sandor, ref. . L
Magyar | Elemér, ism. .
Marer Léaszlo, izr. .
Matko Islvan .

Mészaros Jozsef
Muharszky Pal

Nacsa Aladéar

Nagy Elemér .
Niedermaver Ferenc
Nikolényi Arpad

Obetk6 Jozsef

Pataki Erng, izr

Partos Dezsd, ism .
Pélerffy Laszlo
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A tanulé neve és vallasa,

bsztondijas, vagy ismétlg-e ?

'

‘MaAg“‘aviselel
Vallastan

Magyar nyelv

Il Lalin nyelv

| Testgyakorlas

Féldrajz
Fizika

Mennyiségtan
Rajz

‘ Német nyelv
i Torlénelem

40 Porkolab Jozsef
Pum Jénos . .
Schneider Jakab
Suranyi Laszlé
Széanté Ernég, izr.
Szeles Mihaly

Szél Ferenc
Szélinger Jozsel
Triltsch Vilmos .
Téth Vendel . . .
Vajka Mihaly, ism.
Varadi Laszlo, izr.
Weiszberger Pal. izr.
Zsga lmre )

45

50

Magantanuldk :

Kucsovszky Béla

55 Rekeczki Janos .
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Kimaradtak: Demeter Vilmos, unit., Halasz Sandor.
Nadoban Mihaly, Veszelovszki Géza.

Osszesen . 59.
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Szalay Istvén.
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A tanu'6 neve és vallasa, Bl _lE3ielE 2w I3
oszléndijas, vagy isméllg-e ? i‘ '% !l é I Ei é! _; EE %l % ; é. g
FEIHEEHEEHEE
- - =)= SiZziRC e =
S H e ,|_, —
10 Tako Jozsef . 111t e
Tonelli Sandor P21 2 3 3 212113132
Torok Béla ' 1122 2 1{1 2 3{m]|2
Vass Jozsef 1 1233 213331
Vertan Endre 22 333 2/3/3 3/3|2
45 Vogel Akos 21 33 3 3/3 33132
Weinberger Pal, izr. 113 3 3 32 2| 31 3| 2
Wessely Gyula . 2 2334 312 34|31
Z6dy Emé 1123221 2 3|2]1
Lo
Magéanlanulé: : Co
Winkler Laszl6, izr. — 1233 2: 12 32—
: | |

Kimaradtak: Reétsey Ferenc, Schuliz Jézsel, Szécsy

Gyeérgy, Trényi Ferenc.

Osszesen: 53.




Negyedik B) osztdly.

Osztalyféndk : Hanlos Lérinc.
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Adler Dénes, izr.
Bagoly Jézsef
Blaské Gyérgy
Csombay [stvéan .
Domba Elemér
Fodor Jozsef .
Foremszky Istvan
Fréater Gyéray
Geg6 Mihaly .
Gyarmati Janos .
Hahn Laszlo .
Halasz Jozsel, izr.
Hehil Dénes .
Huhn Matyas .
Ignécz Ferenc
Jachan Karoly
Karolyi Janos, ref. .
Kenderessy Sz. Pal
Kis Laszlo, izr. .
Koch Ede . .
Kocsis Sandor, unil
Koncz Arpad
Koséczky Ferenc

Lantos Gyorgy, ref., Bszt.

Lotharidesz Janos
Mamuzsits Ferenc .
Martinovszky Robert .
Masznyik Lajos .
Marton Lajos
Nacsa Lajos .
Nagy Béla, ref.
Nagy Karoly .
Pigniczki Léaszlo .
Reévész Miklos, izr.
Rotter Istvan, izr.
Sania Istvan

Sari Istvan . .
Schilling Mihaly .

Schmutzler Emil
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Kimaradtak: Kalmar Gyérgy, Fodor Odén.

Osszesen : 54.




Otodik A) osztdly.

Osztalyfénok :

Diési Géza dr.
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A tanulé neve és vallasa,

oszléndijas, vagy isméllG-e ?

Magaviselet

—

Tanlargyak

A’Valla"slan

Magyar nyelv

Latin nyelv

Gorog nyelv

! Némel nyelv

[
|
i

! Torténelem

[
F

| Természetrajz

Mennyiséglan

l‘ Testgyakorlas

10

15

20

30

Bakonyi Laszlo
Balogh Kazmér .
Bauer Laszlé
Bolgar Gyérgy, izr
Bé:zso Tibor .
Béresole Laszlo -
Csaplar Janos
Deak Sandor, ism
Emmer Imre .
Farkas Miksa
Geges Gyula
Hegyi Ferenc
Hellmann Laszlé
Hoffmann Béla .
Hoppal Mihaly .
Kénig Vilmos, izr. .
Kiss Gyula . .
Kneffel Pal, ag. ev.
Kovacs Karoly .
Kovacs Lajos
Kovats Ferenc
Kérmendy Sandor, ref.
Laszlé Péter .
Lazar Dezsé, rel.

5 Lengyel Istvan

Lotz Pal

Mogén Lajos

Nagy Emil )
Niedermayer Ferenc
Oppelcz Vendel
Orth Sandor .
Palinkas Jozsef .
Pets Ferenc, izr.
Pottyondy Loérénd .

35 Sarkady Istvan .

Schmidt Gusztav, ref.
Soos Karoly, ref.
Sétér Istvan, 6szt. .
Straub Ferenc.

— et et e et et (N =t N DD =t = N DN DO DD = N DO N =t N N ot et ot et bt et N\ N\ =t et bt et et ek

b ot e et et N =t = N = DN = QO DO N = =t it N = N\ =t =t et et et N =t N N e et = DN == N\ 2 et

—— =t — LN LN LW—=NNWWWW—DNNWWNWN—,L, = WW=—WWN—NWWNON N

—_ = NN WWWWEhE = WNWWWWNWWWWNWWN—WW— R WWNWWWWLWW

— NN WWWWRE—WNNWRRN R WWEREWWWN— R — sk wwWw s & Wi

= NN WWWWR—=NNWWWE— R WWWNWNN—WW— R WNWWLWWWN

— =t N = LWL N WWLWNLWN =N — DN LWN NN =N — = = Q= L O N LWL LI LI NN

— e N N L0 N G0 L0 N L0 Q0 s L i = O N = N = s e N N = G0 G0 et = BN 0 QO G0t —

— NN WWWWERWWWWWWWNWWWWWWWINNWWNIRNWWWWWWNIN

—t et e et = DN QO = NI N = NI QO — DN == == PO CO NI DI DI N DO N DN LI LD — DN = = DN = DN DO DO N



114

A tanulé neve és vallases,

osztondijas, vagy isméllg-e ?

Tantargy

Szabo Miklos, ref.
Szanté Elemér
Szeles Laszlé
Szenesi Istvan, izr. .
Szentpéteri Laszlo

45 Székely Laszlo, izr.
Széki Miklés
Sziman Vince
Szkicsak Kalman
Tari Janos, szt

50 Téth Jozsef .
Vermes Laszlo, izr.
Vojnar Laszlé

Magéantanulék :

Nagy Anlal

Negy Laszlé .
55 Parassin Istvan

Sziveri Péter .
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Kimaradl: Nemecz Gyoérgy, Széchenyi Islvan.

Osszesen : 58.




Otodik B) osztdly.

|

A tanulé neve és vallasa,

bsztondijas, vagy ismétl-e 7

Osztalyfénok : Dukovics Lérinc dr.
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Tantadrgyak

Magaviselet )
Vallastan

= 5 CAN-
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Testgyakorlas

Csucs Béla

Kis Ferenc
Kiss Laszlo
Knittel Jené

Papp Istvéan

Six Béla

Vass Istvan

Bagyinka Islvan

Bakos Islvan .

Barta Istvan, izr.

Bausch Ferenc .
5 Bejcek Karoly

Borsos Jozsef

Fiizessy Istvan .
Gazsé Istvan .

10 Halasz Sandor
Hangai Jézsef
Haumeder Béla .
Holfbauer Andras .
Horvath Karoly .

15 Jachan Frigyes .

Kocsis Sandor

20 Kopasz Jéanos
Kovéacs Lajos
Lantos Gyorgy, izr. . .
Magyar Janos, ism . . . . |
Molnar Béla .

25 Molnér Istvan, ism.
Neubauer Ferenc
Nikolényi Istvan

Papp Malyas . .
30 Reilzer Andras, izr.

Strifler Gyoérgy

Szomora Jozsef

Toébias Istvan
35 Trenka Emil .

Vancsik Andrés. ism

Veress Laszlo )
Weisz Andor, izr. .
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A tanulé neve és valldsa,

6sztondijas, vagy isméllg-e ?

Tantargyak

40 Weéber Matyas .
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Kimaradtak: Déczi Jend, Jenovai Janos, Kalanka
Zoltan, Perényi Istvan ism., Szabé Islvén, Wéber Guszlav.

Hatodik osztdly.

Osszesen : 46.

Osztalyfénok : Reévai Jézsef dr.

10

20

A tanuld neve és vallasa,

dszténdijas, vagy ismélls-e ?

Aschenbrier Endre .
Adam Balazs

Agoston Fabian .
Basch Béla, izr.
Bohdaneczky Imre .
Csiky Janos

Darvas Jozsef, izr. .
Déavid Dénes .

Deak Janos

Déry End:e, i.r. .
Ereky Vilmos, ag. h. ev.
Fischer Béla .

Frater Islvan . .
Goldgruber Laezlo izr.
Grasselly Karoly
Halmi Istvan, izr.
Hapka Istvan
Harsanyi Jens .
Hubacsek Béla .
Katona Léaszlé. izr
Kelemen Sandor

Kersch Péler
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Tantargyak

A tanulé neve és vallasa,

Természetrajz

6sztondijas, vagy ismétlé-e ?

Magavi:%elet
Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Gérbé nyelv
Néme} nyelv
Térténelem
Mennyiségtan
Testgyakorlas

Kormos Jézsef, 6szt. .
Landesberg Imre, izr.
25 Lehoczky Karoly
Magyarka Ferenc oo
Nagy Andrés, izr. . . . . . |
Nagy Miklés . . . . . . . |
Némethy Béla . . . . . |
30 Ognyanov Laszlo .
Papp Ferenc .
Parassin Istvan .
Pasztor Janos, izr. .
Pets Dezsd, ref. .
35 Pintér Laszlo .
Reisz Gyorgy .
Rozsnyay Istvan
Réna Tibor . . .
Schmidt Henrik, ref.
40 Skrilecz Andras . .
Szabé, Laszlé ..
Szamek Gyoérgy, izr. .
Szebenyi Endre, izr. Lo
Szigeti Istvan, izr. . . . . .
45 Varga Andras . . . |
Tobak Varkuts Jozsef Lo
Vincze Istvan, izr. . . . . . |
Wagenhofer Ede ‘
Wanie Andras . . w
50 Winkler Janos, izr. . . . . |
Winkler Miklos, izr. . . . . ‘}
R |
|

-
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Zobay Andras

Zombori Béla

Magantanulok : f
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Beretzky Andras . . . . . —| 113 33 3|1|3/4—
55 Nagy Laszlo . . . . . . . —|[ 234 3/ 4/2 34—
Sziveri Péter . . . . . . . — 2322|232 3~—

Osszesen : 56.
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Hetedik osztdly.

Osztalyfénok : Kdrolyi Jinos dr.
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o
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A lanul6é neve és valiasa,

\
|
\
6szlondijas, vagy isméllé-e ? %
|

i Magaviselet
Valléstan

‘\ Magyar nyelv
| Latin nyelv

w Gorég nyelv

| Német nyelv

| Térténelem
IV ennyiséglan
Testgyakorlas
Egészséglan

1‘ Fizika

{
|
!

Bibé Istvan, ref. . . . . ‘3
Bodor Gyérgy . . - . . |
Csonka Ferenc . . ;
Deirich Barna . oo
5 Domjan Barnabés . . . . |
Eszes Endre . . . o
Forgé Jozsel . .o
Filsp Andras . .
Gotiwald Rezsé . . o
10 Hajdu Jozsef, ref. . .
Hausner Sandor o
Heszlényi Zollan
Holl6 Domonkos |
Hrusztek Jens . . i
15 Kiss Janos . . I
Klein Tibor, izr. |
Komaromy Vendel
Langmahr Jozsef .
Lang Andor . . : |
20 Luslig Emil, izr . |
Magyar Karoly . . .
Menzl Miklos, izr. . |
Molnar Kornél .. ‘
Ortutay Gyula . . .
25 Papp Antal, gér. kalh.
Pal Géza, ref. . |
Palinkas Pal :
Pozsonyi Lajos . . \
Reilzer Béla, izr. |
30 Reményi Lajos, izr.
Rosenbaum Imre, izr.

Schill Falsp )
Schoor Istvan, izr. .
Sooky Laszlé .. )
35 Szkicsak Islvan . |
Temesvary Istvan - |
Till Erné |
Varadi Imre .
Zselyonka Jozsef C
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“ Tanlargyak ~

‘ s i >\ L 2

. . . | = i) > 2 i h
A tanulé neve és vallasae, s 925 % e |® % §
gles £ ¢ > 28 9 Sy
8szlondijas, vagy ismétlé-e ? 'SlE B F oL o= 2,5 2%
glf 2 c @ TE 2 EBS
T 255 £ 58853 %
222382835 Fd
- S e _;]_ L ;‘I_

Maganlanulok : } | ! ’ l

i |

40 Busa Zoltan, ism . =13 4]3 * 4|4 4|3 4—
Vs Tibor, iar. .- -\ 1 1211 1] 1—‘-|—

i | i ‘ | i

Kimaradtak: Bilinkevics Zoltan, Mayer Emil.
* A gorogpolls irod.-bol: 4., a gérdgpétlo rajzbél 4.
Osszesen : 43.
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Nyolcadik osztdly.
Osztalyfonok Orban ]anos dr

largy

” jj T a k
R :
H ‘ > c ]
A tanul s valls s Tz 3 % g =
tanulo neve és vallasa, R > =2 © 9 E % 5
N o RI1g§IC. 2 B E 3 2 8 %
6szténdijas, vagy isméllg-e ? Sl 5 F - g2 s 5
a 1% > e = e ¢ % £ Q m
o l= B .= 2 E £ = € O @
|3 © g :0 . f N O —=
i T ¢ o0 N = ©
@P = a0 O Z B @D 2 @ F

Aigner Karoly
Bakonyi Béla
Balint Gyula . .
Ban Béla, ag. h. ev. X
5 Csikés Miklos . . o
Danké Laszlé . . .
Erdey Laszlo . . . o
Farsang Laszlo . - )
Grasselly Jend .
10 Gyér Sandor, ref.
Gyurcsé Jozsef .
Hutter Karoly
Kis Jozsef, np. .
Kocsondi Gyorgy ag h ev.
15 Kérosi Jens, izr.
Krier Rudolf .
Lippai Janos, ism. .
Lukatsy Géza . - .
Malbaski Miklos, gor. kel_
20 Menzl Pal, izr
Mezei Béla
Nagy Géza
Papp Istvan .
Pal Sandor, ref. .
925 Reich Miklos, izr.
Reisz Miksa, np.
Spérer Endre, izr.
Szabé Arpad, np.
Szasz Gyula . . .
30 Székely Ferenc, &g h ev.
Sztojanovics Mihaly
Szlics Istvan .
Tuli Jozsef
Weisz Karoly, izr. .
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Magantanulok : o
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35 Dallos Gyoérgy, izr. . .. - 113 3!* 412,33 3
Haberbiichler Albert L= 2 3 33')1,3{ 20313 3]3—
Imre Janos . . . — 1/3 3%1.3/3/4/3/3

* Gorogpollé irodalom és rajz. Osszesen : 37.
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XI. Rendkivili targyak.
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Miének.
5% — =
1. a) osztaly. I| Toth Erné ] 1
: Vinczenti Zoltan 1
?sonkJa Mllf(lés 1
Dani Jozsel . | _
Sebdk Janos ) Iil. b) osaztaly.
Toth Laszlo 2
30 Adém Lajos 2
. Kertes Karoly 1
ll. a) osztily. Kreznerics Isivan 2
Niedermayer Jozsel 2
5 Bohdaneczky Endre | _ POYkOléb Jozsef 1
Borsiczky Arpad . 2 | 35 Pum Jénos . - 1
Cserla Ferenc . 2 Schneider Jakab 1
Jojarl Laszlo 2 Zsiga lmre . 1
Kiricsi Janos 2
10 Milkolovics Jézsel 2
Szalados Sandor 2 1V. a) osztaly.
, Bokor Istvan |
11. b) osztaly. Taks Jozsel i

15

20

Czérna Istvan
Csokasi Jozsefl
Hellmann Aurel .
Knépller Ferenc .

11l. a) osztaly.

Aigner Istvan .
Basthy Jozsef .
Benedek Karoly .
Csaby Sandor
Csefko lstvan .
Csikés Jens .
Gruber Endre .
Mecsér Ferenc
Mihalyi Ferenc

5 Poérdi Janos

Sallay Imre
Sétér Janos

40 Veszely Gyula

1V. b) osztaly.

NN —

Jachan Karoly

Koch Ede .

Pigniczky Laszlo

Schmutzler Emii
45 Szabo Pal

V. a) osztaly.

Geges Gyula
Hegyi Ferenc .
Hoppal Mihaly
Palinkas Jozsel
50 Szanté Elemér
Szenlpéteri Laszlo

et et et N\t et s [\ = —

—
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V. b) osztaly. \ 65 Detrich Barna - 1

| Eszes Endre 1
Bejcek Karoly | Heszlényi Zoitan 2
Jachan Frigyes . S Holl6 Domonkos 1
Vancsik Andras . L2 Langhmahr Jozsef 1
70 Lang Andor 2

Molnar Kornél 1

Vi osztily. Pozsonyi Lajos 1
Schili Falop 1

55 Bohdaneczky Imre . 1 Lill Erné ; l

Ssiky ‘.]]énos é |

eak Janos p r
Hapka Islvan . 2 Vil osztaly.
Kelemen Séndor 1f_. ]

60 Lehoczky Karoly 1 | 75 Aigner Kéroly 1
Papp Ferenc 1 " Bakonyi Béla 1
Rona Tibor . 2 Grasselly Jené 1
Wanie Andor 2 Lukétsy Géza 1

Mezei Béla 1

80 Papp Istvan 1

VIl osztaly. Szasz Gyula 1
Csonka Ferenc 2 Osszesen: 81.



Francia nyelv.

(A *-gal jelzettek haladdk.)
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11l. a) osztaly.

Kaszé Elek*

11l. b) osztaly.

Trieltsch Vilmos .

1V. a) osziily.

Torok Béla

V. a) osztaly.

Holfmann Béla

5 Kiss Gyula
Laszlo Péler . .
Schmidl Gusztav

V. b) osztaly.

Kiss Laszlo

E.rdem:
|egy

N

—_ e NS —

V1. osztily.

Aschenbrier Endre .
10 Agoslon Fabian*
Darvas Jozsef
Déry Endre*
Ereky Vilmos
Fischer Béla
Halmi Istvan
Kormos Jézsef*
Schmidt Henrik
Szebenyi Endre
Zobay Andras*

Vil. osztaly.
20

Bibo Istvan®
Bodor Gyorgy*
Detrich Barna*

Menzl Miklos*

Osszesen :

23.
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Gyorsiras.

(gl

10

15

II b) osztaly.

Nagy Lajos
Ordog Istvan

IlI. a) osztaly.

Molnar Gyoérgy
Vinczenti Zollan

II1 b) osztaly.

Fischer Aurél .
Lippay Laszlé
Marer Laszlé .

IV. a) osztaly.

Agéesy Erné .
Csaplak Andor
Dékany Jens .
Hajnal Endre
Kiss Istvan
Komaromy Laszlo
Maylinszky Endre
Popjak Gyéray
Weinberger Pal .

1V. b) osztaly.

Adler Dénes
Kiss Laszlo .
Martinovszky Robert

Erdem-

—

DN — = et CODND = — QO

jony

20

30

35

40

V. a) osztaly.

Bakonyi Laszlo .
Dedk Sandor .
Kiss Gyula
Kneffel Pal

Nagy Emil .
Palinkas Jozsef
Straub Ferenc
Székely Lészlo

V b) osztaly.

Barta Istvan
Bausch Ferenc
Csucs Béla
Kiss Ferenc
Kiss Laszlo
Kocsis Sandor
Kopasz Janos
Molnar Béla
Papp Istvan
Papp Matyas -
Vancsik Andras .

VI. osztaly.

Basch Bela -
Bohdaneczky Imre .
Déry Endre

Katona Laszlé
Szigeli Istvan .

VIl. osztaly.

Forgo Jozsef
Hrusztek Jend
Zselyonka Jozsef

Osszesen :

46. |

Erdem- |
: ey

QO = = QO et = = O No— LW NW— O

LW— N w—

—
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Szabadkeézi rajz.

' [‘ ?57; ' E =
&% &=
I. a) osztély. F 1Il. b) osztaly. !
Kardos Jené | 3 Bloch Laszlo . 2
May Ferenc 2 Pataky Erné 3
Knépfler Ivan 2
1V. a) osztily.
I. b) osztaly.
25 Eack Eészllé }
. , ’ 0z6 Gyula
Reich Karoly . 3 Fidus Laszl6 2
Eiss Istvé? %
2 ois Laszlo
II. a) osztily. 20 Eel?r}‘kencqyé’gy %
5 Bajnok Laszleé . . b3 opjak Lyorey
‘Bohdaneczky Edvin ol Tako Jozset 1
Borsiczky Arpéad -3
Oppelcz Jozsef o1 IV. b) osztily.
|
\ .
i ! Adler Dénes 2
I, b) osztaly. Foremszky Istvan 3
) 35 Hechtl Dénes . . 2
Knépller Ferenc . 3 Martinovszky Réberl 1
10 Reitter Gyérgy 1 Nagy Béla |
Rozsnyai Léaszlo . 1 Sari [slvan |
Sandor Béla 3 Rotter Istvan 2
Sandor Gyula 2 | 40 Vajda Miklos . 3
\
1ll. a) osztaly. ? V. osztaly
Acs Santa Janos | Hénig Vilmos . 2
15 Csefko Istvan 1 Nagy Emil . 1
Csikos Ferenc 3
Gal Tivadar ) 2
Griinberger Oilto . 3 VIL. osztaly.
Mei:sér Eerenc 1
20 Molnar Gyorgy 2 .
Salgs Gabor 1 Holla Domo&os . |
Sétér Janos 1 Osszesen : 43




XII. Erettségi vizsgalatok.

1. A szeplemberi pé6tlo érettségi vizsgalatra jelentkezett 9 tanuld;
sz6beli vizsgalaton éretl'lett 5, javitéra ulasillatolt 4 tanulé, Javitovizsga-
latra jelentkezett 22. megfelelt 21. masodik javitévizsgalalra utasittatott
1 tanulé.

2. A decemberi pétlo éreltségi vizsgalatra jelenlkezetl 6, irasbeli
alapjan ismétlésre utasittatoll 3; szébelin érett lett 1, javitéra utasiltatolt 1,
ismétlésre utasittatott 1 tanulé. Elsé javitora jelentkezett 4 tanulé; 2 lanulé
érelt let!, 2 a masodik javitdra utasitlatoti. Masodik javitét tetl 1 tanulo
sikerrel. A gérogbél kiegészits vizsgalalot tell 1 tanulé sikerleleniil..

3. Az évvégi vizsgalatokra 33 tanulé jelentkezetl.

a) Az irdsbeli vizsgalalok majus ho 14., 15. és 16. napjain voliak.

A magyar irodalmi tétel: A magyar irodalom vildgnézeli iranyai.
Jelesen dolgozolt: 4, jol: 8, elégségesen: 19, elégteleniil: 2.

A latin tétel: Cicero: De officiis I. 34. Jelesen dolgozolt: 4, jol: 11,
elégségesen: 15, elégteleniil: 3.

A mennyiségtani tétel: 1) A és B egyszerre kezdenek takarékoskodni.
A-nak 2433 P-je van, amelynek kamatail minden év végén a i6kéhez
csatolja. B-nek nincs tékéje, de jovedelmébsl minden év végén 300 P-t
helyez el kamatos kamatra. Mikor lesz A-nak és B-nek ugyanannyi
megtakaritolt pénze és mennyije lesz mindegyiknek, ha a kamatlab a

72xy—57xv= 115934
7 *= 2401
Xy
egyenletek gyokeinek 6sszegével egyenlé?

2. Egy léghajo a kosaraval egyiitt 12 m. magas. Milyen tavol van
a szemlél6tl, aki a léghajot a kosaraval egyiitt ?/,° szog alalt latja s ha
a kosar alsé pontjanak emelkedési szoge 15'/,°? Milyen magasan ven
a fold felett a léghajo? Jelesen dolgozott: 13, jol: 7, elégségesen: 10,
elégtelendl: 3.

b) A szébeli vizsgalatok junius 21—23., 25. napjain voltak. Minl-
hogy az irasbeliek alapjan 2 tanulé ismétlésre utasittatolt, szébelire 31
lanulé jelentkezett. A szébeli vizsgéalatokon Kaufmann Gyoérgy dr. kir.
igazgalo, a tank. kir. [Gigazgalé helyetlese elnokélt.

Jelesen éretlek: Csikés Miklos, Hutter Kéroly, Kocsondi Gyérgy,
Krier Rudolf és Nagy Géza. Osszesen: 5.
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Jol éretiek: Aigner Karoly, Bakonyi Béla, Balint Gyula, Erdey
Laszlo, Grasselly Jens, Kis Jozsef, Kérosi Jens, Menzl Pal. Osszesen: 8.

Egyszeriien érettek : Farseng Laszlo, Gyér Sandor, Lukatsy Géza,
Malbaski Miklés, Mezei Béla, Peapp Istvan, Reisz Miksa, Sporer Endre,
Szab6 Arpéd, Szasz Gyula, Székely Ferenc, Szltojanovics Mihaly, Szics
Istvan, Weisz Karoly. Osszesen: 14.

A gorogbdl kiegészils éreltségi vizsgalalot tett 20 tanulé sikerrel;
4 tanulét egy-egy targybdl a szeptemberi javitd érellségi vizsga-
latra utasitolt a bizoltsdg. Egy tanulé elsg javito vizsgalatol tell sikerrel,
egyet masodik javilasra utasilott a bizotlsag.



XIII. Statisztikai adatok.

A tanulék szama. A felvetl nyilvdnes lanulok széma: 1. A. 61,
I. B. 63, Il. A. 55, 1. B. 57, Ill. A. 62, Ill. B. 57, IV. A. 52, IV. B. 53,
V. A. 54, V. B. 46, VI 53, VII. 41, VIII. 34. Osszesen: 688. A magdn-
tanulék széma: 1. A. 7, . B. 3, II. A. 4, 1. B. 4, 1lil. B.2, IV. A. 1,
iIV.B I, V. A. 4, VL. 3, VIL. 2, VIII. 3. Osszesen: 34.

A felvett nyilvanos és magantanul6k szima Gsszesen: 722

A nyilognos tanulok kozil onként kimaradi: 59, Osztdlyzatlan maradt :
1. Bizonyitvdnyt kapott: 628. A magdntanulék k6ziil a vizsgdlairéi elmaradt: 2.
Bizonyitvanyt kapott . 32,

A bizonyitvanyt kapott nyilvinos és magéintanulok szama 66().
Osztalyonként: I A. 55, 1. B. 57, II. A. 50, II. B. 53, Ill. A. 59, Il B. 55,
IV. A 49, IV. B. 52, V. A. 56, V. B. 40, VI. 56, VII. 41, Vill. 37.

A tanulék vallasa. Az osztalyozott nyilvanos és magantanulok
kozill rém. kath. 527, gor. kath. 4, ref. 36. ag. h. ev. 9, gor. kel. 2,
unit. 1, izr. 81.

A tanulék anyanyelve és nyelvismerete. Az osztalyozott nyilv. és
magéntanulok koziil magyar anyanyelvii: 656, német 3, szerb I.

Csak magyarul beszél: 568, németil is: 81, francidul: 6, angolul: §,
totul : 2, romédnul: 2, horvitul, szerbiil : 2.

A tanulék sziiletési éve. A nyilvanos és maganlanulck koziil
1918-ban sziiletett: 3, 1917-ben: 65, 1916-ban: 74, 1915-ben: 77, 1914-ben:
137, 1913-ban: 106, 1912-ben: 88, 1911-ben: 42, 1910-ben: 37. 1909-ben:
18, 1908-ban: 4, 1907-ben: 1, 1904-ben vagy korabban: 9.

A tanuldk sziileinek allandé lakéhelye. Magyar honos: 646, Szege-
den lakik: 433, Csongrdd megyében: 57, Csonkamagyarorszdg (5bbi részé-
ben: 156.

Romidn elszakitott leriilelen: 8, szerb: 6.

A tanulék sziileinek foglalkozasa A nyilvanos és maganlanulok
sziilei kozil nagybirtokos, nagybérlé 1, kozépbirtokos és bérlé 17, kis-
bittokos, bérlé 45, kisbirlokos, napszamos 13, gazdasagi tisztvisel 8,
foldmiivelési munkéas, napszamos 12, nagyiparos 9. kisiparos 54, ipari
vagy banyaszati tisztviselé 16, ipari vagy banvaszali segédszemély 7,
ipari napszamos 10, nagykereskeds 2!, kiskereskedé 47, kereskedelmi
vagy kozlekedési lisztvisels 87, egyeb keresk. v. kozlek. segédszemély
25, kereskedelemnél és kozlekedésnél munkas 4, koztisztviselé 67, lanar,
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lanité 43, masféle értelmiségi 39, koézhivatalban alkalmazott altiszt,
szolga 12, katonatiszt 21, katonaaltiszt 8, kiilénboz6 foglalkozasi agak-
ban dolgozé napszamos 1, haztulajdonos 4, nyugdijas tiszlvisel6 54.
nyugdijas altiszt 3, maganzé 30, hazi cseléd 3, egyéb foglalkozasa 8.

A nyilvanos tanulék magaviselete. Példds 364, jo 251, szabdly-
szerti 13.

A tanulék elémenetele. A nyilvanos és magantanulok kozul jeles
rendld 39, jo 122, elégséges 326, egy targybél elégtelen 67, kettébsl 45,
tobbsl 61.

A nyilvdnos tanulék d6ramulasztisa Egy 6rat sem mulasztotl 140,
csak igazoltan mulaszlott 481, igazolatianul mulasztolt 7.

Az igazolt érdk szdma: 19974, az igazolatlan o6rak szama 30.

Rendkiviili targyak. Francia nyelvet tanult: 23, gyorsirast 46,
rajzot 43, éneket 119, miiéneket 81, egészségtant 39.



XIV. Tajékoztatd az 1928—29. iskolai évre.

A beirast jun. 30-an végezziitk az 0Osszes oszlalyokban, a dijakat
szeptember 1, 2-an kell lefizelni.

A nm. m. kir. Vallas- és Kézoktatasiigyi Miniszler dr rendelete
értelmében a rendes és magantanulék éaltal az 1928—29. lanévre fizetendd
felvételi, lan-, vegyes dijak, valamint fennlartdsi és lalarozasi dijak a
kovetkezdk :

A rendes és magantanulok felvételi dij cimén 8 P-t kételesek lefi-
zelni. Az évi tandij a rendes tanulék szamara 40 P, a magéantanulok
szamara 80 P. A tandij 4 részleliben is fizethet§. Azok a magantanulok,
akik nem a rendes idében vizsgaznak, a magéanlanuldkra megallapitott
tandij 50°-aval tobbel kotelesek tandij gyanant fizetni. A vegyes dij 8 P,
a fenntartasi és tatarozasi jarulék szintén 8 P. Ezt az ulébbi 6sszeget két
egyenlé részletben, vagyis szeptember és januar hé kozepéig lehet fizetni.
A felvételi és vegyes dijak lefizetése alol felmentést. vagy kedvezményt
senki nem kaphat. Szegénysorst. j6 magaviseleti és j6 elémeneteli
lanulok szeptemberben tandijmenlességért folyamodhalnak. Az 1. osztaly
novendékei az elsé félévben tandijmentessiget nem kaphatnak.

A kozalkalmazoltak gyermekei landijmentességben részesiithetnek.
ha az inltéze! Igazgatésagahoz adott kérvényben halésagi bizonyitvany
melléklésével szepl. ho 15-ig kedvezményért folyamodnak. Azok a tanulok,
akik tandijmentességben, vagy kedvezményes tandij fizetésenek elényé-
ben részesiilnek, a fenntartasi és latarozasi jarulék felét fizetik, vagyis
4 P-t. Nem kaphatnak kedvezményt az ismeétlsk és azok, akik javits-
vizsgélattal léplek a kovetkezé osztalyba, tovabba azok sem. akiknek
sziilei kozalkalmazottak ugyan, de szambavehet6 magéanvagyonnal
rendelkeznek.

Azok a tanulék, akik az iskolai év végén két kotelezé lantargybél
kaptak eléglelen érdemjegyel, ha fontos okok alapjan killsnésen betegség
miatt lortént tartés mulasztas igazolasaval, javitovizsgalatra engedélyért
akarnak folyamodni, a tank. kir. Féigazgatosaghoz cimzett, 1.60 P-6s
okmanybélyeggel ellatott és iskolai bizonyilvannyal [elszerelt kérvényiiket
az intézel Igazgatosdgahoz jul, hé 4-ig nyujthatjak be.
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Szegénysorsy, legalabb elégséges el6menetelii és j6 magaviseletii
lanulék irasbeli liérelemre azintézeti Segits-Egyesiilet konyvtarabél konyv-
segélyt kaphatnak. Kérvényeiket aug. héban kiildjék be a Segits-Egye-
siilet Feliigyeljének. Szeged, Kegyesrendi vérosi r. kath. Dugonics Andras
gimnazium cimen.

Figyelinezletjiikk a tanulokat, hogy az intézet fegyelmi szabalyai a
nagysziinidében is kételezék és hogy az intézeten kivill allo egyesiile-
teknek tagjai tanulék nem lehetnek.

Jové iskolai évben hasznalandé uj tankényvek a kovetkezdk: Az
[. oszlalyban. Ban—Gregus—Para: Természetrajzz. A lll. osztalyban
Csengery--Orban: Latin olvas6- és gyakorlékényv. Az V. oszlalyban .
Ban—Gregus—Para: Névénytan. Bitler—Teveli: Német nyelvkonyv V. oszt.
Bitter—Teveli : Német nyelvtan. Friml Aladar : Livius XXI[. —XXII. kényve.
Miskolczy —Marczel— Szoloméajer: Vilagtorténet V. o. Sutak—Hatvani—
Léky: Mennyiségtan V. o. Vézner: Anthologia.

Helybeli kozép- és kozépfoku iskolakba jaré névendéleket leljes
bent-lakasra, fél-bent-lakasra, vagy bejaronak felvesz a Szegedi Keres-
kedsk Egyesiilete védnoksége alatt allo Szegedi Kereskedék Egyesiilete
Didk-Inlernatusa. Az inlézel igazgatdja dr. Bohdaneczky Imre all. felsé
keresk. iskolai tanar, gondnoka Paul Adolf. tulajdonos. Részletes felvi-
lagositassal készségesen szolgdl az igazgatosag.Cim: Szeged, Fodor-utca 33.
Telefon 10—43.

Szeged, 1928. jun. 29.

Kiss Istvdn,

igazgalo.
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