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A , megnemértett” gyermek.
Irta: DR. NADAS ZOLTAN.

Az utébbi idében, éppen az emberiség gépkorszakdnak erés len-
diiletében, egyre jobban homloktérbe nyomul az egy ideig szinte fele-
désbe ment ,ember” problémaja. Amit a renaissance mint nagy lelfede-
zést iktatott be a kulturtorténelembe, t. i. a témeg nagy egységébél,
chaotikus masszajabol kiszakitott, differencialt ,embert”, az ezertitka , mik-
rokosmost® — az a hodité dtjukra indult természettudomanyok hatasa
alatt meglehetgsen hattérbe szorult. Nem mintha éppen a renaissance
koratél datalhaté individualista torekvések veszitettek volna intenzitasuk-
bél, hanem azért, mert a gondolkoddk figyelme jorészt a kiilvilagra tere-
lédott. Csupan a legujabb kor kezdett arra a meggyézédésre jutni, hogy
az emberi lét problémainak a gyokerei és igy megoldasuk feltételei is
nem a kiilvildigban, hanem benn az emberi lélekben, s6t az egész em-
berben vannak.

Szinte magétol értetéds, hogy amikor az az ujabb gondolkodas az
emberhez, mintalét problémainak a hordozéjdhoz és termé talajahoz fordul
ezen problémak megolddsa céljabsl, akkor a varhaté eredmények kivi-
vasat nem a lelnétteken kezdi, hanem az emberiség zsendiilé tavaszan:
az ifjasagon. Igy jutott a pedagégia soha nem vart jelentéséghez és fej-
l6dési lehetGséghez olyannyira, hogy sokan szédzadunkat nem éppen jog-
talanul a gyermekek szdzadanak szeretik nevezni.

A pedagégia, a nevelés tudomanya mindig akkor élte a maga hét-
sziikesztendejét, amikor az emberi gondolkoddsban az 4. n. erkélcsi
intellektualizmus héditott. Amikor egy Sokrates azt tanitotta, hogy a jonak
a tudasa mar jova is teszi az embert, amikor Helvetius azt mondotta,
hogy a jo6t épp ugy lehet tanitani, mint a filozéliat vagy a matematikat,
akkor lehet, hogy a didaktikai probléméakat a tanitds modszertani kérdé-
seit napirenden tartottdk, azonban a dolog természete szerint nevelési
kérdésekkel nem igen foglalkoztak.

Ma maér azonban tulhaladott allaspontnak tartjuk, hogy az iskola
feladata kimeriil a meré tudomanyos oktatdsban. Mindenki belatja azt,
hogy az oktatds mellett elengedhetetlen a szoktatds, a tanitdas mellett a
nevelés. Ma maér bizonyos az, hogy az 6rok ember részben bizonyos
ismeretek révén, nagyobbrészt azonban a neveltetése altal csiszolodik a
hepe-hupas torzité tikorbél a tokéleteskivitelli velencei tiikor felé, amely
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az életet, a vildgot a maga valosdgaban értékeivel és szépségével egyiitt
tudja énmagéban szemlélni. Azt az embergyémantot elsésorban és f6ként
a neveltetése surolja, koszoriili olyan formaba, hogy a belsé értéke teljes
mértékben kifejez6désre és érvényesiilésre jusson a vonalakban, lapok-
ban, fénytorésben.

Ha egyszer azutdn eldéntottilk, hogy nevelésre okvetleniil szitkség
van és nem elégedhetiink meg ismeretkozléssel, akkor legott felmeriil a
probléma, hogy vajjon melyik nevelési rendszernek adjunk elényt a tob-
bivel szemben?

Meddé dolog volna itt részletezni a legkiiloniélébb nevelési szisz-
témakat s ezeket egymas kozott oOsszehasonlitva a negativ eredmények
tarléjan baktatni valamelyik elfogadhaté rendszerig. Sokkal tanulsagosabb
lehet egy ujabb pedagogiai problémakorbe beéllva pozitive kifejteni a
leheté legjobb nevelési rendszer elgondolasait és a gyakorlatban fokonkint
megvalosulé kovetelményeit.

Manapsag szokds a régi iskolaval szemben — részben némi igaz-
saggal, részben pedig bizonyos ujitasi vagyaktdl vezetve — szemreha-
nyasokat tenni s gy beallitani a dolgot, mintha az az elmaradottsagnak,
az okonzervativizmusnak egyik fellegvara lenne. Kiilonosen azt vetik sze-
mére ezeknek a régi, nagy, fehér falaknak, hogy a didk, a gyermek éle-
tével szemben idegen vilagot, még pedig egy teljesen rideg vilagot kép-
visel, ahova a névendék csak kényszeredetten teszi be a labat, muszaj-
bol szed valami ismeretet a fejébe s csak a villogo tekinteteknek, kila-
tasba helyezett int6knek, rovoknak és bukasoknak, az otthoni megcsapa-
tasi és iskolai kicsapatasi veszélyeknek a hatdsa alatt hizza meg magat
arra az ot orara, amit bizonyos végzet kegyetleniil reamért.

Azt hangoztatjidk, hogy a mai kor iskolaja: az ,uj iskola”,
a ,csaladi iskola“, ahova a gyermek rajongva megy, orommel tanul s
lesz az iskolai kozosség tevékeny életén kereszliil ,tarsadalmi lénnyé”.

Nem lehet a mi jelenlegi leladatunk, hogy a megiellebezhetetlen
valéség nevében néhany széval megvonjuk az avult és a gyézelemre
jogosult ujabb modszerek demarkaciés vonalat, hanem inkabb egy fontos,
mindenki altal elfogadhaté és elfogadands elvi kijelentést kell tenniink,
amely az ujabb pedagégiai torekvések egyedill helyes alapja lehet: meg
kell érteni a gyermeket, ne legyen megnemértett gyermek.

Ha ugyanis a gyermeket megismertitk és megértettiik, akkor utana
mar nem kell nagyon sokat vitatkoznunk részletkérdéseken, hanem kony-
nyen alkalmazhatjuk az elvet: mitte sapientem et nihil ei dixeris. Ha egy
nevelé megismeri, megérti névendékét és vildgosan meglatja, hogy az nem
egy ,felnétt kicsiben®, hanem egy .sui generis” lény, amelynek sajatos
lelkivilaga: jellegzetes gondolkodasa, érzelmi és akarati .élete van —
amit teljesen alélest a kilejlédésnek, a ,naggya levésnek” a vagya, akkor
mar jorészt masodrendiivé degradalodik az a kériilmény, hogy vaijjon
Jrégi” vagy .uj" iskoldaban végzi-e a munkajat. (Természetesen itt mas
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lapra tartozik a modern, iskolai higiénének nem kozvetlenil a tanitétél,
tanartol figgé kérdése.)

[lymédon a novendék megismerése, megértése a legkdzéppontibb
jellegli nevelési probléma, amelynek természetes tagozodasa:

a) a noévendék megismerése és megértése altalaban

b) a névendék egyéni megismerése és megértése

c) a névendéknek, mint jelenlegi és jévendd szocidlis lénynek a
megismerése és megértése.

Nagyon fontos megismerni és megérteni altalaban a gyermek értelmi
és akarati életét. Igy tudja ugyanis a nevel6 a meglelelé tanitasi méd-
szert alkalmazni s a fejl6édé lélekbe valé benyulas alkalmas pontjait
kitapogatni.

A régi” és az ,uj" iskola egyik kiilénbsége éppen a tanitasi méd-
szer kérdésében van.

A tipikus ,régi“ iskola, amilyen taldn mar egy sincs a val6sagban,

a) az 6vodaban a jatékos moédszert alkalmazza

b) elemi fokon a konkréte szemléltets6 modszert

c) kozépiskolaban az absztrakciét, mint tanitdsi modszert, végiil

d) a I6iskolan az 6nallé kutatds modszerét.

Az ,uj" iskola ellenben

a) 6vodaban és elemiben a jatékos moddszert alkalmazza,

b) a kozépiskola also 4 osztalyaban a konkréte szemlélteté modszert, de

¢) mar itt is elkezdi késébb pedig kizadrélagosan érvényre juttatja az
onallo kutatas maddszerét.

Hogy a ketté koziill melyik értékesebb, azt az donti el, hogy melyik
tudja jobban lelkelteni a gyermek egyébként természetes eérdekiGdését,
vagyis érthetébbé és igy vonzébba tenni szamara a megtanulando anyagot.
Ebbdl a szempontbél az ,uj" iskola tagadhatatlanul elényben van a
Jrégivel” szemben, mert a nehéz absztrakciot teljesen mellézi. A kozép-
iskolas ifju példaul alacsonyabb fokon szivesebben veszi a konkréte szem-
leltet6 modszert, amely a képzelé tehetségének anyagot tud adni. Annyira
huzodozik ugyanis a névendék az absztrakciétol, hogy az ilyen termé-
szetli anyagot vagy asszociacié révén valami konkrétummal, tébbnyire
idegenvonatkozasi konkrétummal kapcsolja 6ssze, s igy jegyzi meg maga-
nak vagy pedig a megtanulasnal tisztan a localis memoriara hagyatkozik.
Természetesen mindketté értelmetlen a gyermekre nézve. Eppen azért a
Jrégi” iskola is, mint erre az imént céloztunk, egyre fokozottabban siir-
geti a konkréte szemlélteté modszert.

Ha azonban az .uj" iskola teljesen mell6zni akarja a tanitasban az
absztrakciot, akkor lokozottabb meértékben kell tananyagéban a mate-
matikat és a bélcseleti el6tanulmanyokat el6nyben részesitenie, mert elvégre
az abszrakt gondolkodashoz hozza kell szoknia a névendéknek, mielstl
az onallé kutatdas modszerével valé ismeretszerzést elkezdené. Elvont
gondolkodas nélkil pedig még csak metalizikai érzék sem igen lejléd-
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hetik az emberben, tehat az ,uj" iskola nem érheti el absztrakt gondol-
kodéasra valé tanitds nélkiil azt a céljat, hogy a névendékek meggy6z6-
désében a szellem fensSbbségét az anyaggal szemben megszilarditsa.

Ami az 6nallo kutatast illeti, a ,régi” iskola sem hagyta ki teljesen
modszerébél, csupan szlikebb keretekben alkalmazza. Hiszen az onallé
kutatds moédszere a kozépiskoldban még nem lehet az altaldanos miivelt-
séghez szitkséges ismeretek megszerzésének kizarolagos modszere éppen
a lassusaga miatt. Csupan az lehet itt a célja, hogy a névendék a mun-
kajaban bizonyos ©néllésdgra, onbizalomra és hatarozott kritikai érzékre
tegyen szert. A szeminariumi médszer igazi helye csak marad a Isiskola,
ahol az ardnylag révid szorgalmi idS miatt nem is lehet az egész szak-
tudomanyos anyagot leadni. De kiilonben sem lehetne ez a cél a tudo-
manyok gyorsiranyu fejlédése mialt. Ilymoédon biztos kezet kell a jeloltnek
szereznie az 6nallé tudoményos munkalkodashoz az illet§ terrénumon.

Emlitettitk, hogy a tanitdsi modszer helyességénél nagy szerepet
jatszik annak érdekkelts ereje. Ebbél kittinik mindazon momentumok
jelentésége, amelyek a gyermek érdeklsdését fokozzak. Ezen momentumok
kozott van néhany jelentésebb, a tobbi pedig latszélag jelentéktelen,
valéjaban szintén nagyon fontos ezer aprésag. Nagyon fontos aprésagok
pl. azok a mozzanatok, amelyekkel a tanar a névendékek kedélyét allando
deriilt nyugalomban tartja. Ez a csendes 6rém ugyanis a legalkalmasabb
keret az intellektualis munka maximuménak az elérésére. Fontos apro-
sagok még azok is, amelyek a novendékeket a szellemi munkéban
aktivitasra tiizelik : pl. hogy élményeit elmondhatja, hogy kérdezhel, vitat-
kozhat, kritizalhat. Természetesen mindezt komolyan és a szisztematikus
haladasba beillesztve. igy fejlédik a névendék 6nallo kritikai készsége és
lalalékonysaga.

A jelentésebb érdekkelté mozzanatok kozé tartozik mindenekelétt a
munkaiskola elvének az alkalmazasa, amely a konkréte szemlélteté méd-
szert kiegésziti lehetSség szerint azzal, hogy a tanulé a gondolkoda-
saval, elképzelésével, talalékonysagaval, esetleg fizikai cselekményeivel
belekapcsolodjék az uj ismeretek szerzésébe, s ami még fontosabb, az
dtélésébe. lly médon a megtanult anyag nem egy paragrafus, nem egy
bekezdés, hanem élmény lesz, igazi élet a szellemileg még lejlédésben
lévé novendék szamara. Nagyon jelentés még a liatal lélek szémara az
érdekkeltés szempontjabdl, hogy a részletmunkat lépten nyomon a nagy
egésznek a perspektivajaban lassa, amelynek viszont az értelme, értéke
lehet3ség szerint igazolva alljon el6tte. Nehogy magolvan pl. a térténelem-
lecke bekezdéseit megfeledkezzék arrél, hogy voltakép az emberiség életét
akarja megismerni, hogy ezen keresztiil el tudjon igazodni az érokember
életének az utvesztéjében.

A novendék értelmi életének a megismerése mellett azonban mell6z-
hetetlen az akarati életének a megismerése és megértése. Hiszen hiaba
alkalmazzuk a legjobb modszert, amellyel a névendék érdeklédését fel
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tudjuk gerjeszteni, vagyis elméjének kapuit fel tudjuk tarni a megértés
szamdara, a személyiséghez, tehat a jellemalakitds mihelyébe csak ugy
tudunk belérkézni, ha ismerjik azokat a titkos csapodajtokat, amelyek
odanyilnak. Méskiilonben déromboélhetiink ott fenyegetésekkel, szigori-
saggal, a kiilsé tekintély villamaival, leigdzas lehetséges, meghdditas
azonban nem.

Ha azonban a nevelé ismeri a névendék lélektanat, még pedig azt
a szakaszat, amelyben a gyermek éppen van — s ha bele tudja élni
magéat ebbe a lelkivildagba, vagyis megtudja érteni a gyermeket, akkor
nyert iigye van, mert teljesen kezében tartja a fejlédni, kibontakozni vdgyé
gyermeket. Ha tudja a nevelé pl. hogy kisebb korban jellemzi altalaban
a gyermeket a kitlinni vagyés, a kifejlédésre, naggya levésre valé térekvés;
ha tudja, hogy az éré ifjiban erésen fejlédik az 6nérzet, a nagylelk(iség,
a lovagias hajlam, a feltlinni vagyas, a cselekvési vagy, az &brandozo
romantika; ha tudja, hogy kézvetleniil az érés utén ez a lelkivilag atmegy
az érvényesilniakarasba, a kialakult 6énérzetbe, 6néllé itéletbe, a belatas
sziitkségérzetébe, — akkor mindjart megtalélja a nevelé azokat a szavakat
és eljardasi médokat, amelyek a névendéket a megismert helyesnek és
jénak a megvalositasa érdekében beliilr6l meglegyelmezik és az 6nnevelés
vaganyaira Aallitjak.

Akkor ugyanis, amikor a névendék megértését hangoztatjuk, nem
valami szentimentalis rokonszenvezést, valami ,didkpérti® programmot
akarunk, amely csak a fegyelem és tekintély rovasara mehet, hanem azt
hogy a diak tanulasa ne magolas, a neveltetése pedig ne kalodaba
zaras legyen.

Kiilon kell hangsulyoznunk, hogy a novendék akarati életének a
megismerése és megériése els6sorban az a pont, ahol minden eredmény
lehetésége a nevel6 kezében van letéve és tsle liigg, vajjon az iskola
Jrégi” vagy ,uj° lesz.

A gyermek megismerésének és megértésének a problémaja azonban
tovabb gordil a konkrét létez6: az egyed felé — s kiformalédik beléle
az egyéni nevelés kérdése.

Valaki nagyon j6 pedagoégus lehet abban az értelemben, hogy ismeri
és megérti a gyermek lélektanat s ennek megleleléen &altaldban j6 mod-
szert is alkalmaz a tanitds és nevelés terén, mégis megtorténhetik vele,
hogy idénként egy-egy konkrét esetben ujabb és ujabb problémakat sodor
elébe a gyakorlat, amelyeket a jelzett altalanos hozzaértéssel, tanultsaggal
nem, hanem csak bizonyos velesziiletett pedagogiai miivészérzékkel, mond-
hatni pedagégiai intuiciéval tud megoldani. Ily médon a .pedagégiai
intuicio” nélkilozhetetlen alapjava, leltételévé lesz az egyéni nevelésnek.

Ez az intuicié tobbnyire parosul a gyermek személyének szeretetével.
Hiszen a szeretet a jéra irdnyul, mar pedig éppen a mély, intuitiv meg-
ismerésénél realizalodik az aristotelesi elv: omne, quod est, bonum est
— minden, ami van, j6. Az intuiciénak és a gyermek személyes szeretetének
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ebbél a kapcsolatabol eléall aztan a j6l képzett pedagogusnak és a
szeret6 sziillének az annyira kivAnatos szintézise, amely a leglinomabb, a
legmeélyebben fekvSébb problémakban is biztos kézzel vezet a helyes
megoldas iranyaba.

Természetesen, hogy az egyes gyermeknek ez az intuitiv megismerése
és szeretetteljes megértése minél nagyobb eredményt tudjon elérni az
egyéni nevelés terén, szitkséges az egyén adottsagainak lehet6 legteljesebb
ismerete (ami nagy lélekszamu osztaly esetén majdnem lehetetlenné valik
sok egyéb, ujabb pedagégiai kivanalommal egyiitt). A noévendék egyéni
helyzetének a kiismerését részben elvégezheti maga a nevels is (pl. ifju-
sagi kartoték 6sszedllitasaval, amely a gyermekek otthoni adatait tiinteti
fel), azonban nélkilézhetetlenné kezd valni az iskolaorvosnak, mint orvos-
pedagégusnak a koézremiikodése is. Pl. egyenesen mell6zhetetlen az erre
specializalt orvos véleménye a tulterhelésnek egyénenkinti megallapitasanal.

Ugyanezt az egyéni megismerést mozditja elé az a koriilmény is, ha
a nevel6 a novendékét nemcsak mint didkot, hanem mint egyént is
torekszik megismerni. Ez talan tautolégianak latszik, de csak addig, mig
nem reflektalunk arra, hogy ez a sz6: didk — gyiijtélogalom, amely
azonos célba allitott, azonos koriilmények kozott élék tomegét jelent,
tehat magaban involvélja a tomegpsychologiai jelenségek egész sorat.
Ezen a didktdmegpsychén attorve kell megismernie a pedagégusnak a
novendék egyéni karakterét s err6l az oldalrol is megkozelitenie az egyéni
nevelés lehetéségét. Pl. a didkok nevetnek az iskolaban. A tanar ugy
latja, hogy semmi ok sincs a nevetésre, s6t a targy egyenesen kizarja
énmagéabdl, hogy nevetésre adjon inditast. A didkok mégis nevetnek. A
tanart talan bosszantja ez, talan faj is neki, hogy olyan névendékeket is
rajtakap a nevetgélésen, akiktsl tobb komolysagot vart. A tanarnak ra
kell jonnie, hogy ez vagy ostoba bosszantas akar lenni néhany diak
részérél vagy pedig tdmegpsychologiai jelenség. A didkok figyelme ugyanis
killonésen nehéz orakon vagy nehéz orék utan egyszeriien ellarad s 6nkény-
teleniil is bizonyos pihenéket keres. Mar most a didk nem sokat torédik azzal,
hogy van-e elégséges ok a nevetésre vagy nincs, egyszeriien jol esik neki
egy-két pillanatra kizokkennie a szellemi fesziiltségbél. Igy a diakoknak maér
éppen elég a nevetgéléshez egy falon méaszé bogarnak a megpillantasa.

Amikor a nevel6 igy megismeri a névendékét, mint egyedet hajla-
maival, temperamentumaval, életkériilményeivel, akkor latja meg a benne
rejlé ,entelecheiat”, miként a gyakorlott miivész a marvanytémbben
rejt6z6 szoborremekét, akkor fog csak igazan érvényesiilni egyedi neve-
lésében az intuiliv meglatasa és a novendék iranti megérté szeretete.

Ennek a szeretetnek belathatatlan jelent6sége van a nevelésben.
Itt azonban ismét hangsulyozni kell, hogy a szeretet kapcsan nem valami
szenlimentalis érzésre utalunk, amely nagyon is alkalmas arra, hogy a
nevelés minden eredményét illuzériussa tegye, hanem azt a kozvetlen,
meleg, egyben szilard és hatéarozott szeretetet gondoljuk, amely a gyermek
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~entelecheid“-janak a lelismerése és megértése utdn nem hajlandé ennek
rovasara engedményeket tenni a névendék gyengéivel szemben.

Ennek a szilard, de azért mindig meleg szeretetnek a jelenléte
egyuttal a jelentGsége is hatdsaiban mutatkozik.

A nevel6 szeretetére megnyilnak a novendéklelkek. Bizalmukkal
ajandékozzak meg nevel6jitket, 6szinték, kézvetlenek lesznek iranta, mert
nem tartanak semmi félreértéstsl és veszedelemtsl. Meg vannak gyézédve,
hogy az &ket szeret6 nevelé csakis a javukat akaria minden koriillmeé-
nyek kozott, aki elstt tehat semmiféle titkol6zasnak nincs értelme. Az
igy megnyilt lélek az életben is nyilt lesz. Nem szokja meg kicsinykora-
ban az &lutakat, a kibuvék titkos jaratait, a legbensébb énjének a herme-
tikus elzarasat ,masokkal” szemben. Az eléljaréban nem fog latni sziik-
ségképen ellenséget, hanem atyat, aki szeretettel vezeti.

Ebbél abizalombdl fejlédik aztan a ndévendékben a batorsag, az én-
bizalom és ¢6nallosdg, ami mind igen sziikséges a Manak annyira fel-
gyorsult és sok ellentétben surlédo életéhez. Ha valaki ma kikeriilve az
életbe lat és hall helytelen felfogasokat, amelyek az egész fellogasaval
és neveltetésével ellentétben allanak, nem log tudni ezekkel nyiltan és
kovetkezetesen szembehelyezkedni és véleményt nyilvanitani, hacsak meg
nem szokta mar joval elébb, hogy merjen 6néallé véleménnyel rendel-
kezni s azt masok egyéni véleményével szembedllitani.

Az emberekkel valé banasmod mivészetének, (amelynek egyik
specialis esete a nevelés) a ritkasagarél szamol be az angol ipari egész-
ségiigyi tandcs egyik jelentése. Ipari alkalmazottakat azzal leptek meg
munkajukban, hogy: a i6nék beszélni ohajt Onnel. A jelentés szerint
még azok is, akiknek lelkiismeretét semmi sem terhelte, rogtén arra gon-
doltak, hogy szidast, blintetést vagy elbocsajtast kapnak. Megjegyzi ezzel
kapcsolatban a jelentés, hogy ennek oka a rossz gazdasagi helyzeten
kiviil, amely lehetetlenné teszi az anyagi liiggetlenséget, abban reijlik,
hogy a vezeté6k nem tudnak meglelelsen banni a reabizottakkal.

Ezt a nehéz helyzetet kiiszobéli ki a nevelésnél a nevel6 szerelete
s a novendékeknek ennek nyoman kialakult nyiltsaga és 6nbizalma.

Hogy a névendék iranti szerelet az egyéni nevelésben milyen finom
meglatasokra és helyes allasfoglalasokra képesit, az talan legjobban ki-
tinik a nevelés legkényesebb pontjan: a biintetésnél. Ami a hibak meg-
latasat illeti, a pedagogus két szélsoségtsl tartia magat tavol: egyrészt
a hibak elnézésétsl (ami egyes sziilsknél bizony eléfordul, mert a gyer-
mekkel egyiitt esetleg annak hibai is kedvesek nekik) — masrészt attél,
hogy a névendék hibajat sajat személye elleni tdmadasnak fogja fel. A
pedagogusnak meg kell latnia, meg kell értenie azt a helytelen cseleke-
detet a maga mivoltaban s akkor tudja majd azzal szemben a meglelels
magatartast tanusitani. Ha ezzel a szeretelteljes odaforduldssal nézi az
elkdvetett helytelen tettet, esetleg latni fogja, hogy itt egy kifogastalan,
s6t kivanalos torekvés futott helytelen vaganyra. Pl. A gyermek 6ra alatt



10

bélyegekkel foglalkozik, amelyeket nagy szenvedéllyel gyiijt. A nevels
rogton meglatja, hogy ez a szenvedélyes gyiijtés a gazdagodasnak, a lel-
szinrejutasnak a vagyabdl sarjadt és tévedt helytelen utra. Tehat nem
szidja 6ssze az osztdly elétt a névendéket, hanem szépen a helyes utra
tereli ezt az egyébként értékes torekvést: gyiijtsd az elismeréseket, a di-
cséretet tandraid, neveldid részérsl, érezd, hogy figyelmeddel és szorgal-
maddal fogod magad tényleg az els6k kozé felkiizdeni. A neveld esetleg
arra jon ra a hiba ligyelmes és szeret6 vizsgalasénal, hogy itt egy j6
iranyba valé haladas kellemetlen, nem egészen esztétikus stadiumaba
jutott a névendék, amelybél a természetes tovébbiejlédés automatikusan
vezeti majd ki. A gyermek ,Lkinévi“® majd ezt a formatlansagat. Pl. A
kritikai hajlam kifejlédéséhez szitkséges a vitatkozds. Mar pedig szépen,
nyugodtan értelmesen vitatkozni, az nagy miivészet, amelybe nem pottyan
bele az ember egyik naprol a masikra, hanem masok szamara egy kissé
kellemetlen formakon &t jut el odaig. Hiszen csak tobbet ne emlitsiink:
mennyi mindent kell végignéznie a sziilének, mig a gyermeke megtanul
rendesen és illedelmesen enni.

Lehetséges azonban az is, hogy az elkévetett hiba a maga valésa-
gaban helytelen. Ilyenkor az els§ lépés: megallapitani a beszamithaté-
sagot, a felel6sség mértékét. Talan éppen ezen a ponton lehet legkony-
nyebben és legsulyosabban elvéteni a dolgot. A hibdknak nem tokéletes
psychologiaval val6 kezelése rendesen azt a lelkidllapotot érleli meg a
névendékben: nahat, ha rossznak tartanak, legyen igazuk, akkor rossz
leszek. Ha tehat a hibas tett elkovetésében meggondolatlansag, kénnyel-
miiség jatszott szerepet, akkor a gyermek mar énmagaban ugyis meg-
btinhadétt érte akkorra, amikor ,hivatalosan is eléveszik az tigyet”. Eppen
ezért az ilyen esetekben elegendének latszik ezt a természetes erkolcsi
tisztulasi lolyamatot o©ntudatositani és a helyes magatartasra tanacsot
adni a novendéknek. — Ha pedig tényleg rosszakarat adta az inditékot
a helytelenség elkovetésére, akkor helye van, sét elmulaszthatatlan a
biintetés, mert ennek az elmaraddsa majdnem ugy inficidlja az egyest és
a kozosséget, mint az igazsagtalan, méltanytalan biintetés. Csakhogy
ennek a biintetésnek is lélektanilag helyesnek kell lennie, hogy a né-
vendék beldssa a hibajat s a kiallott biintetés élményszeriien ellenszen-
vessé tegye szamadra a helytelen tettet. Annak a nevelének, aki szerete-
tével megnyerte a novendékei szivét, konnyld a dolga, mert a szeretet
jeleinek a megvonasa lesz névendékei széamara a legnagyobb biintetés.
Ezt tartotta Don Bosco is, aki pedig talan a legnagyobb neveléi feladatot
oldotta meg akkor, amikor Torinoban 200 elzart, fiatalkoru biinozét vitt
ki egy napra a szabadba és estére valamennyit vissza tudta vinni.

A nevelének ez a szeretete nytjtia a legtébb reményt az u. n.
Jjavithatatlan didkok” megnevelésére. Ha az eszkéz nem a szidas, az
osztaly el6tt valé megszégyenités, rossz és javithatatlan didknak valo ki-
kialtas, hanem a gyermeknek a legteljesebb egyéni kiismerése orvosi
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szempontbdl is, és ennek meglelels bandsméd, négyszemkozti megbe-
szélés, az onérzetnek és ambiciénak a lelkeltése, akkor megvan a leheté-
ség arra, hogy sok ,javithatatlan® diakbél valamire valé, esetleg kitiing
névendék legyen. Nem szabad azonban azt gondolni, hogy a névendék
iranti szeretettel mindent el fogunk érni s nem lesznek tényleg javithatat-
lan didkok. Azonban a nevelének ezekkel szemben is tgy kell tennie,
mint a hegyi beszédben olvassuk a menyei Atyarol, hogy Az egyarant
ad napfényt és es6t igazakra és hamisakra. Nem tudhatjuk, hogy az
a ,karbaveszett® sz6, intelem és biintetés mikor fog gyokeret verni a
lelkében.

Az iskolai kozdsség még azt is megkivanja, hogy azokat a néven-
dékeket, akik talan terheltségiitknél vagy helytelen neveltségiiknél fogva
mételyiil vannak a tébbiek kozott, eltavolitsak. Az ,4j" iskola hivei ezt
az eltavolitast, , kicsapast” nagyon érzékenyen fogjak fel s azt vetik ellene,
hogy a ,régi” iskola egyszeriien az ilyenekkel nem torédik. Ahelyett,
hogy javitdsukon faradoznék, magukra hagyja &ket. Csakhogy ha az
L) iskola hivei 6réommel (idvézlik azt az amerikai mozgalmat, hogy a
gyenge, fogyatékos gyermekeknek kiilén osztalyokat és iskolédkat nyitnak,
akkor méltanyosnak kell tartaniok azt is, hogy ebbél a szempontbdl is
bizonyos szelekciét lehessen végezni a névendékek kozott. Természete-
sen azt mindenkinek meg kell engednie, hogy kivételes esetektél elte-
kintve, ennek az iskolabédl valé eltavolitasnak el kell venni a ,kicsapasi”
élét és jellegét. Ugy kell ennek az eljarasnak alakulnia, hogy az
ilyen novendéket atteszik az egyéni adottsagainak megielelésbb mas neve-
lési korzetbe. Félé ugyanis, hogy a kicsapas a novendéknek minden
reményét és kedvét elveszi attél, hogy masok altal megbecsiilt, tehat ki-
fogastalan ember valjék beléle.

Az egyéni nevelés kérdéséinél a dolog természete szerint lépten-
nyomon felbukkannak a tarsadalmi nevelés kérdései és igy el6agazik a
novendék megismerésének és megértésének a harmadik problématago-
zata: a novendéknek mint jelenlegi és jovendé szocidlis lénynek a meg-
ismerése és megértése.

Jollehet minden nevelés végelemzésben azt tizi ki munkaja céljaul,
hogy a névendékbdl az emberi tarsadalomnak értékes tagjat formalja ki,
mégis a tudatos tarsadalmi nevelés problémaja inkabb csak az djabb
idskben jelentkezett. Az ujabb [id6k érzékeltették jobban az emberekkel
a régi rémaiak megéllapitdsdnak a nagy igazségat: senatores boni viri,
senatus autem bestia. Az individualista nevelés is allithat a tarsadalomba
kivalé egyedeket, 0. n. egyéniségeket, azonban nem ad semmiféle neve-
lési garanciat arra nézve, hogy a novendékek megtanuljdk és beleéljék
magukat a kozosség életébe, a kézés munkaba. Mert nem elegendd a
kivanatos, jobb tarsadalmi élethez, hogy a novendék el6adasokat hall-
gasson a kozonséggel szemben vald kotelességeirdl, torténeteket olvasson
hosokral, akik nagy aldozatokat hoztak a kozosségért, amelyben éltek —,
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hanem kell, hogy a novendék a kozonséges és mar emlitett didktomeg-
psychologian talélie a kozosségnek a kozosségért valé életét: tanulja
meg a kollektiv munkat. Ha valahol sziikséges a konkréte szemléltetés,
a munkaiskola elvének az alkalmazédsa, amely az elsajatitandé anyag
egész lélekkel valo atélését siirgeti — akkor a kozosségre valé nevelés-
nél egyenesen nélkiilézhetetlen, mert egyébként minden ilyen iranya fara-
dozas meddés, esetleg komikusan és szomoruan elméleti marad. Ha vala-
hol, hat itt nem szabad a névendéknek passziv szerepet jatszania az
iskola életében, hanem aktive bele kell abba kapcsolédnia.

A mi kozépiskolank ezen a ponton meglehetésen siilyos dilemma
elé keriil: egyrészt el kell ismernie a hangoztatott kézosségre nevelés
szitkségességét, masrészt egy hatalmas anyagot akar elvégezni az altala-
nos miiveltség elnyerése céljabél. Elemi fokon az ,uj" iskola és az ame-
rikai school-city az anyag kicsinysége miatt kénnyen végezheti a maga
Jjalszva” tanitdsat, amit a mi kézépiskolank ilyen lélekszamu osztalyokkal
és még inkdbb ekkordra méretezett anyaggal nem tehet meg. A prak-
tikus elény kétségkiviil nem lebecsiilends, hogy t. i. a névendékek meg-
tanuljak a testiileti szellemet, az egyéni kényelemnek, szeszélyeknek fel-
aldozasat a kozosség érdekéért, nemkiilonben a kézosség vezetését és
jozan kritikai érzéket a gyakorlati kérdésekben. Viszont az idealis, a hu-
manisztikus miveltség, amelynek megszerzése nem csekély eréleszitést,
gondolkodast, elmélyiilést kovetel, szintén nagy értéket képvisel. Az ezen
a ponton egymaéassal kiizdé problémak még a harc tiizében fognak tisz-
tulni és utdna nyugvépontra jutni. Eppen ezért most a tarsadalmi nevelés
néhany kiemelkedébb szempontjat szeretnék csak felhozni.

Itt van mindjart egy siirgetd szempont, amely a térsadalmi életre
valé nevelés sziikségességét egész .modern” hangon kivanja: nevezelesen
az egyke szempontja. Ma mar ez olyan tarsadalmi jelenséggé kezd valni,
hogy a pedagogia sem mehet el észrevétleniil mellette. Tudvalevéen az
.egyke” csekély kivételtsl eltekintve rendkiviil antiszocialis lény, amin
talan egy cseppet sem lehet csodélkozni. Ez mar egymaga feladatok elé
allitia a pedagégust. Neki kell pétolni mindazt, amit az ,egyke” a gyer-
mekszobdban nem is kaphatott meg. Vilagos az is, hogy a pedagogus
ezt a munkat csakis a tébbi névendék kozremiikodésével végezheti, tehat
valamilyen kozés életet kell élnisk a novendékeknek az iskola munka-
jaban. Még stlyosabb a nevels leladata, ha latja, hogy az .egykét" a
szinte immanens tragédia fenyegeti. A sziilék ugyanis vagyott boldogsa-
gukban elére megélmodjak az .egykét®, kitervezik, hogy milyen lesz, mi
lesz — aztan ha az ,egyke” masmilyen lesz és mas akar lenni, kész a
konfliktus, a tragédia. Itt a pedagégusnak mar nemcsak a gyermeket kell
kezelnie, hanem a sziiléket is, akikre ilyen esetekben szintén ralér, sét
mellézhetetlen egy kis nevelés.

A tarsadalmi életre valé nevelésben szintén szempontul szolgal az
is, hogy hogyan torténjék ez a nevelés.
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Mindenesetre tugy kell kézésségre nevelni, hogy a k6z6sség végezzen
munkat a kozosségért: az iskoldért vagy egy nagyobb kozdsségért, amely-
ben élnek: kozségért, hazaért. Ennek pedig rendkiviil sok lehetésége
nyilik a nevelé talalékonysaga szerint.

Azok, akik a kozosségre valé nevelést hangsulyozzak, rendesen
elitélik a ,régi” iskola jegyadasat, osztalyozasat. Azt mondjak, hogy ez
egyoldalian az egyéni ambiciot fiti, az 6nzé versenynek a szellemét
kelti fel, nemkiilénben a gyengébbek szégyenét és a bukastél vald rette-
gését idézi els. Mindebben van igazsag, de nem olyan mértékben és nem
olyan természettel, hogy az iskolai osztalyozas erkélcsi alapjait meg-
ingatna. Kétségkivill az 6nzé versengés és a kézds munkaba valé szabad
és lelkes beilleszkedés kozott killénbség van. Tovdbba nem mondhaté
idealisnak, hogy egyesek mint gyengék vagy mint ,bukottak” szégyeljék
magukat.

Csakhogy a klasszilikdcioval nem jar szitkségképen egylitt az ,6nzé"
versengés szelleme, legalabbis a pedagégus levéalaszthatja onnan. Ha
valaki ambiciéval térekszik egyéni értékeit érvényesiteni, akkor még meg-
van a lehetSsége annak, hogy a nevelé rdszoktassa arra, hogy éntuda-
tosan beleilleszkedjék a kozosség munkajaba s annak céljaiért aldozatokat
hozzon. Az a meggy6z6dés, hogy akitél tobb telik, az a kézdsségnek
{6bbel is tartozik, ambicioval tolti el az erdsebbeket, a gyengébbeket
pedig megnyugvassal. Elvégre minden kézosségben szitkséges, hogy
legyenek kiemelkedék, kivaloak, akikre a kozosség feltekinthet, ez mind
a tehetségesebb, mind pedig a gyengébb részérél természetes igény.

Ami pedig a bukast illeti, illetéleg az ezzel kapcsolatos szégyent és
elkeseredést, ez meglehetSsen elkeriilhets, ha a gyengébbek kiilon oktatas-
ban részesiilnek a rendes orakon kiviil a tanartol vagy esetleg tanulo-
tarsaiktol. Nagyobbfoki gyengeség esetén pedig idejében atkeriil képessé-
geinek meglelelsbb mas iskolaba.

lgy nyer kiegésziilést a gyermeknek altaldban valo és egyéni meg-
ismerése és megértése a gyermeknek mint tarsadalmi lénynek a megis-
merésében és megértésében.

Amint lathato, a modern pegagodgiai torekvések egyediil helyes alapja
a gvermek megértése lehet. Ez a megértés azonban nincsen mereven
bizonyos iskolatipushoz kotve, mintha az ,uj" iskolaban kizart volna a
megnemérteft gyermek, viszont a nem uj iskoldk pedig ilyenekkel volna-
nak benépesilve. A gyermek megértése a pedagogiai tanultsagon kiviil
bizonyos sziiletett intuiciétol és kozvetlen, meleg szeretettél fiigg, amelyet
a novendék és a nevelé egymds iréant érez. Ahol ez megvan, az uj iskola,
jo iskola, ahol pedig ez hianyzik, az régi iskola, rossz iskola.
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Evzaro beszéd
elmondla Dr. BERECZ JANOS orvosprolesszor, a Szegedi Piarista Diakszovelség elnéke
az 1931. évi junius hé 7.-én meglartotl évzéro iinnepségen.

Mélyen Tisztelt Unneplé Kézonség !
Kedves Fiatal Barataim!

Az Alma Mater kapuzardsa mindig kedves iinnepe volt ennek a
210 esztendés iskolanak. Mint a virdgos kert telett Szent Istvan havéban
a méhrajok, ugy indulnak ebb&l az intézetbsl esztendérsl esztendére a
szellemi élet rajvonalai, friss, életer6s generaciok uj hajlékot keresni, a
nemzeti munka viragos kertjében.

Egy ilyen lélekszamban ugyan meglogyatkozott, de szellemében,
munkakedvében toretlen rajvonalnak, a 30 év el6tti maturansoknak tol-
macsaként emelek szét elsésorban azért, hogy hitet tegyek a kalazanti
szellem 6sszekapcsolo ereje mellett, amely ime egy emberéltd tavolabol
a régi hiiséggel szélitja Te Deumra a halas tanitvanyokat; azutén, hogy
megkdszénjem tanitoinknak és nevelSinknek a reankforditott oktaté munkat,
az onnallésagunk alapjat jelentd szellemi fegyverzetet és végiil, hogy a
fiatalok, az életbe indulok el6tt is demonstraljam az emlékek tiszteletét.

Harminc esztendé nagy id6 még a torténelemben is; a magyar
szokincs emberéltének mondja, mert az életnek barmely frontszakaszan
egy egész nemzedék kicserélédését jelenti. Ez az embercsere lassu, ter-
mészetes folyamat, nincsen se kezdete, se vége, szakaszokra is csak az
egyéni emlékezés osztja fel. llyen egyéni tagolast jelent szamunkra az a
nap, amikor ennek az intézetnek kapujan kiléptiink az életbe. Az egy-
masmelletti éviolyamok kézott nincsenek nagyobb zokkensk, de 30 esz-
tendds intervallum egészen maés tarsadalmi, gazdaséagi, politikai torténelmi
vilagnézetet rejteget; masok ma a tudomany és a technika eszkozei, mint
Yoltak 30 évvel ezel6tt és mas a mai embertipus lelkisége, mentalitasa.
Es épen azért, mert a torténelemnek nagy tragédidja, a nagy vilagégés
hasitotta ketté a legutolsé 30 esztenddt, a most egyiitt iinneplé két kor-
osztalynak vilagszemlélete, a nemzeti feladatokrsl alkotott értékitétele is
sokban kiilonbézik.
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IV. Béla kirdly magyarjainak lelkén nem vagott olyan sebet a tatar-
duléds, mint a XX. szdzad magyarsdgan a pariskérnyéki béke. Matyas
kirdly diadalmas birodalmét sem valasztotta el nagyobb idébeli tavolsag
a mohécsi Osszeomlastél, mint a magyar MHNleniumot Trianontél és a
kritikus idék 30 esztendés korkiilonbséggel kovetkezd generacioi egymasra
tudtak talalni célkitizésben, akaratban, cselekvésben, az orszag integri-
tasanak helyreallitasaban.

Mi kozsitiink kedves fiatal barataink nagy torténelemszemléleti
kiillonbség, érzékbeli szakadék van. A mi ifjusdgunk nem ismerte a
trianoni lehetéségeket, fajdalmakat. Ti ebbe szinte belesziilettetek, a mille-
niumi keretek diadalmas nemzeti énérzete nélkiil.

Gyaszoltunk mi is; ennek az iskolanak padjairsl sirattuk el Kossuth
Lajost, Erzsébet kiralynét, de nem az egész nemzetet, a mi kénnyeink
egyéni ravatalokra s nem orszagrészekre hullottak. nem kellett azokat
megosztani négy magyar Elsass kozott. A mi nemzeti 6nérzetiink is mas
méretekben lobogott; mi még millenaris obeliszkekel épitettiink Dévénynél,
a Zobor hegyen, Brassé mellett a Cenken; nem volt Piarista Didkszévet-
ségiink, de 24 rendhéaz [6ldrajzi aramkorében Liptérézsahegy, Trencsén,
Nyitra, Léva, Selmecbanya, Madrmarossziget, Kolozsvéar, Temesvar, Nagy-
becskerek kozott keringett a baratsagunk. Akkor még tékozlo 6lénnyel
szortak idegen nemzetiségeink kozott az allampolgari szabadsagjogokat s
elképzelhetetlennek tartottuk, hogy egykor magyar testvéreinktél a nem-
zeti kultira morzsait is elraboljak a kisebbségek cselédasztalarl. Ez az
onérzetteljes, diadalmas mentalitas a XIX. szadzadvégnek, a mi ifjusdgunk-
nak a karakterisztikonja. Ez a mentalitds volt a mi szellemi municionk
ugy a békében, mint a harctéren és a lorradalmi kavarodasokban, mert
ez az iskola az élet minden lehetdségére elGkészitett, talpig embereket
nevelt, akik, ha ald, ha ver a sors keze, élni tudnak, a nemzeti élet
folytonossagéat jelentik. Minket az élet tanitott arra, hogy nagyra értékel-
jitk a szellemi s legf6képen a moralis nevelésnek azokat a kincseil, me-
lyeket a szegedi alma materbél vittink magunkkal s ezért 30 esztendd
tapasztalatain edz5dott és mindig csak névekedé halaval mondunk koszo-
netet a mi volt és a most miikédé tanitomestereinknek, a piarista oktatéd
stilus miivészeinek.

Nem kételkedem abban, hogy Ti, akik most hagyjatok el az Alma Mater
kapujat, a modern idékhéz alkalmazkodé ragyogé szellemi fegyverzetben
indultok el a valasztott életpalyara, de egyet mégis nyomatékosan kérek
toletek a 30 év el6tti piarista didkok nevében: Ne feledjétek, hogy az
istenfélelem és felebarati szeretet torvényei tarsadalmunk fennallasanak
és fejlédésének 6rok oszlopai maradnak az idék végezetéig; szorgalma-
san lapozzatok a toérténelmet, a mi foldrajzunkat, hogy minden térekvés-
tekben és cselekvéstekben a mi ifjusagunk szimboluma, a millenaris 6nérzet,
a millenaris méretek visszachajtasa adjon lendité erdét.

Van egy torvény, amelyet a vilag Ura, az o6rokkévalo Isten szabott
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a természet rendjének, ez : a fejlédés térvénye, a nemzedékek kicseréls-
désének lassu, szerves folyamata. Ez az alapja minden emberi kultiranak :
a multra tdmaszkodni, a jovébe nézni. Minden generacié tradiciokat, kul-
turdlis hagyatékot, korszellemet vesz at apaéité! s azt az idék lelkéhez
atformalva adja at az uténa jovéknek.

A mi apai o6rokségiink a millendris gondolat volt; ebben éltiink,
ennek a méreteiben szamoltunk, ennek a valtozatlansagdért harcoltunk a
szonak csatatéri értelmében is. Hatszazezer magyar hés csontja szérédott
szét ezért négy vilagtajra, de akik megmaradtunk, a térténelemnek ezen
a pokoli szakadékéan is athoztuk ezt a gondolatot, hogy atadjuk egy uj
emberdltének, nektek kedves fiatal barataim, akik egyre ritkulé soraink
kozé vegyiiltok, hogy mint fatérzs keresztmetszetében az egymaéshoz
simuld évgyiirik, osszeforrjatok veliink.

Ugy érzem mi is egy évgyiird vagyunk a szegedi piarista gimnazium
kétszdzesztendds csaladiajaban, testvérei azoknak, akik el6ttiink jartak és
testvérei azoknak is, akiket az uj tavasz hoz utdnunk. Ennek a fanak
szerves egységét, egészséges vérkeringését demonstraljuk mi itt, akik ezen
az évzaro és emlékezg kettés (innepen a liatal lombok lelkes bokrétaja-
val, az oregedd &gak o©nérzetével koszontjik j6 tanarainkat, a fanak
kertészeit.
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[. Iskolank multja.

A piaristdk Szegeden, a véros hivasara, 1720. jualius hé 11-én tele-
pedtek le. Otthonuk a Szent Demeter-templom délkeleti oldalan kitatarozott
,Hatrongyos” lett. Iskolajukat azonban csak 1721 &szén nyithattdk meg
egyszerre 110 tanuléval, amely szam rovid 3 év alatt 266-ra szokott.
1723-ban mar megvolt mind a hat osztdly (parva, principia, grammatica,
syntaxis, poésis és rhetorica). Az iskolanak kezdetben 4, késébb 5 tanara
volt és kiilon tanerd loglalkozott az elemi el6készitd osztaly minimistaival.

Az iskola egyre névekvé hire és a tanulék szamanak gyors emel-
kedése a szazad végén tovabbi fejlédést vont maga utan. 1792-ben Szeged
varosanak vezet6sége az intézetet i6iskolava, lyceumma fejlesztette, azaz
két éviolyamos bolcsészeti tanfolyamot allitott fel; 1799-ben a rajz lani-
tasara kilon tanszéket szervezett, az 1806-ban kiadott Nova ratio értel-
mében pedig intézetiink 6 osztalyos, nagygimnaziumma lett. Ekkor mar
700-on feliill volt a tanulék szama.

A szabadsagharc leveretése utan bekovetkezett onkényuralom ideje
alatt azonban a szegedi piarista iskola nagyot hanyatlott. A Thun-fele
rendszer a nagygimnaziumot és lyceumot 8 osztalyu gimnaziumma* alaki-
totta ugyan, de mert a tanitds nyelvéiill a németet rendelte el, a tanulok
szama kozel 800-rol, 1850-ben 263-ra esett. Az iskolanak ez a hanyat-
lasa azonban csak atmeneti volt. Mihelyst (1860-ban) a magyar nyelv
visszanyerte régi jogait, a tanulok szama ismét rohamosan emelkedett.
1865—66. tanévben az 1. osztalyt parhuzamositani kellett, 1879-ben**

* Az els6 éretiségi vizsgalat 1852-ben volt 22 tanuléval.
** Ez évre esik a szegedi tankerileti kir. [6igazgalésag megszervezése is.
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pedig harom 1., két II. és keét Ill. osztaly nyilt meg. Sajnos az 1879.-i arviz
megakasztotta az intézet tovabbi fejlédését. A beiratkozott 850 tanulébol
csak 204 tett vizsgélatot, a kovetkezé években pedig a parhuzamos
osztalyok is feleslegesekké valtak. De a varos ujjasziiletésével intézetiink
rovid id6 alatt visszanyerte régi virdgzdsat: az alsé osztalyokat végig
parhuzamositani kellett, s6t id6rél-idére meg kellett nyitni az [. C)-t is.
Iskolank mai impozans méretli épiiletébe 1886-ban koltozkodott és itt
tilte meg 1921-ben, fennallasanak kétszazéves éviordulojat is, nagy bensé-
séggel, egybelorrva Szeged véarosédnak egész tarsadalmaval. A kétszaz-
éves tiszteletremélté mult zaloga a még igéretesebb jovének.

II. Iskolank az 1930—31. iskolar évben.

1. Az iskolai év lefolyasa. Alakulé értekezletiinket aug. 28-an, a
javito, potlé és kiilonbozeti vizsgélatokat aug. 29. és 30-4n tartottuk. A
jun. 30-4n és jul. 1-én megkezdett beiratasokat folytatélagosan szept. 1. és
2-an végeztitk. Szept. 4-én volt az iinnepélyes Veni Sancténk. Ekkor az
istentisztelet utdn megtortént a fegyelmi szabélyok felolvasasa és az
osztalyok elrendezése. Szept. 5-én megkezdtitk a tanitdst és végeztitk azt
—az oktoberi templomtéri avatéiinnepségek egy hetes sziinetjétél eltekintve—
minden zavaré kériilmény nélkiil az iskolai év végéig, még pedig a
VIII. osztdlyban majus 8-ig, az [.—VII. osztalyban junius 8-ig. A VIIL
osztaly osszefoglalasait majus 11., 12., 13., 15. napjan, a tobbi osztalyokét
junius 10., 11., 12., 13. és 15.-én tartottuk. Maganvizsgalatok az iskolai év
folyaman kétszer voltak: a decemberiek dr. Kaulmann Gyérgy, tanker.
kir. fGigazgatonak, a juniusiak Szépmihaly Ervin, a I6igazgatésaghoz
beosztott kézépiskolai tanarnak elnéklete alatt. Az iskolai évet junius 18-an
hélaadé istentisztelettel zartuk. Az intézetben megtartott érettségi vizsga-
latokrol kiilén fejezetben szamolunk be.

2. Véltozas a tanari testiiletben. Dr. Sebes Ferenc a magyar kegyes-
tanitorend f6noke Szegedrsl Magyarévarra helyezte Neuberger Jozsciet
és helyébe rendelte Papp Elemért, a tatai kegyesrendi realgimnazium
rendes tanarat. A tanari testillet létszama tehat ez évben sem valtozott :
egy igazgatébol és 21 rendes tanarbél &llott. A rendes orarend keretén
kivil tanité vallastanarok szama az 1930—31. tanévben 7 volt.

3. A beirt nyilvanos tanulék szama mar a juliusi beirasok alkal-
maval olyan emelkedést mutatott, hogy a jelentkez6k belogadasara a meg-
lévé 13 osztaly kevésnek igérkezett. Az igazgatésag a fenntarté varosnal
haladéktalanul megtette az intézet kibévitése iranti lépéseket és mivel az
elsGosztalyra 200-nal tébb tanuld jelentkezett felvételre, tizennegyedik osz-
talyként megnyitottuk a harmadik I. osztélyt: az I. C)-t. [gy a jelen tanévben



21

volt 3 elsd, 2 masodik, 2 harmadik, 2 negyedik, 1 6tédik, 1 hatodik, 1 hetedik
és 2 nyolcadik osztalyunk. A harom elsé és a lelsébb osztalyok azonban
igy is tulzsafoltak voltak. Még a régi Rendtartas altal megengedett 60-as lét-
szamon feliil is fel kellett venni tanulékat, amit osztélytermeink nagyséaga,
az iildhelyek szama és a nm. VKM. engedélye lehetévé tett ugyan, de
a tanulmanyi eredményt a tanari kar csak alegnagyobb erdleszitések aran
tudta biztositani. Tekintettel arra, hogy ez az allapot immar éveken keresztiil
tart, a fenntarté varos még a nehéz gazdasagi viszonyok mellett sem
zarkoézhatik el a fels6bb osztélyok parhuzamositasa elsl. Az uj Rendtartas
24-ik §-a igy szol: , A liukézépiskolak egy-egy osztalyaba 60 tanulénal tobb
nem vehetd fel, kivéve ha parhuzamos osztalyok &llnak rendelkezésre. Az
iskolafenntarté azonban ezt a szamot fokozatosan csdkkenteni kételes, gy,
hogy az 1924. évi 11. t. c. életbeléptetésétsl, vagyis az 1924/25. iskolai év
elejétél szamitott 10 évi atmeneti id6é elteltével magyar koézépiskolaban a
tanulok létszama osztalyonként nem haladhatja meg a 40-et. Mar most, ha
az 0j Rendtartasnak, helyesebben a modern pedagégia igényeinek érvényt
akarunk szerezni, az iskola épiiletének kibovitése elodazhatatlan feladat.
Egészen érthels, ha a i6igazgatéi latogatas felpanaszolja a talzsufolt
osztalyokat, a természetrajzi elSadé-teremnek, ifjusagi konyvtarhelyisé-
geknek hianyat. Es ezek a kifogasok nem uajak, hanem most mar évtize-
deken keresztiil a [6igazgatoi latogatasok alkalmaval telvett jegyzékonyvek-
nek allandéan visszatér6 siirgetései. Husz esztendével ezelétt az iskola igaz-
gatéja igy ir kozzétett Ertesitéjében: ,Az intézet épiilete minden oldalrél
szabad, a helyiségek vilagosak, kdonnyen szelléztethetk s az egészségiigyi
kovetelményeknek meglelelék. Az intézet folytonos fejl6dése miatt azonban
mar nem rendelkezik elégséges termekkel. Ezért a tankeriileti kir.
f6igazgato hivatalos latogatasa alkalmaval ismételten siirgésen megkovetelte
az épilet kib6vitését”. Hosszui 20 esztendé viharzott el azéta iskolank
felett, de a fenntarto varos anyagi erSinek mas irdnyd lekotottsége miatt
minden a régiben van, csak a pedagégia torekvései és igényei 6ridsok
lépésében mérisldeket tettek meg azdta. Iskolank kornyékén az utolséd
évek alatt sok minden megvaéltozott, egy egészen Uj vilag emelkedett
dilledezé viskok helyén, ezért Szeged varos vezetdségének és lakossaga-
nak nemes aldozatkészsége és kulturalis érdekek irant mindenkor tanusi-
tott megértése remélni engedik, hogy a 200 éves tisztes multra visszate-
kinté6 piarista iskolanak épiilete is az ujabb igények szellemében meg-
ujhédik.

4. Hivatalos latogatasok. Dr. Glattfelder Gyula megyéspiispok ur
az iskolai év folyaman két izben latogatta meg intézetiinket és a VIII.
osztalyu tanulok évvégi hittanvizsgalatan elnékslt. Halankat fejezziik ki e
helyen is a piispok ur Onagyméltosaga irant, akirl tudjuk, hogy sok
gondja kozott is allandé ligyelemmel kiséri iskolank munkassagat és
atyai jéindulatat érezheti tanar, tanulo egyarant.

Dr. Kautmann Gyérgy, tankeriileti kir. [6igazgaté ur latogatasat
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jan. 14., febr, 12, 13., 16., 17. és 18. napjan végezte. Tapasztalatait marc.
3.-4n megtartott {6igazgatoi értekezleten kozolte a tanari karral. Egyébként
is az egész iskolai év folyaméan intézetiink tapasztalhatta Oméltésaganak
jéakarata irdnyitasat. Jun. 10. és 11. napjan megtartott hittanvizsgalaton
Varhelyi Jézsel prelatus-plébanos, piispoki biztos dr elnokslt.

Dr. Bohn Ferenc testnevelési szakfeliigyeld ur majus ho 21-én la-
togatta meg testnevelési orainkat. A latottak felett megelégedését fejezte
ki és kilatasba helyezte tornacsarnokunk Ilelszerelésének tovabbi ki-
egészitését, amiért elére is halds koszoénetet mondunk a szakfeliigyels
urnak.

Siska Arpad Istvan Jézus-tarsasagi tanarjelsltnek febr. 27.-én meg-
tartott prébatanitdsan megjelentek Dr. Dézsi Lajos és Dr. Huszti Jézsef,
a szegedi Ferenc Jozsel tudoményegyetem tanarai, mint a szegedi ko-
zépiskolai tanarképzdintézetnek tanacstagiai.

5. Vallaserkolcsi és hazafias nevelés. A magyar piarista iskolak-
nak évszdzadokon keresztiil féltve 6rzétt és apolt hagyomanya a gondjaira
bizott ifjusagnak vallaserkoélcsos és hazafias szellemben valé nevelése. A
kegyestanitérend szent alapitéjanak oroksége az a meggy6zodés, hogy az
oktatés és a nevelés elvédlaszthatatlan egymastsl és hogy nem adunk jo
polgarokat a [6ldi hazanak, ha neveltjeink tekintetét kells idében az égi
haza lelé nem irdnyitjuk. Ezért a hazalias érzéstsl athatott vallaserkolcsi
nevelés gondolata volt az a koncentraciés alap, amely egységet vitt bele
a népes tanéri testilet minden egyes tagjanak iskolai munkéajaba és
iranyt jelolt az egész intézet nevelGoktatéi tevékenységének. Itt jelentjiik,
hogy a vallaserkolcsi érzés &apoldasara az egyhaz parancsainak szellemé-
ben megiiltiik az egyhaz iinnepeit és a vasarnapokat. Minden vasarnap
tanitvanyaink a kozds szentmisén kivil harom csoportban hallgattak
szentbeszédet. Az 6sz és a tél hidegebb idészakatol eltekintve iskolai
munkank hétkdéznapokon is szentmisével kezdsdott Itjusagunk elvégezte
szokdsos szentgyondsait és szentaldozasait, melyek kéziil az utolsé kézos
szentaldozasat fidi kegyelettel és halaval felajanlotta Rendiénsk urunkért
eziistmiséje alkalmaval. Hagyomaényos keretek kozott tartottak meg no-
vendékeink huasvéti szentgyakorlataikat. Volt gondunk arra is, hogy tul a
Piispoki Utasitasok rendelkezésein ifjusagunknak megadassék a mod a
lelkiélet intenzivebb &polasara is. Ettsl a gondolattél athatva érommel
lattuk fiaink témoriilését az intézeti ifjusdgi Maria-Kongregacioba és a
Missziés Egyesiiletbe. A hitbuzgalmi egyesiiletek aldasos belolyasat ter-
mészetszer(leg els6sorban a lagok érezték meg, de a j6 példa hatott az
egész iskola ifjusdgara is, ugyhogy a szentségekhez valé gyakoribb jaru-
lasnak a gyakorlata ez iskolai évben is megvolt. Felejthetetlen benyoma-
sokkal gazdagodott ifjusagunk az oktoberi templomtéri avaté iinnepségek
soran. Kegyelettel adoézott égi eszményképének, els6 Szent kiralyfink,
Szent Imre emlékének az egyhazmegyei Szent Imre-linnepség keretén
beliil, és a kegyes-tanitorend f6nokétsl elrendelt szentgydnassal és szent-
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aldozassal kapcsolatos Szent Imre-triduumban. Tanuléinkban az egyhazi
és vilagi nagyok megbecsiilésének, a tekintélytiszteletnek 6regbitésére ki-
vonult az egész intézet az iinnepségekre érkezé kormanyzé ur Ofémél-
t6saganak, a hercegprimas ur Oeminencidjénak és a papai nuncius ur
Onagyméltésaganak fogadasara. Az egyhézias érziilet elmélyitésére részi-
vettiink majus 3-4n a Boldogsédgos Sz(iz Isten-anyasagét deklaralé efezusi
zsinatnak 1500 éves éviorduléjan megtartott impozadns kormeneten. A
piarista renddel valé egyiittérzés felébresztésére résztvett ifjusagunk Glycerio
Landriani piarista, Servus Dei-nek boldoggaavatési pere sikeres belejezé-
séért tartott ajtatossdgokon. Ugyanezen gondolat szolgalataban gyészisten-
tiszteletet tartott az intézet Mistrangelo M. Alfonz piarista biboros, lirenzei
érsek és a piarista rend volt generdlisanak 1930. november 8-an tértént
elhalalozasa alkalmaval. A megboldogult térténeti jelentéségli szerepet
jatszott a magyar piarista tartomany életében és éppen ezért ill6, hogy
életérsl és egyéniségének méltatasarol néhany sorban megemlékezziink :

Sziiletett Savonaban 1852. 4pr. 26-an. A piarista rend liguriai provin-
cidjaba 1870. okt. 23-an lépett s 1875. jan. 6-an tett iinnepélyes fogadalmat.
Mar 28 éves koraban ovadai hazfénok, aki az iskolai munka mellett a
kis varosban a lelkipasztori munka kifejtésére is béségesen talalt alkalmat.
Amikor egy szomszéd koézség eliizte plébanosat s 6 szénoklataval lecsen-
desitette a népet, egyszerre magara vonta XIII. Le6 figyelmét. A nagy
papa el6szor a pisai érseki tartoméanyba tartozé Pontremoli piispokévé
(1893. I. 16.), majd Firenze érsekéve (1899. VI. 19.) tette. Ugyancsak
XIll. Le6 1900-ban a piarista rend generalisava nevezte ki. llyen mingség-
ben 1904. maj. 10—18. jart Magyarorszagon is s meglatogatta a trencséni,
a budapesti, vaci, kecskeméti és tatai rendhazakat. X. Pius 1904. jul. 19.
3 évre a piarista rend apostoli vizitatorava nevezte ki. O volt XV. Benedeknek
legelészor krealt (1915. dec. 6.) s a kegyestanitérendnek eddig egyetlen
biborosa. Temploma a rémai vasitallomasnal lévé Michelangelétol épitett
Maria degli Angeli volt. Meghalt 1930. nov. 8-4an. A nem kozonséges
korméanyzati képességekkel rendelkezé f6pap 38 éves egyhazkormany-
zatat az egyhdz térvényeihez valo rendithetetlen ragaszkodés, apostoli
buzgosdg, nagy akaraters, kovetkezetesség és atyai josdg jellemezték.
Szerette rendjét s a magyar piaristasdg irant valé jéindulatat és nagyra-
becsiilését megérizte élete végéig.

Masvallasi novendékeink hitéletét sajat vallastanaraik iranyitottak.
Az igazgatosdg a maga részérél mindent megtett, hogy a nem katholikus
tanulok is vallasbeli kotelezettségeiknek lelkiismeretesen eleget tegyenek.
A reforméatus tanulék Durké Gabor vallastanarjuk vezetésével a Soli Deo
Gloria-Egyesiiletbe alltak lelki életitk elmélyitésére.

Vallaserkolcsi nevelésiink rendszerébe szervesen beilleszkedett a
hazafias érzés gondozasa. A lanari testiilet megtalalta az Wtat és a modot,
hogy a maganérintkezésben és az orakon egyarant az iskola névendé-
keiben a haza tevékeny szeretetének gondolatat meggyokeresitse. Ugyan-
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ezen cél szolgalataban allottak iskolai tinnepségeink. Megemlékeztiink az
aradi vértanukrél okt. 6-an, nov. 2-4n Dugonics Andrasrél, a magyar
regényirds uttéréjérsl, a marciusi eseményekrél marc. 15-én és megiinne-
peltik a Hésék napjat majus 31-én. Ugyanakkor megtortént az intézet
iljasaganak tisztelgése a magyar nemzeti lobogé6 el6tt, a nap jelent6ségét
pedig dr. Nadas Zoltdn gimnéziumi tanar méltatta szépen kidolgozott
beszédjében.

Nevelési eszményeinknek a nagy nyilvdnossag el6tt valé {inneplése
volt a junius 7-én megtartott Evzaré-iinnepségiink, melynek kiemelkedé
pontja dr. Berecz Janos egyetemi orvosprofesszor trnak, a Szegedi
Piarista Didkszovetség elnokének klasszikusvereti, nagyértékii beszédje
volt. Iskolank kegyelettel adozott egykori kultuszminisztere emlékének,
amikor dr. Vass Jozsefnek, a nagy allamférfiinak elhalalozasa alkalmaval
gyaszistentiszteletet tartott és mélységes részvétét arra illetékes helyen
kifejezésre juttatta. _

Fépasztorunk, dr. Glattfelder Gyula megyéspiispok ur Onagyméltosaga
irant érzett tisztel6 ragaszkodasunknak kivantunk kifejezést adni, amikor
20. éves piispoki jubileuma alkalmaval mély tisztelettel koszontottiik.

6. A sziilokkel valé kozvetlen érintkezés elényeir6l meg volt
gy6z6dve a tanari testilet minden tagja. Nagyon jol tudjuk ugyanis
mindnyajan, hogy e nélkiil az iskola és a sziil6i haz neveléi munkajanak
harmonikus kialakuldsa vajmi kevéssé varhato. Eppen ezért azon voltunk,
hogy a heti fogadéérdk minden elényét biztositsuk. A tanarok pontosan
megtartottak és a sziil6k szivesen igénybevetiék azokat, mert nem egyszer
tapasztaltdk, hogy kozos megbeszélésekkel, megallapodasokkal sok baijt
sikeriilt kikiiszobolni, még tébbet megelézni, nem is emlitve azon [élreér-
tések elkeriilését, avagy megsziintetését, melyek az iskola és a sziil6i
haz koézott konnyen tdamadnak, de a gyermek jovéje szempontjabol sok-
szor végzetesekké valhatnak. A sziilkkel valé kozvetlen kapcsolatot
szolgéltak szépen latogatott sziiléi értekezleteink is. A megtartott el6ada-
sok kivétel nélkiil a gyakorlati pedagogia korébél valok voltak. Dr. Boharcsik
Pal a tanulok hazi foglalkozésanak ellenérzésérsl és iranyitasarol, dr.
Kanszky Marton a helyes sziil6i szeretetrél, dr. Kiss Marton a
a tanulmanyi kirandulasok nevelé értékérsl, Koczun Jakab az iskola és
a sziléi haz kolcsonds viszonyarol, Papp Elemér a cserkészetrdl, dr.
Nadas Zoltdan pedig a serdiils ifjurél szolt. Orvendetes jelenségként
emlitjik, hogy tébb el6adast élénk eszmecsere kovetett. Nagyobb megértést
kér azonban az iskola a sziil6k részérél az u. n. Ellenérzé konyvecske
szamara, melynek alkalmazasaban sohse lassanak zaklatast, hanem
eszkozt, azzal a rendeltetéssel, hogy a két legfontosabb nevelési tényezének :
az iskolanak és sziil6i haznak egyiittmikodését biztositsa.

7. Fegyelmi allapot. Sulyosabb kilogasok tanuléink fegyelmi maga-
lartasa ellen nem emelheték. Az iskolai életnek megszokott kindvései
természetszeriileg nalunk is jelentkeztek, de az idejében alkalmazott



25

intések, dorgalasok, vagy éppen fegyelmi biintetések meghoztak a
kivant eredményt. A téli idészakban ismételten sziikségessé tette az
igazgatoé beavatkozéasat a tanulék utcai hégolyézdsa — de az alkalmazott
szigor nem maradt hatas nélkiil.

8. Tanulmanyi allapot. Tanitoi tevékenységiink az 1926-ban kiadott
Tanterv és az 1927-ben koézrebocsajtolt Utasitasok jegyében tortént. Ezek
szemmeltartdsdval a tananyag helyes beosztasara és moédszertani kérdé-
sek megvitatdsara mindkét szemeszter elején megtartottuk a szokéasos
modszeres értekezleteket. Az 1j Tanterv életbeléptetésével mutatkozé
tapasztalatok bizonyos foku reviziét igényelnének a gimnazium 6todik
osztalyanak anyagéban, ahol hatarozott nehézségek elé éllitia a tanart és
a tanulét egyarant az anyag mennyisége a gordog nyelvbél és a mennyi-
ségtanbol, de a novénytan alapos elvégzésére is kevésnek bizonyul a
Tanterv-szabta heti 2 éra. Bizonyos, hogy az uj Tanterv a régivel szem-
ben egyébként is nem egy vonatkozasban szitkségszeriileg tobbletet
mutat, de ne lelejtsiik azt sem, hogy ugyanakkor a régi Tanterv sok ter-
hétsl mentesiti a tanulét, nem is szélva arrél, hogy a tananyagnak méd-
szeres feldolgozdsa ma maéar egészen mas, mint volt akar csak egy-két
évtizeddel is ezelétt. A sokat hanytorgatott talterhelésnek igazi okait ma-
sutt kell keresniink. Ma a didk idejét annyilajta ifjusagi egyesiilet, zene,
nyelvek tanulédsa, sport stb. veszi igénybe, hogy tdlzas nélkiil két iskola-
r6l lehetne szélni: az egyik a bizonyitvanytado, sokaktol szitkséges rossz-
ként kezelt ‘kozépiskola, a masik a szervezet, Tanterv és név nélkiil valé
iskola, melyet a modern életigényei, akarhanyszor kinovései és igen sok-
szor a sziilék szertelen ambiciéi teremtettek meg. Tulterhelésrsl csak ak-
kor hallgatnak majd el a panaszok, ha ebben a masik iskolaban is intéz-
ményesen rendet teremtenek az illetékes tényezék.

9. Tanulmanyi verseny. Az orszagos kozépiskolai tanulmanyi ver-
senyen Straub Ferenc VIIl. B) o. t. a latin nyelvbsl dicséretet nyert.

10. Tanulmanyi kirandulas. Az iskolai évben a kovetkezd kiran-
dulasokon vett részt az ifjusag:

A Il. A) osztaly tanuléi a Stefania sétanyon megismerték az &szi Horat,

A II. B) osztaly tanuloi élettani megligyeléseket végeztek a Stelania
sétanyon tavasszal.

A Illl. A) osztaly tanuléi megnézték az lpari vasart és Ipari kiallitast.
A Repiil6téren tanulmanyoztak a repiilést.

A Ill. B) osztaly tanuléi a Hungaria szikvizgyar izemét és az Ipari
kiallitast tekintették meg.

A IV. A) és IV. B) osztaly tanuléi a Gazgyar és a Faipari szakis-
kola izemét tanulméanyozték és megtekintették az Ipar kiallitast.

A VI osztaly tanuléi a Gazgyar, a Kézvagohid, Orion bérgyar iize-
mét tanulmanyoztak és meglatogattak a Repiiléteret.

11. Madarak és fak napja. A gimnazium tanul6i 3 csoportban ma-
jus ho 13-an nagy lelkesedéssel {innepelték meg a madarak és fak napjal.
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Dr. Néadas Zoltan, Preszeller Ferenc, dr. Révai Jozsef vezetésével a
Kallay-ligetbe vonult tanulok elénekelt¢k a Himnuszt, utana dr. Nadas
Zoltan tartott beszédet a nap jelentGségérdl és felhivta a tanulok figyel-
mét a madarak és fak szeretetére. Sipos Gyérgy I. A) o. t. elszavalta
Ligethy Béla: Tarka-barka c. kélteményét.

Barborik Istvan tanar a VI. o. tanuléival Szeged-Fels6tanyan tartotta
meg a Madarak és fak napjat. Csetko Istvan elszavalta Szikray Gizella:
Madarak c. kolteményét. Barborik Istvan a fak védelmét ajanlotta a
tanul6knak és ramutatott az Alisld fasitasanak nemzetgazdasagi jelents-
ségére. Dorogi Imre, dr. Kanszky Marton, Kiss Istvan, dr. Kiss Mérton,
Koczun Jakab, Pesti Lajos, Rassovszky Gyula, Sziics Janos, dr. Zanyi
Laszlo tanar feliigyelete mellett a gazdasdgi vasuton a Vérostanyéara tett
kirandulas keretében iinnepelte az ifjusdg a Madarak napjat. A Himnusz
eléneklése utan Eckerdt Laszlo I. A) o. t. Horvath Imre: Fecskemadar,
gélyamadar c. kolteményét szavalta el. Dr. Kanszky Marton a madarak-
r6l, mint a gazda onzetlen segit6tarsairél beszélt; ecsetelte az erddsités
nehéz kiizdelmét és a meglevé fakat a tanulok oltalmaba ajanlotta. Az
tinnepély a Kulinyi—Vincze: Szép vagy, gyényord vagy ... eléneklésével
ért véget.

12. Egészségi allapot. Varosunkban ez iskolai év folyaman ismé-
telten felitotték fejitket a jarvanyos betegségek: vorheny, influenza, tifusz.
Nem egyszer aggodalommal néztiink a holnap elé és, hogy mégis za-
vartalanul, megszakitdas nélkil folyé tanitassal fejezhetjitk be az iskola-
évet, ez mindenesetre elsésorban varosunk egészségiigyi intézményeit,
azok vezet6it dicséri. Egy halaleset mégis eléfordult: Csenki Istvan II. B).
osztalyu tanulét szervi szivbaja vitte korai sirjaba. A kis halottat osztaly-
f6noke dr. Kanszky Marton temette el osztalytarsainak részvétele mellett,
az iskola pedig lelkiidvéért gyaszistentiszteletet tartott. A tanari kar
egészségi allapota kielégité volt, bar két megbetegedés hosszabb ideig
tarté gyogykezelést igényelt.

13. Testi nevelés. Az ifjisag testi nevelésére is kell6 gondot for-
ditottunk. A két leglels6bb osztalyban megtartottuk az elmult években
bevezetett harmadik testnevelési orat, a kotelezé jatékdélutanok pedig a
testnevelési tanarnak, Pesti Lajosnak szakszer( iranyitasaval dr. Boharcsik
Pal és Preszeller Ferenc kegyesrendi tanarok Ieliigyelete mellett az uj-
szegedi Erzsébetligetben tartottdk meg pontosan és szép eredménnyel. A
sportkér elismerésre érdemes miikodésérsl az Ertesits kiilon fejezetben
szamol be.

14. Tornavizsga. Majus 23-an d. u. rendezte meg az intézet évvégi
tornaiinnepélyét a gimnazium udvaran. A névendékek sziléi, hozzatartozoi
é¢s az érdeklédék nagy szammal jelentek meg. Az iinnepély felvonulassal és
zaszlotisztelgéssel kezdédott. Impozans latvanyt nydjtott a mintegy 200
didknak diszmenete. Az intézet falai ditborogve verték vissza a korszerd,
helyes testnevelésben edzett fiatalsagnak, a sok sugarzoé arcu liunak ke-
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mény lépteit. Ezutan kezdetét vette a tulajdonképeniiinnepély. Elsé szam
a testnevelés ujabb iranyanak, a mozgédsos gimnasztikanak a kozépiskola-
ban valé alkalmazasanak bemutatéja volt. A plasztikus felépitésii gyakor-
lat-sorozatot a tanulok pontos és alapos felkésziiltséggel és mozgas rutin-
nal végezték. A kovetkezé szam a felsébb osztalyokbol valogatott csapat-
nak otletes és valtozatos talajtornaja volt. Meglepé ligyességgel és Ossze-
tanultsaggal dolgoztak a fitk. Alig ult el a tetszés, mar ott alltak a szerek,
amelyeken az elsé négy osztdly mutatta be gyakorlat-anyagat helyes mé-
don megvélasziva a fokozatot. Az 1. oszt. az ugrozsamolyon, a Il. oszt.
az ugroszekrényen, a Ill. oszt. lovon, a 1V. oszt. korlaton. Nem lehet egy
osztalyt sem kiemelni, egyforman lelkesen és legyelmezetten jol dolgoztak.
Ezt kovette a szertorna. Magas nyujton és korlaton komoly értékii, szaba-
don valasziott gyakorlatot mutatott be a valogatott csapat. Az atlétikai
szambol helysziike miatt csak a magasugras és sulydobas volt bemutat-
haté. A 160 cm-t tébben kiforrott j6 stilussal ugrottdk, sulydobasban pe-
dig 13 m-es dobasok is elsfordultak. Az atlétikai szamokat kovette 10
fianak iskolai birkézasa. A birkézasnak 6sszes akcioi: suplesek, roburok,
Nelson-fogasok, karathuzasok, csips- és valldobasok élvezetes latvanyt
nyujtottak. Végiil partertornanak a nehezebb gyakorlatai: szaltok, kéz-
allasok stb. kovetkeztek. A valtozatos és gazdag programmot irredenta
gondolatokkal atszétt gulak zartdk le. Laikusban és szakért6ben a
legmaradandébb impressziét egyarant a novendékek fegyelmezettsége
keltette. Egy év munkdajat csodalhattuk meg a szik intézeti ud-
varon. A sok izmos, jétartdsi fii munkaja minden szonal beszé-
desebben bizonyitia azt a harmoénikus és céltudatos, helyesen alkalmazoll
testnevelési rendszert, amely az intézet falain beliil folyik. Ebben az isko-
laban az életre, egészségre nevelik az ifjusagot. Ezt a munkat tapsolta
meg oly lelkesen a nézékézdnség.

15. Osztondijak, adomanyok, jutalmak. A) Oszténdijasok. A koz-
szolgélati alkalmazottak gyermekei részére lélesitett tanulmanyi 6szton-
dijban részesiilt intézetiink négy tanuldja: Sétér Istvan, Szabo Miklos,
Huszti Dénes VIII. A) és Straub Ferenc VIII. B) o. tanulé. A népjoléti
Minisztériumtol hat tanulénk kapott 70—80 P-6s 6sztondijat: Fodor Zol-
tan II. A) o. t., Grassely Gyula I. ) o. t., Lérik Pal I. C) o. t., Szabé Istvan
Ill. A) o. t., Sz6ke Sandor lll. A) o. t. és Tari Janos VII. B) o. t.

B) Jutalmazott tanulék : Thanhoffer — Gréf Arpad — Orbanalap és

tobb kisebb alapitvany osszesitett jovedelmébsl 22—22 P-t kapott : Popjak
Gyorgy VI o. t., Sziics Janos V. o. t. és Toth Istvan 1l A) o. t.

Az 1895-ben érettségizettek Safran Jozsel kegyesrendi tanar emlékére
tett alapitvany jovedelmébdl kapott 70 P-t Sétér Istvan VII. A) o. t.

Az 1929. év juniusaban 40 éves talalkozora osszegyiiltek adoma-
nyabdl 26360 P-t kapott Papp Matyas VIII. B) o. t. egyetemi tanulméa-
nyainak megkezdésére,
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Az 1930. évi 30 éves talalkozoéra osszegyiiltek adomanyabol Kiss
Laszlé VIII. B) o. t. 20 P-t, Také Jozsel VII. o. t. 10 P-t, Szabé Istvan
lII. A) o. t. 10 P-t kapott.

Banhidi Zoltan Mav. [émérnék ur adomanyabsol 5—5 P-t kaptak :
Eckerdt Laszlo 1. A) o. t., Papp Istvan 1. A) o. t, mint szamtani verseny
gyobztesei.

Dr. Katona David tanar tur adomanyabél 1 drb 10 koronds aranyat
kapott Molnar Sandor IV. B) o. t., mint a legszorgalmasabb kezdé gyorsiro.

Dr. Landgral Rezs6 ar adomanyat 100 P-t Bagyinka Istvan VIII. B)
o. t. kapta.

Vedres Béla apatplébanos ur adomanyabél 20 P-t kapot Rosiar
Laszlé 1. B) o. t.

Q) Jutalomkonyvet kapolt: Eckerdt Laszlé, Toth Agoston 1. A) o. t.
— Gombos Pal, Tapodi Dométsr, Zelei Mihaly 1. B) o. t. — Kovacs
Mihaly, Tuské Laszlé 1. B) o. t. — Kaupert Florian II. A) o. t. — Papp
Tibor, Wigner Janos II. B) o. t. — Acs-Santa Janos, Ivanyi Gergely,
Popper Sandor VI. o. t. — Kiss Laszlo, Nagy Béla, Sobo Géza VIl o. t.
— Kneffel Pal, Szkicsak Kalman VIII. B) o. t.

D) Adomdny. Délvidéki Otthon 5 drb, Dr. Hodi Pal Mav tisztvisels
ur 7 drb, Juhész Istvan konyvkereskedé ur 6 drb konyvet ajandékozott
a tanulok évvégi jutalmazasara.

Fogadjak a nemeslelki jutalmazok és adakozok az intézet halas
koszonetél.

Ill. A tanan testulet mukodési kore.

1. Hat6sagok.

A kegyestanitérend magyar tartomanyanak {énoke: Sebes Ferenc,
a budapesti Kir. M. Pazmany Péter Tud. Egyetem hittudomanyi karan
bekebelezett doktor, az orszaggyiilés fels6hazanak tagja.

Az intézet alapitéja és lfenntartéja: Szeged sz. kir. varos.

Tanulmanyi tekintetben az iskola a vallas- és kozoktatasiigyi m. kir.
Miniszter (r vezetése alatt all. Vallas- és Kozoktatasiigyi m. kir. miniszter :
Dr. Klebelsberg Kuné gréf. Allamtitkar: Dr. Szily Kalman miegyetemi
ny. r. tanar, a f6- és kozéplokd iskolak csoportionoke. A minisztérium
kozépiskolai ligyosztalyanak {6noke: Dr. Récz Kalméan miniszteri tanacsos.
Tankeriileti kiralyi [Gigazgato: Dr. Kaufmann Gyorgy. Piispéki biztos :
Vérhelyi Jozsef prelatus, helyettese Dr. Henny Ferenc széregi esperes-
plébanos.
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2. Tanari testiilet.
a) Igazgato.

Dr. Tihanyi Béla kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar. Szak-
targyai a hittudomanyok, a latin nyelv s irodalom és térténelem. Tani-
totta a hittant és bolcseleti el6tant a VIII. B) oszt.-ban heti 5 6réban.
Tanéari éveinek szama: 20.

b) A tanari testiilet tagjai.

1. Barborik Istvan kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, a VI.
oszt. [6noke, a lilologiai szertdr é&re, cserkésztiszt s a cserkészaprodok
vezetSje. Szaktdrgyai a latin és gérég nyelv s irodalom. Tanitotta a latin
nyelvet a V1., a gordg nyelvet a VI, VII., a torténelmet a IV. B) oszt.-
ban, heti 18 6rédban. Tanari éveinek szama: 16.

2. Dr. Boharcsik Pal kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, a
Ill. B) oszt. {6ndke, hitelemzd, a jaték délutanok feliigyelGje. Szaktargyai
a mennyiséglan és természettan. Tanitotta a mennyiségtant a Ill. A), B),
VIII. A) és B) és a természettant a VII. A) és B) oszt.-ban, heti 20
ordban. Tanari éveinek szama: 9.

3. Czimmermann P&l kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar.
Szaktargyai a torténelem és f6ldrajz. Tanitotta a torténelmet a III. A), B),
VI. és VIII. A), a t5ldrajzot a IIl. A), B),IV. B) és VII. oszt.-ban, heti 18
oraban. Tanéri éveinek szama: 31.

4. Dr. Diési Géza kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, a VIII.
A) oszt. 16ndke, az Onképzokor vezetsje, az iljusagi nagyobb kényvtar
6re. Szaktargyai a magyar s latin nyelv és irodalom. Tanitotta a magyar
nyelvet a IV. B) és VIII. A), a latin nyelvet a IV. B) és VIII. A), a bsl-
cseleti elétant a VIII. A) oszt-ban, heti 19 é6raban. Tanari éveinek
szama: 12.

5. Dorogi Imre vilagi, rendes tanar, a rajzszertar 6re. Szaktargyai
a miivészeti és meértani rajz. Tanitotta a rajzot 1. A), B), O), 1I. A), B),
Ill. A), B), IV. A), B), osztélyokban ; a szamtant Il. B), oszt.-ban, heti 22 6ra-
ban. Miivészeti rajzot az o6nként jelentkezéknek heti 2 éraban. Tanari
éveinek szdma: 13.

6. Dr. Dukovics Lérinc kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar,
a VIII. B) oszt. 16noke, cserkésztiszt, a Gyorsirokor vezetéje. Szaktargyai
a latin és gorog nyelv s irodalom. Tanitotta a hittant a IlI. A) és B), a
latin nyelvet a VIII. B), a gorég nyelvet az V. és VIIl. B) oszt.-ban, heli
18 oraban. Tanari éveinek szama: 8.

7. Dr. Kanszky Marton kegyestanitorendi aldozépap, rendes tanér,
a ll. B) oszt. i6noke, a természetrajzi szertar 6re. Szaktargyai a termé-
szelrajz és I6ldrajz. Tanitotta a természetrajzot az 1. B), Il. B), IV. A), B)
és V., a foldrajzot]. B) és Il. B) oszt.-ban, heti 20 6rdban. Tanari éveinek
szama: 16.

8. Kiss Istvan kegyestanitorendi aldozopap, rendes tanar, a VI
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oszt. l6noke, tandijkezel6. Szaktargyai a magyar és latin nyelv s iroda-
lom. Tanitotta a hittant a IV. A), a magyar és lalin nyelvet a [V. A) és
VIIL. oszt.-ban, heti 19 6réban. Tanari éveinek szama: 28.

9. Dr. Kiss Marton kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, igaz-
galtohelyettes, a foldrajzi szertar 6re. Szaktargyai a természetrajz és Iold-
rajz. Tanitotta a természetrajzot az 1. A), 1. A) és VI, a f6ldrajzot az
I. A), C) és Il. A), a természettant a Ill. A), B) oszt.-ban, heti 20 6ra-
ban. Tanari éveinek szama: 15.

10. Koczun Jakab kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, az
I. A) oszt. i6ndke, a tanari konyvtar 6re. Szaktargyai a magyar és latin
nyelv s irodalom. Tanitotta a hittant a [V. B), a magyar nyelvet az I. A),
V., VIII. B), a latin nyelvet az I. A) oszt.-ban, heli 19 éraban. Tanari évei-
nek szama: 16. .

11. Dr. Kovéacs Alajos kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar,
a Ill. A) oszt. 16noke, az ifjusagi kisebb konyvtar ére. Szaktargyai a ma-
gyar és latin nyelv s irodalom. Tanitotta a magyar nyelvet a lll. A), B)
oszt.-ban, a latin nyelvet a Ill. A), B) oszt.-ban, heti 20 6raban. Tanéari
éveinek szama: 10,

12. Dr. Nadas Zoltan kegyestanitorendi &ldozépap, rendes tanér,
hitszonok, az ifjisagi Maria Kongregacio vezetSje. Szaktargyai a hittudo-
maéanyok. Tanitotta a hittant az I. A), B), C), Il. A), B), V.), VL), VIL), VIII. A)
oszt.-ban, heti 18 érdban. Tanari éveinek szdma: 3.

13. Papp Elemér kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, az 1. C)
oszt. f6noke, cserkésztiszt, az intézeti 82. Zrinyi cserkészcsapal parancs-
noka, a kotelezé olvasmanyok kényvtaranak ére. Szaktargyai a magyar
és latin nyelv s irodalom. Tanitotta a magyar és latin nyelvet, az . C)
és a ll. B) oszt.-ban, heti 21 éraban. Tanari éveinek szama: 6.

14. Pesti Lajos rendes testnevelési tanar, a jatékoérak és az intézeti
~Dugonics” sportkor vezetsje. Szaktargya a testnevelés, tanitotta [—VIII.
osztalyig, heti 28 ordban és heti 3 6rdban az ugynevezett harmadik test-
nevelési 6rat. Tanari éveinek szama: 10.

15. Preszeller Ferenc kegyestanitérendi &ldozépap, a IV. B) oszt.
i6noke, tanitotta a német nyelvet a II. A), B), a IV. A), B) és VIII. A), B)
osztalyokban, heti 20 6raban. Jatékleliigyel6. Tanari éveinek szama: 31.

16. Rassovszky Gyula kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar,
a Il. A) oszt. [6ndke; az énekszertar 6re. Szaktargyai a magyar és latin
nyelv és irodalom. Tanitotta a magyar nyelvet a Il. A), VI., a latin nyelvet
a Il. A), a természetrajzot az 1. C), az éneket az . A), B), C) oszt.-ban,
heti 18 6réaban. Tanari éveinek szama: 22.

17. Dr. Révai Jozsef kegyestanitorendi aldozépap, rendes tanar, az
Itjusagi Segitéegyesiilet és Hitterjesztési Egyesiilet vezetsje. Szaktargyai a
latin, gérog és német nyelv s irodalom. Tanitotta a gérég nyelveta VIII. A),
a német nyelvet a lll. A), B), V), VI. és VIl osztalyokban, heti 18

oraban. Tanari éveinek szama: 21.
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18. Szalay Istvan kegyestanitorendi aldozépap, rendes tanar. Szak-
targyai a magyar és latin nyelv és irodalom. Tanitotta a magyar és latin
nyelvet az |. B) oszt-ban, az éneket a Il. A), B) oszt.-ban, heti 12 éraban.
Tanari éveinek szama: 36.

19. Sziics Janos kegyestanitérendi dldozépap, rendes tanar, az 1. B)
oszt. fénoke. Szaktargyai a mennyiségtan és természettan. Tanitotta a
mennyiségtant az [. A), B), V.), és VII., a természettant a VII. oszt.-ban,
heti 22 éraban. Tanari éveinek szama: 15.

20. Tarkanyi Ferenc kegyestanitorendi aldozopap, rendes ianér, az
V. oszt. 16néke, az intézeti évkényv vezetSje. Szaktargyai a latin nyelv s
irodalom és torténelem. Tanitotta a latin nyelvet az V., a torténelmet a
IV. A), V), VIL és VIII. B), a i6ldrajzot alV. A) oszt.-ban, heti 18 éraban.
Tanari éveinek szama: 21.

21. Dr. Zanyi Laszlé kegyestanitérendi aldozépap, rendes tanar, a
IV. A) oszt. {6noke, hitelemzé. Szaktargyai a mennyiségtan és természettan.
Tanitotta a mennyiségtant az I. C), Il. A), IV. A), B) és a VI. oszt.-ban,
heti 21 o6raban. Tanari éveinek széama: 2.

Gyakorlo tanarjelolt.
Siska Arpad Istvan Jézus-tarsasagi atya, szakvizsgélatot tett
tanarijelolt.
¢) A rendes érarend keretén kiviil tanité vallastanarok:

Biré Istvan hédmezévasarhelyi unit. lelkész, tanitotta az unitérius
vallasu tanuldkat.

Durké Gabor ref. hittanar-lelkész, tanitotta a reformatus vallasa
tanulokat.

Dr. Frenkel Jend rabbi, tanitotta a VI—VII. oszt izr. vallasa
tanulokat.

Groholy Jené makoi gor. kath. lelkész, tanitotta a gor. kath. vallasu
tanulokat.

Gyurgyevics Istvan gor. kel. plébanos, tanitotta a gor. kel. vallasu
tanulokat.

Lévy Emil izr. hitoktalo, tanitotta az I—V. oszt. izr. vallasu tanulékat.

Petr6 Elek &g. h. ev. segédlelkész, tanitotta az ag. h. ev. vallasu
tanulékat.

d) A rendkiviili targyak tanarai:

Dr. Buczké Karoly i6orvos, tanitotta az egészségtant.

Dorogi Imre rendes tanér, tanitotta a szabadkézi rajzot.

Dr. Kovacs Alajos rendes tanar, tanitotta a gyorsirast a kezdéknél.

Dr. Nadas Zoltan rendes tanar, tanitotta az olasz nyelvet.

Rassovszky Gyula rendes tanar, tanitotta a miiéneket.

Dr. Révai Jézsef rendes tanar, tanitotta a francia nyelvet.

e) Altisztek :
Kollar Istvan, Kotlar Gyorgy, Biirgés Istvan.
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IV. A tanarok hitéleti, tarsadalmi és irodalmi

mukodése.

Dr. Tihanyi Béla a kegyestanitérend szegedi tarshazanak fénoke,
igazgatd, a kozépiskolai rendi hittanarokat képesité vizsgalé bizottsag
tagja, Vend-szévetség és a szegedi kozségi iskolaszék alelndke, a budapesti
Délvidéki Otthon valasztményi, a szegedi Dugonics-Tarsasag rendes, a
Magyar Voroskereszt Eegyesiilet szegedi valasztmanyanak, a szegedi
Piarista Diakszévetség, a szegedi Katholikus Koér valasztmanyanak és
kulturbizottsaganak tagja, a sebészeti és a gyermekklinika névéreinek
rendkiviili gyéntatéja. Eladast tartott a kecskeméti liceumban, a sebé-
szeti klinikan miikodé Szatmari Névérek havi konferencidin és vezette a
Katholikus Leényok Orszagos Szovetsége szegedi csoportjanak husvéti
lelkigyakorlatat.

Dr. Diési Géza. Az Unio-Cleri csanadi korének pénztérosa és egy-
hézmegyei tanacsanak tanacsos tagja. A szegedi Alfsldkutaté Bizottsag
Nyelvészeti és Irodalmi Szakosztélyanak rendes, a Szentkorona Szévetség
valasztmanyi tagia. Tobb cikket irt a helyi ujsagokba. Egy eléadast tar-
tott a DETNE-ben.

Dorogi Imre. Felolvasott ,a képzémiivészeti expressionizmusrél”
a Szegedi Fészek Klub felolvasé iinnepélyén. A budapesti Miicsarnokban
az Orsz. Képzémivészeti Tarsulat altal rendezett reprezentativ tavaszi
tarlaton ,Magdolna” cim(i olajfestményével részt vett. A budapesti Nem-
zeti Szalon altal 1930. aug.-ban rendezett Szent Imre Emlékkiallitason
.Szent Istvan végrendelete” cimi olajfestményét kiallitotta.

Dr. Kanszky Mdrton az Egyetem Barati Egyesiilete Természettudo-
manyi Szakosztalyanak tagja és konyvtarosa, a szegedi Allsldkutato
Bizottsag Foldrajzi Szakosztalyanak rendes, a szegedi Piarista Diakszo-
vetség valasztmanyi tagja. Tébb konyvismertetése jelent meg a ,Geogra-
phica Hungarica“-ban, a Magyar K6zépiskolai Tanaregyesiileti Kozlényben :
.Az ismeretkozlés és a pergé film“ cimen a Filmo Projector-t ismertette.

Kiss Istvdn a Szegedi Belvarosi Egvhazkozség Képvisel6testitletének,
a Szegedi Katholikus Kér vélasztmanyanak, a Magyar Cserkészszovetség
V. ker. intézébizottsaganak, a Magyar Voroskereszt-Egylet és a Szent
Korona-Szovetség szegedi valasztméanyanak rendes, a Magyar Kozépiskolai
Tanarok Nemzeti szovetségének és a Délmagyarorszagi Kozmiivel6dési
Egyesiiletnek igazgatésagi tagja: az Isteni Udvozité Névéreinek spiritudlisa,
a Miasszonyunkrol Nevezett Iskolanévérek Internatusanak gyontatéja és
misézé papja.

Dr. Kovdcs Alajos. Bevezets irodalmi el6adast tartott a szegedi
Varosi Szinhaz ifjusagi el6addasan egyizben.

Dr. Nddas Zoltdn. Szentbeszédeket mondott vidéken, Budapesten a
Szt. Istvan Bazilikaban radion kozvetitve, Szegeden a Fogadalmi templom-



33

ban, a felsévarosi és rokusi templomban, emerikdnds Osszejéveteleken,
a szegedi FelsGipariskola kongregacios tagavatasan. Lelkigyakorlatot tartott
a Klosz szegedi vezetSképzékurzusan. Beszédet mondott Budapesten a
a kerepesi temetében Ambruss Gyula dr. siremlékavatasan. Bevezeté
irodalmi beszédet mondott a szegedi Varosi Szinhazban kétizben. Cikket
irt a , Tarsadalompolitikd“-ba s az ,Evangelium®-ba. Elmélkedésgyiijte-
ményt adott ki , Krisztusvér a magyar ugaron” cimmel. A Foed. Em. corpo-
ratio ,Danubiana” lelkésze.

Dr. Révai J6zsef a polgar isk. tanarokat vizsgalé bizottsag tagja,
el6adta a német nyelvet a polg. isk. tanarképzében és a gorog nyelveta
koézépisk. tanarképzében mint megbizott el6ads, a kozépisk. tanarok
Nemzeti Szovetségének és a Katholikus Kézépiskolai Tanaregyesiiletnek
igazgat6sagi, a szegedi Katholikus Kérnek és a Szentkorona Szovetség
szegedi lickjanak valasztmanyi tagija, a Szegedi Piarista Didkszévetség-
nek és a Foederatio Emericana ,Marisia” corporativjanak lelkésze, a 16-
iskolai hallgaték kongregdacidjanak prézese, az Irgalmas Noévérek és az
Isteni Udvézit6rsl nevezett névérek rendes gyéntatdja, a csanadegyhaz-
megyei missios tandcsnak tagja, (résztvett a Szegedi Piarista Digkszo-
vetség megszervezésében, a kozépiskolai és egyetemi s [6iskolai ifjusag
szegedi Szent Imre iinnepségének elékészitésében,) tébb elGadast és be-
szédet tartott az emericanas ifjisdgnak és a majusi ajtatossagokon lelki-
gyakorlatot_tartott a leventéknek, rendezte a Szegedi Piarista Didkszovet-
ség nagybéjti délutanjait.

Dr. Zdnyi Ldszl5. Zur Theorie der identischen Kongruenzen cimmel
értekezést irt az Acta Litterarum ac Scientiarum. Sectio Mathematica

Szeged. c. folyéiratban.

V. Tananyag.

A tananyagot az |—VIl. osztédlyban az 1924. évi uj, a VIII. oszlaly-
ban pedig a régi lanterv cl6irdsa szerint minden osztalyban elvégezliik.

V1. Hasznalt tankonyvek jegyzéke.

. osztaly. Rom. kath. nagyobb katekizmus 5. kiad. Alszeghy—Sik: Magyar nyvelvian
Bartha—Tordai : Magvar olvasékényv [. Csengery—Orban: Lalin nyelvian 1., 1l. Reibner
M.: Res Romanac I, II. Karl—Vargha: A mi hazank. Kogutowicz: Foldrajzi isk. atlasz.
Ban—Greguss—Para: Természcetrajz 1. Sutak—Vorés—Hatvani: Mennyiségtan 1. Szendrei
I.: Uj enckiskola I. r.
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II. osztaly. Pokorny: Oszévetségi biblia 16. kiad. Alszeghy—Sik: Magyar nyelvtan II.
Barlha—Tordai: Magyar olvasékényv Il. 4. kiad. Csengery—Orbéan: Latin nyelvian I,
Reibner M.: Res Romanae 1., Il. Sulak—Véros—Hatvani: Mennyiségtan 1l. Bitter—Teveli:
Némel nyelvtan . Ban—Greguss—Para: Természelrajz II. Karl-Vargha: A vilagrészek told-
rajza lI. Kogutowicz: Féldraizi isk. atlasz. Szendrei: Uj énekiskola Il r.

IIl. osztaly. Pokorny: Az Ujszévetség torténete. Alszeghy—Sik: Rendszeres magyar
nyelvtan lll. o. Bartha—Tordai: Magyar olvasékényv Ill. Csengery—Orban: Latin nyelv-

lan ll. Csengery—Orban: Historia Romanorum lll. o. Jaszai—Balanyi: Magyar l6rténelem.
Bitter—Teveli: Német nyelvkényv Il. Karl—Vargha: Vilagrészek [6ldrajza lll. Kogutowicz :
Foldraizi isk. atlasz. Nagy J.: Kis természettan lll. 0. Sutak—Vérés—Halvani: Szémlan,

algebra és geometria.

IV. osztaly. Pokorny: Kath. szertartaslan. Arany—Lehr: Toldi 14. kiad. Csengery—
Orbén : Latin olvasé a IV. o. szadméara. Csengery—Orban: Latin nyelvtan a llI—IV. o.
Bitter—Teveli: Német nyelvkonyv lll. Miskolczy—Szolomayer : Vilaglorténelem 1. Karl—
Vargha: Altalénos I6ldrajz 1V.r. Koch—Koch: Asvanytan és kémia. Sutak—Hatvani—Loky :
Algebra és geometria. Barlos—Kurucz: Térténelmi Atlasz. Okor.

V . osztaly. Schiitz: Kath. hittan. Bartha—Tordai: Rhelorika. Friml: Szemelvények
T. Livius XXI—XXIl. kényvébsl. Vézner: Anthologia lyrica. Wagner—Horvath: Rémai
régiségek. Jirka: Goérog olvasokonyv. Maywald—Vayer: Gorég nyelvtan. Marczell—Szolo-
mayer: Egyet. torténelem. Kogutowicz: Tort. atlasz. Bilter—Teveli: Német nyelvkényv V.
0. — Bitter—Teveli: Rendszeres német nyelvian. Ban—Greguss—Para: Novények élete.
Sutak—Hatvani—L6ky : Algebra és geometria.

VI. osztaly. Schiitz: Kath. erkdlcstan. Bartha—Tordai: Poetika. Kuzmics F.: Sze-
melv. Cicero beszédeibsl. Lang E.: Sallustius. Wirth: Szemelv. Vergilius Aeneisébél.
Wagner—Horvath: Rémai régiségek. Dr. Jirka: Szemelv. Xenophon és Herodolos miivei-
bol. Mar6t—Wagner: Szem. az Odysseidbél. Maywald—Vayer: Gorég nyelvtan, Endrei—
Szele : Német nyelvkonyv. Miskolczy—Szolomayer: Vilagtorténelem Ill. r. Barthos—Kurucz :
Tort. atlasz. Gelei—Greguss: Az ember és az allatok élete. Sutak—Hatvani—Loky: Algebra,
geometria. Léky: Négyjegyi logaritmuskoényv.

VII. osztaly. Schiitz: Kath. egyhaztsrt. Pronai—Sik—Alszeghy: A magyar irodalom
{ort. Prénai—Sik—Alszeghy : Magyar irod. torténeti olvasokonyv. Wirth: P. Vergilius Aen.
szemelv. Fehér: Cicero de Signis. Huszti: Szemelvények ifj. Plinius leveleibsl. Miskolczi—
Szolomayer: Vilagtorténet. Csengery : Hom. lliasabél. Schiller—Heinrich: Wilhelm Tell.
Goethe—Weber: Hermann u. Dorothea. Marot—Wagner: Hom. lliasa. Gerecs—Mészaros:
Gorog lirai anthologia, Sophokles Antigone. Maywald: Gérog nyelvtan. David: Szemelv.
Herod-bol. Wagner—Horvath: Rémai régiségek. Fehér—Szckeres—Nagy: Kisérleti lizika.
Sutak—Hatvani—Loky : Algebra és geometria. Fodor—Gerloczy : Egészségtan.

VIIL. osztaly. Schiitz: Kalh. hitvédelem. Prénai—Alszeghy—Sik: A magyar irod.
16rténete. Pronai—Alszeghy—Sik: Magyar irod. tért. olvasékényv. Wirth: Szemelv. Hora-
tius miveibsl. Schmidl: Szemelv. Tacitus Annaleseibdl. Wagner—Horvalh : Rémai régisé-
gek. Csengery : Hom. Odyss. Szamosi: Platon Critonja. Maywald: Goér. nyelvtan. Goethe —
Szele : Iphigenia auf Tauris. Szemék: Német olv. Jaszai: Magyarorsz. oknyomozo (orl.
Kogulowicz : Tort. atlasz. Fehér—Szekeres—Nagy : Kisérleti lizika 1. Borosay: Algebra 1.
Loky : Geomelria ll. Lutter: Szorszami és szogmértani tablak. Kornis: A pszichologia ¢s
logika clemei.

Imakoényv a katholikus lanulék részére Schiitz—Sik : Imadsagos konyv.
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VIl. A szertarak és konyvtarak gyarapodasa.

Fizikai szertdr gyarapodasa az 1930/31. tanévben: Bell &. Howel
filmprojektor (1800 P). kihuazhaté gyéngyvaszon vetitéernyé (200 P), Daniel-
fele psychrométer (19 P), areométer nehézfolyadékok fajsilyanak mérésére,
kriofor, 2 vakuumcsé a foszloreszcencia tiinemények kimutatédsara. E mel-
lett tobb kisebb-nagyobb javitast eszkézoltiink kb. 150 P értékben.

Természetrajzi szertdrban fellrissitettik a borszesz készitményeket
175 P értékben.

Enek-szertdr. A szertdr gyarapodasa 20 kotet énekeskonyv és 150
drb kényomatos kotta, 155 P értékben.

Tandri kényvtdr gyarapodott 53 mivel 61 kotetben részint vétel,
részint ajandék utjan. Jart még azonkivil 32 folyéirat.

A tandri kényvtdr gyarapoddsa :

Bessenyei Gyorgy: Tarimenes utazasa . . ) .. XIX5/1.
Toth Tihamér A Kirisztus és az ifju Lo XXIL1/42.
Wolkenberg Alajos: A katholikus vilagmisszié . X1X.4/58.
A kolozsvéri katholikus gimnazium emiékalbuma XIX.8/5.
Prohaszka: Az élet kenyere . . XIX.2/25.
Woinovich Géza: Arany Janos életrajza . . XIX.3/10.
Szinnyei Ferenc: Novella és regényirodalmunk . XIX.5/3.
Csiiri Balint: Erintkezésen alapulé névétvitel XIX.5'4.
Egy haldlraitélt nemzet (Magyarsag) . . . XIX.8/6.
Gal Ferenc: Féiskolai torekvések Szegeden XIX.5/2.
Tonelli Sandor: Ultonia . . . . . . . . . XIX.3/11.
Kuntz Henrik : Huszonét év a magam uatjan . XIX.3/12.
Héman Balint : Magyarorszag torténete, 2 k. XIX.5/8.
Molisch-Rapaics : A felkelé nap orszagaban .. XX.4/63.
Gergé6 Imre : Dr. H&m Antal emlékezete . . . XIX.3/15.
Buday Arpad: Dolgozatok a szegedi Egyet. Archaeol XIX.5/7.abede
Biré6 Vencel: Keser(i serbet . . . . XIX.3/14.
v. Csaky Zoltan - Az 1914—18. v1laghaboru tortenete . XIX.5/6.
Horvath Janos: A magyar irodalmi miiveltség kezdete XI1X.3/18.
Sik Sandor : A boldog ember inge . . . .. XIX5/12.
Dézsi Lajos : Vilagirodalmi lexikon I. k. XIX.5/11.
Négyessy Emlékkonyv . . . XIX.5/17.
Gombocz-Melich:  Magyar etlmologlal szotar l XIX.88.
Tolnai Vilmos : A nyelvyjitas . . . XIX.5/18.
Juhasz Kalman: A csanadi piispokség tortenete XIX.519.
Hadlorténelmi levéltar anyaganak attekintése . . . XIX.5:20.
Mandola Aladar: A szegedi fogadalmi templom . XIX.3.16.
Barany Ferenc: Réti viragok . . . XIX.3/17. .

Gerécz Kalman : A szentkorona tana XIX.3/15.
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Galos Rezsé : Pannonhalmi énekeskényv . . . XIX.513.
Horvath Jozset Szézat Magyarorszag minden lakOJahoz XIX 5/14.
Joo Tibor : Egy kiadatlan régi magyar lélektan . XIX.5/15.
Héman Balint : A magyar torténetiras uj utjai . . XIX.3/19.
Tarczay Erzsébet: Matyas kiraly . . , . . XIX5/10.
Wannucci Pascal: Il Collegio Nazareni . XIX.5/9.
Igazsagot Magyarorszagnak ! (Pesti Hirlap) . . . . . XIX.8.9.
Simon-Papp : A Ill. egyetemes taniigyi kongresszus XIX.5/16. ab
Alkér Sandor : Az 50 éves magyar tavbeszéls XIX.5721.
Paul Barth : Elemente der Erziehungs Lehre XIX.5/22.
Hegediis Lorant : Rakosi Jen6 emlékezete |, XIX.5/23.
Darko Jené: Buny Bagne[ emlékezete . . . . XIX.5/24.
Zimanyi Karoly : Franzenau Agoston emlékezete . XIX.5/25.
Apponyi Albert : Ifj. gr. Andrassy Gyula emlékezete . XIX.5.26.
llosvay Lajos : Wartha Vince emlékezete . . XIX.5:27.
Csészar Elemér: Ferenczi Zoltan emlékezete . . XIX.5/28.
Horvath Géza: Id. Entz Géza emlékezete . XIX.5/29.
Angyal Pal: Edvi llés Karoly emlékezete XIX.5/30.
Aldassy Antal : Br. Pastor Lajos emlékezete XIX.5/31.
Karolyi Arpad : Néhany térténeti tanulm. . XIX.3/20.
Kurt Reidemeister: Grundlagen der Geometrie . . . XIX.5/33.
Polya-Szeg6 : Aufgaben aus der Analysis 2 kot. . XIX.5/34.ab
Blaschke : Vorlesungen iiber Different. Geom. 3 k. XIX.5:35. abc

Korméanyos Bené: A szegedi iigyvédi kamara 50 éves tort. XIX.5'32.

Kisebb ifjusdgi kényvidr. A konyvtar allomanya a koévetkezd ajan-
dékok altal gyarapodott: Szeged varosatol: Dr. Mandola A.: A szegedi
fogadalmi templom. A Magyarsdg udjsagtél: Egy halalra itélt nemzet. Lang
Tibor IIl. B) oszt. tanulétél: Gaal M.: Napoleon ; Verne Gy.: Két évi
vakacié ; Gyokossy E.: Ki szereti a népet? Samm Scoville: Az inkak
smaragdjai; Banly Janos: Egyszer wvolt, hol nem volt. Roboz Andor:
Napkeleti mesék. Maly Lajos Ill. B) oszt. tanulétol: Henri Landor: Uta-
zas a rejtelmes Tibeten kereszliil. Osszesen 9 mii 30 P értékben. A mintegy
820 mibél allo konyvtar konyveinek a hasznalat altal megrongalt koleteit
fokozatosan a sziinctek ideje alatt kottetjiik ujra. A lefolyt iskolai évben
a konyvtarra kéltott az intézet 200 P-t.

VI lfjisagi egyesuletek.

A Maria-kongregacié fokozodé buzgalommal végezte eddigi mun-
kajat. Az év elején megalakult az uj tisztikar, amellyel élén a kongregacio
megkap6 iinnepéllyel kapcsolt Veni Sancte-t tartott, hogy ennek keretében
a Boldogsagos Sziiz és Kalazanti sz. Jozsel mennyei partfogasat kérje a
lélekalakitds és az apostolkodas nagy munkajahoz. Dr. Nadas Zoltan
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prézes ebben az évben is buzditotta a tagokat, hogy igazi odaadéssal
vegyenek részt az eucharisztikus, szocidlis, sajt6- és hitbuzgalmi szak-
osztalyok munkajaban. Orémmel allapithaté meg, hogy a kongreganistak
lelkitk Gszinte melegével és tudasuk legjavaval bele alltak ebbe a kol-
lektiv . munkaba s a prézes iranyitasaval a modern kor &ltal lelveteit
és a komoly gondolkodasu didkokat érints, jelentésebb problémakat meg-
targyaltdk. Ebben az o6nszentelé és apostoli szellemet kialakitani akaré
munkaban kitiintek buzgosagukkal és arravalésagukkal : Szkicsdk Kalman
VIII. B) o. t., a kongregacié buzgé és népszerii prefektusa, Sétér Istvan
Istvan, Téth Jozsel, Geges Gyula, Bauer Laszlo VIII. A) o. t., Holbauer
Endre, Papp Matyas VIII. B) o. t., Dékany Jené és Fiilop Istvan VIl o. t.
Kiilon megemlitendé Niedermayer Ferenc VIII. A) o. t., a kongregéacié
magiszterének a buzgosaga, aki a 18 jeldltnek az oktatdsat nagy lgyes-
séggel és odaadassal végezte.

A kongreganistdak nagy épiilésére szolgalt a szépen sikeriilt tagavatas,
amelyet Aldozécsiitortokon dr. Tihanyi Béla, az intézet igazgatéja végzett
szépen ivel6 és rendkivill gyakorlatias buzdito beszéd kiséretében. A
kongreganistak szeretettel fogadtdk az atyai szavakat és egy élet prog-
rammjaul sziviikbe zartak.

Kongregacionk szombatonkint tartotta az ajtatossagait, havonta kézos
szentgyonast és szentaldozast végzett. Tobb iinnepélyt rendezett, valamint
tobb iskolat iinnepély rendezésében is résztvett. A tagok nagy érémmel
és lelki épiiléssel hasznaltak a kongregacio egyre gyarapodoé és mar tébb
mint 200 kotetet szamlalé konyvtarat. (Dr. N. Z.)

A Hitterjesztés Egyesiilete a régi keretekben miikodott 1930. szept.
21-ét6l Geges Gyula VIII. A) o. tan. I6terjeszt6 és Trampler Janos
VII. o. tan. {5zelator iranyitasa mellett. A tagok buzgalma sem a gytilé-
seken valé megjelenés, sem a missziés adomanyok gyiijtése dolgaban
nem érte utol az elsé évekét, s6t az évi 50 f. tagsagi dij is csak ismételt
felszolitasra volt behajthats. Igy sinylette meg a mi kis egyesiiletiink is
az altalanos gazdasagi depressziot.

A buzgébb tagok, szinte kizarolag a helybeli Mav internatus néven-
dékei, vasarnaponkint osszegyiltek egy osztalyteremben, ahol a vezelé-
tanar el6imadkozta a misszios imadsagot, majd buzdité szavak vagy
utasitdsok utan atvette a hitterjesztés céljaira szant bélyeg és egyéb
adomanyokat, kiosztotta a missziés Hizeteket vagy hitbuzgalmi kényveket.
A tagok kozt elkelt 20 kisebb és 45 nagyobb naptar, 22 Misszids Ifjusag
és 3 Vilagpésta.

A hitbuzgalmi szakosztaly 6 kozds szentdldozast végzett a misszio
{6bb iinnepein és a lelkigyakorlatok napjain elmélkedésekkel mélyitette ki
azok lélekformalé hatésat.

Az olvasokor a kovetkezd iinnepélyes osszejoveteleket rendezte :

1. Szt. Imre tiszteletére nov. 9-én. Ezen szerepelt Szilagyi Istvan VI.
o. t. innepi beszéde, Trampler Janos VIl o. t. el6adasa a 900 éves
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csanadi egyhazmegyérsl és Csiky Istvan Il. B) o. t. szavalata. Végiil
régi Szent Imre éneket énekeltek a tagok.

2. Vizkereszt nyolcada alatt Geges Gyula [6terjeszté beszédet mon-
dott, Szilagyi Istvan VI. o. t. pedig szavalt.

3. Méjus 3-an a Szentkereszt megtalalasanak (innepén egy Prohaszka-
elmélkedést mondott Polgar Vilmos VI. o. t., ,Ecce lignum crucis® cimen
elmélkedett Kiss Karoly IV. A) o. t., Csiky Istvan Il. B), Kovéacs Atilla
I. C) és Szécsi Ferenc Il. o. t. pedig szavaltak.

4. Piinkésdi tinnepélyiinkén, amely egyuttal zaro-iinnepélyiink is
volt, Acs-Santha Janos VL. o. t. beszélt, Kiss Karoly IV. A) o. t. egy
Prohéaszka-elmélkedést mondott 6], Toth Laszle IV. A) o. t. pedig szavalt.

A tagok a missziok iigyét a csaladi kérben is igyekeztek megismer-
tetni és azt szentaldozasaink, misehallgatasunk folajanlasaval és olvasé-
imadsag végzésével is igyekeztek télitk telhetSen témogatni. (Dr. R. J)

Onképzokor. A kilencvenegyéves Onképzékor 1930. évi szeptember
ho 28-an tartott alakulé gytiléssel kezdte meg ez évi miitkédését dr. Tihanyi
Béla igazgaté védnokségével és dr. Didsi Géza tanar vezetésével, 130
taggal.

Elnék: Straub Ferenc VIIl. B); {6jegyz6: SétérIstvan VIII. A); pénz-
taros: Soos Karoly VIII. A); t6ksényvtaros: Papp Matyas VIII. B); aljegy-
z6k: Fiilop Istvan VIL, Schilling Mihaly VII.; alkényvtaros: Buécz Elemér
VI o. t.

Az év folyaman volt 26 gyiilés: 1 alakulé, 1 megnyité, 1 zaro, 4
tnnepi gytlés. Okt. 6-4n az aradi tizenharom emlékének, nov. 1-én az
elhunyt tanarok sirjanal, nov. 2-an Dugonics Andras és marc. 15-én a
szabadsagiinnep emlékének aldozott az Onképzskér. Volt 1 gyiilés Kis-
faludy Karoly emlékére, 2 szavaloverseny és 15 rendes gylilés, az utobbiak
kozil 1 matematikai és lizikai targysorozattal.

A szavaloversenyt két csoportban tartotta az Onképzékér. A komoly,
kotott targyu versenyen elsé volt Papp Matyas VIII. B) o. t., jutalma Baj-
nok Kalman ur adoméanya 10 P; dicséretet érdemelnek : Schmidt Gusztav
VIII. A) és Csetko Istvan VI o. t. Szavaltak még: Vojnar Laszlé VIII. A)
és Szanté Elemér VI o. t. A komoly szabadon valasztott kéltemény
szavaloversenyén elsé lett: Papp Matyas VII. B) o. t. Jutalma dr. Falta
Marcell f6orvos ur adomanya 10 P, masodik Schmidt Gusztav VIII. o. t.,
koényvjutalmat kapott; dicséretet nyert Csetké Istvan VI. o. t. A vig sza-
badtargya versenyen dicséretet kapott Szanté Elemér VIII. A) o. t.

A pélyazatok eredménye a kovetkezé: A vallastani elsé tételre:
~Szent Pal térité utjai...” beérkezett 3 dolgozat. A ,Veni Creator Spiri-
tus” jeligés dolgozat szerzgje helyesen allitotta 6ssze Szt. Pal utjait. Szor-
galmas tanulménya elsé jutalomra érdemesiti. Jutalma: dr. Grol Arpad
{igyvéd, kormanyf6tanacsos ur adomanyabol 25 P.

Szerzsje: Sétér Istvan VIIL A) o. t.

Az _Ex Oriente Lux” jeligés dolgozat szerzdje is szorgalmas mun-
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kat végzett. Palyazaton kiviil vett részt a versenyen. Masodik jutalomra
érdemes. Jutalma 15 P. Szerzéje: Juhasz Janos VI. o. t.

Az  Elmenvén, tanitsatok...” dolgozat irdja dicséretet kapott. Szer-
z6je: Bokor Istvan VIL o. t.

A vallastani mésodik tételre: ,Gréf Zichy Nandor élete és egyéni-
sége” beérkezett ,Egyhazpolitika® jeligés dolgozat alényeget 6sszefoglalé,
jol atgondolt munka. Jutalomra érdemes. Jutalma: 25 P a Piarista Diak-
szovetségtdl. Szerzéje: Huszti Dénes VI A) o. t.

A magyar irodalomtérténetbdl vett elsé tételre : ,,A magyar katholikus
papsag az irodalom szolgalatdban® egy dolgozat érkezett be: , Az oltarrdl
vett lantok torténete” jeligével. Az ir6 elmélyedé tanulméanya jutalomra
érdemes. Jutalma: dr. Gréf Arpad iigyvéd, korméanylétanacsos ur ado-
manyabol 25 P. Szerzgje: Téth Jézsel VIII. A) o. t.

LPallyné Gulacsy Irén torténeti regényei” cimii masodik tételre szin-
tén egy dolgozat érkezett be. Jeligéje: ,Csak sajat szellememet mutatom
be tokéletes pontossaggal.” A szerzé 6nallo értékmegallapitasok kiséreté-
ben terjedelmes és alapos dolgozatot ad. Jutalomra érdemes. Jutalma:
dr. Toth Imre tgyvéd, kormanyi6tanacsos ur adoméanyabdl 30 P. Szer-
zdje s Sétér Istvan VIIL A) o. t.

.Virag Benedek és Horatius® cimi(i latin-magyar tételre beérkezett
egy dolgozat: ,Elni siess* jeligével. Szorgalmas munka eredménye a dol-
gozat. Iroja jutalomra érdemes. Jutalma 25 P. Szerzéje: Straub Ferenc
VIII. B) o.

A latin irodalombdl kitiizott tételre, amelynek cime: S. Aurelii Augus-
lini Hipponensis episcopi: ,De fide rerum, quae non videntur”, négy dol-
gozat érkezett be. Ezek koéziil legértékesebb a ,Viam veritatis elegi” jeli-
gés dolgozat. Els6 jutalomra érdemes. Jutalma: dr. Téth Imre tgyvéd,
kormanylt6tanacsos ar adomanyabol 20 P. Szerzéje : Kiss Ferenc VIII. B) o. t.
A ,Stat crux, dum volvitur orbis” jeligés dolgozat szerzéje a masodik
dijra érdemes. Jutalma 15 P. Szerzéje: Vojnar Laszlo VII. A) o. t. —
.A hit jocselekedetek nélkiil holt” jeligés dolgozat szerzgje dicséretet ka-
pott. Szerzéje: Papp Matyas VIIL B) o. t. — A ,Credo, ut intelligam"
jeligéjii forditds nem iitétte meg a mértéket.

A gorég milorditasra — Basilius Magnus: , A gérog irodalom nevels
értéke” — két munka érkezett be. Az elsé jeligéje: ,A jo kényv jo barat,
a rossz — ellenség.” A szerz6 gordiilékenyen és magyarosan fordit. Elsé

jutalomra érdemes. Jutalma 15P és 5P a Piarista Didkszovetségtol. Szer-
zbje: Bagyinka Istvan VIII. B) 0. t. — A masodik forditas jeligéje : ..Sza-
badits meg a gonosztol” Il. jutalomra érdemes. Jutalma: dr. Révai Jozsef
tanar ur kényvadomanya. Szerzégje: Jager Gyorgy VI o. t.

A német tétel volt; ,Gertrud und Hedwig im Wilhelm Tell”. Be-
érkezett harom palyamunka. Az ,Ich lebte still und harmlos” jeligés dol-
gozat szerzéje végzelt legalaposabb munkat. Elsé jutalomra érdemes. Ju-

lalma 20 P. Szerzsje: Straub Ferenc VIII. B) o. t. — A, Friuh bt sich
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was ein Meister werden will” jeligéji munka szintén sikeriilt. Masodik
jutalmat kapott. Jutalma: 10 P és 5 P a Piarista Diakszovetségtsl. Szer-
z6je: Hénig Vilmos VIII. A) o. t. — Az , Auf Menschen vertraut, auf Sand
gebaut” jeligés dolgozat ir6ja dicséretet nyert. Szerzgje: Jager Gyorgy
VIL. o. t.

A torténelmi tételre : ,Betosltotte-e Magyarorszag vilagtorténelmi hiva-
tasat, amelyet [6ldrajzi helyzete szamara kijelolt?* — egy dolgozat érke-
zett be: ,Historia est magistra vitae“ jeligével. A dolgozat helyes torté-
nelmi érzékrél tanuskodik. Iréja jutalomra érdemes. Jutalma 15 P. Szer-
z6je : Barta Istvan VIII. B) o. t.

A fizikai tétel volt: ,Analégidk a hydrodinamika, thermodinamika és
elektrodinamika jelenségei kozott.” Két dolgozat érkezett be. Elsé helyen
van ,A gép lorog, az alkoté pihen” jeligéjid. A dolgozat szerzéje elmélye-
déssel és targyi tudassal irt. Jutalma 20 P. Szerzéje : Hotimann Béla VIII.
A) o. t. — Az ,Eppur si muove” jeligés dolgozat is érdemes munkat vég-
zett, Masodik dijra érdemes. Jutalma 15 P. Szerzéje : Balogh Kazmér VIII.
A) o t.

A matematikai palydzat annak a kimutatasat kivanta, hogy a siknak
egy fix pontjan keresztiilmend 6sszes korok kozott ugyanazok a {ulajdon-
sagok vannak, mint a sik Gsszes egyenesei kozott. A palyazatra egy dol-
gozat érkezett be: ,Noli turbare circulos meos” jeligével. Szerzéje meg-
értette a tételt és jutalomra érdemes. Jutalma: 15 P és 5 P a Piarista
Didkszévetségtsl. Szerzéje : Balogh Kazmér VIII A) o. t.

A lilozoéfiai tételre — Tomegpszichologiai jelenségek a didkéletben —
egy dolgozat érkezett be: ,Bizalom” jeligével. Szerzéje jo6 meglatassal
csoportositotta a didkélet tomegpszicholégiai jelenségeit. Jutalomra érde-
mes. Jutalma 15 P. Szerzéje: Winkler Léaszlo VII. o. t.

Buzgé és szorgalmas munkassagaért Straub Ferenc, az Onképzékér
elnoke dr. Sik Sandor egyetemi tanar ur adomanyabél 20 P-t, Sétér Istvan
az Onképzékor i6jegyzéje 70 P-t kapott a Salran Jozsef-féle alapitvanybol.

Szorgalmas munkassagukért a kor tagjai kozil dicséretet nyertek:
Schmidt Gusztav, Huszti Dénes, Pottyondy Lérand, Réonay Jend, Hoffmann
Béla, Toth Jozsef, Geges Gyula, Hénig Vilmos, Szabo Miklos, Szanio
Elemér VIII. A), Papp Matyas, Tobias Istvan, Hofbauer Endre, Kopasz
Janos, Bagyinka Istvan VIII. B), Buécz Elemér, Popjak Gyérgy, Marli-
novszky Robert VII., Csetko Istvan VI o. t.

Az Onképzékor koszonetét fejezi ki dr. Révai Jozsef tanar urnak,
aki a ,Napkelet” ezévi szamait, mint el6z6en, a kényvtar szamara ajan-
dékozta, a nemeslelkii adakozéknak, valamint az évzaron megielent ko-
zonségnek erkolcsi és anyagi tdmogatasaért. (Dr. D. G.)

Ifjusagi SegitGegyesiilet. Kozel szazéves egyesiiletiink nagyon sokat
kizd a mostoha viszonyokkal. Heroikus kiizdelmét, sajnos, sem a sziilék,
sem a tanulék nem konnyitették meg. Mintha kiveszett volna a régi
nobilis gondolkodas, amely a jobbmodu tanulo ifjusagot a régi jo idok-
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ben arra késztette, hogy az egyesiileti tagsagi dij lefizetésével és hasz-
nalt kéonyveiknek atengedésével tdmogassék a szegényebb ifjusagot. Egye-
siiletiink, sajnos, j6 lustrum 6ta mar inkabb o6nsegélyzé egyesiilet, amely
némi hasznélati dij lefizetése aran tagjait konyvekkel ellatja. Ha a gimna-
zium igazgatésdga nem tamogatna Aallanddoan az egyesiiletet, teljesen
megbénulna a mitkédése mar csak azért is, mert révid néhany év alatt
joforman kicserélédik a tankényvallomanya. Igy a tanév folyaman, f6képen
a VIII. osztaly szamara nem kevesebb, mint 286 dj konyvet kellett ven-
niink. A konyvtart 189 tanulé hasznalta. A koényveket altaldban nem
becsiilik meg a fiik, ugyhogy 2—3 évi hasznalat utdn aranylag kevés
kényv hasznaveheté még.
A pénztar allomanya 1931. majus 15-én:

A) Bevétel :
Maradék 1929—30-r6l 2405 P
az igazgatésédg segélye . . . . . . . . . .. 10000— .
a Szeged-Csongradi Takarékptar adomanya . 20—
Torik-szakad asztaltarsasag adomanya . . . . 20—
hasznalati dijakbeél . . . . . . . . . . . .. 749'84
dszesen: 181389 P

B) Kiadas:
Két szegénysorsu tanulé ruha csinaltatasa . . 50—
cipsegély 48—
konyvekért . . . . . . . ... 1694'83
Osszesen: 179283 P
marad 1931/32-re . . . . . . . . . . .. 21'16 P

Ifjusagi Segitéegyesiiletinknek a tavalyi kézgyiilésen megvélasztott
tisztikara a kovetkezskbdl allt:

Elnok: Bagyinka Istvan VIIL. B), ftitkar: Schmidt Gusztav VIII. A),
f6jegyz6 : Téth Jozset VIII. A), pénztéros: Papp Matyas VIII. B), ellenér:
Bakonyi Laszlé VIII. A), ruhatéaros: Palinkas Jozsel VIII. A), 6kényvtaros :
Sari Istvan VI, alkényvtaros: Acs-Santha Janos VI, segédellensr: Fiilop
Istvan VII. és aljegyz6: Sétér Janos VI. o. tanulo. (Dr. R. J)

Gyorsirokor. Ebben az iskolai évben harminckilencedszer alakult
meg korink dr. Tihanyi Béla igazgaté védnokségével, dr. Dukovics
Lérinc tanar vezetésével 28 rendes taggal. A kor tagjai jorészben mar
elvégezték a gyorsirétanfolyamot és csak néhany kezdé tagja volt.

Alakul6 gytilésiinket szeptember 29-én tartottuk meg és megvalasz-
tottuk a kovetkezd tisztviselGket: Ifjusagi elnok: Straub Ferenc VIII. B),
f6jegyzé : Kiss Laszlo VIII. B), jegyz6: Barta Istvan VIII. B), pénztéaros:
Papp Istvan VIII. B), kényvtaros: Komaromi Laszlé VII. o. 1. Ezen a
gyilésen allapitottuk meg a gyakorléorakat. Minden foknak kiilon gyakorlo
oraja volt hetenkint a lisztviselsk vezetése alatl.
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December 6-an felolvasé iilést tartottunk, amelyen Straub Ferenc
beszéde utan Barta Istvan és Kiss Laszlo felolvasésokat tartottak.

Hazi versenyt 6sszesen kettét tartottunk, mindegyik félévben egyet.
Egyébként a diktatumok visszaolvasasaval potoltuk, hogy ezaltal maéd-
jukban legyen a tagoknak az elkévetett hibaik megligyelésére és kikii-
szobolésére.

A karacsonyi budapesti versenyen koriink egy tagja, Straub Ferenc
VIII. B). o. t. vett részt, sikeres dolgozatot adott be a 300-as és 250-es fokon.
Az aprilis 26-an Budapesten tartott orszdgos versenyen ketten vettek részt,
Straub Ferenc VIII. B) és Barta Isivan VIII. B), ugyancsak sikerrel a
300-as és 250-es fokokon. E versenyek keretében a 200-as fokon paros
verseny volt, amelynek érdekessége az volt, hogy a parok egymas
stenogrammijat tették at. Ennek eredménye azonban még nem ismeretes.

A nagy lelkesedéssel vart keriileti verseny majus 2-, 3-an volt és
nagyon szép eredménnyel végzédott. A 300-as fokon Straub Ferenc VIII.
B) o. t. a legjobb dolgozataval (0, 2, 3) elnyerte az elsé dijat, a délkeri-
leti gyorsirobajnoki cimet, a délkerileti didkgyorsirobajnoki cimet és a
Gyorsirészévetség hibatlansagi aranyjelvényét, amelyet eddig az orszagban
csak harman nyertek el. A 250-es [okon a keriiletbél ugyancsak elsé
helyre keriilt Straub Ferenc VII. B) o. t, masodik helyre Kiss Laszlo
VIII. B) o. t., aki egydttal a II. dijat nyerte és sikerrel szerepelt még
Barta Istvan VIII. B) o. t., aki kényvjutalomban részesiilt. A 200-as fokon
Barta Istvan és Kiss Laszlé VIII. B) o. tanulék igen j6 dolgozatukkal
hibatlanségi eziist jelvényt nyertek. E fokon oklevéljutalomban részesiilt
Papp Istvan VIII. B) és Popjak Gyérgy VIL o. t., Molnar Béla VIII. B)
o. t. pedig dicséretben. A 150-es fokon jo dolgozatokat a kér tagjai koziil
a kovetkezék adtak be: Papp Istvan VIIL B), Szabo Miklss VIII. A),
Székely Laszlé VIII. B), Varadi Laszlé VI., Popjak Gyorgy VI, Molnar
Béla VIII. B), Rénai Jend V., Kopasz Janos VIII. B) és Csucs Béla VIII.
B) o. t. Ezek koziil Szabo Mikles VIII. A) és Varadi Laszlo VI o. t.
oklevéljutalomban, Rénai Jené V. o. t. pedig dicséretben részesilt. A
100-as fokon Nagy Elemér VI. o. t. emléklapot nyertek: Dékany Jend VII.
o. t., Unhold Karoly V. o. t. és Molnar Gyorgy VI. o. t. dicséretet kap-
tak. Sikerrel dolgoztak még Varadi Laszlé VI. o. t., Ordég Istvan V. o. t.
és Nacsa Aladar VI. o. t. A keriilet rendezett még kiilon 120 szotagos
versenyt is. Ezen jo dolgozatokat adtak be: Szabo Miklos VIII. A), Ronai
Jené V., Dékany Jené VI, Varadi Laszlé VI, Nagy Elemér VI., Nacsa
Aladar V1., Molnar Gyorgy VI., Kiss Laszlo VII. és Komaromi Laszlé
VII. o. tanulok.

Az iskola a 250 szotagos harmas csapatversenyben elsG helyezést
és errsl oklevelet nyert. A nyertes csapat tagjai: Straub Ferenc VIII. B),
Kiss Laszlé VIII. B) és Barta Istvan VIIl. B) o. tanulék voltak. A tizes
bajnoki versenyrél még nincs eredmény. (Dr. D. L)
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Cserkészet. A gimnazium 82. sz. Zrinyi cserkészcsapata ebben a
tanévben, 1931. majus 24-én, piinkdsd vasarnapijén iinnepelte fennallasa-
nak 10 éves jubileumat. 10 év kiizdelemben, munkaban, 10 évig maga-
sabb célok szolgalataban ailani, fiatal lelkeket formalni és benniik a
krisztusi gondolatokbol fakadé diadalmas vildgnézet magvait elhinteni,
felelosségtelies, szép feladat, mely hatasban, eredményekben reményteljes
igéreteket hordozhat magaban. Midén a 82-es Zrinyi cserkészek zaszlét
bontottak s raléptek a cserkész-kotelességek nehéz, kiizdelmes utjara,
amely Ut azonban épen e kiizdelmek altal sok maradandé s értékes 6r6-
met nyujt, akkor olyan eszme, olyan toérekvések szolgalataba allottak,
ahol a jelsz6: Elére megallas nélkiil ! Elére, mert mikor 6nmagunkban az
igazi embert alakitjuk krisztusi vonasokkal és Istennek, hazénknak és
embertarsainknak tartozé kotelességek teljesitésére 6nként vallalkoztunk,
akkor megallas, pihenés nincs. Ez lolytonos virrasztast és szakadatlan
munkalkodast jelent.

Csapatunkat a forradalmakat, a pusztulast koéveté azon ujjaépités
nemes térekvés hivta életre, amely a nemzetet szilard, keresztény eszmék
t6] atitatott alapokra akarta helyezni. A vilaghaboru és az 1918. és 1919-ben
lejatszédott nemzeti tragédiank utan meg kellett érteniink, hogy az embe-
reket nevelni kell az éntudatos, a helyes vilagnézetet ado, a komoly és
értékes célokat kitliz6 életre. Fejleszteni kell a felel6sségérzetet, mely kot
benniinket. 6Snmagunkkal, a kozosséggel, a nemzettel szemben. A neve-
lésre az ifju hajlithato lélek a legalkalmasabb, tehat a munkat elsésorban
itt kell kezdeniink. Milyen keretek kozéstt, milyen eszkézokkel ? A lelele-
tet megadtéak azok, akik a cserkészettel mar régebb idék 6ta foglalkoztak,
vagy ezzel a mozgalommal valamikép érintkezésbe jutottak. Ezeknek a
lelkében megerésodott az a gondolat, hogy a cserkészet a legalkalma-
sabb keret és eszkoz arra, hogy az ilji lelkében kitermelije és nemes
formaba 6ntse mindazon értékeket, melyek az emberebb embert és a
magyarabb magyart alkotjak. Igy indult hodité utjara hazankban a cser-
készet és bekopogtatott 1920. 6szén hozzank is. A gondolatot Uitz Matyas
akkori szegedi piarista tanar vetette fel, s Kerkai Jozsel tanar vezetésével
meg is indult a szervezés munkaja. A kezdet nehézségei itt sem hianyoz-
tak. Eleinte csak néhany vallalkozé fiu akadt. Mikor azonban ezek koze-
lebbi érintkezésbe jutottak az eszmével, meghdditotta lelkiiket s rajluk
keresztiil mindig tobb és tobb kovet6t vonzott zaszléja ala. A tanarok
kozil Gregorich lzidor, Jagsich Janos és Oveges Jozsel veltek részt az
alapveté6 munkéban. Csapatunkat a Magyar Cserkészszovetség 82. sz.
Zrinyi néven igazolta és tagjai soraba iktatta. Hazank mostoha koriilmeé-
nyei a fiatal csapatot mindjart az els6 évben a tevékeny emberszeretet
szolgéalatdba allitottak. Szeged palyaudvarat a megszallott teriletekrs] ki-
ulasitott magyar testvéreink vagénjai lepik el. A cserkész, ahol tud, segil,
s a Zrinyi cserkészek hazrol-hazra jarnak és nemes szivek adomanyaival
elviselhetébbé teszik a vagonlakok szomoru karacsonyat. Kézben a munka
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az elsé lelkesedés jegyében lazasan folytatédott. A létszam is rohamosan
novekedett, ugyhogy a 82-esek a tanév végén maéar 120 cserkészt és 50
aprédot szamlaltak. 1921. majus 16-an hangzott el el6szér: ,Fogadom,
hogy teljesitem kotelességeimet”... s azéta immar 10 éve sziinet nélkiil
ujbol és ujbol hangzik a nagy igéret. Az elsé tabor emlékei Mezshe-
gyeshez kotnek.

Munkalkodasunkat a tarsadalom megérts szeretettel kisérte és sokan
akadtak, akik hathatés anyagi tdmogatasban részesitettek.

Az 1921/22. tanévben Csaba Jené piarista tanar is csatlakozott a
vezet6k munkajahoz. Az elsé évnek a tapasztalatait lelhasznalva most
mar hatarozottabb lépésekkel haladtunk a megkezdett dton. 200 cserkész
komoly nevelése, elméleti és gyakorlati kiképzése stlyos munkat rakott a
vezetSk vallara, melyhez anyagi gondok is jarultak. A karacsonykor és
farsangkor rendezett iinnepélyek azonban nemcsak a cserkészéletbe enged-
tek az érdeklédsknek bepillantast és ezaltal szélesebb kérokben ismer-
tették a mozgalom jelent§ségét, hanem anyagi fellendiilést is jelentettek.
Egyik jotevénk, Karg Gyorgyné éméltésaga faradozasa révén diszes zaszlot
kaptunk, amelynek felszentelési iinnepségét kozbejott akadalyok miatt
csak a kovetkezd tanévben tudtuk megtartani. Tavasszal résztvett csapa-
tunk az orszégos cserkészjatékon és cserkészkiallitdson. Masodik tabo-
runkat Zalapaka szép vidékén iitsttitk fel, ahonnan a pakaiak alig akar-
tak elengedni.

Oveges Jozsel tanart az 1922/23. tanév elején elhelyezték, igy csa-
patunk ezévi munkéja kevesebb vezetével indult. Elvesztettitk otthonun-
kat is s ideiglenesen a kereskedelmi iskolaban kaptunk helyiséget. Shvoy
Kalman dr. akkori vezérkari ezredes ur szinpadot ajandékozott csapa-
lunknak, igy iinnepélyeink rendezése nem adott annyi gondot.

Az 1923 24. tanévben a csapat élére Erczbrucker Aladéar piarista
tanar keriilt, mert a régi vezetéket elhelyezték. Erczbrucker tanar ur nagy
lelkesedéssel és hozzaértéssel uj lelket ontott csapatunkba, alatta jelentds
lépéssel haladtunk elére. Uj munkatarsak is akadtak, kik nem kevesebb
lelkesedéssel munkalkodtak. Az elsé téli tabor is ennek az évnek az ese-
ményei kozé tartozik, mely Dobogékén 10 fid részvételével zajlott le.
Majus 4-én a Széchenyi Moziban matinét rendeztiink. Junius 8. és 9.
napjain az V. keriilet cserkésznapokat rendezett, ezzel kapcsolatban julius
8-an reggel a keriilet 6sszes csapatainak és el6kelé kézonség jelenlétében
dr. Glattfelder Gyula megyéspiispok ur felszentelte zaszlonkat. Nyari nagy-
taborunk Bélapatialvan volt 37 részvevével. Harom hetet toltottiink ezen
a vidéken, mialatt a kornyéket kirdndulasok keretében megtekintettiik.

Az 1924’25 tanév munkaja a mar megszokott keretek kozott indult
meg. Az ujoncozas eredményes volt, s csapatunk 3 rajbol allott. Ormos
Zsigmond vezetésével 6reg-6rs is alakult. Decemberben bemutattuk a
koppenhagai jamboree filmjét, melyet Sztrilich Pal a koppenhagai verseny-
csapat h. parancsnoka kisért elGadasaval. A karacsonyi sziinetben téli
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tabor keretében ismét ellatogaltunk Dobogokére. A tavaszi hénapokat a
Nemzeti Nagytaborra valo késziilédés foglalta le. Az V. keriilet ,Cserkész”
cimmel egy keriileti lapot inditott meg, melynek hasabjain csapatunknak
tobbb tagja: Jachan Géza, Pethé Dezs6, Réder Karoly és Téth Ferenc
szerepeltek cikkeikkel. A lap fejléceit Pottyondy Gusztav orsvezeténk
készitette. Ennek a tanévnek végén rendezték meg a piarista gimnaziumok
cserkészcsapatai a Piarista Nagytabort, melyen 36-os létszdmmal vettiink
részt. Ugyanezen a nydron vizitabort is rendeztiink augusztus 13—16-ig
Csongrad és Szeged kozott.

Még a Piarista Nagytaborban bucsuztunk el Erczbrucker parancsnok
urtol, akit a rend eldljarosaga Vacra helyezett, s igy az 1925/26. tanévet
Gregorich lzidor tanar ur irdnyitdsa mellett kezdtilk meg. Koézeledett a
Nemzeti Nagytabor ideje, s azért egész évi munkénkat az erre valé ké-
sziilédés jellemzi. A Nemzeti Nagytdbor a magyar cserkészmozgalom
érdekében fontos jelentSségli esemény volt. Julius 11—27-ig tartott, s erre
az idére az Osszes magyar cserkészek felvonultak a megyeri dombokra,
hogy bemutatkozzanak a magyar és kiiltoldi kézénségnek. Mozgé, eleven,
életrevalé kis allamot talalt ott mindenki, akit érdekelt az ifjusag. Ez
egyuttal a nemzet élniakarasdnak impozans megnyilatkozdsa volt, mert
ahol annyi fegyelmezett, tiszta, ideédlis eszményekért kiizdé ifju gydil
dssze, annak az orszédgnak a jovéje nem lehet kétséges. Mi is ott voltunk
s a lefolyt versenyekben dicséségesen szerepelliink. A taborban meglato-
gatott benniinket Glattfelder Gyula dr. megyéspiispok ur is. A nyari nagy-
tdborozasainkat mindig megelézte két vagy haromnapos probatabor, ren-
desen kovette szintén két vagy héaromnapos vizitdbor Csongrad és
Szeged kozstt.

Az 1926. szeptemberében a csapat vezetését Dukovics Lérinc dr.
kegyesrendi tanar vette at, akinek Denk Jézsef, Jachan Géza, Réder
Karoly, Abraham Karoly és Téth Ferenc segédkeztek. Az aprédraj Bar-
borik Istvan piarista tanér, cserkésztiszt vezetése alatt megkezdi mikodé-
sét. December 18-an kivonultunk szervezétestiiletink elsé elnékének,
Prelogg Jozsef c. tankeriileti I6igazgatonak temetésére. Benne partfogénkat
és jotevénket vesztettitk el, aki mindig megérté és szerets figyelemmel
kisérte munkankat. A Voéroskereszt iinnepélyén, a Varosi Szinhazban
cserkészjatékok bemutatésaval szerepeltiink. Sok készonettel tartozunk
Kanszky Marton dr. piarista tanarnak, aki szinel6adasainkhoz sziikséges
diszleteket tervezte és meglestette. Ebben a tanévben a varos hathatos
anyagi tdmogatasban részesitett. 1056 P-t utalt ki szamunkra, hogy a
taborozashoz sziikséges satrakat beszerezhessiik. Az uj satrakat a Bikk-
ben, Szilvédsvaradon probaltuk ki harom hetes tdborozas keretében.

A kovetkezé 1927/28-as tanév a csendes munka jegyében telt el. A
parancsnok, Réder Karoly és To6th Ferenc vezetésével a fitk elméleti
és gyakorlati kiképzése a megszokott és helyesnek bizonyult moédszer
szerint haladt. Nyilvanos iinnepélyt ez évben nem rendeztiink, s kara-
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¢sonyi osszejoveteliinkre is csak a cserkész-sziilgket hivtuk meg. Cserké-
szeink kozil 6-an résztvettek husvétkor a budapesti cserkészparkban
rendezett orsvezetsi taborban. Az 6rsvezetsi tdbor élményeinek és tapasz-
talatainak leirasara kiirt palyazaton az elsé dijat Straub Ferenc, a maso-
dik dijat Magyarka Ferenc nyerte. Nyari nagytdaborunk Nagymaroson volt
Erczbrucker Aladar kegyesrendi tanar vezetésével, aki az elfoglalt parancs-
nokot helyettesitelte.

Cserkészeink koéziil mindig voltak olyanok, akik a gyakorlati cser-
készmunkankban els6rangi képzettségrsl tettek tanusdgot. Azért az
1928/29-es iskolai évben az 6rsvezetsi taborban csapatunkbél négyen,
mint kiképz&k szerepeltek. Nagy taborunk Somlévéron, Erdédy grof ur
birtokédn volt, ahol Mikes piispék ur is meglatogatott. A fiik kézil az
angliai nemzetkozi jamboreen a versenycsapatban Lehoczky Karoly, Kiss
Gyula, Kneffel Pal és Straub Ferenc vettek részt, a kisér6 csapatban
pedig Buécz Elemér.

Az 1929/30-as év kiemelked6bb mozzanata, hogy cserkészeink koziil
tobben résztvettek a karacsonyi sziinetben Budapesten rendezett orszagos
sitdborban. A husvéti drsvezetsi taborban pedig 6ten, mint kiképzsk kép-
viselik a csapatot. Nagytaborunkat a Bodnar vélgyében tartottuk, ahol
Tihanyi Béla dr. igazgato dr is meglatogatott.

1930. szeptemberében j parancsnokot kap a csapat, Papp Elemér
piarista tanar személyében. A munka er6sen megcsappant létszammal
nehézkesen indult. A személyi véltozasok mindig bizonyos leszességet
visznek a csapat életébe s id6 kell, mig lassan-lassan megismeri egymaést
parancsnok és cserkész. Mindjart az elsé honapban felvetédétt a gondolat,
hogy fennallasunk 10 éves éviordulojat megiinnepeljitk. Sok tervezés és
késziilédés utan 1931. majus 24-én cserkészegyszerlséggel megtartottuk
jubileumi iinnepiinket, melyen a tabori életet mutattuk be. Unnepélyiinkén
megijelent Glattfelder Gyula dr. megyéspiispok ur 6nagyméltésaga is. Erre
az alkalomra emlékkényvet is adtunk ki, melyben Magyarka Ferenc meg-
irta csapatunk torténetét (az itt kozolt rovid csapattorténet a  jubileumi
konyviinkben megijelentnek véazlatos kivonata).

S most, midén fennéllasunk elsé hatarkovénél megallunk s vissza-
pillantunk a megtett utra, a héla t6lti be lelkiinket és sziviinket. Hala és
hédolat elsgsorban a Mindenhaténak azért, hogy 10 éven at vezérelt
benniinket, s jéban, rosszban el nem hagyott. Adott vezetéket, adott
fiatal fogékony lelkeket. Adott munkat, gydtrédést, gondot, de adott erét,
kitartast s munkabél, gyotrédésbél, gondbol fakasztott 6romet is. Adott
osszetarto erdt, mely a kitizott cél felé lenditett benniinket. Orksdott
felettiink, hogy sajat gyengeségiink és allhatatlansagunk, a megnemértés,
a rosszakarat le ne téritsen az utrél, melyen elindultunk. Te Deum
laudamus !

Koszonet és halaval tartozunk azoknak is, akik munkankat nem
nézték kozombos lélekkel, hanem megértették torekvésiinket. Fiai halaval
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gondolunk Glattfelder Gyula dr. megyéspiispok ur énagyméltésagara, aki
zaszléonkat megszentelte és keziinkbe adta, s azota szeretetét és érdeklodését
mindig tapasztaltuk. Hala és készonet Somogyi Szilveszter dr. polgar-
mester Ur Sméltésaganak és Szeged véros Tanacsanak, mert {igyiinket
mindig megértéssel karoltak fel. Hala és koszonet végiill vezeté allasban
levéknek, sziil6knek és baratoknak, akik érdeklédésiikkel vagy tdmogata-
sukkal mellénk allottak.

Még messze vagyunk a céltél, amely felé 10 évvel ezelé6tt elindul-
tunk. Mi érezziik a legjobban, hogy mennyit kell még dolgozni, mennyi
hibat kell kijavitanunk. Epen azért az uj 10 évnek kiiszobén &sszeszedett
lelekkel, komoly igérettel mondjuk: Fogadjuk, hogy teljesitjiik koteles-
ségeinket !

Cserkészaprodok. Vezet6tiszt: Barborik Istvan kegyesrendi tanar,
cserkésztiszt. Csoportunk munkéja szeptember havaban indult meg kis-
térvényeink jegyében. A kicsinyek lelkesedéssel jelentkeztek s ezen lelke-
sedésiik el nem lankadt s bizony nem egy mondotta kéziilok az év vége
felé: oly szép mindez, amit itt hallunk, tanulunk és végig csinalunk, hogy
szinte kar, hogy félbe kell szakitanunk. Ha ily lelkesedéssel folytatjak
ezutdn is, igazi jo cserkészek lesznek. Hogy pedig ezek akarnak lenni,
leginkabb mutatja az, hogy majus 10.-én: nagyokhoz ill6 komolysaggal
tettek igéretet vitéz Mariafoldy Marton keriileti elnék ur el6tt, hogy életiik
Isten dicséségére, az édes haza javara és szilleik 6romére fog szolgdlni.
Igéretet tettek majus 10.-én: Balé Antal, Bély Jozsel, Buécz Zoltan, Csiky
[stvan, Domjan Jozsel, Fikert Géza, Forinyéak Gyula, Ganyi Gyérgy,
Gulyas Gyoérgy, Milassin Laszlo, Papp Istvan, Papp Laszlo, Rossiu Andor,
Soksics Laszlé, Szécsi Ferenc, Tompai Laszlé, Toth Agoston, Varga Antal,
Varga Istvan, Witzenetz Laszlé, Zakar Gyérgy. Junius 7-én tetiek igéretet :
Antalty Gyoérgy, Falcione Kalman, Halasi Gyula, Lérik Pal, Ratkay Gabor,
Rosiar Laszls, Zelei Mihaly. (B. 1)

Dugonics sportkér. A sportkdr neve: ,Dugonics Testgyakorls egye-
sitlet,” igazolasi szama: 94, alapitasi éve 1924. szept. hé. Tisztelelbeli
elnéke: Dr. Tihanyi Béla, az intézet igazgatdja, vezet6 tanara: Pesti Lajos
testnevelési tanar, lakik Fels6tiszapart 22. 1. em., a testn. alapra fizetett
658 tan. = 157920 P. Kiadas 100301 P, megmaradt 579°19 P. A sportkor
a masodik korosztalybél (12—14 évesek): 48, a harmadik korosztalybol
14—16 évesek): 112 és a negyedik korosztalybél 164 tanulét vett fel. Az
atlétikara beiratkozott: 90, szertornara: 32, Uszasra: 44, footballra: 37,
asztali tenniszre: 20, céllovészetre: 68, birkozasra: 24 tanulo, 6sszesen
324. A sportkor ifjusagi elndke: Palinkas Jozsef VIII. A) o. t. szakosztaly-
vezetSk : Szabé Istvan VIL o.t. a szertorna, Knittel J. VII. o. t. az uszas,
Tari J. VIII. B) o.t. afootball, Vermes L. VIII. B) o. t. az asztali tennisz,
Bakonyi L. VIII. A) o. t. a céllovészet, Kosoczky F. VII. o. t. a birkézas
és Jachan F. VIL o. t. az atlétika. A sportkor heti foglalkozasanak ora-
szama: 8. A szertornat, birkozast és asztali tenniszt az intézet tornater-
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mében, a céllsvészetet részben a teremben, részben a felsévarosi levente
palyan, az Gszast a véarosi gézlirdé és az ujszegedi torontaltéri meden-
cében, a footballt és az atlétikat az ,Sz. T. K.* palyan gyakoroltak. A
mult iskolai sziinidében csak Bausch F. VIII. B) o. t. adta ki a sportkor
tarsadalmi egyesiiletnek.

A sportkor elért eredményei az 1930 31-ik tanévben:

Okt. 5-én: az Sz.T.K. iljusagi versenyén Sarkady S. VIII. A) o. t.
42 m. 80 cm. dobassal masodik a gerelyvetésben, diszkoszdobasban
Jachan F. VII. o. t. 32 m. 25 cm. dobassal Ill-ik és Kenderessy VII. o. t.
a 800 m-es futasban 2 perc 13,2%el Il-ik lett.

Okt. 12-én: A Masz délkeriillete altal rendezett keriileti ifjusagi staféta
(Knittel VII. Tari VIII. Jachan VII. Kenderessy VII) 350,8“ perces
idével I-sé.

Okt. 18-dn: A Masz délkeriilete altal rendezett keriileti ifjusagi ver-
senyen immar a masodik ,Ottovay“-serleget nyerte meg az intézet sport-
kore szép kiizdelem mellett. Eredmények: 4. 100 m. staféta (Niedermayer
VIII. Schilling VII. Lotz VIII. Palinkas VIII.) 482 perces idével 1. 4. 400
m. staféta (Jachan VII. Knittel VII. Kenderessy VII. Tari VIII.) 350"-es
idével 1-s6 4. 100 m. staféta (Kenderessy VII. Kopasz VI Szabo J. VI
Hahn. VIL) 1222 8“es id6vel Il-ik. Magasugras o6tos-csoportverseny
(Sarkady VIII. Schilling VII. Magyar VIII. Tari VIII. Schmidt VIII.) 155 em.
atlaggal Il-ik. Tavolugras 6tos-csapatverseny (Palinkas, Tari, Schmidt VIII.
és Schilling, Jachan VII.) 5674 cm. atlaggal 1-s6. Sulydobéas 6tés-csapat-
versenyen (Palinkas, Tari, Bozsé, Sarkady VIII. és Jachan VII.) 984 m.
atlaggal lll-ik. Diszkosz &tos-csapatverseny (Palinkas, Sarkady VIII. Jachan,
Koséczky, Knittel VIII) 2818 m. atlaggal Ill-ik. Egyénileg Palinkas VIII.
o. t. a sulydobasban 11'74 m-el, tavolugrdsban 6°05m-el masodik. Triat-
lonban Il-ik 1730 ponttal. Diszkoszban pedig Jachan VII. 3336 m-el I-sé6.

Dec. 7-én. Kecskeméten, az orszagos vidéki asztali-tennisz bajnok-
sagban Vermes VIII. tan. [-s6, Pethé VIl tan. lll-ik, a paros versenyben
Vermes—Pethé VIII. o. tanulék elsék lettek.

Febr. 8-dn rendezett intézet kozotti diszkoszversenyen: légsulyban,
Szomora VII. masodik, kénnytsulyban: Kosoczky VII. elsé, kiskozépsuly-
ban: Kenderessy VII. masodik, nagy kozépsulyban: (Koséczky VII. elsé),
Balint VI. masodik dijat nyert.

Mdre. 1-én. A Keac altal rendezett asztali-tennisz tehetségkutaté
versenyén a kovetkezé tanulék értek el helyezést: Pasztor VI o. Il-ik,
Schilling és Stupka holtversenyben Ill-ik. Parosversenyben Pasztor—Schilling
elsé, Papp VIL. o. Dékany VII. harmadik hellyel jutalmaztak.

Mdrc. 2-dn. A szegedi all. realgimnazium a&ltal rendezett céllové
versenyén a sportkér csapata harmadik lett (Veress VIII. Gyarmati VI
Bakonyi VIII. Kenderessy VII. Popjak VII és Pokai V.)

Mdrc. 7-én. A szegedi lels6ipariskola rendezésében lelolyt intézet-
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kozi birkozéversenyen Szomora VII. légsulyban masodik, Koséczky VI
koénnytisulyban masodik lett.

Apr. 5-én. Budapesten rendezett Magyarorszag asztali-tennisz bajnok-
sagaért lefolyt ifjusagi kiizdelembsl Vermes VII. masodik gydztesként
keriil ki.

Apr. 26-dn. Sportkériink rendezte meg az iskolak kozotti asztali
tenniszversenyt, amelyben az egyéni paros és csapatversenyben I-sé lett
az intézet csapata. Egyéni Vermes I-s6, parosban Vermes VIII. — Pethé
VIII. I-s6. A csapat (Vermes VII. Pethé VIII. Schilling VII. Pasztor VII.
Stupka VII. és Papp VIIL)

A sportkor jelenleg 2 drb eziistserleget, egy haromszogleti selyem-
zaszlot és egy szobrot 6riz. Az egyik eziistserleget 1929-ben a Masz
délkeriilete altal rendezett keriileti athlétikai versenyen, a masik serleget
1930-ban ugyanilyen alkalommal selyemzaszléval nyerte meg a sportkor,
Szt. Imre szobrat pedig az orszadgos diadk-atlétikai versenyen vette birto-
kéba egy évre a sportkér.

Meghaté modon fejezte ki a sport iranti szeretetét a folyo tanévben
érettségizett VIII. A) osztdly az altal, hogy a legiobb atléta részére egy
vandordijat alapitott, melyet minden évben megrendezendé héazi atlétikai
versenyen legtobb pontot eléré atléta nyerhet el és ha ezt 3-szor nyeri
meg, lugy véglegesen birtokdba megy at.

Majus 29-én tartott hazi atlétikai versenyen a VIII. osztaly elfoglalt-
saga miatt nem vett részt és igy nem mutatia az eredmény az ifjusag
teljes atlétikai tudasat.

100 m. 1. Schilling VIL. oszt. 12°2. 2. Gyugar IV. oszt. 3. Nagy Oszkar
VII. oszt. 200 m. 1. Schilling VII. oszt. 25. 2. Tari VIII. oszt. 400 m. 1.
Kenderessy VII. oszt. 1 perc. 2. Schilling VII. oszt. 800 m. 1. Kenderessy
VII. oszt. 2 p. 24'8“. 2. Emmer VII. oszt. 3. Nagy Oszkar VI. oszt. Magas-
ugrasban: 1. Schilling VII. oszt. 152 ecm. 2. Barna VI. oszt. 147 cm. 3.
Nagy Oszkér VI. oszt. 142 cm. Téavolugrasban: 1. Bagoly VII. oszt. 595
m. 2. Schilling VII. oszt. 576 m. 3. Tari VIII. oszt. 565 m. Diszkosz-
dobéasban: 1. Jachan VII. oszt. 31'78 m. 2. Marton VII. oszt. 2795 m. 3.
Tari VIII. oszt. 26'36 m. Sulydobasban: 1. Jachan VII. oszt. 10028 m. 2.
Schilling VIL oszt. 957 m. 3. Kenderessy VII. oszt. 939 m. Gerelyhajitas-
ban: 1. Sarkady VII. 4278 m. 2. Jachan VI oszt. 3840 m. 3. Schilling
VII. oszt. 3515 m.

Az orszagos atlétikai didkversenyr6l, annak kés6i versenyterminusa
miatt, csak a j6v6 évi értesitében lesz alkalmunk beszamolni. (P. L.

Segélyezés. A Trunkhahn-gyar 2 ruhdra valé szovetet, a Szegedi
Piarista Didkszovetség 16 par cipét, a Szegedi Kath. Kér 3 par cipét, a
Szent Vince Szeretetegyesiilet 10 tanulonak, a Szent Jozsel akcio 1 tanulé-
nak adott természetbeni ruhasegélyt, a Délmagyarorszagi Kozmiivel6dési
Egyesiilet 10 drb konyvet ajandékozott. A nemesszivii jotevéknek halas
koszonetét tejezi ki az igazgatosag.

q
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Piarista Diakszovetség. Intézetiink tanitvanyai a mult iskolai évben
szovetségbe tomoriiltek, amelynek célia az 6sszetartds apolasan kiviil az
alma maternek és novendékeinek tdmogatdsa, ugyszintén a piarista szel-
lem épolasa a tarsadalomban. Az egyesiilet a taggyiijtés terén az idén a
rendkiviili szegénység miatt nem szdmolhat be ugyan nagy eredményrél,
de a lelki és szellemi javaknak oly b&ségét osztotta ki, hogy barmelyik
régi egyesiilet is példat vehetne téle. Nagybéijti déluténjain illusztris els-
adok ajkarodl, élitkon dr. modri Glattielder Gyula megyéspiispék tr énagy-
méltosagaval, aktudlis kérdéseknek tanulsdgos lejtegetését hallhattak az
egyesiilet tagjai és baratai, egy lelkes férligdrda pedig azonfeliil dr. Sik
Sandor egyetemi ny. r. tanarnak konferencia-beszédsorozatabél meritett
ihletet és er6t a magasabb élet-eszmény megvalésitasara. Az egyesiilet
magaéva tette a kegyes tanitérend alapitéjénak a tiszteletére a Fogadalmi
templomban felallitandé oltarkép iigyét és azt Tury Gyula festdmiivésszel
tet6 ala hozta. Azonkiviil palyadijakat tizott ki az ‘Onképzékér szorgal-
mas és tehetséges tagjai szdmara, tovdbbéa élesztette a kegyeletet az el-
hunyt tanarok irant, amennyiben Magyar Gabor utédjénak, Cserép San-
dornak érdemeit a kozgytilésen méltatta. A Szegedi Piarista Didkszovet-
ség e sorok utjan is kéri az intézet volt névendékeit, hogy ifjusdg-tamo-
gaté munkéajaban tslik telhetéen segitsék. (Dr. R. J)

Erettségi talalkozét tartottak 30 és 25 éve végzett tanitvanyaink junius
6—7-én. Az 6reg didkok elészor résztvettek a Piarista Didkszévetség 1lI.
kozgyiilésén, amelynek keretében dr. Czapik Gyula, nagyvaradi kanonok
a negyedszazaddal ezelétt elhunyt igazgatojukrol, Cserép Sandorrdl emlé-
kezett meg. Mély szeretet az él6 és kegyelet a halott tanarok irant csen-
dilt ki a tarsasvacsora szénokanak, dr. Szivessy Lehel kormanyiGtana-
csosnak emelkedett beszédébél is, amelynek kiilon nyomatékot adott a
hési halott osztalytarsakért bemutatott szentmisék, majd az emléktabla-
jukndl valé megemlékezés. Dr. Makai Emil sebész-fGorvos az intézet
igazgatojanal valé tisztelgéskor az utjan el-eltaradé vandorhoz hasonli-
totta a régi tanitvanyokat, akik el-elijonnek az alma materhez az idealiz-
mus kimélyitésére uj tiizért. Szeretnék hinni, hogy a nemes-veretii iinnepi
beszéd, amely az intézet zaréiinnepélyén dr. Berecz Janos egy. ny. r. ta-
narnak, a Piarista Didkszovetség elnokének ajkarol hangzolt el, minden
tanitvanyunk fogékony szivében gyokeret ver és a vallasossag, hazasze-
retet és kotelességteljesités gylimolcsét termi a piarista szellem dicsésé-
gére és a haza javara. (Dr. R. J)



IX.

A tanulék érdemsorozata.

Erkolcsi magaviselet: 1= példads, 2=jé, _3 = szabalyszer(, 4 = kevésbbé
szabalyszerii. Tanulméanyi elémenetel : 1 = jeles, 2 == j6, 3=elégséges,
== elégtelen. n. p. = egyhazmegyei névendékpap, 6. d. = 6sztondijas.

Elsé A) osztdly.
Osztalylonok : Koczun Jakab.
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Csontos Laszlo, rel.

10 Czérna Loérand
Dékany Janos
Dietz Kélman
Domonkos Istvan
Eckerdt Laszlo Co. ‘

15 Falcione Kalman . . . , . |
Fekete Lajos .
Fenyé Laszlo, izr. .
Fischer Lajos, izr. . .
Glick Tibor, izr. . .o

20 Griinhut Janos, izr. R
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Enek

Papp Laszlo .
Pauncz Rezsé, izr. .
Pal Laszlo rel. . . . . . .
Pally Karoly . . . . . . |
35 Pavo Arpad . s e & 2
Schenker Béla
Schreier Jozsef
Schvarcz Dezsé, izr. Coe
Sipos Gyorgy . . . , . . . |
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40 Sokesics Laszlo .
~ Spitzer Sandor, izr.

Stein Miksa, izr.
Sulyok Mihaly
Szalay Séndor . “

45 Széadeczky Kardoss Géza, ref J
Szécsy Ferenc ) .l
Szilagyi Antal R |
Szirovicza Imre . . . . . . |
Tacsi Péter |

50 Téapay. Jozsef
Toth Agoston
Witzenetz Laszlo
Zakar Gyorgy, ref. .
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Kimaradt: Balogh Dénes, Bodo Istvan, Csete Jozsel,
Csurg6 Janos, Graszl Imre, ism., Kisfaludy Miklos, Nyilas Istvan,

Stein Erné. .
Osszesen : 61.
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Elsé B) oszldly.

Osztalyfének : Sziics Jdnos.

53

A tanulé neve és vallasa.

osztondijas vagy ismétlg-e?

Tantargyak

Magaviselet
Vallastan

s NI &g 2
212 g2 =
dENEEINE
|2 n|nla <
RN N i~y
S S1¢| e %
M-E'UECN'—
9 5| 6|L2|T| 8
p=g i | ol R A

Enek

Antalfy Gyorgy .

Abraham Tmre

Balugyanszky Elémer gor kath
Banhidi Zoltan . . .

5 Borocz Endre

Breuer Gyérgy, izr. .

Buzéasi Géza .

David Lajos .

Domjan Jozsef
10 Fejér Istvéan, izr.

Ferenczy Jézsel .

Fikert Géza, ref.
Frater Zoltan .

Freimann Zoltan, izr. . ‘

15 Gal Vilmos
Gall Laszlo

Gombos Pal, izr.
Gosztonyi Tibor .

Halasi Gyula .
Horacsek Rezsé

20

Kéalméan Mihaly .

Kis Andras
Kiss Antal
Klivinyi Jozsef
Koczka Laszlo

25

Korényi Karoly .
Krkoska Ferenc .
Lasancz Jené, ism.

Lauritz Janos

30 Mann Ivéan

Mannheim Gyérgy .

Mazula Antal

Milassin Laszlé .

Molnar Déniel
35 Molnar Istvan

Mucsicska Laszlo

Pomaézi Tibor
Rosiar Laszlo

Rosiu Andor, g01.' kath.
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40 Szécsi Istvan
Szilagyi Sandor .
Sziics Vilmos
Tapodi Démétor
Valihora Imre .

45 Valihora Istvan .
Varga Antal
Verok Erné .
Vigner Istvéan, izr. .
Warschatka Alfréd

50 Zadori Jozset
Zelei Mihaly .

Ferenc, Voros Mihaly.
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Gosztonyi

Kimaradtak: Dedk Géza, Dedk Viktor,
Laszlo, Institoris Gyorgy, Kabath Zoltan, KarolyiIstvan, Lusztig
Lajos, Micsin Tivadar, Szirmay Loérant, Toth Laszlo, Térok

Osszesen : 63.




Elsé C) osztdly.
Osztalyionsk : Papp Elemeér.
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Arkauer Zoltan .
Bagi Ferenc, ism.
Bakosi Mihaly
Balazs Janos .
5 Batta Laszlo .
Baur Gyérgy
Bély Jozset
Czene Jozsef .
Faragoé Istvan .
10 Forinyak Gyula .
Freiburger Karoly, ism.
Freidinger Pal
Ganyi Gyorgy
Gargyan Tibor
15 Geisz Jozsel .o
Grasselly Gyula, 6. d.
Hegyesi Béla .
Heiler Istvan .
Holfmann Janos .
20 Horvath Péter
Kérovics Jozsef .
Klacské Gy6zs .
Kovéacs Ferenc .
Kovacs Mihaly .
25 Kovats Attila .
Lévai Istvan .
Lippay Ferenc, ism.
Lérik Pal, 6. d. . .
Lukacs Mihaly, rel.
30 Maték Istvan . .
Nagy-Kalozy Béla .
Nagymihaly Mihaly
Németh Pal . .
Nikolényi Miklos
35 Papdi Jozsel .
Paulo Janos .
Pintér Ferenc .
Radek Jozsel .
Ratkay Gabor
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Magyar nyelv
. Mennyiségtan
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i Testgyakorlas

i Természetrajz
! Enek

| Vallastan
i

3 Rajz
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40 Schneider J6zsef
Suranyi Elemér .
Szab6 Lajos .

Szabé Tibor .
Szilagyi Elemér .

45 Tompai Laszlo .
Tuské Laszlé
Uhl Vendel .
Varga Antal, ref.
Varga Lajos

50 Vass Gébor
Veres Jozsef .

Véber Lajos . )
Vincze Pal,izr., ism., .
Virdg Janos . . . .

55 Vérés Ede. . . . . |

Woallenstein Tibor, izr.
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Zalai Laszlo, ism.

Kimaradtak: Anca Istvan, g. kel.,, Forgacs Andor,
gor. kath.,, Hantzmann Jézsel, Manyai Gyérgy, ism., Németh
Istvan, Bogar Szabé Sandor.

Osszesen : 63.
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Mdsodik A) oszidly.
Osztalyfonsk : Rassovszky Gyula.
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Forgacs Laszlo, rel.

Futé Istvéan
Janikovszky Béla

Kalmar Ferenc .
Kavay Kazmér
Kocsy Elemér
Mayer Gyorgy

35 Mecsér Béla .
Ondak Jozsef
Ordég Gyé6z6 .

Moro Gabor .
Nagy Légzlé, izr.

Kaufmann Istvan
Léber Istvan- .

Hambek Gyé&zé
20 Hermann Jézsef
Horvath Laszls
Huhn Péter
Kasza Andor .
30 Kaupert Flérian

Horvath Istvan
25 Hutler Gyérgy

Baranyi Léaszlo .
Bihari Jozsel .
Boldizsar Kalman .
Csepi Lajos, ag. h.ev.

5 Csernus Sandor
Dinnyés Ferenc
Dinnyés Jené
Ehleiter Emné .
Erdélyi Karoly

10 Fischer Janos, izr. .
Fodor Zoltan, 6. d..
Gargyan Imre

15 Géhler Ferenc
Gonczi Lajos .
Gyulai Jené
Habasz Otté, ism.
Horvath Géza
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15 Horvath Ferenc, ref.
Ivanyi Zoltan
Kercsov Antal
Kiss Mihaly .
Lakos Endre .
20 Magyar Béla .
Marecsek Ferenc
Molnéar Zoltan . . . .
Nagy Pal, rel.
Ordog Jozsef .
25 Pack Balint
Papp Tibor
Pavé Ferenc .
Ritli Gyula )
Rozsalyi Karoly .
30 Rozsnyai Zoltan, izr. .
Sasi Istvan
Steiner Istvan, izr. .
Szatmari Karoly .
Szilasi Mihaly . . . . .
35 Tarjan Miklos, izr. . . . .
Tasnady Szeéts Zoltan, ref.
Téth Ferenc
Téth Jozsef
Tolcséry Jozsel .
40 Trampler Laszlo
Wigner Jéanos, izr. .

Wunderlich Antal .

Meghalt: Csenki Istvan.

Takéacs Janos, Toth Janos.

Kimaradtak: Kovacs Pal,

Rajz
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Makhult Béla, Szendrei Laszlé,

Osszesen : 48.
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Harmadik A) osztdly.

Osztalyténok : Dr. Kovdes Alajos.
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6sztondijas vagy ismétls-e ?

- Mennyiséglan

: Magyar nyelv
Német nyelv

Térlénelem

" Foldrajz

I‘ Fizika

. Vallastan
‘ Lalin nyelv

| Magaviselel

i Testgyakorlas |

Rajz

|
|

Auer Sandor . .
Babay Séandor, ref. .
Barta Gyorgy . . . . R
Bausenvein Géza . . oo

5 Bayer Miklos . .
Benedek Karoly
Berényi Matyas, ism. .
Biacsi Sandor
Czeglédy Jozsef .

10 Domjan Andras .

Elek Jozsel, izr. .
Faulhéber Ferenc
Galamb Gyérgy .
Geges Jozsef .

15 Gyuréacz Istvan .
Hechtl Laszlo
Hertelendy Gyorgy .
Hetyei Sandor, rel.

Hogyor Jené . .
20 Klein Arthur, izr.
Koczka Mihaly . ... .
Kodé Kornél . . . . . .
Lehoczky Kalman . .
Mészoly Dezsé, rel.
25 Molnar Jozsel .o o
Pal Endre, ref. . . . . oy
Petrovity Istvan, gér. kel. i
Schrott Jozsef ‘
Sebestyén Istvan
30 Somogyi Kalman
Szabo Istvan, 6. d.
Szabé Laszlo
Szende Ferenc . .
Szske Sandor, 6. d.
35 Sziics Istvan .
Toth Istvan
Verok Istvan .
Vértes lstvan, izr.
Voroés Imre
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Osszesen : 39.

—

—

—

WLW— NN WWN = —=NWWWHN—=LWNWNNNWW—WWLWNN = — WW—— DN DN W



61

Harmadik B) osztdly
Osztalylénok: Dr. Boharcsik Pdl.

. _ S —— R —
|
\

Tantargyak

A tanulé neve és vallasa,

Magyar nyelv
Mennyiségtan
i Testgyakorlas

oszléndijas vagy isméllé-e ? i
|
|

Latin nyelv

Magaviselet

Féldrajz
. Fizika

!
|
|
f

Rajz

Vallastan
i Német nyelv
i Torlénelem

|

Bajza Janos .
Balint Andras
Burany Ferenc .
Buttl Elemér .

5 Dér Sandor . .
Dollak Kalméan . .
Engelthaller Rezsé .
Farkas Gyérgy, izr.
Fein Emil, izr. . .

10 Foldes Karoly, izr.
Gubicza Géza, ev.

Gulyas Andor . . . I

Hajos Laszlé .
Hegediis Istvan .
15 Kis Janos . .
Labdi Ferenc. . . .o
Léang Tibor . . . Coe
Maly Lajos e ‘
Mucsi Jozsel .
20 Pap Janos .
Papp Agoston
Papp Laszlé . .
Papp Menyhért . .o
Petak Néandor
25 Rakonczai Janos o
Schmidl Emé . |
Sipos Laszlé . ) .
Szécsi Géza . .
Szentpéteri Odén
30 Szilagyi Janos
Szirmay Kornél .
Talpai Laszle . . , . . ..
Tomalik Andréas, ref. . . N
Tuskoé Tibor . . . . . .
35 Varga Istvan, izr. . .
Vass Janos

Wiinschel Nandor .
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Kimaradtak: Asztalos Béla, Filperger gyérgy, Huhn
Miklos, Malik Janos, Szanka Jozsel. Osszesen : 37.
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Negyedik A) osztdly.
Osztalyténok: Dr. Zdnyi Ldszlo.
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A lanulo neve és vallasae,

6szlondijas vagy isméllg-e ?

Magaviselet

-
o
3
[«
-
LS
<
-
=

Magyar nyelv
Térténelem

Foldrajz

Vallastan
| Lalin nyelv

il Német nyelv

. . '
Természelrajz !

Mennyiséglan |

Testgyakorlas

Rajz

Molnar Sandor .
Morics Emé . .
Németh Sandor .
Oppelcz Vilmos .
25 Ordégh Ferenc .
Pelle Pal
Poszt Jozsel .
Ratkay Zoltan
Reich Karoly, izr. .
30 Sajtos Gyorgy
Simon Laszlé
Somoskovy Istvan .
Szende Gyoérgy, izr.
Szunyogh Zoltan
35 Toth Laszlo .
Unhold Gyula
Vincze Mihaly
Vincenti Laszlo .
Weéber Matyas
40 Zombori Ferenc .

Magantanulo :

Varga Jozsef .

Kimaradt: Jonas Béla.

—_— e = NI RO R RN RO DN IS s GO N

LWLW— = — NN —DNNW—N=— NN DN —
LWNN—~WWW—WWW— LW =N N WL —
WWW—WWWNARWW—LWNMNNWLWRDN
LOLWNNNWWNWWWNW—=—=N—WWIK
NW— NN WNNNNW=—WN =N WL W —

WWLW—WNN—~=NWW—W—NWWWW =

11 3/3:2/2 3 3

Osszesen :

WWWhwWwLwNWLWwWw— W LW — LW LW —

42.

WWW— LW WW=—INNW—N—=NNWWW—

NA S—
|

e

s

_._
=N == NNW—3 o~ —p P o3 o~

DN et et et G0 €O Q0 L0 L8 D Q0 = = N = LO LN




65

Tanltargyak

Otédik osztdly.
Osztalyténok : Tdrkdnyi Ferenc.
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A tanuls neve és valla 3| 13ls1315)e 2123
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40 Rozsnyai Laszlo, izr. .
Rénai Jené .o
Rubinstein Sandor, izr.
Sandor Gyula
Schuszter Kalman .

45 Scultéti Kalman .
Sipos Jézsef .
Sohajda Gyula
Suranyi Laszlé
Szaladés Séndor, n. p.

50 Szobonya Miklés, ref. .
Sziics Janos . .
Tolnai Karoly
Téth Andor
Téth Jéanos .

55 Toma Joézsef .

Unhold Karoly
Vajka Mihaly
Vass Jozsel
Verner Gyula .

60 Véneki Istvan, ism.

Wéber Mihaly, n. p.
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Kimaradtak: Antal Laszls, Gombos lllés, Kérozsi Imre,

Keusch Mihaly, Lugossy Laszlo, Toth Erné. )
Osszesen : 67.




Hatodik osztdly.

Osztalyiénok: Barborik Istvdn.
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A tanulé neve és vallasa,

osztondijas vagy ismétlé-e ?

Magaviselet

Tantargyak

Magyar nyelv

Vallastan

Latin nyelv

Gordég nyelv

Német nyelv

Toérténelem

Természetrajz

Mennyiségtan

Testgyakorlas

Aigner Istvan
Acs-Séanta Janos .
Adam Lajos .
Barna Laszlo
5 Bauer Istvéan, izr.
Balint Jézsef . . .
Bilinkevics Rudolf
Boglutz Zoltan
Csefko Istvan
10 Csikos Jené
Dékany Istvan
Fréhlich Jené
Gal Tivadar, izr. .
Griinberger Otto, izr. .
15 Huszka Laszl6
Huterer Gyorgy, izr.
Ivanyi Gergely, n. p. .
Jakabffy Imre .
Juhédsz Janos, n. p. .
20 Kaszo Elek, ref. .
Kaufmann Andrés, izr.
id. Kiss Istvan
ifj. Kiss Istvan, n. p.
Kormos Gyérgy . .
25 Mahler Odén, n. p.
Marosi Endre n. p.

Maytinszky Endre izr., ism. -

Mecsér Ferenc
Meizler Laszlo
30 Mészaros Jozsef .
Molnar Gyorgy -
Molnar Mihaly
Nacsa Aladar
Nagy Arpad

35 Nagy Elemér .
Nagy Zoltan
Ozsvar Jozsel
Papp Ferenc
Pataki Erné, izr.
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A tanulé neve és vallasa, ‘;f AR I
bsztondijas vagy ismétlo-e ? 2|85 F AR IR S
|sl= 8|2l E|2ElE|2
I EIEIEEIEAEEEE
40 Palti Andor 1121 313|3|3|3|2]3|2
Polgar Vilmos 111233222 3|2
Popper Sandor, izr. 1j1]1]2]12]2]2]1]21
Salgé Gabor . 10117313/ 171]112]1
Sallay Imre, n. p. . 1171121222121
45 Sétér Janos . 117172127171, 171}1
Szilagyi Istvan, n. p. . 112/ 1]1]1{1]2|2]2
Szélinger Jozsef . 1111171717 1]2
Széke Gyula . . 11212122 3|1|2|2]2
Triltsch Vilmos . . 1111201717111 2
50 Varadi Laszlo, izr. . 101121222/ 2]2]1]2
Vinczenti Zoltdan . e 1111} 2]2]1]1]1]2]2
Wéber Tibor . . . . . . . [|1/1, 3 3/4]|3|2]|23]2
Wilassits Nandor . . . . . | 1/1]l2/2/2/2]1]1]3]2

Kimaradt: Teubert Jakab.
Osszesen : 53.
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Hetedik oszidly.
Osztalyiénok : Kiss Istodn.
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Nyolcadik A) osztdly.
Osztalyfonok Dr Dwsz Géza.
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Balogh Kéazmér, n. p. ‘
Bauer Laszl6 - 8 d a \
Bolgar Gyorgy, izr.. . . . . }

5 Boros Jézsef . . .
Bé6zs6 Tibor . ‘
Boresok Laszlo . ‘
Csaplar Janos, n. p- . - . .|
Dedk Sandor . . . . . . .
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10 Geges Gyula -
Hoffmann Béla .
Hoppal Mihaly
Hénig Vilmos, izr. . -
Huszti Dénes. . . . . . .

15 Kovéacs Karoly .

Kovacs Lajos

Kovats Ferenc ‘
Lotz Pal PN P
Nagy Emil . . . . _—

20 Niedermayer Ferenc, n. p
Oppelcz Vendel . . . . . .|
Palinkas Jozsef .

Pets Ferenc, izr. |
Pottyondy Lérand . 8 s ‘

25 Ronay Jens . . . . . . .|
l

1

Sarkady Istvan . .
Schmidt Gusztav, ref.
Schmidt Henrik, ref.
Soés Karoly, rel,

30 Sotér Istvan . .
Szabo Miklés, ref.
Szant6 Elemér .o,
Szentpéteri Laszlo . . . . . |
Széki Miklos .

35 Sziman Vince
Toth Jozsel, n. p.
Vojnar Laszlé

Magantanulé :
Sziveri Péter
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Nyolcadik B) oszidly.
Osztalyténsk : Dr. Dukovics Lérinc.
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I. B
Bércsok Endre

Horacsek Rezsé
Koczka Laszlo
Krkoska Ferenc
Maczula Antal
Verok Emé
Zelei Mihaly

i1 A)

Habasz Otté
Hambek Gy6z6
Hermann Jozset
Horvath Laszlé
Janikovszky Béla
Moéré Gébor
Szirovicza Janos

Zubek Ferenc

1. B)

Barany Andor
Csiky Istvan
Dobo Istvan
Gulyas Gyorgy
Haska Gyérgy
Kiss Mihaly
Molnéar Zoltan
Pavé Ferenc
Ritli Gyula

Sasi [stvan

1 A)

Czeglédi Jozel
Faulhaber Ferenc
Geges Jozset

Rendkiviili targyak.

Miiének.

1. B)

Engelthaller Dezsé
Hegediis Istvan
Maly Lajos

Papp Agoston
Rakonczai Janos

IV. A)
Csonka Miklés

Kosdczky Laszlo

V. B)

Fedl Ferenc
Horvath Tibor
Kois Laszlo
Ko6sz6 Janos
Pelle Pal
Ratkay Zoltan
Szunyogh Zoltan
Véber Matyas

V.

Czérna Istvan
Cserta Ferenc
Jojart Janos
Sandor Gyula
Szalados Jozsef
Téth Janos

VI

Cselko [stvan

FHuszka Laszlo
Ivanyi Gergely
Juhasz Janos

Id. Kiss Istvan
Mecsér Ferenc
Nagy Arpad

Sallay Imre

Sétér Janos
Szske Gyula
Vinczenti Zoltan

VII.

Emmer Imre

Filop Istvan
Hegediis lstvan
Kenderessy Sz. Pal
Koséczky Ferenc
Krivan Gergely
Martinovszky Rébert
Popjak Gyorgy
Ruck Gyérgy
Santa Istvan
Szomora Jozsel

Vil A)

Bakonyi Laszlé
Boros Jozsef
Csaplar Janos
Geges Gyula
Hofimann Béla
Huszti Dénes
Palinkas Jozsef
Pottyondy Lorand
Ronay Jend
Szanto Elemér

VIll. B)

Hangai Jozset
Hanko Vilmos
Hotbauer Andréas
Kiss Ferenc
Kopasz Janos
Szkicsak Kalman
Tobias Islvan

Wéber Malyas
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Olasz nyelv.

II. A) Domjan Andras
IV. A) Szadeczky-Kardos Samuel
V. Domjan Jend
Ordogh [stvan
Véneki Istvan

Francia nyelv.

a) Kezdék :

lIl. B) Papp Menyhért
IV. B) Koénigsegg Miksa
VI. Kiss Istvan

b) Haladék :

IV. B) Pelle Pal
VII. Téth Laszlo
VI. Aigner Istvan
Jakabffy Imre
VIl. Komaromy Laszlo

IV. Csefké Istvan
Juhasz Janos
Szolinger Jozsef
Triltsch Vilmos

VIII. A) Téth Jozset

Miivészi rajz.

V. A) Balogh Jozsetf
1V. B) Kun Déniel

Lucza Ferenc

Ordsgh Ferenc

VI. Cseiko Istvan

Gal Tivadar
Mecsér Ferenc
Sétér Janos
Triltsch Vilmos

VII. Popjak Gyérgy
VIII. A) Hénig Vilmos

Nagy Emil

Kezd6 gyorsirok.

1. A)

Barta Gyorgy, Klein Arthur, Szabo Laszlé, Szende Ferenc, Sziils

Istvan, Vértes Istvan.

11l. B)

Engelthaller Dezs6, Fein Emil, Papp Janos, Papp Laszlo, Rakonczay
Janos, Sipos Laszlo, Szenipéteri Odon, Varga Istvan.

1V. A)
Aigner Gyula, Holl6 Ferenc, Kollar Istvan, Kozma Jéanos.
IV. B)
Molnar Sandor, Reich Karoly,
V.
Hollo Endre, Janikovszky Vilmos, Verner Gyula.
VI
Aigner Istvan, Maytinszky Endre.
VIIl. A)

Ronay Jend, Széki Miklos.
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X. FErettségi vizsgalatok.

1. A szeptemberi potld érettségi vizsgalatra jelentkezeft 3 tanulo, elsé
javitora : 3, szébeli vizsgalaton érelt lett: 6 tanulo.

2. Decemberi potlé érettségi vizsgélatra jelentkezett 1 tanulé, masodik
javitora : 1, szoébeli érettségi vizsgdlaton érett lett 2 tanulo.

3. Az évvégi vizsgalatra jelentkezett 73, javitéra 2 tanulé.

a) Az irasbeli vizsgélatok majus 16., 18. és 19. napjain voltak.

A magyar irodalmi tétel : A magyar irodalmi népiesség Petétitél nap-
jainkig. (VIII. A) 0.) — A hazafias lira fejlédése. (VIII. B) o.)

A latin tétel: Cic. Laelius de amicitia c. 22. (VIII. A)o.) — Vergilius:
Aeneis V. 672—699. (VIIl. B) o.)

A mennyiségtani tétel: 1. Két test {,, illetSleg t, id6 alatt megy végig
egy kor keriiletén (t, > {,). Mennyi id6 telik el a két test talalkozasa ké-
zott, ha 1° a testek egyenletesen mozognak és pedig a) egy irdnyban,
b) egymaéssal szembe; 2° ha a testek egyenletesen gyorsulé mozgast vé-
geznek ugyancsak a) egy iranyban, b) egymaéssal szembe ? Specialis eset :
[y és b, legyen az o6ra kis, illetéleg a nagy mutatéjanak keringési ideje.

2. Egy d==05 cm. vastag, 2 r= 12 cm. belsé atmér6ji és m =205
cm. magassagu hengeralaka pohar iiresen h==10cm.-nyire meriil a vizbe.
Mekkora a fajsulya? Hény gr megterhelésnél meriil el teljesen a vizben?
Mennyi a fajsilya annak az 5 cm. sugard gombnek, amelyet a poharba
téve, az teljesen elmeriil? Milyen fajsulyd anyaggal kellene szinig tolteni
a poharat, hogy teljesen elmeriiljon? (VIII. A) o.)

1. Egy m mélységt kut 1516tt ¢ kezdSsebességgel fellelé hajitunk egy
lestet. Mennyi idé mulva kell a kutba ejteni egy masik testet, hogy egy-
szerre érjenek a viz felszinéig? Az elsé test felhajitasatél szamitva mennyi
id6 mulva halljuk a loccsanast? m==30m, c=20m sec =", g=980 m
sec ~2, a hang sebessége 340 m sec —'.

2. Egy eziist- és rézotvénybél valo gomb sulya q =122'8 gr. Vizbe
martva 12 gr-t veszit sulyadbél. Mennyi eziist és mennyi réz van benne,
ha az ezist lajsulya 1062, a rézé 9?7 Mekkora a gobmb sugara és mek-
kora lenne a sulya egy ugyanakkora térfogalu tiszta eziislbél valé gomb-
nek ? (VIIL. B) o))

A szébeli vizsgalatok junius 8—17. napjain voltak. Az irasbeliek
alapjan 73 tanulé bocsattatott szobelire. A szdbeli vizsgalalokon dr. Kaul-
mann Gyorgy tanker. kir. I6igazgaté elnokolt.
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Xl. Statisztikai adatok.

A tanulék létszamanak alakulasa az iskolai év folyaman:

Nyilvdnos tanulénak felvétetett: 1. A): 61, 1. B): 63, 1. C): 63,
II.LA): 49, I1.B): 48, lI. A): 39, ll. B): 42, IV. A): 40, IV. B): 41, V.: 67,
VIL.: 54, VIL: 61, VIII. A): 37, VIII. B): 35. Osszesen : 700.

Magdntanulénak felvétetett: I1I. A)y: 1, IIl. B): 1, IV. A): 1, IV. B):
1, VII. A): 1, VI B): 1. Osszesen : 6.

A tanév folyaman felvett nyilvanos és magantanulék széama 6sz-
szesen : 700.

Osztdlyzatot nyert nyilvdnos tanulé: 1. A): 53, I. B): 51, I. C): 57,
II. A): 48, 1. B): 42, 1ll. A): 39, Ill. B): 37, IV. A): 40, IV. B): 40, V.:
61, VI.: 53. VIL: 59, VIIl. A): 37, VIIL. B): 35. Osszesen: 652.

Osztdlyzatot nyert magdntanuls : II. A): 1, HI.B): 1, IV. A): 1, IV.
B): 1, VII. A): 1, VIIL B): 1. Osszesen: 6.

Osztalyzatot nyert osszes tanulék szama: 658.

A bizonyitvdnyt kapott nyilvdnos és magdnianulék megoszldsa :

Kor szerint: 1921: 2, 1920: 118, 1919: 101, 1918: 72, 1917: 63,
1916: 58, 1915: 54, 1914: 83, 1913: 63, 1912: 31, 1911: 7, 1910: 3,
1909: 1, 1907 v. magasabb koru: 2.

Sziileik dllandé lakdsa szerint : Magyar honos : 644, kiiltsldi honos :
14, szegedi: 437, Csonkamagyarorszag varmegyéiben illetékes : 207, roman
teriileten : 8, jugoszlav teriileten: 6.

Sziileik foglalkozdsa szerint : Kézépbirtokos : 13, kisbirtokos, kisbérlé :
32, kisbirtokos, napszamos: 12, egyéb 6stermels: 4, gazdasagi tisztvisel6 :
12, egyéb gazdaséagi segédszemély: 3, [6ldmivelési napszamos: 7, nagy-
iparos: 1, kisiparos: 61, ipari tisztvisel6: 9, egyéb ipari segédszemély: 14,
ipari napszamos: 1, nagykereskedé: 19, kiskereskeds: 39, kereskedelmi
tisztvisel6: 13, egyéb kereskedelmi segédszemély: 3, kereskedelmi nap-
szamos: 1, kozlekedési nagyvallalkozo: 2, kozlekedési kisvallalkozo: 1,
kozlekedési tisztvisels : 54, egyéb kozlekedési segédszemély: 48, koztiszi-
viselé: 62, pap, tanar, tanité: 48, mastéle érlelmiségi 31, kozhivatali al-
liszt: 8, katonatiszt: 19, kalona-altiszt: 19, tékeés, jaradékos: 12, nyugdijas
koztisztvisel6 : 35, egyéb nyugdijas tisztviselg: 21, nyugdijas altiszt: 26,
kiillonb6z6 napszamos: 4, hazi cseléd: 1, egyéb és ismeretlen foglalko-
zasu: 20, arvahazi tanulo: 3.

Vallds szerint: Réom. kath: 544, gor. kath.: 4,rel.: 37, 4a. h. ev.: 9,
gor. kel.: 1, unil.: 1, izr.; 62,
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Anyanyelv és nyelvismeret szerint: Magyar: 652, német: 6. Csak
magyarul tud: 563, németiil: 69, franciaul: 7, angolul: 2, olaszul: 1, tétul
2, roméanul: 5, horvatul-szerbiil : 9.

Magaviselet szerint: Példas: 464, j6: 184, szabélyszerii: 4.

Oramulasztds szerint: Egy o6rat sem mulasztott: 138, csak igazoltan
mulasztott: 511, igazolatlanul mulasztott: 2. Igazoltan mulasztott 6rak
szama : 22.323, igazolatlanul mulasztott 6rak szama: 8. ,

El6menetel szerint: Altalaban jeles: 59, jo: 162, elégséges: 322, egy
targybol elégtelen: 53, kettébél elégtelen: 24, tobbél elégtelen: 38.

A rendkivili targyak kozil tanulta a francia nyelvet: 8, az angol
nyelvet: 3, az olasz nyelvet: 10, a rajzot: 12, a gyorsirast: 27, az éne-
ket : 89.

Testnevelés aldl felmentve: 32, a rajz technikai része alél: 8, a
szombali iras alol: 1.
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Xl Tajékoztato az 1931—32. iskolai évre.

1. A beirasok junius 19. és 20., tovéabba szeptember 5. és 7. napjain
lesznek. A beirasnal minden tanulé lehetsleg sziilje vagy gyamija kisé-
retében jelenik meg.

2. Az l. osztalyba csak olyan névendék vehets fel, ki szeptember

l-ig élete 9. évét mar teljesen betsltotte és az elemi népiskola négy alsé
osztalyat nyilvanos vagy magéanuton sikerrel elvégezte. A felvételhez
szitkséges okmanyok: a) sziiletési anyakényvi kivonat és a katholikusok
részérSl keresztlevél, b) IV. oszt. elemi isk. bizonyitvany vagy Ertesité,
c) uGjraoltasi bizonyitvany. Aki ez utébbival nem rendelkezik, azt a tanév
folyaméan ujra oltatjuk.
] 3. Folytatolagosan a II—VIII. oszt.-ba iratkozok csak a Tanulméanyi
Ertesitsjitket hozzak magukkal, de ha mas intézetbsl jonnek, sziletési
anyakonyvi kivonatukat is (a katholikusok keresztleveliiket is) kotelesek
bemutatni.

4. A felvételnél minden tanulo lizet 8 P. felvételi dijat és 18 P.-t
kiilébnb6zé dijak cimén. Ezen dijak fizetése alél senki sem menthets fel.

5. Az évi tandij a rendes tanulok szamaéra 10 P., mely 6sszeg négy
részletben is fizethets. Fizetési hatarid6: oktéber, december, februar és
aprilis ho 2. Ha a tanulo a jelzett idére nem lizeti be a megtelels tandij-
részletet, akkor az igazgaté kdteles 6t hazakiildeni az iskolabdl.

Koézalkalmazottak, tovabba haditzvegyek és hadirokkantak gyer-
mekei, valamint ezek arvai, munkasok és napszamosok, valamint ezek-
nek kozépiskolaba jaro gyermekei és arvai, és végiill azoknak a nem
kozalkalmazotti sziil6knek gyermekei, akik igazoljak, hogy egyszerre
harom vagy toébb gyermeket kozépiskolaban, ezzel egyenrangu taninté-
zetekben, tudoményegyetemen, miegyetemen, lelsébb tanintézetekben,
polgari, kereskedelmi vagy ipari szakiskolakban taniltatnak — kedvezmeé-
nyes tandijat, azaz évi 20 P.-t lizetnek, de csak abban az esetben, ha
magaviseleti érdemjegyitk példas vagy jo, legalabb a&ltalanos elégséges
tanulmanyi elé6menetelt tanusitanak, vagyontalansagukat, ill. szegénysé-
giiket egy évnél nem régibb keltezésii hatésagi bizonyitvannyal igazoljak.
Nem kaphatnak kedvezményt az ismétlék és azok, akik javitovizsgalattal
leptek a kovetkezé osztalyba és pedig az ismétlk sem az elsé, sem a
masodik félévben, a javitosok pedig az elsé félévben.

Vagyontalansdgi bizonyitvannyal rendelkezé kézalkalmazottak gyer-
mekei folyamodhatnak egész tandijmentességért, ha legalabb annyi a jeles
és j6 érdemjegyiik, mint az elégséges. llyen iskolai bizonyitvannyal, hato-
sagilag igazolt szegénység esetén, mas sziilék gyermekei is kaphatnak
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tandijmentességet. Az l. osztalyu tanulék azonban csak a masodik fél-
évben részesitheték tandijmentességben, de tandijkedvezményt kaphatnak
az elsé félévben is. Az egyszer elnyert tandijmentességet vagy kedvez-
ményt addig élvezi a tanulé, mig a megkivant feltételeknek megfelel.

A folyamodvéanyok beadasanak hatarideje szept. 15. és febr. 15.
A tandijkedvezményért benyujtott folyamodvanyok bélyegmentesek és a
gimnazium igazgatéjadhoz cimzendék; a tandijmentességi kérvények
Szeged szab. kir. varos polgérmesteri hivataldhoz intézendék és csak
szegénységi bizonyitvany mellékelése esetén bélyegmentesek ; egyébkent
1'60 P. a bélyegilleték.

6. Aki sulyos testi fogyatkozas vagy betegség mialt a testgyakorlas,
az ének vagy a rajz technikai része aldl fel akarja magét mentetni, azt
hatosagi orvosi bizonyitvannyal felszerelt folyamodvanyban kérje az inté-
zet igazgatosagatol. Bélyegilleték 160 P., szegénységi bizonyitvany mellé-
kelésével bélyegmentes a kérvény.

7. A javité, po6tlé és killonbézeti vizsgdlatok szept. 3. és 4-én tar-
tatnak meg. Egy targybél bukott tanulok példas, j6 vagy szabalyszer
viselettel minden folyamodas nélkiil tehetnek javitévizsgalatot. Azok a
tanulok, akik egy kotelezé targybél kaptak elégtelen érdemjegyet, de
magaviseletitk kevésbbé szabalyszer(i, a gimnazium igazgatojahoz, azok
a tanulok pedig, akik (az ismétlgk is) két kotelezg targybol kaptak elég-
telen érdemjegyet, julius ho b5-ig a tankeriileti kir. [6igazgatohoz folya-
modhatnak javitévizsgélati engedélyért. A két targybol bukott tanulé csak
abban az esetben kaphat engedélyt, ha igazolni tudja, hogy betegség
miatt legalabb egy honapot volt kénytelen mulasztani az év folyaman.

9. Minden olyan kérvény utan, melyet az igazgaté sajat hatasko-
rében érdemlegesen elintézhet, a kérvény benyujtasakor 1 P. kezelési dij
fizetends. Az olyan kérvények utdn, melyek a lelettes hatésaghoz ter-
jesztendsk fel, 2 P. lizetends.

Magdntanuldsra vonatkozd kézlések. 1. A jévében rendes korban
levé tanulék csak abban az esetben bocsathatok magéanvizsgalatra, ha
allandé lakohelyiikon nincs megfelelé tipustu kozépiskola, vagy ha azt
killonleges méltanylast érdemlé korilmények (pl. hatosagi orvosi bizonyit-
vannyal igazolt hosszabb 3—5 havi betegség) megokoli'a teszik. 2. A
magéantanulék csak allandé lakoéhelyiikon ill. ahhoz legkozelebb esé meg-
felelé tipust kozépiskolaban lehetnek vizsgalatot. Ezért helyhalosagi vagy
allamrendérségi lakbizonylattal kell igazolniok, hogy legalabb féléve lak-
nak lakohelyitkon. 3. A magéantanulék is rendszerint a tanév elején ira’
koznak ; ha ezt nem teszik meg, vizsgalatra kiilon folyamodvanyban
engedélyt kell kérniok, és pedig ha decemberben akarnak vizsgalatot
tenni, oktéber l-ig; ha juniusban, aprilis 1l-ig; ha szeptemberben, julius
l-ig. Folvilagositasért idejében forduljanak az igazgatosdighoz. 4. Magan-
vizsgalatot tevé tanulé az irasbeli vizsgalat megkezdése elétt a) felmutalja
lelkésze bizonyitvanyat, hogy vallasi kotelességeinek az egész év lolya-
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man eleget tett, b) irasban beadja a végzelt olvasmanyok és konyvnélkiil
tanult koltemények és prozai részletek jegyzékét (ha ez nem kielégits, a
vizsgéalatra bocsatas megtagadhato), c) lefizeti a tandijat (80 P.), a felvételi
dijat (8 P.), targyanként 480 P.-t és 480 P. elnoki dijat.

A kuilénbozeti vizsgalat dija targyanként 320 P.

*
* *

Figyelmeztetjiik az ifjusdgot, hogy az intézet fegyelmi szabalyai a
nagy sziinidében is kotelez6k és hogy tanuléink az intézeten kivil allé
egyesiileteknek tagjai nem lehetnek. Tovabba tilos az egyetemi hallgatok
tanyérformaju sapkaviselete, és helyelte ajanljuk a jelenlegi gyalogsag sap-
kajat sotétkék szinben, vilagoskék szegéssel, piarista cimerrel és oldalt
a szokasos ezist ill. arany osztalyjelzéssel. A vidékrsl bejaré tanulokra
nézve kotelez6 ez a sapkaviselet.

A jov6 évben hasznalandé tankoényvek jegyzéke augusztus ho végén
jelenik meg. Az intézeti Segité-Egyesiilettél a jovében csak szegénysorsu,
legalabb elégséges elémenetelii és j6 magaviseleti tanulék kaphatnak
konyvet irasbeli kérelemre. Bélyegmentes kérvényeiket aug. hoban kiild-
ik be a Segité-Egyesiilet feliigyeljének, Szeged, Kegyesrendi Varosi
Gimnéazium cimen.



Mivel a szobeli érettségi vizsgalatok az Ertlesité lezarasakor még
folytak, eredményiiket itt a kovetkezékben kozoljilk: A szobeli érettségi
vizsgalaton érett lett 63 tanulé, 10 tanulét javito érettségi vizsgdlatra uta-
sitott a bizottsag.

Jelesen érett az A) osztalyban: Geges Gyula, Hoffmann Béla, Huszti
Dénes, Schmidt Gusztav, Soos Karoly, Sétér Istvan, Szabé Miklos, Szent-

steri Laszlo, Széki Miklés, Vojnar Laszlé; a B) osztalyban: Bagyinka
Istvan, Kiss Ferenc, Kiss Laszlo, Kopasz Janos, Papp Matyas, Straub
Ferenc, Szkicsak Kalman.

Jol érett az A) oszialyban: Bakonyi Laszlé, Balogh Kazmér, Csap-
lar Janos, Hoppal Mihaly, Kovéts Ferenc, Nagy Emil, Rénay Jend, Szanto
Elemér, Toth Jézsef: a B) osztalyban: Barta Istvan, Hofbauer Andras,
Kneffel Pal, Kovacs Lajos, Molnar Bsala, Papp Islvan, Tobias Istvan.

Erelt az A) osztalyban: Bauer Laszlo, Bolgar Gyérgy, Bozsé Tibor,
Boresok Laszlo, Deak Sandor, Hénig Vilmos, Niedermayer Ferenc, Oppelez
Vendel, Pélinkas Jézsef, Schmidt Henrik, Sziman Vince; a B) osztalyban :
Bakos Istvan, Borsos Jézsel, Csucs Béla, Deak Janos, Dobo Istvan, Hangai
Jozsel, Hanko Viimos, Horvath Karoly, Kiss Gyula, Landesberg Imre,
Lanios Gyorgy, Nikolényi Istvan, Székely Laszlé, Tari Janos, Téth Istvan,
Veress Laszlé, Vermes Laszlo, Weisz Andor, Wéber Matyas.

A gorogbél kiegészité érefiségi vizsgalalot tett az  A) osztalybol. 15,
a B) osztalybél 21 tanulé sikerrel.

Palyavalasztas. Az érettségit tett tanulok a kovetkezé palyakra
késziilnek : az A) osztalybol egyhazira 5, jogira 12, katonaira 3, mérndkire
5, orvosira 6, tanarira 2; a B) osztalybodl: egyhazira 7, gyogyszerészire 1,
jogira 9, katonaira 3, kereskedelmire 2, kozgazdasagira 1, mérnokire 1,
orvosira 5, tanarira 3, tisztvisel6ire 1.
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