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SANCTE POMPIL] - ORA PRO NOBIS



Szent Pompilius élete.

(A piaristak julius 15-i zsolozsmajabol).

Szent Miklosrél elnevezett Pirrolti Maria Pompilius a beneventi
érsekség kis varoskajaban, Montecalvéban sziletett.!) Apja, anyja
tekintélyes csaladokbol szarmazé tiszteletremélts, jambor emberek
voltak, akiknek sziil6i gondossaga a szeniség csirdit mar a gyer-
mek-Pompiliusban hintelte el, A romlatlan, tiszta erkolcsti, zsendiilé
élet, mar kis koraban unla a gvermekes bohdsagokat, és nem volt
kedvesebb foglalkozasa, mint tanitgatni tarsait Krisztus parancsaira
és megvendégelve a haz munkasait, 6ket lIslen igéjével is taplalni.
Valosaggal menekiilve hagyta el a sziili haz puha, meleg fészkét
és Benevenlumban az Istenanyarol elnevezelt Szegény Kegyes Is-
kolak Szabalyozolt Papjai koézé allolt. Iit a szerzetesi fogadalom le-
levése utan aldozépappa szenleltetvén, Apulia kilénb6zé piarista
kollégiumaiba kiildetett, ahol a kalazanciusi hivatas példas gyakor-
lasa kozben, kiliint az ifjaknak erényes életre valé nevelésé-
ben csakigy, mint azoknak {udoményokra valé oktatasaban.
Majd apostolkodasta adla magéat és bajos lenne azl felmérni, meny-
nyire volt jécselekedeteinek példajaval embertarsai iidvosségének ja-
vara. Apostoli buzgalmanak ékes bizonysagait adla, kordbban Ab-
ruzzékban, késébb Napolyban, ahol megalapitolta az Isteni Szere-
tetr6]l nevezelt Testvériiletet. Mindeniitt, ahol megfordult, nemcsak
az erényekben gyakorolta magat, kiiléndsen a tiirelemben, mindent
meghaladé szerénységben, a szegénység szeretelében és Snmeg-
tagadd életmédban, hanem lankadatlanul faradozott a lelkek gondo-
zasaban, csodas szelidséggel és der(is lélekkel fogadott bajok és
kellemetlenségek kozott is. Amikor pedig a lelkek ekkora draga-
kincsét irigy és sanda szemekkel kiséré gonoszsag cselszovéseinek
meghitsitasara, az eliiljarék parancsa mas rendtartomanyba kiildte
— Anconéaban, Lugéban és egyebiitt, minden véarakozast feliillmulo
modon allta meg a helyét, akar prédikalt, akar gydntatott, akar pe-
dig az iskoldaban nevelte és oktatta a gondjaira bizott ifjakat, akik
nemcsak hogy kévették, hanem helyesebben szélva, ragaszkoda-
sukkal valoséggal fogva tartotlak. Mikor azutén az apuliai rend-
tartomanyba visszahivtak és a campii rendhaz élére allitoltak hi-
heletlen szeretettel és odaadassal vette gondjaiba rendtarsait, a
szegényeket és a betegekel, Jézus Szive liszleletét terjeszlelle, az
Oltariszentség szeretelét pedig — amig csak élt — 6nmagaban né-
velni, mésokban langra gyujtani meg nem sziint, A Szzanyat — akit
szinte a vér szerint valé gyermek érzésével — Szép Mamaénak sz6-

1) 1710. szeplember 29.-én.
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lilott, a leggyengédebben tiszlelle és segilségét maganak és masok-
nak kiérdemelni a legforrébban o6hajtolla. Végiil, miutan halalanak
napjat elére megmondta, deszkakbdl 6sszerétt, csupasz ladara fek-
teite magat, hogy régi szigoru életmodjat, melyet életében oly na-
gyon szerelett, halalaban is gyakorolja és egyediil a Meglesziletire
gondolva, szentségekkel megerésitve, julius 15-én') a Karmelhegyi
Boldogasszony elGestéjén — akit mindenkor annyi odaadéassal
tisztelt — csendesen elmult. A jévendolés ajandékaval, a tilkos és
rejtett gondolatok tudasaval, igen sok csodéval és mas kegyelmek-
kel megdicsaiteltet XIlI. Leé papa a boldogok® XI. Pius papa pe-
dig a szenlek? soraba iktatta.

% *
*

A szenttéavaloll piarista tanar emlékének iskolank 1934. évi
november hé 22., 23. és 24. napjain haromnapos ajtalossag kere-
tében benséséges kegyetellel aldozolt. Pompilius-triduumunkon hi-
vatolt ajkakrol elhangzott harom beszéd ezévi Erlesiténk elsé lap-
jait adja.

1) 1766.
) 1890. januar 26.
3) 1934. maércius 19.



. Pompilius-beszéd.
Elmondta 1934. év november 22-én RASKO SANDOR

egyhazmegyei kormanytanacsos, [Gesperes, apatplébanos,
az iskola piispéki biztosa.

Rilka és mély jelentéségii (innep az, amely minket ma e fa-
lak kozott 6sszegytjtott. A piarista rend egy buzgé papjat és lang-
lelkii tanéarat iktallta a szentek soraiba dicséségesen uralkodo pa-
pank: XI. Pius nagy linnepségek k6zolt, a romai Sz. Péter-templom-
ban ez év marcius hé 19-én.

Lelkem e pillanatban egy 44-éves multba szall vissza s sze-
mem az elmult idék kodébsl kiemelkedni lat egy boldogga dekla-
ralt piarista papot és tanart, akinek tiszteletére rendezelt haromna-
pos iinnepen Temesvarolt a piarista régi, talan mar lerombolt temp-
lomban — mint papnévendék — veltem részt buzdullam és lelke-
sedtem, belemélyedve ennek a boldognak életpéldaja szemléletébe,
hogy a példa nyoman én is erét, felbuzdulast és lelkesedést merit-
hessek akkor a még elgitem 4&ll6, ma maéar legnagyobb részben a
multba tiint papi hivalasom és palyam beldltésére,

S vajjon ki ez.a piarista, akit boldoggd avatdsa utén 44 év
mulva a Szentek soraiba iktatott a hosszasan lefolytatott kdnoni vizs-
galat utdn az Anyaszentegyhdz Kirisztus altal rendelt lathalé feje?

Miné nagy ember volt : ez a Pirrotti Pompilius, akinek szenllé-
avatasi iinnepén ezrek és ezrek ajkan hangzott el a lelkesilt kial-
tas: ,Sz. Pirrotti Pompilius! imadkozzal érettiink!” Ming viszony van
koztiink és kozte?

Talan kirdly volt 6, akinek dicsd és béles uralkodasa egy
nemzetre hozolt aldast és boldogsagot?

Avagy talan hadvezér volt 6, aki nagy hadaszati tudasaval
népeket gy6zott le s a dicséség ragyogasaval &vezte hazajat és
honfitarsait, el nem mulé j6létet teremtve azok részére?

Vagy talan térvénvhozé volt, aki a megvesztegethetetlen igaz-
sdg védelmére alkotott térvényeket s irta be nevét gloriatél dvezve
a 16rténelem koényvébe, hogy az utdkor egy Malyaskenl hirdethesse
rola is: ,Meghait Pompilius, oda az igazsag.

Vagy nagy tudés volt-e, aki bolcsességének el nem homalyo-
sulé fényével hozolt dicsGséget egyéniségére és arra a nemzetre,
melynek gyermeke volt.

Egyvike sem volt 6 ezeknek K. H. s mégis mindegyiknél tébb volt.

Pap volt és tanéar, mégis kirdlya lett azoknak, akik rendjének
6t megkozeliteni torekvs, ugyanazon szellemtsl eltelt és lelkesitett
rendtarsaitél nyerték kiképeztelésitket és neveltetésiiket, akik az
életbe magukkal vitték annak tudatat, hogy igazi boldogsag a lélek



szépsége, érintetlensége s magasba valé szarnyaldsa nélkiil a f6l-
dén nincsen.

Hés lett 6, aki békés munkéban eltsltott életével, izzé prédi-
kacioival tobb gyézelmet aratolt forrongé és lazongé lelkeken, mint
barmely csatatereken hirnévre szert tett hés.

Boles volt 8, bélesebb, mint barmelyik nagyratartolt bolcse e
vildgnak, mert annak tudomaéanyat hirdette tudés és tudatlannak
egyarant eredményesen, aki batran és a cafolat minden veszélye
nélkiil hirdette: ,En vagyok az ul, az igazsdg és az élet.“, aki a
sz6széken és a gyoéntatészékben annyi és annyi a gondok és nél-
kilézésekben kélségbeesett embernek adla vissza énbizalmat s mu-
tatta meg az élethez vezetd utat; aki annyi és annyi ifju és gyer-
mek lelkét telitelte nemcsak a tudas nektarjaval, de nemesitette
szivét a jo erkéles és példdja vonzasaval, mely élliikén at kisérte
Gket, boldogitotta és hdsokké tette az akkori belhdboruk kovetkez-
tében éppen olyan terhes, lenv{igdéz5, nyomortisdgos nincstelenidég-
ben, mint aminé idéket éliink ma mi is.

Igen! O egyfelsl tanar volt, de sohasem feledte el azt, hogy
6 pap is s e lényegében kidomborodolt ketiés ludat és e kettgs ko-
telességek buzgé teljesitése szerezte meg neki lanitlvanyai, ezek
szilei és a hivG nép szeretetét oly annyira, hogy az ,Abruzzék
apostolanak” szép cime julolt osztélyrészéiil az 6t rajongasig sze-
reté tanitvanyai és hivei részérél,

Mar gyermekkoraban jelentkeztek azok a vonésok, melyek ki-
valasztoit lelkek j6v6 nagysaganak és kivalosaganak vetik elére,
akkor még csak sejtelmekben jelentkezé képét. Azt mondjak kor-
tarsai, hogy ,mar gyermekkoraban minlaképe volt a jamborsagnak
és buzgdsagnak, akinek jatékait és gyermeki szérakozésait is val-
lasos motlivumok széiték at.“ (dr. Balanyi) s e szivben gyockerezd
jamborsdg az évek haladtdval nemcsak nem vesztett erejébél, de
fokozédott s a kiiléonb6zé erénygyakorlalok : a béjt, az onfegyel-
mezés, az imadsag, a kotelességek hiiséges és pontos leljesilése, a
tanulasban jelentkezé gyonyére, szorgalma és megfeszitett munke-
kedve, melyeket eszményének: az Ur Jézusnak folylonos szemlé-
letébgl és tanitasa felett valé elmélkedésébsl meriteft, példanyké-
pévé tetle tanulé és kortarsinak. Emellelt kedélyes, vigkedvi és
nyajasmodord, nem szenteskedé és feltlinési vagyat taplalé ifja
volt s ez az, ami szeretetlel parosult lisztelelet és vonzalmat éb-
resztett tanuldtarsaiban személyét illetsleg s késébb az életben kor-
tarsai részérdl is. ,O az iskolat — mint éleliréja mondja (dr. Ba-
lanyi) — templomnak, a tanulast folytonos Istenszolgélatnak le-
kintette® s igy 16n kortarsai, de minden idék tanuldinak példaké-
pévé.

Kedves Ifjak ! kovessétek 6t a szépnek és nemesnek lelketek-
ben valé kitermelésében, a szorgalom kifejtésében, a tanulasban, a
ker. erények : az igazsdgossag, a felebarali szeretet, az elgljarék és
szil6k iranti engedelmesség, a rend és fegyvelem gyakorlasaban, az
6ntul()ialos keresztényifja alakjanak énmagatokban valé kidombori-
tasdban.

Az Anyaszentegyhdaz, a Szentekben kévetésre mélté példaké-
peket allit a szemiink elé, hogy lassuk, miszerint azt, amit a szen-



tek megtehettek, azt mi is megtehetjitk, hiszen azok is olyan em-
berek voltak, mint mi; ép oly husbél és vérbsl valé, ugyanolyan
szenvedélyek hatasa alatt all6 emberek voltak, mint mi: amivé &k
jo akarata torekvésiikkel Isten kegyelmének segitségével tudtak
lenni, azz4 mi is leheliink t. i. emberek jotevéi a kdzosség érdekeé-
ben és az arra haté munkéassagunk kovetkeztében. Erre azonban
nekiink is ép dgy, mint Pompiliusnak késziilniink kell faradsagos
munkéval, mert hisz Sz. Pal szavai szerint csak az koronaztatik
meg, aki mindvégig kitart ebben a faradsagos munkaban.

- Arra lanit Pompilius életével és példéjaval, hogy egész éle-
tink nagy és szent gondja legyen, miszerint Istenfiisdgunkat sohse
szoritsa hattérbe emberfiusagunk.

Biiszkeség és délyf, lustasdg és resiség, engedetlenség, al-
sobbrend gondolatok és vagyak — melyek a biin altal meggyen-
gilt éniink termékei — ne uralkodjanak [feleltiink, ne engedjiik,
hogy hitasag és felfuvalkodottsdg Istenfiisdgunk alazatat és tisztan-
latasat megrontsak, hogy hazugsag és gonoszsag elratitsa istenfiu-
sagunk nemes vonasait, hogy a tisztatalansdg bemocskolja lelkiink
fehér ruhazatat, tegye ténkre ifjusdgunk erét6l duzzadé rugalmas-
sagat.

Szenliink példaja fog nektek Kedves Ifjak erét adni arra, hogy
hozzaja hasonlék legyetek és lehessetek.

Ne mondjatok: hogy Pompiliusban a magasztalt erények a
nevelés és Isten kiilénos kegyelme szerencsés 6sszetaldlkozasanak
voltak eredményei.

Igaz, hogy Isten kegyelme, a jo és helyes nevelés, a csalad-
jaban szemlélt példa tette szentté Pompiliust; de ezek egyediil nem
lettek volna képesek a szeniséget lélrehozni, ha nem jarult volna
ehhez Pompilius akarata, torekvése és munkaja, — hiszen Isten
kegyelme nem kényszerit senkit sem joéra; ez csak erdsit és segit
e torekvésiinkben.

Ne higyjétek azt, hogy Pompiliust szentté tevé s igy az em-
berek érdekében, a kozjé javara haté erények onmaguktsl adoditak
Szentiinkben, hogy neki a biin ellen nem kellelt kiizdenie. hogy az
embergvermek fogyaltékossagai, nevelellenségei neki nem okoztak
ép oly nehézséget, mint nekiink.

Az a gyermeki jamborsag, mely lényét oly kedvessé telte em-
bertarsai eltt, Isten kegyelmének a mive volt, de egyben az 6 ér-
deme is, hisz a lelki 6sszeszedettség, az 6nlegy6zés, mely mindig
szeliddé, embertarsai hevességével szemben 6t lirelmessé tette, az
6 akaraterejének volt kdvetkezménye.

Azt a szelidséget és kedvességet, mely arculatjat oly deriiltté
és megnyer6vé telte, Isten kegyelmének haldsa létesitette, de egy-
ben az 6 allando kiizdelme az eredeli biin altal megromlott termé-
szeliinkben rejlé gyengeségek ellen érdemesilette 6t arra a kegye-
lemre, mellyel a felfuvalkodottsagot, elbizakodottsagot, onhitlséget
és a hirtelen haragot sikeriilt legy6znie énmagéaban.

Az a tisztasag, mely a nyilttekinteliséget bizlositotta neki és
oly megnyerd bizalomként iilt ki homlokéara s a titkos felh6nek még
legecsekélyebb arnya sem velett arra borut, Isten kegyelmét hirdeli,



de hirdeti a szigord énfegyelmezés munkajat is, mely a béjt és biin-
banati cselekedetekben nyerle gyézelemszerzé erejét.

Az éles ész lehet Islen kegyelmének miive, de az a vasszor-
galom és kitartas, mellyel a megszerzett ludast béviteni, alapossa
és termékennyé tennitorekedett s mely igy neki dgy eléljaréi, mint
novendékei, majd a sziil6k és hivei szereletét és elismerését, a kéz-
bizalmat szerezte meg, az korondja volt az 6 munkajanak.

Kévessétek hat 6t s akkor nem lesztek szerencsétlenek. Szen-
tiink abban a hitében meggyéngiilt vildgban belatta maéar, hogy egy-
hazanak és hazajanak ugy lehet szolgalatara, ha a rea bizotl ifju-
sdgot ontudatos keresztényekké neveli.

Hogy szellemileg és lelkileg milyen lesz egy ember, az nem
fiigg egyedill attol a befolyastél, melyet a tanulas vagy ulmulatas
gyakorol red. A legtébb eredményt a sziilsi héaz lelkisége, az a
vallasos szellem s példa hozza létre, mely athatja a sziiléi hazat,
vagy amely példat a sziildi haz nyujt. Ez a lelkiség, ez a
bennsénkben mélyen gytkerezsé, hogy egy modern széval éljek,
ludatalatti meggy6z6dés, mely aztan egész életiinkén at elkisér. A
felnstt ember is csak ritka esetben j& annak l(udatdra s csak ritka
esetben gondolkozik azon tény megértésén, hogy 6 miért gondolko-
zik igy s nem tgy; miért jar templomba, miért szelid, miért jé6sagos,
miért nem tud masnak artani, holott egyik méasik ember, aki neki
ilsko;atérsa voll ugyanazon tanintézetben, ennek éppen ellenkezgje
etl

Régen elég volt ez a ,tudatalatti“ hit, melyet az ember az oft-
hon levegdjével szivott magaban a sziil6i haz hagyomaéanyos szo-
kasaként s melyet az iskola ugy-ahogy taplalt; — ma azonban lat-
juk azt, hogy a megszokason alapulé hit nem elég, mert ez veszit
azon fokban erejébsl, amily fokban az idé szelleme vallozva, el-
lentéles vildgnézeti felfogasnak ad helyet. Tudnia kell tehat a mai
embernek azt, hogy miért kell kereszlénynek lennie és nem szabad
kozonyossé valnia, — miért kell kitartani alyai hiténél s nem sza-
bad aléasiilyednie a modern hitetlenségbe ? Ma csak a keresztény
katolikus hitrendszert tisztanlaté, annak szellemét atéris és az 6n-
magéban kialakité ember all meg szilardan s all ellent a modern
szellemi Aramlatoknak, marad hitvallé keresztény katolikus ember
s hirdeti a tevékenységben nvilvanulé nagy katolikus voltat. Emlé-
kezve Szt. Péter szavaira: ,Orizzétek szentiil szivetekben az Ur
Krisztust, mindenkor készen lévén megfelelni mindenkinek, aki okat
}(é3ri 1t561)elek azon reménységnek, mely bennetek van.” (Sz. Péler

Ennek az 6ntudatos keresztényséenek kialakitdsa volt célia
Szenliinknek : azért foglalkozott az ifjusdggal drain kivil is, magza
koré gyiijtve azokat: — de azért prédikalt a szoszéken s dlt a
gyéntatoszékben.

Erre a tudatos kereszténységre nevelni a fiatalsdgol, hogy az
apostollal mondja: Scio cui credidi (2. Tim. I. 12} ,tudom. kinek
hittem,” mely a mai nehéz idékben keligzolt erdkifejtést kivan a
nevelék részérél, a ma feladata is, taldan jobban a ma [feladata,
mint volt Szenliink idejében, ha a jovét elveszteni nem akarjuk ;
hiszen a magyar jévél nem a zseni fogja kiépileni, akit még nem



latunk feltdinni a magyar horizonton; nem is a pénz, mely nincsen,
hanem az o6nzetlen, aldozatkész szivvel biré magyar lelkiség, mely
egy évezredes és évezred alatt kiprobalt hilbél taplalkozik s nem a
magyart mar a honalapilasnal majdnem megsemmisit6 Hadur kul-
tuszbél.

S hogy ez a tudatos kereszténységre valé nevelés sikeres le-
hessen, a mai iskolai nevelés is {dmaszkodni kivan a hézi neve-
lés tamogatasara, egyiittmiikiddésére.

A mai linnep jelentdsége éppen erre hivia fel Onéket, kedves
sziil6k | Ne gondoljak azt, hogy gyermekeiket csak 6 éves korukig
tartoznak nevelni, azutdn ket nevelni mar egyediil az iskola fela-
data. Nem! a kettének folyton kart karba 6ltve kell haladnia.

Amikor még a lelkeket athatotta e ker. gondolat, amikor még
ez a keresztény szellem az 6 valldsossagaval irényitélag jelenlke-
zelt az élet dsszes megnyilvanuldsaban, a magan és kozéletben
egyarant, szinhazban, koltészetben miivészelben, politikdban, —
akkor lehet még az ifjakal tugy nevelni, mintha a vildg mi egyéb
sem volna, mint kereszténység. Ma azonban hamarosan észreveszi
mar a gyermek is, hogy sokan vannak, akik éppen ellentétes néze-
teket vallanak és aszerint cselekszenek is, mint amire 6t tanitottak
és nevelték ; ludnia kell tehat, hogy bar ezeket az embereket —
mint felebaratunkat — tisztelni kell ugyan, de ezekhez csatlakozni,
ezekts] magat elamitani nem szabad, mert: ,Ma is jobban kell en-
gedelmeskedni Istennek, mint az embernek.”

Ne lasson tehat az ifja, a gyermek otthcnaban mast, mint
aminek becsét az iskolaban ismerte meg a tanar s egyben nevels
el6adasaban; ne halljon oly szét, ami ellenkezik a tanar ajkairdl
elhangzolt keresztény erkolcsi elvekkel, s ne lasson biint, hiszen a
biin — sajnos — a gyermekszebak ajtain kopogtat.

Ezen gondolatok hassak 4t — kedves sziilsk — az Onék el-
hatarozasat s ha iskola és sziil6i haz egymast megértve 0sszefog-
nak, biztositva lesz a jové is: gyermekeik jovéje és velok e haza
jovéje.

Sz. Pompilius! ezért kényorégj érettiink Istenhez. Amen.



II. Pompilius-beszéd.
Elmondta 1934. év november 23-an DR. MULLER LAJOS S. J.

nagyszemindriumi régens.

Ha a csaldadnak egyik tagjat nagy kitiinletés éri, vele oriil a
tobbi, s6t tgy 6t, mint hozzatartozoéit elarasztjak szerencsekivana-
taikkal az Osszes ismerdsok. :

Nagyobb kitiintetés embert nem érhet a [6ldon, mint, ha &t
Krisztus Egyhaza Szentjei kozé iktatja.

Ennek 6rémére az Egyhaz, a mi kozoés csaladunk, kifejti azt
a fény!, aming a jelen viszonyok kézslt csak lehetséges.

A rémai Sz. Péter-templomot hallatlan, pazar pompaval éke-
silik fel s vilagitjak ki. Ideszonlik a lengernyi hivésereg a vilag
minden részébdl. Eljonnek féleg azok, akik az illets Szenttel koze-
lebbi 6sszekottetésben allanak: honfilarsai, baratai, rokonséga, ne-
vezetesen — ha szerzetesrél van szé — rendlarsai a leheté leg-
nagyobb szamban. Megjelenik Kriszlus helylartoja, a Szentalya is,
éridsi fénnyel vonul a templomba. Kiséretében vannak a biboros-
fépapok szent kollégiuma, szamtalan piispok, [6pap és egyhazi és
vilagi méltéség is.

A pépa bemutatja a szenlmise aldozalot s pedig elészér az
illet6 Szeninek a liszteletére.

Mikor pedig az iinnepély fénypontja elérkezik, a tulajdon-
képpeni szenitéavaltas, a papa leiil trénjara, a jelenlevék pedig mind
felallanak tiszteletbsl. Erre a Szentalya kijelenti: , A teljes Szent-
haromsag egy Isten tiszteletére, a katholikus hit [elmagasztalaséra,
a kereszlénység erdsbbodésére, a mi Urunk Jézus Krisztusnak, Sz.
Péter és Sz. Pal aposioloknak tekintélyével és a mi tekintélyiinkkel,
hosszii megfontolas, Istennek segitségiil hivdsa, a biborosok, palri-
arkak és puspokok tanacsanak meghallgatasa utan Istennek szol-
gajat Szentnek nyilvanitjuk s iinnepségét erre vagy arra a napra
rendeljik”.

A Szentnek képérsl lehull a lepel, kigydalnak a villanykorték
ezrei, felharsan az ének, hullamzik a lelkesiilt 6rémmoraj, Kriszlus
foldi helytartoja 400 millié katolikus nevében leborulva tiszteleg a
Szent képe és ereklyéje elstt, Az 6rém és a lelkesedés kidrad a
Szent Péter-templombdl és mondhatnok betslti a foldkerekségét.

Ehhez az tinnepséghez hasonlilva eltérpiil. elhomalyosul min-
den kirdly- vagy cséaszarkoronazés.

Pedig ha meggondoljuk, hogy ez az iinnep itt a f5ldén, csak
halvany visszfénye annak, ahogy a Szenlet az égben tinneplik. Vi-
szont a foldi és égi Gnnep is csak gyenge vetliilete annak a bol-
dogsagnak, amely a Szentnek a lelkél belslli.
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Mit tesz Krisztussal uralkodnil . . . Nemcsak messzir6l létni,
szemlélni az Istenséget, hanem Vele egybeforrni, Ot élvezni az ér-
demeknek megfelel fokban. Belehelni Islent, magéabaszivni a Bol-
dogségot magét, és Téle megittasodni.

Mit kivanhat az emberi sziv, amit az égben meg nem kapna
és pedig minden képzeletet feliillmulé mértékben?

Hatalmat? Tiszteletet? A Szentet maga az Isien liszteli meg,
iilteti tronra. — Gazdagségot? Minden a Szenté, ami csak az Is-
tené, s6t maga az Isten is az 6vé. Szerelmet? A Szent mérhetetlen
szerelemben olvad 6ssze a végtelen Széppel, a végtelen Joval. De
még ha fsldi, emberi szempontokbé! vessziik is a dolgot! A szen-
tek, az igazi nagyok és halhatatlanok. Ok élnek csak igazan!

Voltak ilt a f56ldén hires hadvezérek, akik diadalkapuk alalt
vonultak be. De most hol vannak? . ., Ki sir ulanuk, ki szereti
Sket . . . Voltak tudésok. Emlékiiket csupan porlepte f6liansok &rzik.

Ha az ember Réma kérnyékén sélal, szinte eltelik méla buaval.
Elmegy a Scipiok- Gracchusok sib. sirja melleit. Hol vannak ma
mar? . . . Ki térédik velik? . . .

Nem igy a szentek! Oltaraik el6tt ezrek, szazezrek borulnak
térdre, és liszleletitk és szereteliik atoroklédik nemzedékrél. nemze-
dékre. Ismerjiitk szeretjitkk 6ket, bizunk kézbenjaré hatalmukban. Be-
szélgetiink veliik, tanulunk t&lik, mert 6k élnek. Hat még a nép-
szer(iségitk|l Ismeretiik, tiszleletiik kiemelkedik az idé s birodalmak
sziik kereteib6l. Héditanak az egész vilagon.

Valéban! Szentté lenni oly nagy dicséség, oly nagy szerencse,
hogy az embernek minden idejét, izmat, tetterejét ambiciojat felvil-
lanyozza, fesziiltségbe hozza, munkara készteti.

Ime ez a nagy dics6ség, nagy szerencse, nagy boldogsdg érte
a mi Pirrotti Pompiliusunkat, Kalazanci Sz. J6zsef aldzalos fidt, a
kitiné piarista tandrt, a népapostolt, missziondriust.

Boldog halala utéan, mely, mint el6re megjésolta, szép, csen-
des naplementekor, Kéarmelhegyi Boldogasszony tinnepének elGes-
éjén, 1766 julius 15-én kévetkezett be, azonnal nagy tiszleletnek
6rvendett. Benyomul a nép a piaristak temploméba s darabokra fa-
ragja a gyontalészékel, a szoszéket, amelybsl a Szent annyi kegyel-
mel s vigaszlt arasziott a szivekbe. Titkon, éjszaka kellett eltemetni,
nehogy a nagy tolongas emberéletbe keriiljén. ,Vox populi, vox
Deil” Az egyhaz felismerte ebben a nagy bizalomban, népszerii-
ségben Istennek szandékat, és Pirrotti Pompiliust 1890 januar 26-an
XIll. Le6 papa boldogga avalla. Ezzel az O nyilvanos tiszteletét
bizonyos korlatozassal megengedte. A végleges déntést az olyan
6vatos Egyhdz még csak 40 év mulva hozta meg. Miutén a Szent
kézbenjarasara két gydgyulas tortént, amelyet orvosok, szakembe-
rek feltétleniil csodanak minégsitettek, végre 1934 marcius 19-én be-
kévelkezell a szenttéavalas, amelyet mi ezzel a haromnapos ajta-
tossaggal most tinnepeliink.

Engem is a régi piarista didkot az a kitiintetés ért, hogy Pir-
rotli Szent Pompiliust, a nagy piarista tanart dicséségének napjan
magasztalhatom. Midén megtudtam azt, kezembe vettem az 6 szép
arcképét s hosszasan elnéztem. Meglepden sziizies arc, akar csak
a gyermeké. Szemében a Szentek Isten utan epedé mélabuja. De



12

aztan ott vannak a sok vezeklés okozta barazdak is. Még valami!
Ott az ajka koriil valami intranzigens akarater6nek vonasai.

Néztem, néztem s igyekeztem err8l az arcrd] leolvasni, mit is
mondjak réla az én kedves barataimnak, a piarista didkdcséimnek
az Urban, mit mondjak az egész iinneplé kozonségnek? . . .

Mintha csak azt sugallta volna: ,Szélitsd 51 Sket, legyenek
6k is szentek | Mondhatom megéri a faradisagot!“ Hogyan ? kérdi
most tlem akarhany ramiranyitott arc. Lehelséges ez ? llyen oridsi
dics6ség és szerencse érhetne minket is? Mi is kivanhatndk ezt a
diadalt, amely kétségkiviil nagyobb minden vilagbajnokségnal ?

Miért is ne? Aquinéi Szt. Tamaéstol is ezt kérdezték a testvé-
rei. O azt felelte: ,Csak akarni kell 1“

Szentiink, Pirotti Pompilius is akart! Leszamilva zsenge korat,
amikor még nem volt 6ntudata birtokaban, 50 évet széamithatunk,
mely id6 alalt az életszentséget megvaldsitotta : akart.

Olyan nemes csaladbél szarmazott, amely cimerében ezt a
jeligét viselte: , A becsiilet és az erény a Pirrottiak hagyomanyos
oroksége.” Megmagyaraztak ezt a kis Domének, — akkor még igy
hivtak, — s 6 ezt komolyan vette. Becsiiletes akart lenni mindenek-
elétt Istenével, Teremtéjével szemben. Szorgosan leljesitelte vallasi
kotelességeit. Minthogy pedig hamarosan észrevette, hogy fékép a
test akadalyozza a léleknek emelkedését Istenhez, keménven bant
magaval. Szorgosan gyakorolta az 6nmegtagadast. A Szentlélek ta-
nitotta erre.

Neki sem volt &m kénny(d keményen fekiidni, inyét megtagadni,
tanulni és engedelmeskedni. De 6 akart!..

Hivatasanak szent 6sztone hamar megnyilatkozolt benne. Mar
mint gyermek maga koré gyiijli a szegény gyermekeket, oktatja &ket,
segili tehetségéhez képest.

Tizenhat éves volt mikor sziilsvéroséban, Montecalvoban,
egyik jambor piarista misszios elGadasokat tartott. Ekkor ébredt hi-
valasanak tudatara. Piarista kivant lenni. Edesalyja ellenzi és sem-
miképpen se akar lemondani annyi reményre jogositd, kitiing fiarol.
Déme azonban kovette az isleni igét: ,Inkabb kell engedelmeskedni
Istennek, mint az embernek!” Titkon éjjel otlhagyta a sziil6i hazat
s Napolyba ment, a piaristdk rendhazéaba, hogy kérje a rendbe valé
felvételét. Nyomban irt sziileinek is, hogy megnyugtassa 6ket. Olyan
mesgyGzben irt, hogy sziilei végre megadtak az engedélyt, beleegye-
zésitket. Neki nem volt am kénny( a sziiléi haz melegérél, kényel-
mér6l lemondani. De 6 megint csak akart.

Igy végig vezethetném ezt egész életén ... Az ujoncidé fela-
data elhagyni a régi embert és Gj emberré, igazi szerzelessé sziilel-
ni. Nehéz, kinos munka ez! Mikor egyik rendtarsamat P. Ravigant,
kérdezlékk, mivel toltstte az ujoncidét, azt felelte: ,Kelten voltunk,
allandéan birkoztunk végre én azt a masikat kidobtam az ablakon.
Ez az egész|” Mondanom sem kell, hogy a ,,mdsik” a régi ember,
a rendetlen 6nszeretet volt.

Ezt a birkozast Pirrotti is diadalmasan elintézte. Akart.

Az 6nképzés és az alapos tudas megszerzése ugyancsak ke-
mény dié, de édes a belseje. De Pirrotti akart. Kiting tanér lelt és
tobbszor igazgatd. Corsini Ede, a piaristak altalanos {6noke, kijelen-



13

tette rola, hogy ,Pirrotti az olasz piarista tanarok dicsésége.” Amit
tellt, azt igazan becsiiletlel tette, ahogy a csaladi cimer is megkivanta
téle.

Pirrotti Pompiliusban a tanar melletl nagyszertien kidomboro-
rodott a papi jelleg. Hatasos szent Missziokat tartott, amelyekre
csakugy 6zoénlott a nép. Nyoméaban ujbél fellendiilt a buzgé hitélet.
Minthogy pedig jol tudta, hogy a mi vériink alkalmazza Krisztus
vérét a lelkekre, szigorian vezekelt. Taplaléka alig volt tébb ne-
hany babszemnél. Mig nappal dolgozott, csaknem egész éjjel virrasz-
tolt. Imadkozott s készitette a rozsafiizéreket, melyeket masnap a
nép kozott kioszlott. Napestig iilt a gyéntalészékben. Micsoda lelki
erét tételez fel ennyi apostoli munkal... De Pirrolii akart.

mde ez a vezekls, 6nmagaval annyira szigori szent, mégsem
volt ,fagyosszent®, Szelid, j6sdgos szivél megérezlék az emberek.
Annyira uralkodott a sziveken, hogy, minl bevallotta, soha senkit
sem volt kénytelen a gyontatoszékbél feloldozas nélkiil elbocsatani.

Lelki hoditasaiban eszkéziil hasznélta a Bold. Sziiz tiszteletén
kiviil, a piaristaknal magéatél érthels, Jézus Szive tiszteletét. Tarsu-
latokat alapit ezért. ,Jézus Szive kilencede” s ,Jézus Szive hénap-
ja“ cimit kényvei még napjainkban is ujabb kiadast érlek.

Hatalmas csapasok vollak ezek a kényvek az akkor még dii-
héngé janzenista eretnekségre, mely a szivekel kihiiteni, megfagyasz-
tani s _igy Istenlsl elszakitani torekedett.

viszont Jézus Szive tiizkohojaban edzelle, acélozta apostoli
kardjat, hogy rendiletleniil tudjon akarni, s erre masokat is megta-
nitani.

Féképpen pedig akkor akart igazan, mikor szenvedelt. Sokal
szenvedelt Kriszlusért. Ragalmaztak, a polilikai hatosagok iildézik,
sehol nyugtot nem hagytak neki. Pedig mas biine nem volt, mint
hogy Kriszlus orszagat minden eréllyel terjeszlelte. De Szenl Pom-
pilius jél tudta, hogy az uldéztetés Krisztus kovetésének szoros
velejaréja s a nyolc boldogsag egyike. Akart!... szenvedni.

Ezt az intranzigens akaratot avattak szenité benne. Nem a le-
hetséget, nem a tudést, nem a tanart, nem is a sikereket, hanem
az akaratembert.

Mert a szentség nem maés, mint hési joakarat. Az akarat ben-
niink a fédolog, a legnagyobb kincsiink. Az akarat dénti el foldi s
o6rok sorsunkat. Az akaratot sebezte meg legmélyebben az eredeli
biin, az akaralot ostromoljak leghevesebben a kiilsé és belsé kisér-
tések. De ha egyszer gy3zo6lt benniink az akarat, akkor kiralyok
vagyunk, akkor uralkodunk s nincs t6bbé mireank legy6zhetellen
akadaly. Akkor megértjik miért akarla, mint mondjak, Napoleon
még a szotarabol is kitorélni ezt a szoél: lehelellenség.

Pedig — valljuk be — a mai kornak — féleg az ifjusagnak
legfébb baja, betegsége, hogy nincsen akaratereje. Tapasztaljuk mi
nevel6k. Csak akarhatndmsag van meg benne, de nincs komoly,
teherbird, tetterds akarata. Mindent a véletlenségtsl, a szerencsétdl
var. Sokban pedig a szeszély, a szenvedély helyellesiti az akaratot.
Meg kell allapitanunk, hogy sajnos, ebben nemcsak az ifjusag a
hibas, hanem a kor nevelési rendszere is, amely témi az észt, de
elhanyagolja az akaratképzést. Ha aztan bukik az ifju, akkor mé-
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gis csak az akaral a biinbak, akkor mégis csak az akarat a vadloft,
a felelés.

Azért gondviselésszeriinek kell tartanunk, hogy éppen napja-
inkban Isten megint igazi akaratembert emelt az oltarra, hogy pél-
daképiil alljon az ifjusdgnak és édes mindnyajunknak. Eletében,
megdicséiilésében elénk adja az akarat leghatalmasabb rugéit, mo-
tivumait. Tanuljunk meg tehat Téle akarnil.. Imadkozzunk, aztan
akarjunk. Tegyiink mar egyszer! Mert akaralunk csakugy megvan,
mint a fejiink, csakhogy nem igen hasznaljuk.

Tanuljunk akarni... Hogyan?.., akarva. Menjink neki a
nehézségeknek, fussunk neki az aroknak, még ha eleinle egyszer
maskor bele is fordulnank. Ha nem (udunk akarni, soha sem lesz
beléliink szent, de még férfi, de még csak embernyi ember sem.
Gyereknek mondanak, még ha szaz évig élink is.

Mikor egyszer Pirrotli Pompilius Landianéban tartézkodolt,
egészen szokallan idében, éjiszaka, meghuzatta a harangokat s a
felriadt hiveket igy gyijtotte 6ssze a kaledrélis templomba. Aztan
imadkozotl velik s kihirdette el6ttitk, hogy élelitket készénhelik
annak, hogy az Isten hazdba gyiilekeztek. Csakugyan pillanatok
mulva ériasi {6ldrengés tamad. Kivil a kornyéken a hazak nagy
recsegéssel, robajjal 6sszeomlanak. De azoknak, akik a lemplom-
ban voltak, bar ingolt alalluk a talaj, hajuk szala sem gérbiilt meg.

Kedves fialal barataim! Olyan idGket éliink, midén alatlunk
is morajlik a fo6ld s arra késziilhetiink, hogy barmelyik nap a lar-
sadalom alapjai megrendiilnek s olyan felfordulas kévelkezik be,
amely minden régit, elavuliat s vele sokak vagyonat, élelét s lalan
egész orszdgokat romok ala temet.

Minden elpusztulhat, egynek van csak 6rok élet, 6rék 1él biz-
tositva: Krisztus Egyhdzdnak, melyet isteni Alapitéja rendithetellen
sziklara épileti.

Minket Pirrolti Sz. Pompiliusnak rendtarsai katolikusokka akar-
tak és akarnak ma is nevelni. Maradjunk hiiek ehhez a szellemhez,
maradjunk igazi katolikusok. Akkor 6sszedélhet koriilollink a vilag,
LEt si fraclus illabalur orbis“, a mi lelkiink &6rékre biztositva van.

Te pedig Sz. Pompilius, dics6é piarista, aki magadat mar biz-
tonsagban tudod, tekints az annyi veszélyben forgé magyar ifjusagra...

Add, hogy példad és kézbenjarasod altal jol harcoljunk s igy
Veled egyiiit megnyerjitk az 6rok életnek koronajat. Amen.



1. Pompilius-beszéd.

Flmondta 1934. év november 24-én DR. SIK SANDOR

egyelemi nyilvanos rendes tanar,

Ekesszolé ajkakrél hallotiuk tegnap, milyen nagy dicséség,
amikor az Anyaszenlegyhaz a Szentharomsag egy Isten nevében
valakit szentté aval. Nagy dolog, mindennél nagyobb annak az
egyénnek, akit szenlté avatnak, nagy 6rém, mindennél nagyobb
6rom annak a csaladnak, annak a kozésségnek, annak a rendnek,
annak az iskoldanak, amelynek kebelébél keriilt ki a nagy szenl.
Most nézziik azonban a szenttéavatast egy mas, szélesebb koérbél,
magasabb szempontbdl, ne az egyén, ne a kis kbzoésség szempont-
jabol, amelyhez lartozotl, nézzitk az egész emberiség szempontjabél,
mert a szenlléavalas tériénelmi esemény, amely az egész emberi-
ségnek mond valamit. A Szentlélek Urislen, aki az egyhéazat ve-
zeli, aki a szenltéavatast is vezeti, semmit sem cselekszik ok nél-
kiil. Es hogyha vart vele 1898-ig, hogy a boldogok kézé emeltesse
szent Pompiliust, és hogyha vartvele még 44 esztendeig, hogy a
szentek kézé avaltassa, ha épen most akarta ennek a mai vilag-
nak megmutatni 6t, akkor az annyit jelent, hogy a Szentlélek ra
akart mutatni épen korunkban erre a szentre. Fel akarta hivni ra
az emberek figyelmét. Mit akar mondani a mai vilagnak a Szent-
lélek a szent Pirrotti Pompiliusra valé rémulatassal ?

Ha magunk elé allitiuk a szent életét, megelevenitjilk magunk
elstt azt a korszakot, amelyben élt, mindjart radébbeniink valami
nagy és érdekes hasonléosagra kora és korunk kozolt. A XVIII.
szazad kézepén élt, mikodésének nagyobb, jelentésebb fele arra
az idére esik, amikor nalunk Maria Terézia uralkodott: A XVIII.
szazadnak véres korszaka ez, kétszeresen véres Olaszorszagnak
azon vidékén, az u. n. Napolyi Kiralysagban, ahol a mi szenliink
sziiletett, élt és mikodslt. Vilaghatalmak versenyeznek a kis orszag-
ért, a spanyol hatalom és az osztrak hatalom. Csak a mi szentiink
életében kétszer valtozik az orszag ura, kélszer csaloljak az orsza-
got mas birodalomhoz, kétszer viharzik végig rajta a szérnyd ha-
bora. Végigviharzik és végigtarolja. A habori ma is iszonyu, de
akkor taldn még rettenetesebb nyomorisaggal és pusztuléssal jart.
Falvak lettek néptelenekké, ezrek és tizezrek juloltak koldusbolra,
olyan nyomorisag vert fészket a félszigelen, ahol a habori végig-
dult, amely még abban a szomorti idében is minden emlékezetet
meghaladt. Az orszagttak szélén rongybaburkolt embereket lehe-
tett latni, és az éhhalal Gjra meg djra végigdithongoétt az orszégon.
Nyomorisag és éhség: el lehet képzelni, hogy ilyen testi nyomorti-
sag nyomaban micsoda lelki nyomortsag jarhatott. A mivelédés-
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nek romjai maradtak csak. Senki sem t6r6détt az emberekkel, fGleg
a falusiakkal. A babona, amelyre a déli népek amigy is hajlan-
dék, béven aratta diadalait, és az igazi vallasossag ugyancsak hat-
-térbe szorult. Mennyi vonas, amely mai korunkat idézi emlékiinkbe!
Es ennek a sétét korszaknak nyomorisagan segitett az Uristen, a
kis Napolyi kiralysag, az Abbruzzék hegyvidéke bajain, amikor
apostolt tAmasztott szent Pirrotti Pompilius személyében. Ennek a
nagy férfitnak minden szivverése azoké volt, akik testi-lelki nyvo-
morisagban, éhségben, tudatlansdgban, babonaban és vallasnél-
kiiliségben szenvedtek. Ezért nevezlték el az Abruzzok apostolanak.

Mit mond nekiink az Abruzzék apostola? Mit mond szent
Pompilius nektek, figk, akik elé most ebben a harom napban az
Anyaszentegyhaz ttmutalasara ide akarjuk 6t allitani.

Harom képet akarok felidézni a szent életébsl. Ez a harom
kép harmas prédikacié szamunkra. Az elsé kép: 1743, Lanciano
varoskaja. A kolostor egy cellaja. Ejfél. Ott il a szent egy nyomo-
rusagos kis asztalnal, egy kis celldban, amelyben jarni is alig le-
het, olyan sziik, amely nincsen padozva, amelybe beluj a szél,
bulor alig van benne, agy sincsen, hiszen egy szal deszkan szo-
kott aludni... olt il a szent haladlosan kimeriilve napi munkajatol
és levelet ir. A levélbsl veszem a kovetkezé szavakat: Il vagyok
Lancianéban és nyakig iil6k a munkéban. Most is a levélirasra az
éjszakabé! lopom el ezt a rovid idét. Nem érek ra, dolgoznom kell,
torndm kell magamat nagyon, a vilAgnak megszenlelésére, mert az
Uristen arra kiildétt. ,Eza kép és ezek a sorok a szent levelébdl:
ravilagitanak, ki volt az Abruzzék apostola. Hiséges fia volt az &
szenl atyjanak, Kalazanli Szent Jézsefnek. Azok Lkéziil vals, akik
csodalatosan meg tudtdk sokszorozni az id6t, harom-négy ember
munkajat tudldk végezni 24 6ra alatt. Tanar volt, hosszi éveken
4t igazgaldja nagy intézeteknek, mintaszeriien végezte a maga hi-
vatalos munkajat, késébb novicius-mesler, leolégiai lanar. Es
emellett a rendes munka mellett talal energiat, talal kedvet arra,
hogy missziés pap legyen, hogy prédikaljon és gyéntasson ezrekel
és lizezreket, hogy falvakal és varosoka! jarjon be gyénasra és biin-
banatra intve. Fogadta a gyénékat, atanacskérsket, szegényeket, és
levelezett velik. Ugy mint Kalazanti Szent Jozsef életének olvasa-
sanal, a fejiinket csévaljuk és nem érljitk, hogyan lehelett ennyi-
felét cselekedni egy nap. Hogyan lehetett ? Ugy, hogy apostoli lé-
lek v‘gll benne. , Térném kell magamat az emberiség megszentelé-
sére.

Ime az elsé prédikacié, amelyet Szent Pompilius elénk ad :
Apostolnak kell lenni. Apostolnak kell lennetek, fiuk, nektek is.
Olyan idét éliink és olyan idék elé megyiink, amikor megsziinik a
leheléség az emberek szamara, hogy csak maguknak éljenek. Apa-
ink és nagyapaink kénnyebb idéket éltek. Ok élheltek csak lelkiik-
nek, csaladjuknak, foglalkozasuknak. Nektek élnetek kell a maga-
tok lelkének, a magatok csaladjanak és foglalkozasanak, de ez ke-
vés lesz. Az eljévends vilag tobbet fog kivanni téletek. Vilagszerte
ugy mutatkozik a jév6, hogy az ifjasagra, a felnévé ifjasagra em-
berfeletti nagy feladatok varnak. Romba délt vilag romjait kell el-
takaritani. Uj vilagot kell felépiteni. Mar neki fognak minden fel6!
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az épitésnek és mindenfeliil, mindenki az ifjasdgra hivalkozik és az
ifjusagra varakozik. Azokban az orszagokban, amelyek az élén jar-
nak most az épilésnek és arombolésnak, imponélé és megdsbbentd if-
jusagi szervezeleket latunk. Szazezrei az ifjaknak, akiket testiiletekbe
toboroznak és akiktdl azt kivanjak, hogy vezérek legyenek, vezes-
sék és épitsék a jdbvendést és beletereljék az emberiséget. Oroszor-
szagban uttéréknek nevezik 6ket és hajmereszté dolgokat olvasunk
arrél, amiket cselekszenek. Egy orosz egyetemi hallgaténak, a ren-
des tanulmanyain kiviil, napi hat éran at kell dgynevezelt szocialis
munkat végeznie, tehdt dolgoznia egy szervezetben, egy kozosség-
ben, egy iroddaban a koézért. Olaszorszagban avangardistaknak,
vagyis el6harcosoknak nevezik 6ket, ami névben is mutalja, hogy
elél kell jarniok, tébbel kell tenniok, mint masoknak: mutatni a
példat, vezetni a nemzetel. A német! ifjisdg bamulalos feladatokat
old meg. Végig mehetnénk mas népeken is. A belga katolikus ifja-
sag példaul olyan csodélatos szervezetben dolgozik és jar el, kul-
turdban és vallasban és a gazdasagi életben mindenhol, hogy el
sem lehet képzelni innen messzirél. A katolikus Egyhaz nagy ve-
zére, a mi szentséges Alyank, a papa, megadta a szervezet nevét is.
Az Actio Catholica neve alatt all mar egy szervezet, amelynek
egész nagy feladalait ma még sokan azok koziil sem sejlik, kik
benne vannak: ennek az a célja, hogy egész egyhazat, a vilagia-
kat is, és elsGsorban az ifjusagol, harcosokka, apostolokka szer-
vezze, hogy megvalésilsa azokat a gondolatokat, amelyeket a
Szentatya eléjitk tizott, és amelyek megvalésulnak, vagy elpusziul
az eurépai vilag. Ez a feladat var tiratok, fitk. Ma még fel sem
foghatjatok, milyen nagy dolog ez, ma meg sem érthelitek mindazt,
amit itt tennetek kell. De annyit meg kell értenetek, hogy aposlo-
lokka kell lennetek. A magyar ifjusag hogyne értené ezt ! A magyar
ifjiasag mindig el6ljart, amikor egy-egy nagy szellem kiliizte a zaszlot
és megmutalta az utat. Amikor szaz évvel ezel6it a nagy Széchenyi
felrazta az orszago!. egy ifjusag jelent meg, a harmincas évek or-
szaggyllési ifjusaga, és kezdte megvalésitani e nagy apostol gondo-
latait. Es amikor Kossuth djabb eszméket hirdetett, a marciusi ifju-
sag voll az, amely megadta a nagy 16kést a megvaldsitasra. Min-
dig az ifjasag volt ott, Magyarorszagon, ahol fel kellett kelni és
cselekedni. Es most, amikor a nagy vezér, a Szentatya a Quadragesi-
mo Annéban kijelolte az utal, és amikor a nagy magyar préféta,
Prohaszka megmutatta a magyar utat, ki értse meg a szoét és ki
valésitsa meg az igél, ha nem a magyar ifjusag. Fiuk. ti mind kell,
hogy apostolok legyetek. Ezt mondja nektek Szent Pompilius: De
apostolnak lenni nem elég. Apostolok a szénak tagabb értelmében
sokan vannak, eszméket sokan latnak és hirdetnek és sokan szer-
vezkednek az eszmék megvalositasara. A katolikus embernek apos-
tolsagahoz tobb kell. Ime egy masik kép Szent Pompilius életébél.
Campi varosaban vagyunk. 1765—66 lelén. Azon a télen, ami-
kor a legnagyobb volt a nyomoriasag. Ehinség szérnyd ideje volt
ez, amikor egész falvak pusztultak el messze a hegyek kdzélt, ahol
nem volt aki gondoskodjék réluk. Es Szent Pompilius mit cseleke-
dett ? Reggel a nyakaba kotolt egy nagy iires zsakot és elindult
sorba azokhoz a hazakhoz, ahol jémédu emberek laktak és gyiij-
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tétte az alamizsnal, pénzt, kenyeref, eleséget. Es amikor lele volta
zsék, akkor elindult és elment azokhoz a hazakhoz, azokba a fal-
vakba, azokba a messze [élreesd kis tanyakba és mezei lakokba,
ahol szegények és éhezdék laklak és osztotta a kenyeret a zsakbél.
Es csodalkozunk-e, hogy a zsak nem akart kiiirilni ? Olyan nagy
emlékel hagyott Szent Pompilius zsakja, hogy Campiban Sz. Pom-
pilius iinnepén ma is egy zsékot fiiggesztenek ki a piarista rendhaz
elé, és az emberek mennek és hordjak bele az alamizsnat, amit
azulan kiosztanak a szegényeknek.

Mire tanit benniinket Sz. Pompilius zsékja? Arra tanit ben-
niinket, hogy nem elég ma eszméket hirdetni, nem elég jelszava-
kat hangoztatni és jelszavakért szervezkedni, nem elég az egyéni
szent élet sem, szeretelet kell adni, zsakot kell megnyitni, adni kell
tudni. Nem elég apostolnak lenni, hanem a szerelet és irgalmassag
apostolanak kell lenni. Azelélt, a boldogabb idékben is ludidk ezt
a jambor lelkek; igaz keresztények mindig adakoztak; de valahogy
ugy élt lelkitkben az alamizsnalkodas, mint valami kiilé6nés érdem.
Aki adott, és kivalt, aki gyakran adolt és nem is keveset, agy érezte,
hogy valami nagy dolgot vitt véghez. Ma mar tudjuk, hogy ez nem
érdem, hanem kolelesség. Nem valami rendkiviili kiilénos erény,
hanem elemi parancs, elemi térvény teljesitése. Ma megérljitk az
Ur Jézust, aki az utolso itéletrs]l szélo tanitdasaban a szerint mondja,
hogy itélni fogja az embereket, hogy irgalmasak voltak-e vagy nem.
.Jojjetek atyam aldottai ... mert éheztem és ennem adtalok, szom-
jaztam és innom adtalok,” stb. Es: , Tavozzatok tglem éatkozotlak az
orok tiizre, merl éheztem és nem adlalok ennem, mert szomjaztam és
nem adtatok innom.,, Sorban azirgalmassag lesti cselekedetei! Estébb
egy sz6 sem. Minlha azt mondana az Ur Jézus, hogy aki irgalmas,
az udvoziil, aki nem irgalmas, az elkarhozik. Fidk, fel tudjatok
fogni ennek a tanitasnak a szorny( erejét? Ez azt mondja, hogy ez
a legelsG: irgalmassag, vagyis szerelet, cselekvs szeretet: e nélkil
nincs iidvoziilés. Ma mér tudjuk, hogy nem a miénk az. amit ne-
kiink adolt az Isten; azért adla, hogy .safarkodjunk vele® a Szent-
iras szavai szerint. Ma mar tudjuk, hogy ez nem kiilénosebb ér-
dem, hanem a legelemibb kétclesség, amelytsl 6rok iidvosségiink
fiigg, de amelytsl a foldi vilag sorsa is fiigg. Ma, jobban. mint va-
laha. arra élez6détt ki minden kilsé valsaga a vilagnak, hogy a
gazdasagi élet javai igazsagtalanul vannak elosziva, és sokan, na-
gyon sokan, tobben, mint amit a tarsadalom elbir, nyomorognak és
szerencsétlen életel élnek. Fel kell kelnie az igazsagérzetnek és fel
kell kelnie a szeretet liizének, a keresztény szeretetnek a lélekben:
ezt siirgeti az Ur Jézus. erre ad példat Sz. Pompilius. Hiabavalo
minden apostolkodas, minden szerelet-hirdelés, ha nem vagyunk
teslvérei testvéreinknek., nem vagyunk irgalmasok, nem él benniink
a szerelet. De azt gondolja erre valaki: a szegény emberek hogyan
adakozzanak? Adakozzanak a gazdagok. A tapasztalat azt mu-
latja, hogy a szegény emberek jobban szoktak adakozni, mint a
gazdagok. Mindenki, akinek valaha dolga volt szegényekkel és gyiij-
téssel, tudja, hogy az adomanyok (6bbsége nem a nagyon jomé-
duaktsl, hanem az igen szegényektdl keriilt ki. Amikor Pesten el6-
szor kezdiék a Mindenki Karacsonyfajanak gyonyéri intézményét
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meghonositani, a piarista gimnazium cserkészei, més csapatokkal
egyliill résztvettek ebben aszolgdlatban és segiteltek a fakat feldi-
szileni az ulcadkon, az adomanyokat elhelyezni, atvenni, kiosztani.
Mélységes megrendiiléssel és meghatoltsaggal lattuk, hogy azok,
akik az adomanyokat hoztak, 100 kéziil 90-en szegény emberek
voltak, egyszerti ruhaban, akikr6l az ember azt gondolta
volna, hogy vinni akarnak és nem hozni. Hoztdk a maguk kis cso-
magjat, hogy adjék oda a még szegényebbeknek. Senkisem olyan
szegény, hogy ne tudna adnia nalanal szegényebbeknek, hogy ha él
benne az a lélek, amelyet az Ur Jézus kivan, és amely szerint meg-
itéltetik az utolso itélelen. Persze vilagos dolog, hogy ha egynek,
kettének, haromnak adok is, nem adhatok mindannyiuknak, és a
vildg sorsan én, az én nyomorilt kis adomanyom, nem fog segi-
teni, mert ha néhany emberen valamit segitek is, a nagytémegek
nyomorat nem sziinlelhetem meg. Mindegy, annak az egy szegény-
nek a sorsa is része az egész vilag sorsanak, hogyha azon az eggyen
segilellem, hogyha az 6 lelkébe fog koltozni a megelégedettség, a
jo lélek, a Krisztus szeretete. talan fel fog ébredni benne is a ir-
galmassag, és lovabb fogja sugérozni a kriszlusi tiizet, amelyet 16-
lem kapott. De kiilénben is, az alamizsnara elsésorban nem is an-
nak van sziiksége, aki kapja, hanem, aki adja. Nekiink, akiktél az
Ur Jézus azt kivanja, hogy alamizsnéalkodd, szerelé lelkek legyiink,
mi legyiink olyan emberek, akik adunk, akikben tevékeny a szere-
tet, akik képesek igaz apostolsagra, képesek a vildg megjobbitasara.
Nekiink kell adakozo, bskezii, szereté lelkeknek lenniink. Ez a Sz.
Pompilius masodik lanilasa.

De még a szerelet aposlolanak lenni sem elég. Mert kénnyid
hirdelni az eszmeéket, de konnytel is felejtkezni réluk, amikor tettre
keriil a sor. Kénnyii fellendiilni a szeretelnek vagy koényériilelnek
egy pillanalnyi fellangolasaval, és elfeledkezni rola maskor. Kénnyd
jonak, apostoli lelkiinek és szereté lelkiinek lenni, amig j6l megy
sorsunk, amig nincsenek kisértések, amig nem ébrednek fel ben-
niink a szenvedélyek, a gyengeségek; de ha fellamad a szenvedé-
lyek vihara, olyan koénnyen elfelejlkeziink az apostoli eszmékrél, a
szeretetnek fellendiiléseirél és megyiink, magunkrol megfeledkezve
a kényelemnek, szeszélynek, a pillanatnak, a magunk élvezetének ut-
jan. Ahhoz, hogy apostolok legyiink, ahhoz hogy a szeretel langja
ki ne aludjék benniink, kell valami mélyebb er6. Mi ez az erd?
A harmadik kép Szent Pompilius élelébSl megmulalja.

1745. Tornaveccio véaros, nagycsiilérték délutan. A szent prédi-
kal. A szenveds Kriszlusrol beszél. Miel6tl felmenne a szészékre,
csodalatos latomasban van része a varos lakossaganak. Megjelen
Pompilius. Egy hatalmas fakeresztlel a vallan, amint az Ur Jézus
kereszluljat festik. Tovisekbsl koszortt font és azt telle a fejére. Me-
zitldb van. Néhany szdéval emlékezetébe idézi a hallgaloknak a
szenvedo Krisztust, azlén kivezeli Sket és elindul velik és megy
utdna a menet, messze egy kis faluba. Ol sorra jarjdk a kapolna-
kat, szaporodik a témeg, megy mind uténa a koves, sziklas ulon.
MezitldAb megy a szent, viszi Krisztus keresz|jét és a téviskoszorut,
gy megy fel a sziszékre késd esle. A zokogé tomeg hallgatja megt
rendiilve, mindnyéjan egyesiilnek a Krisztussal valé egységben. Mi-
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mond ez a csodalatos kép? Mit mond ez a kereszlhordozé szenl?
Szinhazal jatszik? Hatdst akar kelteni? Elég réanézni, elég egy sza-
vat hallani, hogy nem hatéaskeltésrél van itt szo, ilt a lélek nyilat-
kozik meg. Nemcsak beszélni akart Kriszlusrgl, élni akarla, amit
Krisztus mondott, szenvedni akart vele. Az Ur Jézus Kriszlussal
valo egység él6 szimboluma: Csak akkor fogtok (udni az embe-
rekre hatni, csak akkor leszltek aposlolok és szenlek, hogyha egyiiit
fogtok élni Krisztussal, Szent Pal mondja a maga nagy bizonyos-
sagaval: Ha Kriszlus fel nem tamad, hiabavalé a mi prédikalasunk.
Nos, ha Krisztus fel nem tdmad benniink, a mi lelkiinkben nem lesz
élé, hiaba valé a mi prédikalasunk is. Hidbavalé aposlolkodasunk,
hidbavalé a mi prédikalasunk, imadsagunk is, mert egyetlen dolog
van, ami a lélekre hathal, és ez az él6 Kriszlus. Azért a harmadik
tanitasa Sz. Pompiliusnak a miszadmunkra : egyiittélni Krisztussal és
Krisztusbol meriteni erét. Istenem milyen gyénge az ember! Minél
tobbet él, minél tébbet tapasztal valaki, annal jobban meg fog réla
gy6z6dni, hogy milyen lorékeny a mi erénk, milyen kénnyiek, mi-
lyen szalmaszal |6rékenyek leghatalmasabb gondolataink, legjobb
elhatarozasaink, legszebbel mutaté erényeink. Hogy fdjja el ket a
szenvedély vihara, milyen nagyon nyomorultak és gyongék vagyunkl
Eré csak egy van: az él6 Kriszlus. Annyira vagy erds, amennyit
megvalésitasz magadban az Ur Jézusbél, amennyit élsz vele egyiill.
Vele egyiilt a kegyelemben. Itt a kegyelem patakja, a szenlségek,
csak inni kell belslik. Itt az élé Kriszlus, az Oltariszentségben,
hozza kell jarulni. Milyen jellemzé és tanulséagos, hogy ez a Sz. Pom-
pilius, akinek olyan gyongéd voltl a szive, aki gy szerelle a bold.
Sziz Mariat, ugy terjeszlelte az olvasdlt, olyan nagy &hitallal apolla
Kal. Szt. Jozsef kultuszat: elsésorban és leglékép mindig az Ur Jé-
zusra nézell, beléle élt. Meghonosilja koézségében a Jézus Szentsé-
ges Szivének tiszleletél, a szentséglalogatas és szenlségimadas éle-
tének koézéppontja. Ejszakakal 161t6lt a szenlség elstt. Persze, hogy
erds volt, mikor allandéan érinlkezell az erd forrasaval, az é16 Krisz-
tussal. Ez a harmadik prédikacioja Sz. Pompiliusnak szamunkra.

Aposlolnak lenni, szerelelet irgalmassagot gyakorolni. Kriszlussal
egyitt élni, milyen nagy szavak! Gyerekeknek szoélnak ezek? Nem
inkabb felné&lteknek? A legjobb esetben is nemcsak annyil jelentenek-e
a mi szadmunkra, kérdezhetné koziilelek valaki, hogy majd egyszer,
valamikor a messze jovében ilyennek kell lenniink.

Nem, fidk! Azok kézt a csodak kozt, amelyeknek bizonysaga
mellett avaltak szentlé a mi szenliinket, halloltdlok a kedves hét-
eszlendSs spanyol gyermek eselét, aki a maga nagy belegségében,
amikor méar mindenestiil haldlan volt, haromnapos 6nkiviilet uldn
akkor tért magahoz és akkor kezdeit megéledni egyik pillanatrél a
masikra, amikor Sz. Pompilius ereklvéjét hozzaérinlelték. Jelkép,
szimbolum ez a csoda! Akarmilyen kisgyermek valaki — még ha
csak héleszlendés is] — akarmilyen betegségek gyolértek valakit, ha
még olyan szenvedélyek, btinok és gyéngeségek is, akdarmilyen soké
szunnyadolt, ha a vallas eleven lelkilete nélkiil élt is, csak ugy
marol-holnapra: ha hozzaérinljiitk a szent ereklyéjél, ha megérinli
6t a szent példaja és igaz tiszleletére (6rekszik, az egyik pillanat-
ré6l a masikra feléledhet és feltamadhat benne az apostoli lelkiilet,
a krisztusi lelkiilet.
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Nem lehetne a gyermekbél aposlol? Hat Sz. Imre, hat Sz.
Szaniszlé, hat a kis Sz. Teréz nem gyermek lélitkre lettek apos-
folokka ? Nem lehetne a gyermek apostol ? Olvassélok Kalazanti Sz.
Jozsef életét, Sz. Pompilius életét : mar gyermekkorukban is apos-
tolok voltak. Hogyne lehelne az ember gyermekkoréban is apostol |
Hat ott, ahol a gyermek a maga élelét éli, a maga kis kérében, ne
lehetne vajjon aposlola a nagynak, a szerelelnek, az isteninek ?
Ismerek csalddokat, amelyeket megszentelt egy gyermek szentsége.
Nem lehetne apostol valaki az 6 baratai kézétt, az iskolaban, az
osztalyban ? Minden osztaly egy kis egység, amelynek sajat szel-
leme van; miért kell, hogy a hilvanyok adjak ezt a szellemet?
Miért ne lehetnének ott Pompiliusok, hétéves vagy tizenhéléves
apostolok, akik megérlik a szenlet, akikbél sugarzik a kegyelem és
akikbsl arad s elragadja az embereket a szerelet, az apostoli lélek.
Nem lehet irgalmassagot gyakorolni a gyermekkorban ? Visszatérek
arra az élményre, amit emlitettem : a pesli utcai kardcsonyfara.
Azok kézott, akik az adoméanyokat hoztak, milyen sok gyerek volt |
Azok a cserkészek, jomoduak és szegények, milyen témegesen
hoztak a maguk kis apré adomaényait! Es azola is hany cserkész-
csapal és kongregacié és iskolai oszlaly szervezkedett meg arra,
hogy alamizsnat adjon a nalanal szegényebbeknek, gyakorolja az
irgalmassdgot, gyakorolja a lestvéri szerelelet és az Ur Jézust
hozza és vigye a szegények hazaba. Aki akar és akiben van le-
lemény, megtalalja a maga uatjal. Es ki tud jobban akarni és ki
tud leleményesebb lenni, mint egy igazi fiti! Es Kriszlussal egyiitt-
élni, kegyelembél élni ne lehetne gyermekkorban? Ellenkezélegl!
épp a gyermekkorban kell ezt megtanulni. Akigyermekkordban meg
nem baratkozik az Ur Jézussal, aki meg nem koslolja azt a kiolt-
halatlan édességet, az O kegyelmének izét, aki gyermekkoraban
meg nem lanulta forgalni az imadsagoskényvet, végigélni a szent-
misét és lélekkel jarulni a szentségekhez. az vajmi nehezen fogja
megtanulni utébb. A kegyelem kiszamilhatatlan, az Islen megta-
nithalja ra késgbb is, de egyszeriibb, természelesebb, emberibb médja,
hogy a gyermekkorban tanuljuk meg: mint ahogy anyanyelviinkon
kiskorunkban tanultunk meg beszélni, mint ahogyan ekkor lanuljuk
meg az alapmfiveleleit a szamlannak és egyéb tudoményoknak,
ugyanugy tanuljuk meg az Isten nyelvét és a fels6bbrendd szellemi
életnek alapmiiveleteit. A gyermekkorban kell apostolnak lenni, sze-
retetre ébredni és Kriszlussal egyiiltélni lanulni!

Ime Sz. Pompilius prédikacidja | Es most mint Kalazanti Szent
Jozsefnek és Szent Pompiliusnak szegény kis testvére és koveldje,
aki megszokta az & gyakorlati szellemiikel és irté6zik az altala-
nossagoktsl, hadd kossek csomét ennek a mai elmélkedésnek és
a triduum héarom elmélkedésének végére. Minden lelkigyakorlat és
hasonlé &jtatossag végzodjék egészen gyakorlati, egy hatarozott-do-
logra vonatkozé elhalarozassal. Allitsuk magunk elé Sz. Pompilius
példajat, hogy felgyulladjon benniink az apostolsag lelkesedése és
az a tudat, hogy elébb-utébb apostolla kell lenniink. Erezziik at,
hogy erre késziilni kell, a cselekvé szeretelnek és a kegyelemmel
vald egyiittélésnek gyakorlataval, Es kezdjitk el ezt a gvakorlast rog-
16n. Tezylink elhalarozast, hogy most, amikor kezdédik az Advent,
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végigéljuk az Egyhézzal az adventet: a Krisztus eljovetelére valé
késziilésnek, a magunkbaszallasnak. a biinbanalnak idejét. Az ad-
venti szentmiséken adventi lélekkel és odaadéassal vegyiink részt.
Amikor pedig elion a kardcsony, iinnepeljitk meg ezt az idei kara-
csonyt igazi katolikus fit modjara: ne csak a vakacionak és az
ajandékoknak 6riiljiink, hanem ahitatos imadsaggal adjunk dics6séget
[stennek, iparkodjunk békességet és 6rémet szerezni embertarsaink-
nak. Ne legyen kéztiink senki, aki Kardcsonykor csak kapni fog, ha-
nem mindenki szerezzen valami 6romet valakinek olthon és va-
lakinek — arra raszorulénak — az otthonon kiviil is.

Ha igy élitek végig az Adventet és Karacsonyt, j6 Adventetek
lesz és jo Karacsonytok. Es j6 tanitvanyai lesztek Sz. Pompiliusnak,
aki oly hiiséges kovet6je volt az Ur Jézusnak- Ez legyen ennek a
triduumnak gyiimoélcse, és ennek a szent eltokélésnek lendiiletével
imadkozzuk el az Anyaszentegyhdz imadsagat Pirrotli Sz. Pompili-
ushoz: Ur Jézus Kriszlus, igaz alazatossdg mintaképe, aki Sz. Pom-
piliust dicsGséges koveléddé tetled az ifjusag nevelésében és az
evangéliumnak a szegények kozt valé hirdetésében: add, kériink,
hogy az 6 nyomdokat kovessiik és ezalltal elnverjik az 6rok jutal-
mat. Amen.



LEVELEK

az onnevelésrol egy nagydidkhoz

(Utraval6 a vakaciéra IL)

Irta: Dr. Révai Jozsef

»S0 ist die tolle Welt! Sie lisst
Vom leersten Schwitzer sich den Glauben,
Ihr bestes schonstes Kleinod rauben.
Den Aberglauben hilt sie fest.“
(Fr. W. Weber.,)

Kedves Kistcsém!

Vakiciés levél-sorozatomat — mint irod — elolvastad. Szép. De
mekkora haszonnal olvastad? Egyszerlien csak d4tszaladtil-e rajta,
hogy minél hamarabb tiil 1égy ezen a betii-sokasdgon, vagy pedig igye-
keztél egyet és mast ki is irni beldle, vagy be is tanulni? Mert az ol-
vasnivaléval ugyanazt kell 4m tennie a fejednek, amit a szervezeted
tesz a testi taplalékkal: ki kell vonnia beléle mindazt, amit fol tud
haszndlni a maga kiépitésére. Ezt ugy taniltad: asszimildlni kell. El
kell sajatitani. Amint a j6l megemésztett tapldlék vérré vilik, tigy a
kelloképen magadba fogadott és helyesen felfogott szellemi taplilékot
is a magadéva kell tenned, hogy sziikség esetén céljaidra tetszésed sze-
rint folhaszndlhasd. Ezért szerettem volna b6vebb értesitést olvasni ar-
rol, hogy milyen erkdlcsi és szellemi életbe, vagy egészségbe vigé in-
ditasokat kaptil az »Utraval6«-t6l? Hanyszor olvastad el ezt, vagy azt
a fejezetet? Melyikrdl vitatkoztal baratoddal? Melyiket dicsérte és me-
lyiket szélta le? Miben taldlod szigorinak (mint ti szoktitok mondani:
miiltszdzadbelinek) 4llasfoglalisomat? Mit irtil ki magadnak motténak,
vagy mit tliztél ki a kozeljovében valé megval6sitisra? Ne ijedj meg:
nem kivanok teljesen részletes feleletet Téled, a betiiiszony klasszikus
kordban, az uborkaszezonnak mondott nagysziinetben. Elég volna, ha
naplédbai. szimolndl be mindarrdl, amit soraim olvasisa nyoman gon-
doltil, vagy megvalésitisara kitliztél. Igaz ugyan, hogy egyes fiiik be
is kiildték nyari napléjukat, tobbé-kevésbbé fontos élménveik e tanijat,
de az is igaz, hogy mdsok egész &szintén megirtak, hogy a didksdgnak
szdat Utravalébdl »egy betiit se olvastak«, vagy azért, mert nem tudtak,
hogy mirdl szl (ilyen nagyobb fit is akadt), vagy azért, mert idegen-
ben toltotték a nyarat (talan éppen idegen széra mentek) és igy nem ke-
riilltek abba a helyzetbe, hogy — mint egyikitk nyiltan irja — csak
unalmukban nolens-volens is vegvék elé ezt a szerintem ¢letbevigo
és az életitra sz6l6 levél-sorozatot, mely irdjinak annyi ¢des-keser-
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ves gondot okozott, mig az ifjiisdgért dobogé szivén megsziirte a tartal-
mat és format egyarant.

Jéi tudod, hogy Neked irtam, Kis6csém. Neked, aki a demarkdcidn
tal kevésbbé jutsz hozza nekedvalé magyar olvasmanyokhoz. A so-
rompdk, sajnos, egyre jobban lezdrulnak sok értékes magyar szerzd
elétt. De a levélboriték sok mindent elrejthet ma is. Hat tedd el ezeket
a siiriin teleirt drkusokat és tord rajtuk a fejedet. Nem banom azt se,
ha meghitt bariti kérben kemény beszédnek mindsititek ezt, vagy azt
a megéllapitisomat, mint élettél idegent, mint maradit, mint tilszigoriit,
mint megalkuvast nem ismerét, mint idedlisztikust, vagy ahogy szere-
titek mondani: mint tempé6t nem tart6t. »Am, iissetek, csak hallgassa-
tok megl« — mondom az &kori politikus szavaival, Az ellentmoadis
még mindig tébb, mint a semmibevétel, a teljes k6z6mbosség, a fii-
letek mellett valé elengedés. Egy-egy minusz eléjelii mennyiség még
mindig érték és mint ilyen, bizonyos tekintetben, t6bb, mint a nulla,
Ki tudja, vajjon a tapasztalat és az idé hirtelen-viratian nem fogja-e
pozitiv eléjeliivé viltoztatni. Jegyezd csak fol, kérlek, gondolataidat,
ha ellenkeznek is az enyéimmel. Néhdny hénap, vagy év miilva revizi6t
fogsz tartani nem egy ilyen »elved« f6l6tt. Nagyot nézel bizonyara, ha
k6zlom Veled azt az ismételten tapasztalt tényt, hogy ezeket a tandcso-
kat nagyor megkészonte nem egy — felnétt. Persze, nem varhatom T6-
led, hogy az én 6reg fejemmel gondolkodjél és az én fizikai nézésben és
litisban meggyongiilt, de szellemi litdsban megélesedett tekintetem-
mel nézd és 14sd a dolgokat. De amint nem egy didklevél bevallja,
hogy eddig nem gondolt pl. a napirend fontossigira és azéta magitél
érteldddnek tartja, hidd el, néhdny év milva sok mindent nemcsak el-
fogadhaténak, de éppenséggel természetesnek fogsz taldlni abbol, ami-
nek olvastira most tagaddlag rizod fejedet.

No, de nem azt akarom beléd szuggerilni, hogy csalhatatlan bol-
csesség beszél soraimbdl. Quantum sapio, quantum capio: egy dtlagos
fidnak sz6l6 tandcsokat tartalmaznak egy atlagos miveltségii
ember 4tlagos irds-tuddsival megirva. Ha ennél tdbbet kere-
sel: a levéliras klasszikusainak miiveit kell elévenned (ha ugyan hozza
férhet6k szdmodra). Vakiciés olvasminyoknak aligha kaphatsz falun
remekirékat, vagy elsérendii pedagédgiai konyvet. Az éun leveleim —
mint mar tavaly jeleztem — erkolesi és szellemi haladdsra kivdnnak
serkenteni a tétlenség- ¢és nyari héség-okozta elernyedés kordban,
a nagy sziinetben is,

Nem akarok dltaliban a felh6k kozé szillni egy mondvacsinalt
szdrnyzakkal felcicomadzott Pegazus hatdn, hanem a klasszikus kolto sza-
vaival szélva: a »Musa pedestris« gyvalogdsvényén jirok ¢és vezetni Ghaj-
tomm azt, aki ebbdl a vezetést lenézé mai ifjusig korébdl elhiszi, hogy
az 6 természetes vezetsi sokkal inkabb a tapasztalt 6regek, mintsem
az 6bloshangn fiatalok. Lehet, hogy az utébbiak pillanatnyi kiprizatos
teljesitményekkel jobban tudnak impondlni a mai ifjiisig z6mének, de
hidd el, a merészroptit Icarus tobbet hasznilt volna magdinak is, a kéz-
nek is, ha megfogadja mérsékletre iuté apjinak, Daedalusnak a tana-
csdt — a helyes tempdra és titra vonatkozdlag.

Ti, a rekordok bdlvinyozdsinak légkorében nevelkedett ifjak,
tobbre becsiilitek a hegvtetdre percek a'att falvivd kétélpalvat a hegy-
maszdsnal, de id6vel Ti is beldtjitok, hogy a gvalogszerrel valé fol-
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jutdsnak minden fizikai firadtsig ellenére is, sokkal nagyobb testi-
lelki gyony6r jair a nyomaban, Aki — tavalyi Excelsior! c. levelem tit-
mutatisa nyomdn — a lassii, de biztos iitat jirja, az a jobbik részt vi-
lasztotta — a technika csoddinak szédité rekordokkal ékeskedS kora-
ban is. Személyes tapasztalatombdl vett példa taldn jobban megviligitja
a kérdést. Drotkotél-palydn koriilbelitl féléra alatt j6 kétezer méter-
nyire sikeriilt Ausztria egy sokat emlegetett 'hegycsiicsira foljut-
nom. Bar a felh6k folott sok cukor-siivegszerti csiics latisaban lehetett
gyonyorkodnom, mégis csak hidnyzott valami abbdl az élvezetbd). Hogy
mi, azt maskor tapasztaltam, mikor ké- és hégorgetegeken dt, itt-ott
széditd mélységek mellett elvezetd tiirista-iton egy iigyes vezeté nyo-
man az 6rék jég birodalma felé kaptattam. Itt fesziiltek az inak és iz-
mok, tigult a tiidS, szélesedett a kildtds, a jeges alatt csobogott a glecs-
cserpatak, le-leoml6 hétomegek robajitol kisérve: lépten-nyomon az
volt az érzésem, hogy a magam -erejével sikeriil egy-egy talpalatnyi
helyet a nyers természettél elhdditanom. Tisztelet-becsiilet a techni-
kénak, mely a snobot is felcipeli a Jungfrau-Bahnon az 6rok hé- és
jég hazdjiban, de én — a gyalogjaré6 ember — mégis, csak tobbre
becsiilom azt, ha a magam labdn tudok folvergédni egy félakkora ma-
gassigrz is. Ebben az utébbi munkdmban benne van az alkotasnak, az
én veszédséges firadozdsomnak minden édes-biis gyonyoriisége is.

Egy Riickert-idézet talin jobban megvildgitja a dolgot:

»,Den Kohl den du dir selber gebaut,

Musst du nicht nach dem Marktpreis schitzen;
Du hast ihn mit deinem Schweiss betaut,

Die Wiirze ldsst sich durch nichts ersefzen.“

Most veszem észre, hogy nagyon elkalandoztam a targytdl, Pega-
zus hditira kaptam, pedig a gyalogjirdst ajinlottam. Csak azt akar-
tam ezzel a nagy keriildvel érthet6bbé tenni, hogy a csillogd szavak
nem jelentenek sziikségképpen »fényes« tartalmat is. ‘Mi, régivaga-
sdak, ilyenkor azt szoktuk mondani: nem mind arany, ami fénylik. Nem
minden és mindenki, ami és aki kalauznak ajinlkozik, kétségtcleniil
kiprébalt és bevalt kalauz is. Hdnyan irtak ragyogé irdsmiivészettel
ifjisdgi konyveket, — a Szentirds szavaival szélva: »persuasibilibus hu-
manae sapientiae verbis« — s az, aki kovette, (itvesztobe jutott a Dan-
tetél »sotét erdének« mondott ifjii és férfikorban. Nem akarnim még
a latszatit se kelteni annak, hogy soraim csalhatatlanok. De azt igenis
eleve hangsilyozom, hogy szivem vérén szlirtem meg. Es ha Windhorst
német politikai ird azt irja, hogy az ijsdgirénak tollit a tintiba valé
belemdrtas el6tt mindig a lelkiismeretébe kell belemértania, hat hidd
el, hogy érzek valamit az egvszeri vonatvezets felelésségérzetébdl, aki
imidkozva »fohdszkodott neki« az titnak, a vonatvezetésnek, amelytdl
mindig szdzak épsége és élete fiigg. Sok konyv, amely szdmotokra
késziilt (jorészt pad alatt valé olvasisra spekuldlval), sajnos, méltan
megérdemli a koltd szemrehdnydsdt: amit tegnap tanult, azt ma mar
6blés hangon tanitja. Ne e szerint {téld meg olvasnivalédat! Még magat
a vonzd irasmiivészetet (ha ugyan nem 4l-miivészet) se tekintsd {6
fokméronek. A tollnak is megvannak ma a maga biivészei, még pedig
igen szép szdmmal. (Erre vonatkozélag Goethe mondédsat jegyezd
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meg: »Es trigt Verstand und rechter Sinn mit wenig Kunst sich selber
vor.«) Egy Neri Szt. Fiilop, (kir6l ugyancsak Goethe irt egy érdekes no-
vellit), az 1fJusagnak éppenséggel azokat az olvasminyokat ajanlja,
amelyeknek szerzéje el6tt az »s« (sanctus, santo) ékeskedik epithe-
tonként. Nos, szeretném, ha ez az 6rok értékjelzés lathats, vagy lat-
hatatlan alakban minden levelembdl kimutathaté volna.

Befejezésiil két versbdl kozlok részleteket. Az egyiknek szerzdje
Fr. Riickert. Sz6l pedig a vers egy apdrdl, aki fidval az iton ¢ltévedt.
Mikézben a fid kiilonb6z6 mddozatokat ajanl a helyes jitra valé
visszataldldsra vonatkozdlag, a tapasztalt apa a csillagos égre néz és
igy okolja ezt meg:

»Woh! dem, der traut den Sternen:
Den Weg der Erde kann man nur am Himmel lernen.“

A misik idézet az »Amor Sanctus« és az egész vildgot: a poklot,
purgatériumot és paradicsomot képzeletben bejiré Dante jeles for-
ditéjanak a tollibdl vald. Az idevagd passus a kovetkezd:

yldelenn a varos
Villanya villog,

De fenn a nagy ég

' Sz4z csillaga csillog:
A villany a foldi,

A csillag az égi;

A villany a7 uj,

A csillag a régi,”

A villany, és repiil6gép szdzadinak ezernyi ezer kipraztaté cso-
ddja is csak gyonge megvaldsitisa a minden csoddk folott 4ll6 isteni el-
gonrdolidsnak, mint ahogy minden foldi fény csak kozvetett, vagy koz-
vetetlen, halviny visszfénye a fényforrisnak, a Napnak és utalis arra,
kinek »léte vildgit, mint az égé Nap« és akinek igéi nem fognak el4
miilni még akkor sem, mikor az Eg és Fold elmdltak. Ha talan itt-ott
sokat vélsz taldlni foldi bolcseség helyett ebbdl az égi Boleseségre valé
utaldsbdl, hit gondolj erre a két versbeli igazsigra! Befejezésiil és
jelmondatul jegyezd meg a szentirdsi igéket: »Ahol a kincsed, ott
a szived is. Tested viligitéja a szemed. Ha szemed tiszta, egész tested
viligos lesz. De ha szemed hibds, egész tested sotét leszen. Ha te-
hit a viligossdg, mely benned van, s6tétség, milyen lesz akkor a s6-
tétség maga?« (Mt. 6., 21—23.) Tested limpdsdnak, a szemnek fontos-
sagirdl aligha lehetne kevés szdval tébbet mondani ezeknél a szavak-
nal! Atvitt értelemben a lelki szemrdl, az életfelfogasrél, a gondolko-
ddsmédrél, mint megannyi szemiivegrdl is van itt sz6. Ezek vagy a
fold saraba hiznak, vagy eszményi magassigokba lenditenek. Vigyazz
hat, kit miben kovess! »Fide, sed cui, vide!« »Senki ne &mitson el
titeket, hitt beszédekkel!« (Efez. 5.). Jézus Krisztus a vilag vildgossaga.
Amiéta az .6 kegyessége és emberisége megjelent (a Titushoz irt
levél 3. f.), azéta G az igazsdg és minden igazsig préobakove. »Unus
est mzgister vester: Christus« (Mt. 23.) Az igazsigokat tehat ne kiilsé
kontssitk szerint itéld meg, hanem viszonyitsd Ohozzd. O ugyanaz
tegnap és ugyanaz lesz mindérokké. (Zsid. 13., 8.)



Praesens imperfectum, Perfectum futurum.

»Semper deficit, qui in virtute
non proficit.*
(Kal, Szt. Jézsef)

Egy felsémagyarorszigi gimnaziumnak (gondolom, a beszterce-
banyai kir. kat. gimndziumnak) a homlokzatin volt olvashat6 ez a
felirat, melyet levelem cimének vdlasztottam. Annak aki nem szeret
gondolkozni, szellemes mondds, ha ugyan nem hieroglifszerii homa-
lyos valami, De annak, aki a szavak mogott meg tudja taldlni azt a mély
értelmet is, melyet azok kifejeznek, sokat mond. S6t egyre jobban gon-
dolkodéba ejti az az oxymoron, az a paradox él, amelyben a mondés
kiteljesedik. Te nydron taldn kevésbbé vagy hajlandé arra, hogy hom-
lokodat rdncold a cim olvastira. Nehogy ezt a fejezetet e miatt a
furcsa cim miatt atlapozd, inkdbb segitségedre leszek a mélyéitelmii
igazsdgnak barokk kont6sébdl valé kihiivelyezésében. Nézziik az elsé
részt! Praesens imperfectum. A didk a latin 6rikon djra meg ujra
atélt izgalmakra gondol elsésorban, mikor a praesens impecfactum
kifejezéssel talilkozik. H4it azok az izgalmak egy atkinlédott, de egy-
uttal egy, a munka gyonyoriiségével eltoltott oranak is lehetnek az
édes-biis gyonyorei. Akir igy, akdr iigy veszed, azokon az izgalmakon
most til vagy ‘és bizonyos objektiv tdvolbdl szemlélheted most (ta-
lan a »peracti labores iucundi« boldog tudatdval!) a »praesens imper-
fectum¢ mély életboleseségét. A jelen nem tokéletes, nem befejezett
valami. Vonatkoztasd elsésorban magadra! Gondold meg, hogy nagyon
sok tekintetben igaz Prohidszka szellemes hasonlata lelki fejlédésiinkrdl
és az épitésr6l. Csakugyan hasonlitunk az épitési telekhez, amelyen
mar all az épiilet, emelkedik is egyre, de azért még mindig ott van sok
minder, ami mutatja, hogy nincs befejezve. Ott van a homokrakis, a
meszesgddor, az allvinyok; mindmegannyi jele a befejezetlenség-
nek. Nem igy vagyunk-e csakugyan haladisunkkal, akir szellemi,
akdr lelki haladist értiink a sz6n? Orémmel litjuk, a haladist (Pro-
haszka szerint jogos is az ilyen oOromiink), el is segitjilk gyonge
eronktol telhetSleg, de azért ez a haladis még nem jelent betetdzést.
Folilletes volna az a didk, aki egy-egy sikere utdn onelégiilten abba-
hagynd a munkdt (Faust a »Faulbett« kifejezést hasznilja ezzel kap-
csclatban) és tigy tenne, mint a délolaszorszdgi mihaszna lazzaroni, aki
egy tapodtat se tesz azutidn, hogy a napi élelemre valét sikerilt meg-
keresnie. Utolsé ontudatos pillanatodig dolgoznod kell lelked épiiletén!
Goethe 1éte piramisdnak csiicsit egyre magasabbra igyekezett emelni
a szénak eviligi értelmében. Ez is elismerésremélté munka, hiszen
a lapossig folé valé emelkedésre torekedett ez a jelenviligi ember
(»Diesseitsmensch« a miineve a tdlviliggal nem t6rédonek.). De ne-
kiink, kereszténveknek ennél sokkal magasabbra kell torekedniink.
Hov4? Tavalyi levél-sorozatomban az utolsd, az »Excelsior!« cimi pré-
balta azta lelki magas-tiirdit megjelélni,a maga magasabbra vivé szen-
vedelméve! és annak gyonyoreivel egyiitt. Szt. Pél irja egyik levelében:
»Non habemus hic manentem civitatem, sed futura quaerimus.« Ez is
utalds arra, hogy féldi életiink tokéletlen, befejezetlen. Ha egy-egy kol-
t6, vagy miivész valésiggal elcsiigged néha annak a kiilonbségnek a 14t-
tira, mely az elképzelt eszmény és a Kkivitelezett valésidg kozott ta-
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tong (gondolj Gardonyi regény-dtdolgozisi terveire!), mennyivel in-
kabh éreznie kell egy-egy subtilis Iéleknek azt a foldhézkstdttséget,
ezt a (Goethétdl szocske-szokdGsésnek mondott) vergédést, amit a
szarnyaldsi vagy és a gyarldsigaiba valdé vissza-visszaesés jelent. Egy
hasonlattal fejezem be ezt a gondolatot: Még a remekbe épiilt csiics-
ives templomok is folyton tatarozisra szorulnak, pedig k6ébdl van
kiremekelve még a f{6ldrél lithatatlan torony-disz is. Minél fino-
mabb, idedlisabb szerkezetli egy lelkiilet, annil {obban javitja, csi-
szolja, tokéletesiti magdt nap-nap utdn. »Praesens imperfectum.« Fiat
applicatio! Alkalmazd magadra életed mostani stidiumdara elsésoivban!
»Futurum perfectum.« Ha ezt a kifejezést a bolcsmondis elsé felére
vonatkozé gondolataim szellemében nézed, régton észre fogod venni,
hogy pedagdgiai értelemben aligha lehet igaz. Ha egy Szal. Szt. Fe-
renc, vagv egy Prohdszka életiink utolsé ontudatos pillanatdig tartéd
ounevelési kotelezettségrdl szdl, akkor nem kell hosszasabban fejieget-
nein azt, hogy ez a tokéletesség, a »perfekt« dllapot itt egydltaldban
nem fog bekovetkezni, nemhogy arrél lehetne sz6, hogy valamiben
egészen »perfekt« lehetne egy didkember, aki a sokat emlegetett mon-
dis szerint az a senki és semmi, akibdl késébb sok minden lehetséges.
Az elégtelenség, a szirnvaszegettség, a kotottség, a térhez és anyag-
hoz lancoltsig tudata a nagy elméket mindig szerényekké tette és te-
szi -— még a ropiilés szdzaddban is. Az a »perfectum« futurum, az a
sbefejezett« jové itt a foldon nem valdésulhat meg soha. Sem az egyén
¢letében, sem az emberiségében. Gondold meg, hogy Goethét Fortuna
kegyencének tartotta a vilag. Onmaga pedig azt irja, hogy igazdn rit-
kin volt boldog. »Wenn ich die gliicklichen Stunden meines Lebens
zusammenrechne, so kommen knapp vier Wochen heraus« -— irja a
koltd-kirdly, kit életében az »olimpiai« (der »Olympier«) diszjelz6-
vel ruhazott 16! a vildg. Az a tokéletesség csak a jovo életre vonatko-
zik, amelyr6l a Szentirds azt mondja: »Az Isten majd letordl szemiink-
b6l minden kénnyet és haldl nem lészen tobbé, sem gyasz, sem jaj-
kialtds, sem fdjdalom nem leszen t5bbé, mert az els6k elmiiltak.q
(Jel. 21., 4—5.) Ebbél a tokéletességhdl, a hidnytalan foldi boldogsag-
bél némi eldizt kapnak azok, akik itt a f6ldén tobbé-kevésbbé e tudnak
»rdzai mindent, ami foldi«, (kitél idézem ezt és.az illetd kolté melvil
verséb61?), folill tudnak emelkedni az anvagon, a testiségen, az em-
beri Onzésen és egyéb tisztitalan érzésen, széval minden biinén és
szenvedélyeken, melvek Platon szerint mint megannyi szég a f{6ldhoz
és anyaghoz kotik a lelket. A boldogsighoz emelkedettség és még in-
kibL szabadsag, folszabadultsig sziilkséges. Ez pedig meg uem valé-
sithaté a 1élek uralmdnak tokéletes megvaldsitdsa nélkiil.

Ezt az el6fokot igyekezzél elérni mir most dllandé céltudatos 6n-
nevelés atjan. Ez lesz a napi tréning ahhoz a magas-tiirdhoz, amelyre
a szentek villalkoztak és amelyben Oket nekiink is kovetniink kell —
usque ad montem Dei. Jé tutat!

»Nulla dies sine linea“.
,Den alten Malerspruch erkoren hab’auch ich
Zum Wahlspruch fiir mein Buch: ,Kein Tag ohn’ einen Strich !¢
So lass’ ich ohne Strich nun keinen Tag verstreichen,
Sei manchmal es auch nur ein Strich, um auszustreichen,”
(Fr. Riickert)
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Egy hires gorog fest6rdl azt tartja a hagyomany, hogy mindennap
egy-eg: vondssal vitte elébbre azt a képet, mely neki rendkiviil sok ne-
hézséget okozott. Napjaban egy-egy vonds: nem sok, de a sok kevés
itt is sokra megy, ha egyiivé tesszitk. A kép tokéletes festménnyé
lett, melyet orszag-vilig megcsodilt. Kinek jutott eszébe ennek a re-
meknek a lattira a gincsoskodds, hogy éveken at késziilt és nem he-
tek alatt?! A német kozmondas szerint »Gut Ding will Weile haben«,
Vannak dolgok, amelyeknek a megérleléséhez hosszii idé sziikséges.
Réma nem épiilt fel egy nap alatt. A vilaghiri kolni dém épitését
1248-ban kezdte meg egy buzgd nemzedék és csak a XIX. szdzad
nyolcvanas éveiben fejezte be az egész német nemzet Gsszefogisival a
zseniilis Boisserée. Ki akad fonn ma e kécsoda littira azon, hogy szd-
zadokou 4t csonka volt, elannyira, hogy a csonka tornyan agaskodd
emel6-daru sokdig a vdros cimerében is megvolt?! »Tout est bien
qui finit bien.«

Ha remekbe faragott jellemrdl olvasol, vagy hallasz, igyekezzél a
nyomdokaiba 1épni. Ne mondd soha, hogy nem tudsz iigysem ilyen ma-
gaslatra f6ljutni, tehidt nem is er6lkodol, mert nem érdemes, mert el
fogsz lankadni, mert kozben kiddlhetsz, vagy éppenséggel mecghal-
hatsz. Igaz, a csicsteljesitmények nem sikeriilnek mindenkinek. Alig-
ha leszel Nagy Sandor, aki fiatal fével, a férfikor kiiszobén ura lett
a félvilignak. Nem igen fogsz Napoleonként Eurépa homlokan tcm-
bolni, se (oetheként az eurdpai miiveltség quintessentidija gyandnt
kozszajou forogni. Nem hinném, hogy mivészi, irdi, vagy egyébirinyn
zsenidlitds emel szivarvinyos hullimhegyként a sziirke tdmeg felszi-
nére. Sziirke emberek vagyunk legtébben, de ez a sziirkeségiink a mi
természetiink, jellegiink és becsiiletiink., Egy Liszt Ferenc jelmoadata:
»QGénie oblige« bizonyos mértékben édesmindnydjunkra alkalmazhato,
hiszen valamilyen kivdlésdg mindnydjunkban van. Emelkedniink kell,
néniink kell, tokéletesedniink kell, mig istenadta tehetségeink egészen
ki nem bontakoztak a magunk becsiiletére és még inkibb embertir-
saink javdra. Szinte azt mondhatndm, hogy el6bb-utébb 6nmagunk folé
kell emelkedniink. Valahogyan tgy kell tenniink, mint ahogy Sz. Ta-
mis, névérének arra a kérdésére, hogy mikép lehetne szent, azt va-
laszolta, hogy akarni kell! A »szent« szd olvastira taldn kenetességet
vagy hajlandé emlegetni. Ne élj téle! Egy viligi német ember, Julius
Langbehn (dlneve »Der Rembrandtdeutsche« volt) irja: »Reif sein ist
alles! Reif ist aber nur, wer heilig ist. Heilig sein heisst: in sich ganz
sein — und vor allem: ganz Gott sein! Gott will durchaus das ganze
Herz des Menschen. Und wei es ihm gibt, ist heilig...« »Aki nem
tartozik a szentek sordba, az kovesse a szenteket! Mert az Uristen sze-
mében a szentek a normélis emberek, nem a sziirke emberek. Ott, ahol
er6s akarat van, ott it és mdd is van az iidvosség elérésére. Sot lehet
mondani: a szentség elérésére, Sokan szentekké vilhatnanak, ha azt
az igyekezetet, melyet a pénzszerzésre forditanak, a lelkiik iidvosségére
forditandk; ha azt a faradsdigot, amellyel a vilignak, nem egyszer az
ordognek szolgalnak, az Isten szolgdlatira forditandk. A szentek ¢le-
tében és példaaddsiban van Szal. Sz. Ferenc szerint a gvakorlati
evangélium. Itt van a leggazdagabb kincs, itt buzog 6rok forrasa a ka-
tolikus egyéniségnek, mely kiteljesedése a kiformdlt ember-mivoltnak.
Hit torekedjél erre az érettségre! (ha inkabb érettségire gondolsz, hat
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gondold oda az orok élet szempontjaibSl vett érettségedet isf) Fz az
érettség, mint a fenti idézetbdl ldttad, szentséget is jelent; egy allandé
€s a szo legszarnyalobb értelmében vett »magasbra vivé szenvedelmet.«

Elmélkedjél XI. Pius pipdnak kovetkezé gondolatdn:

Szentnek lenni azonos a disgazdag keresztény élettel! Vagy az
»Aranyszildinkok« szerzéjének, Sylvainnek a megdllapitisdn: »Szent az,
aki atengedte magit Istennek és felajinlotta az O szolgdlatira akara-
tat, értelmét, szivét, tagjait, egész valdjit.« Vagy a francia katolikus
irodalom egyik biiszkeségének, Léon Bloynak (aki viligi ember), ko-
vetkez6 meglepd nyilatkozatan: Il ny’ a qu’une fristesse, c’est de n
étre pas des saints.«

No de nem azért mutatok rd ezekre a csiicsokra, hogy ldttukra el-
csiiggedj, hanem ellenkezdleg, hogy folajzd erédet, egész hegymaiszo,
vagy ha jobban tetszik: teljes szirnyalé képességedet! Azok, akik az
orok hoé csillogd magaslataira 161 tudtik magukat kiizdeni, szintén gya-
logjiré emberek, akir Te és én. Eleinte 6k is csetlettek-botlottak a
mindenki szdmdra hozziférhetd talajon is, akdrcsak mi, gyalogjiré,
bukdacsolé, kozonséges emberek. De az erds akarat, az ujbdl meg
0jbél valé nekifesziilés, a mindendron gy6zniakards kicsiben azt je-
lentette nekik talan mindennap, amit Napoleon itiliai hadjdrata nehéz-
ségeinel: a lattara igy fejezett ki: »El az Alpesekkel utambdl« Az
erds akarat elébb, vagy utébb diadalt arat a kisebb akaddlyokon min-
denecetre, a nagyobbakon taldn csak szerencsés koriilmények timoga-
tasa mellett! De akarni mindenképpen kell, hogy gyo6zni tudjunk a ben-
niink és a kiviiliink rejlé akadalyokon! Es ezt Sz. Agostonnak crés el-
hatirozisaval és rogtonés nekivdgisiaval kell megtenned. »Nunc in-
cipiam!« Dictum — factum! »Senki, aki kezét az ekére tévén, hatranéz,
nem alkalmas az Isten orszidgdra.« (Luk. 9., 6.) Aki az cke melldl
visszanéz, annak nincs ott a lelke, masfelé van a figyelme, mdsra ird-
nyul a vagya, azért nem is dolgozik kell6 eréllyel és kedvvel, vagy
pedig firadt mar és unja a dolgot. »...A félemberek félszegek s célt
nen érnek, azutin allhatatlanok is. Folyton, egész eréllyel s kitartéan
kell dolgoznunk, 6nmagunkon s a lelkeken. A folyam a csénakot rog-
téu elsodorja, mihelyt elére nem tor; nekem is minden percben hiinek,
tehit kitarténak kell lennem. Ne nézziink hétra, hogy mit és inennyit
tettiink mir eddig, hanem tegyiink, dolgozzunk egyre tovdbb. Amik mé-
gottem vannak, azokat elfelejtem — mondotta Sz. Pil — s amik
el6item vannak, azoknak nekifesziilok. S még azt sem nézem, hogy
még sok a dolgom, hanem itt és most teszek, amit tehetek.. »Testvé-
reim, — mondotta Assisi Sz, Ferenc — kezdjilk mar egyszer sze-
retni az Istentl« Kezdjiink, kezdjiink, folytonosan! A kezddék pszichéje
kedv, er6, megfesziilés; a kezd6 nem az estét nézi,—azt a firadt
ember nézi, — hanem ég kezében a munka. Kicsiben, itt és most, any-
nyit, amennyit lehet tenni: ez a nagysig titka.« (Prohaszka: Elmélkedé-
sek.) Minden nap tégy valamit, a Kréta-szigeteket épité kagyldk tiirel-
mével, a piramisokat foltornyosité munkdsok kénytelen-kelletlen robo-
toldsival, kitartisdval, vagy pedig — ami hasonlithatatlan nagyobb ér-
dem és érték, — a nagy orszdg- és vdrosalapiték céltudatos alkotasi
gyonyorével, de dolgozzal sziinteleniil, mint a francia szobrdsz hclta
napjaig szobrdn dolgozott, el ne hagyd a lelked nemesitésének, ne-
velésének életbevigé miivét! »Qui perseveraverit usque ad finem, hic

’
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salvus erit.« Ez a sziintelen és végig kitart6 munka, ezaz 4llandé elSre-
haladds, jobban mondva fé6lfelé valé haladds, emelkedés vigya
sarkalljor iijabb meg ijabb eréfeszitésekre. Csakugyan igaz, hogy
utolsé ontudatos pillanatodig kell dolgoznod jellemeden, lelkiiletednek
kialakitdsan. Szentekrél azt olvassuk, hogy haldlos dgyukon is egy-egy
szentirdsi konyvet, vagy szakaszt magyardztak. Aquindi szt. Tamasrél
lapidaris révidséggel irja a papi zsolozsma: »In monasterio Fossae no-
vae in morbum incidit, ubi aegrotus Cantica canticorum explanavit.«
Beda Venerabilisr6l hasonl6t tudunk. Michelangelo, a renaissancenak
ez a polihisztora és miivésze, aki mint  koltd, festd, szobrisz és épi-
tész szérta viliggd lingelméjének szikrdit, még haldla éjszakdjan is
egy »Pietd«-n dolgozott. Ha talin a szentek példdjira val6é hivatkozas
olvastara a mai ifjusdg lemondé kézlegyintésével volndl hajlandé azt 4l-
litani, hogy azért lettek Gk szentek, mert rendkiviili dolgokat tudiak
véghez vinni, a nagy miivész-titin firadhatatlan alkoté-vigyanak littira
bizonyira gondolkodéba esik még a cinikusabb folfogisid ifjii is. Nem
a »Diesseitsmensch«, a jelenviligi bedllitottsig gégje ez, mely nem
egy »nagy« embernél abban a vigyban nyilatkozott meg, hogy éllva
akar meghalni, hanem az dtlagosnil jéval nagyobb tehetséggel meg-
aldoit zseni aldzatos hddolata Krisztus Urunk és a Szilizanya szenve-
dése el6tt. Ez az aldzatos hit k6be akarta vésni a ,Stabat mater“ ko-
vetkezd kérését: »Eia, mater, istud agas: Crucifixi fige plagas cordi meo
valide!l« Ha ilyen emelkedett lelkiilettel fogod fol tennivalédat, és
azt addig végzed, mig jirtinyi er6d van, akkor az lényegében ilyen
Michelangelo szellemében végzett munka lesz, amely alapjidban véve
Krisztus-masolds a magad szempontjibdl és Krisztus-dbrizolds mdsok
szdmdra: valéra viltisa az apostoli igének: »Ejjel-nappal dolgoz-
tunk és iigy hirdettiik hilatok az Isten evangéliumat, hogy ne legyiink
kozilletek senkinek se terhére.« (1. Thessz. 2., 9.) De egyiittal a szun-
telen valo munkilkodas krisztusi vonasainak kialakitisa is lelkeden, a
magad tokéletesitésére és embertdrsaid épiilésére.Ebben a munkaban
jelszavad legyen a Nagymagyarorszag kis katondit haladdsra biztato
neveldintézet felirata: Semper prorsum, nunquam retrorsum! Tehat:
elore! Prohdszka egy kozépkori katona gyondsat emliti, aki legnagyobb
biinének azt mondta, hogy jollehet egész életén it mindig batran har-
colt, most meghditralt az ellenség el6l. Ne hatrilj a nehézségek lattara,
éreztére! »Tu ne cede malis, sed contra audentior ito!l« Ezt az idézetet
ne keres¢ Horatiusndl, aki — mint onmaga irja, — Philippinél meg-
szaladt, hanem Vergiliusnal, akit a viveur Horatius »dimidium animae
meaec-nek mond, és akire ez a nydrspolgir olyan csodilattal vegyes
tisztelettel nézett »parthenios«, sziizies élete miatt, mint ahogy Benned
a testi ember csodilja, tiszteli és parancsoldjinak elfogadja a lelki-
séges kikezdéseket, erdfeszitéseket és gyézelmeket.

Szivleld meg (prébild meg versbe is 'szedni) Fr. W. Wéber ké-
vetkezd kolteményét (Eine Tat):

Auf Adlerschwingen stirmt die Zeit, es naht

Ihr Schnitter dir, der Tod, mit leisem Schweben.
Dein Staub gehdrt dem Staub; dein bessres Leben
Gott und der Weit, und beiden deine Tat.

lhr Schuldner bist du lingst, schon lingst gewesen:
Was sdumst du noch, dein aites Pfund zu l6sen ?
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O Jtingling, eine Tat, so lang noch heiss

Und ehrbegierig deine Pulse schlagen!

Mann, eine Tat, ein frommes, frisches Wagen,

O, eine Tat noch vor dem Sterben, Greis!
Bescheide dich! Des Werks Verdienst und Wert
Wird nach des Mannes Sinn und Kraft gemessen:
Wer seinen Briidern niitzt, bleibt unvergessen.

Ime, a tettekkel tényezd életnek a parainesise a hires »Géliath« c.
elbeszélés szerzdjének mesteri tollibSl! A tett embere megérzi, hogy
6neki, st részben oréla irtik. Ha a vildgr6l 4tlaldban taldlva mondja
a nagy Vorosmarty Mihdly, e mélyérzésii, mélyen elmélkeds koltd
azt, hogy »ront, vagy javit, yde nem henyél«, hit kotelességtudd
egyes emberrd] talan keresve se lehetne ennél jobb jellemzést talilni.
Az ilyen egyén Franklin Benjamin elgondoldsa szerint valé derék em-
ber, aki szive sugallatira elosztogatja a koznek életét. Az ilyen nem
kérdezi, vajjon megfizetik-e a munkajit, vagy sem. O dolgozik a maga
gyonyoriiségére és embertarsa javara. Goethe firja:

,,Benutze deine Zeit!
Willst was begreifen, such’s nicht weit 1“

Nem kell a szomszédba menni teendéért: mindig taldlni, ha ke-
resiink, rajtunk kiviil is, magunkon is, s6t magunkon még inkabb: ko-
moly és céltudatos 6nképzés alakjaban. Erre — ismétlem — a nagy-
sziinetben inkdbb van alkalom, mint az iskolai év folyaman.

»Wer gerne tatig ist, hat immer was zu tun.

Kind sage nie: ,Ich bin nun fertig und wild ruhn“

Mit dem Notwendigen wenn, du schon fertig bist,

Doch bleibt dir etwas noch zu tun, das niitzlich ist“
(Fr. Rickert)

Hasznos teendé mindig akad. Ha egyébre nem j6, hdt arra, hogy
elizze az unalmat, a tétlenséget az o6rdog parndjat. »Otium pulvinar
diaboli.«

Nunc incipiam.

»Das Heute nur ist dir gegeben,
Das Morgen ist ein Kind der Nacht.“
(Fr, W. Weber)

Tavalyi leveleimben is érintettem azt a kérdést, melyet valaszod-
ban szévad teszel, azt t. i.,, hogy miért tartom én annyira fontosaak a
vakdcidéban az énnevelésnek a munkajit, s6t annak mielébb valé meg-
kezdésél. Bizonyira emlékszel érvelésem fébb pontjaira: 1. mert a
tanév folyaman maga az iskolai rend, a tirgy- és éra-felosztis szaba-
lyozza heti és napirendedet; de meg 2. nem is igen érsz ra elmélkedni
¢és tervszeriien végigesindlni egy onnevelési eljardst, a legjobb szin-
dék mellett sem. A vakaciéban ellenben: itt a pélya, itt a tér! Nemcsak
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4 sportcldsra van t6bb alkalmad és idéd, hanem — amit sokkal fonto-
sabbnak tartok, s6t néhdny év miilva magad is igazat fogsz nekem eb-
ben adni — az akarat-gimnasztika elvszerii és tervszer(i miivelésére is.
Nem baj, ha megismétlem a német iré idevagé hires mondasat: »Kelj
fél napréi-napra erésebb akarattal, mint aminével €l6z6 este lefekiidtél!«
Haladj, ha csak naponkint egy tapodtat is, f6lfelé a »virtus ardua« kap-
tatéjan, a magaslatokra térekvé hegymadszé tiirelmével, céltudatossagi-
val és kitartasaval!

Kezdd meg ezt a munkdt miel6bb! Ird {6l naptirodba jelmondat-
nak Sz. Agoston mondatit: »Nunc incipiam!« Rogtén hozzd fogok!
Ha nem teszed meg, akkor Paté P4l leszel, aki sokmindenre ramondja:
»Ej, rdériink arra mégl« Kisebb korodban bizonydra tanultad a kévet-
kez6 német versikét: ‘

»,Hans wollte nicht lernen: Ich bin ja noch klein,
Wenn ich grosser bin, will ich schon fleissiger sein“
Der bleibt ein Dummkopf, der jung so spricht.
Hans wurde wohl ilter, doch fleissiger nicht.”

. Nos, amint minden fii nagy, egyre nagyobb szeretne lenni, tgy
torekednic kell arra is, hogy akaratereje is egyre nagyobb legyen és
elobb-utébb acélos voltival lepje meg kdrnyezetét.

»Tudod-e, az erd micsoda ? Akarat!
Mely elobb vagy uldbb, de diadalt arat!®

Tehat, fiat applicatio! Akarok! Akarok akarni! Akarok miindjirt
akarni! Akarok mar a koévetkezd 6riban jobb lenni akarni! Ha nem
allitod f6l igy a kérdést, akkor nagyon kdénnyen azon veszed észre
magad, hogy 1igy teszel, mint a rossz 16, mely nem akar inditani és
nem is fog csak 1gy egyszeriien inditani, mert valahogyan megérzi a
kocsis hangjan és kéztartisdn, hogy nem elég hatdrozott a parancsa.
Minden népnek van kézmonddsa, mely a holnapot emlegeti a ma he-
lyett, mikor pedig a ma végzendé munka a fontos. »Demain n’ ¢st pas
aujourd’hui.« Goethe mondja:

-Zwischen heut’ und morgen
Liegt eine lange Frist;
Lerne schnell besorgen

Da du noch munter bist,“

Annak az Skori fejedelemnek az esetét is bizonydra ismered, aki
a komoly dolgokat maisnapra szerette halogatni. Egyszer fontos leve-
let kellett volna régtén elintéznie, de & szokdsa szerint mdsnapra ha-
logatta. Nos, a misnapot mir nem érte meg. Az a levél éppen egy osz-
szeeskiivést leplezett le, de mar csak az utékor okult beldle.

Forditsd le a »Le délai« c. francia verset!

_Demain, demain, mais non pas aujourd’ hui
Tel est le langage de la paresse,
Demain Aujourd’ hui je veux jouir de repos.
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Demain je recevrai cette fegon;
Demain je renoncerai a ce défaut;
Demain je ferai ceci et puis cela.

Et pourquoi pas aujourd’ hui ? Demain

Tu peux t' occuper d’ un aufre soin,
Chaque jour impose un devoir,

Ce qui est passé est passé,

Cela seul, tes regards peuvent I’ embrasser,
Ce qui peut arriver, tu I’ ignores.

Celui qui n’ avance pas recule,

Les rapides instants de notre vie

Marchent toujours en avant, jamais en arriére,

Il n'y a que ce que je possede qui soit a moi.
Elle est 4 moi, celte heure que je mets a profit;
Celle que j’ espére, est-elle pour moi?

Chaque jour s’il est perdu,

N’ est rien, n’ est qu’ un feuillet blanc

Dans le livre de ma vie.

Courage donc! Que demain comme aujourd’ hui
Sur chaque page

Soit une bonne action 1

A Szentirds komoly mementéja: »Estote parati, quia nescitis diem
neque horame, lebegjen éllandéan lelki szemed el6tt, ama spanyol
Ferdinand kiraly példdjdra, aki szobija falara virdg- és egyéb szemet
gyonyorkodtets disz helyett ezeket az életbevagd monddsokat fesitette:
»Ferdinand, gondolj az 6rokkévalésagral« Ez a ketté: a vég és a kez-
det (akédr forditott sorrendben is szemléljiik), egymadsra utalé fogalmak.
Aki igazin komolyan veszi a véget, az arasznyi emberi élet-id6t, an-
nak nem lehet elzarkézni a komoly munka siirgds, s6t rogtoni megkez-
désének a 'gondolata elél. »Nunc incipiam !«

Mikor a reichenburgi trappistdkndl jirtam, mindig el kellett gon-
dolkoznom a kapubejirat kévetkezd két feliratdn: »Bernarde, ad quid
venisti?« és »Si incipis, perfecte incipel« Az emberi gyariésig kivalo
ismeréje,Szt. Bernit, tette {6l maginak djra meg iijra ezeket a kérdé-
seket: »Mi végre jottél?« Bizony, ilyen szigorii szerzetbe komoly, 1é-
lekformalé, a tokéletességre valé sziintelen torekvés faraszté munka-
jara jottek és jonnek az emberek, akik tudjik, hogy az id6 rovid és
hogy ennek az orokkévalésighoz képest pillanatnyi idének a {elhaszna-
lasatdl fiigg 6rok sorsunk a halilunk utdn. »Ha hozzifogsz, liss hozzi
derekasan!« Bizony, ott ragédik életiink fijanak gyokérzetén két egér,
a régi példdzat fehér és fekete egere, napjaink munkija és éjtszakdink
gondja. Aki ezek kozé a zirdafalak kozé jon, az nem tehet tigy, muint a
Riickert »Parabel«-jének kiit-kovein csiingé embere, aki a halalt jel-
képezd kidtbeli sirkidny és az élet-gondot jelents teve kézt nyugodtan
eszeget, holott a két egér folyton ragja annak a bokornak a gyokereit,
amelyen 6 csiing. A vildgfi el tudja talin hessegetni magatdl az 6rok
kérdéseket, de gondolkod6 embernek tjra, meg djra rd kell eszmélnie,
néha valésiggal rd kell dobbennie arra, vajjon mi lesz ezutin? (L. a
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Neri Szt. Fiiloprol sz616 »Und dann?« c. olvasmanyt.) Es ha rdeszmél,
szinte lehetetlen kitérni az idéf6lhasznilds, a komoly lelkinevelés és
a tokéletesedésre valé torekvés kotelezettsége eldl. Ezek mellett az
orok kérdések mellett foldi- célkitiizéseink és torekvéseink bizony eltér-
piilnei. Nem is tiinnek fel haldlos dgyunkon nagyobbaknak, mint a foldi
dolgok Dante elétt, mikor ttjinak egy pontjirdl visszatekintve hangya-
nagysigiiaknak latta az embereket, akik pedig akarhdnyszor titinok-
nak képzelték magukat.

A miivészettorténet korébdl emlitek egy példdt Adllitdsom mieg-
viligitasara. Annakidején nagy vita volt arrél, vajjon Michelangelonak
»Cascinai csata«, vagy Lionardo da Vincinek »Anghiariai csata« cimii
festménye kivadlobb-e? Nos, a vita egyik fél javdra se dolt el. Az id6
vasfoga az egyik képet épigy tonkretette, mint a masikat. »Sic transit
gloria mundi.« A vitdban érdekelt egyik fél, Michelangelo irja (mintha
csak Kolcsey »Vanitatum vanitas«-idt olvasnék): »Addig hidnykoldd-
tam lyukas csénakomon, az élet viharos tengerén, amig el nem jutot-
tam ahhoz a sorompéhoz, amelynél szimot kell adnunk wmindenrél.
Most latom csak, milyen csalédds volt az én kedvtelésem, hogy miivész
vagyok. Mert az embernek minden f6ldi kivinsiga csaldédas. Mi lett
az én kedves almaimbdl? Mi maradt meg bel6liikk mostanra, mikor
kétszeres halil var rdm, elkeriilhetetlen testi és fenyegetd szellemi ha-
lal? Sem a festés, sem a képfaragis nem elégiti ki most a lelkemet,
mert csak ama szeretet felé fordul, mely a fesziileten kitirja karjait és
folemzl benniinket.« Ezt miivész irja, az eviligi 6rokkévalésignak —
foldi értelemben véve e szét, — egyik biztos viromdnyosa. (Bizonyara
emlékszel arra, hogy gr. Andrdssy Gyula azt mondta Benczur Gyulanak,
hogv a miivészt még akkor is emlegetni fogjik, mikor mar rég elfe-
lejteiték, hogy gr. Andrassy Gyula a berlini kongresszus idején kiil-
iigyminiszter volt.) Es irja egy univerzilis tehetség, aki szobrisz, festd,
épitész és kolté volt egy személyben. Es tobb tehetségrdl szdl, mint
amely az O6rok élet érettségijét aligha dllja meg! »Az id6 igaz, s elddnti,
ami nem az.« (Keresd meg Petéfinél!) Bizony, »elimilik a vilig és az 6
dicsosége.«

Taldn azt mondod erre, hogy e szerint, nem érdemes dolgozni.
Pessime! Eppen a szigori szt. Bernit cifolja meg ezt a nézetet. O mar
csak eléggé az 6rokkévalé égre szegezte mély tekintetét — doctor mys-
ticus volt a neve — és mégis olyan j6 gazdinak bizonyult az 6 kolos-
tor-birodalmiban bevezetett 6nt6z6 csatornazis létesitésével és egyéb
gazdasdgi intézkedéseivel, hogy ennek az egy ténynek a félsorakozta-
tdsdval is megcafoltnak vehetem esetleges ellenvetésedet. Ami a szen-
tcket messze folénk emeli, az az 6 nagysdguk az 6rok és nagy dolgok-
bau és viszonylagos kisszertiségiik a foldiekben. A legtébb ember ez-
zel szemben csak a rogh6z tapad, csak a viligi létre rendezkedik be
és rendesen rabja lesz a Szt. Janostdl emlegetett harom f6kisértés va-
lamelyikének: a test kivansiganak, a szemek kivinsiganak, vagy az
élet kevélységének. A test kivansigdnak, az érzéki élvezetek valamelyi-
kének ifjii kordban, a gazdagodasi vagynak férfikordban és az érvénye-
siilésre vald torekvésnek késébb (ha ugyan mir nem el6bb is). Leg-
tobbszéir egyszerre nem is egy, hanem t6bb hurokba is beleakad. »In-
cidit in laqueos diaboli.« (Szt. PAl.)

Megengedem, az ellenkezére is van szimos példa. Nem egy ided-
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lista az eszmények tiszteletében annyira megy, hogy szem eldl téveszti
a velosdgot, amint azt Arany »A tudés macskdja« c. kélteményében
olyan szépen és olyan mély humorral megirta. Vannak ma is emberek,
akiik le tudnak razni, mir életiikben is, sok mindent, ami f5ldi és szinte
folclvadnak egy eszme szolgilatiban, mint akik mindenkiéi. Némi til-
zassal a német verset idézhetném a magasréptii sasrél, mely a felhék
folé szdrnyaltiban elvesztette tdjékozdoképességét és egyre tisztultabb
régiokbau keringett. A tudomdnynak, az irodalomnak, a miivészatek-
nek, a hazaszeretetnek, s6t a politikinak is vannak ilyen onfeldldozé
idedlistdi, nem is szélva az Egyhdzrdl, melynek szent-serege, az idea-
lizmusnak utélérhetetlen diadalmenete a foldhozkotottség folott. Egy
torténetir¢d piaristinak a képe ala irta valaki, hogy arcabél a vér a fo-
lidnsok betilibe koltozott. Egy hires szobrdsz, hogy gipsz-modelijét a
megfagyastol megdvja, agynemiijével takarta be. A miivészi alkotds
megmaradt, de a szobrdsz megfagyott. (L. Godefried H.: A lélek ha-
zdja.) Ac anyai onfelildozdsnak csoddirdl kiilon koteteket kellene frni,
valtozatosndl viéltozatosabb epopoeidkat, amelyekben csak a nevek
és hostettek kiillonboznek egymadstél, de a lényeg: a hdsies onfeldl-
dozas kozos: t. i. a felmagasztosult anyai szeretet. ;

Utilitarisztikus korunkban azonban ezek a felhGbe veszés veszé-
lyei kevésbbé fenyegetik a fiatalsigot, hacsak a tilzott gloire-vigybdl,
a folfttott dicsdség-szomjbdl kifolySlag nem, mely ephémer, kérész-
életii sport-sikerek lattdra csakugyan nem egyszer okoz komoly meg-
szédiilésc a fiatal fejekben. A mai ifjusdg, mint azt ti szeretitek hangoz-
tatni, sokkal praktikusabb, semhogy a szivirvinyt kergeté gyermek
sorsat6l félteni kellene, Annél félébb, hogy az itlaga teljesen a fold-
hoz tapad és amint nem. egy nem szérakozdsbél és iidiilés végett jat-
szik, vagy sportol, nem is dicsGség-vigybdl, hanem csengd pénzért,
ligy egyre tobb az olyan is, aki — horribile dictu! — osztdlytarsan is
csak k. p. ellenében segit, akiar hdzi dolgozatrdl, akdr rajzrol, vagy
egyéb szellemi munkardl van sz6. Ez a »do, ut des« felfogas, ez a kal-
mar-lelkiiség, mely egy kotelességszdmba mend testvéri segitség elle-
lenében mindjart a markdt tartja obulusért, a mi idénkben az iskola
padjain ismeretlen volt. »Tempora mutantur.«

Te erre kérdezed: mi kéze ennek a levelem elején olvashaté mot-
téhoz, amellyel az egész levél velejét akartam kifejezni? Latszélag
és kozvetleniil kevés koze van, kozvetve azonban nagyon sok. Aki fia-
talon annyira reilista, hogy csak ellenszolgéltatis cllenében hajlandé
mdson segiteni, az feln6tt kordban el lehet készillve arra, hogy ez az
onzéce rit haszonleséssé, kapzsisiggd, fésvénységgé, tehat fobiinné
fejlodik, amelyr6l mir a Szentirds azt mondja, hogy balvinyimaidas.
Aki ennyire kézenfekvd, egész kozeli eredményeket var cselekedeteitdl,
az késébb még kevésbbé lesz kaphaté eszmék és eszmények szolga-
latdra. Konclesévé korcsosul, akinek igényei az olcsé sikeren és a meg-
élhetés legkdnnyebb ntjain s mdédjain nem fognak tdlterjedni: nem
lesz magasbra vivé szenvedelme. S6t nemcsak nem fogja k('jvefcm az
eszményeket, hanem azokat tagadni is fogja, mar csak a maga igazo-
lisa végett is, mint akinek sohase volt ereje azok megvalésit_éséya.
»Naiv idedlistd«<-nak, ha ugyan nem »bolond«-nak fog mondani min-
denkit, aki a kenyérharcban nem a »per fas et nefas¢, a barmilyen esz-
kozokkel elérhetd célt, hanem a célhoz vezetd erkolesi médozatokat is
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nézni fogja, széval: akinek erkolcsi megfontoldsai is vannak, nemcsak
konyoke és okle, vagy mdas macchiavellisztikus eszkoze a gyors érvé-
nyesiilésre,

Most mar gondolhatod, hogy hova akarok kilyukadni. »Jung ge-
wohnt, alt getan.« Igy tanultad a német 6ran. Egy angol pedagdgus
szerint: aki cselekedetet vet, az szokast arat. Aki szokdst vet, az ¢lébb-
utébb azon veszi észre magit, hogy jellemének lényeges vondsavi
vilik az a szokis.

Egy késébb megtért nagy bilinds irja: »Akaratom gonosz irdnyt
vett; igy szabadult el bennem a szenvedély, azutin engedtem a szen-
vedélynek és szokdssd erssédott; s mivel nem prébéltam ellentallni
a szokdsnak, ez igdmma4 vilt.« ] irdnyban is hatnak erkélesi erdink,
de joval nehezebben alakulnak ki a szokasok. Hallgasd meg, mit niond
egy hires nevel§: »Miért annvira fontosak a kis eréfeszitések? Ezek
koziil egyik se megy veszenddbe. Mindegyik hozzdjarul a szokds ki-
alakitdsihoz, mindegyik megkénnyiti a kovetkezd cselekvést. Cselek-
véseink hatnak rdnk, amennyiben mintegy vegyi kivonatot hagynak
benniink: azt a szokist, hogy felfigyeljiink, hogy gyorsan munkihoz
lassunk, azt, hogy testi vagyaink rakoncitlankod4sira iigyet se vessiink,
akarcsak a legyek okvetetlenkedésére.« (Payot-t6l idézi Fasshender:
Das Wollen eine konigliche Kunst ¢. miivének 73. lapjin.)

Ez fokozott mértékben 4ll a fiatalon véghez vitt, vagy éppenség-
gel megszokott tetteinkre. A francia kézmondds szerint: »Chacun est
le fils de ses faits.« Csakugvan igaz kézelebbrdl tekintve, hogy azok
vagyunk, amivé cselekedeteink tettek. Goethe kolteményeire vonatkoz-
tatva mondja: »Nicht ich habe sie, sie haben mich gemacht.« Jellemiink
¢s beceiiletiink igy tevédik Gssze cselekedeteinkbdl, mint rezultdnsa
j6 sok komponens erének. J6kora része van benne az én elveimnek is,
de jocskdn van benne szidmos kevésbbé elvszerii, inkdbb célszerii haté
erének is. Mdr most az a kérdés, melyik van tilsidlyban? Az erkolesi
magaslatok sz(izi havibdl leszilir6dott tiszta viznek-e, vagy pedig a
lapalyok iszapjit hompélygetd, talajszinii iilledéknek? Igaz, az eziist-
cs6ben elférd Tisza-forrds egvmagdban, mds vizek bésége nélkiil, nem lesz
haj6zhat6, de a szegedi hidrél lenézé meg tudja illapitani, hogy a Ma-
ros iszapos hordaléka nélkiil kevésbbé széles, de jéval tisztaibb voina
ez a viz. Eletfolyamod is sok ilyen kiilonb6z6 szinii és vegyes Osszeté-
telii alkoté elembdl all. Az a kérdés, melyik lesz tdlsilyban. A ma-
gaslatokrdl i6vS és az 6tok forrdsokbdl (olasz szdval: »aqua vergine«)
taplilkozé idedlizmus-e, vagy pedig a lapilvokon szeszélyesen kanyargé
sziirkeség-e? Kétségtelen: ez is, az is beletorkollik el6bb-utébb az
Ocednba, melynek savai és hullimzisa megtisztitjidk. Igy tortet az élet
is, tisztult vagy elszennyesedett hullimzis utjin az or6kkévalésig
felé. »Ibimus, ibimus... in aeternum exilium...« séhajt és borzong
Horatius.

.Ha gyémantszegeket verne

Adaz kézzel a sors fénylakod ormdba:

Nem rizod le a zord halal

Torét és kebeled rém ijedelmét”
(Horatius—Barna)

A Keresztény kolté bizton tekinti mély sirja ¢jjelét, hiszen ott is



38

az Ur kezei takarjik elszért csontjait. (L Berzsenyi: Fohdszkodasat!)
Julius Sturm Wohin? c. verse még bizakodébb:

Wohin, du rauschender Strom, wohin ?
pHinunter, hinab die Bahn,

Will rasten, weil ich miide bin,

Im stillen Ozean.“

Und du, meine Seele, wohin, wohin ?
»Hoch iiber die Wolken, hinaul,
Dort nimmt mich, weil ich miide bin,
Die ewige Liebe auf.“

Gdrdonyi is reménységgel néz a tilvilig felé »Ha meghalok« c.
versében.

,Ne nézzetek ram borzalommal,

Ha meghalok,

Az a halott a koporséban

Nem én vagyok,

Csak hamu az, elomlé televény,

A lang eltiint, a lang, az voltam én,
Sorsomnak gyaszdn se konnyezzetek,
S ne mondja a pap: ime porba hull,
Sirassatok az arva gyermeket,

S ne a rabot, ki megszabadul.

S mikor a sz6nok a sirndl beszél,
Es végiil kialt : Isten veled|

Ne le a sirba integessen nékem,
Felfelé nytjtson bicsii-kezet!

Felfelé, az ég felé és nem a rettegett, alviligi Orcus felé, tor
a holta utin az, aki életében az »Excelsiorl«, a fold f6lé valé ewniclke-
dés, a szarnyalas hive volt. Jél kell élni — a jé haldlra valé tekintettel,
mer taliova a fa d6l, dgy is marad. »Hogy boldoggd tedd haldlodat, elm
tanulj meg; hogy boldogga tedd életedet: halni tanulj« (B. Szabo
David.)

»Messze van oddigc — veted ellen. Elismerem, hogy az élettdl
duzzadé ifjakortd]l a feloszlds gondolata olyan tivol esik, akir a Fold .
a Naptél. De vajjon, lehetetlen-e Neked fiatal fével meghalnod?
»Heute rot, morgen tot.« Nem tudom, littad-e azt a hires szobrocskit,
valamilyen reprodukciéban, amelyen egy fiityorészé ifju nagy maga-
bizén jarja az itjat, hiszen neki 4ll a vilig, pedig mégotte homokéraval
a kezében, mir ott settenkedik a halal. Ujra, meg idjra megnéztem a
Clugny-miizemmnban ezt a szobrocskat, amelynél megrenditébbet kicsi-
ben nem igen lattam. J6, ha nem tévesztjitk szem eldl ilyen vonatkozis-
ban sem a régi mondést: »Quidquid agis, prudenter agas et respice
finem!« Ha j6 mindennek a végét nézni, mielétt belefognink, héit néz-
ziink szemébe t6bbsz6r a minden f6ldi dolgok végének is, hogy okul-
junk beléle. »Non potest male mori, qui bene vixerit.« (Augustinus.)
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Emberebb ember.

»ich mochte mit Lorenz von Medici
sagen, dass alle die jenigen auch
fiir dieses Leben tot sind, die kein
anderes hoffen,* (Goethe)

Kedves Kisocsém!

Leveledbdl iijra, meg iijra kicsendiil az a szerény megjegyzés, hogy
nagyon fonnen szirnyalnak ezek a szép igazsiagok. Annyira founen,
hogv a gyalogjar6 ember, aki sokszor szalmaszilakon botlik meg és
esix el, nem bir csak gy egyszerlien ezek szerint az 6rok igazsjgok
szerint tdjékozédni. Nemcsak azért nem, mert nagyon tévol esnek téle,
hanem azért sem, mert a j6 és rossz kozott vald vélasztds a legtobb
esetben csak pillanatokon fordul meg. Igy bizonydra az édtlagos ember
a legjobb akarat mellett sem ér rd lelki szeme elé idézni ezeket a ta-
volesd vezéresillagokat. Azok a rendkiviili emberek, akik jellemiiket
ilyen gyémantokon kristdlyositottidk ki, teszerinted szintén annyira ta-
vol esnck a XX. szdzad sziilotteinek a gondolkodds- és érzésvilagatol,
hogy tetteiket a legjobb esetben is csak a »potius miranda quam imi-
tanda« csoportba sorolja — onmagdra valé alkalmazds helyett. Ellen-
vetésedben van némi igazsig. Megengedem, hogy a hagiografia ma is
még sokszor olyan tulajdonsdgokat domborit ki nem egy szentiinkon,
amelyet a kozépkor embere a maga tilviligra irdnyulé biztos tekinte-
tével nemcsak megcsodilt, hanem az onmagéra valé alkalmazis alak-
jiban aprépénzre is tudott valtani. Sajnos, a technika szdzadiban ezek
a rendkiviili dolgok az 6sztondk lebirisa terén nem valtjdk ki azt a
hatist, melyet pedig joggal megérdemelnének, mint az akaratnevelés-
nek és az érzékiség hattérbe szoritisdnak, tehdt a lelki szabadsidgharc
aran kivivott lélekuralomnak a csodai.

Eppen azért sokkal kozelebb 4ll6 példdkat kell felhoznom, ha azt
akarom, hogy mondanivalém a megvalésithatds redlis talajin meg tud-
jon gyokerezni és kaldszba szokjon. Nem tudom, figyelemmel kisér-
ted-e a tavaszi kényvpiacot. Ha meg-megélltil egy konyv-kirakat elétt
és ner1 feledkeztél rajta a sport- és egyéb csillogé tjdonsdgokon, ak-
kor bizonyéra littad az olcsé Franklin-onéletrajzot is. (Wildner Odén
forditidsdban.) Minthogy az 6 erény-gvakorlatait egy Gardonyi isigye--
kezett nap-nap utin megvaldsitani, de meg egyébként is vilighirii
egyén ezen a téren, tigy gondolom, legjobb és legeredményesebb lesz,
ha a nagy tudos, hires dllamférfi és jeles nevelé Franklin Benjaminnak
programmjat ajanlom figyelmedbe. & kényvének 126. lapjin ezt irja:
»Tizenhdrom név alatt foglaltam 6ssze az erényeket, amelyeket ebben
az idOben szitkségeseknek, vagy kivinatosoknak tartottam s mindegyik-
hez rovid parancsot fliztem, amely teljesen kifejezte, mily terjedelmet
adok az értelmének. Ezek az erénvek és erkdlesparancsok a kovetk2zok
voltak. 1 Mértékletesség. Ne tomd tele magadat étellel; ne igyal mér-
téken tul. 2. Hallgatis. — Csak olyat beszélj, ami masok, vagy a ma-
gad hasznira lehet; keriild el az iires fecsegést. 3. Rend. -— Tégy in-
dent a helyére; minden dolgodnak szenteld a kell6 idét. 4. Hatarozott-
sig. — Tokéld el, hogy véghezviszed, amit meg kell tenned, s vidd

-

véghez malhatatlanil, amit eltokéltél. 5. Igénytelenség. —- Csak olyan-
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ra kolts, ami masok, vagy a magad haszndra van, azaz ne fecsérelj el
semmit. 6. Szorgalom. — Ne vesztegesd az id6t; foglalkozzil mindig
valami hasznos dologgal; hagyj fol minden hidbaval6é cselekedettel.
7. Oszinteség. — Ne élj kdros csaldrdsdggal; gondolkozzil drtatlanul

és egyenesen; ha beszélsz, aszerint beszélj. 8. Igazsigossdg. — Ne
arts senkinek igazsigtalan cselekedettel, vagy azzal, hogy a koteles jé-
téteményt elmulasztod. 9. Onfékezés. — Keriild el a tilzast; gétold

meg, hogy olyan mélyen érezd az elszenvedett igazsigtalansigot, mint
amily mélyen azt — a te itéleted szerint — érezned kellene. 10. Tisz-

tasag. — Ne tiirj szennyetl testeden, ruhddon, lakdsodban. 11. Nyuga-
lom. — Ne zaklasson ol semmiség, mindennapi,vagy kikeriilhetetlen
eset. 12, Szemérmetesség. 13. Alazatossig. — Utdnozd Jézust ¢s Sok-

ratest.« Igy ir Franklin Benjimin. Prébdljuk meg ezeket az elveket
egyenkint és Osszesen magunkra alkalmazni, Azt hiszem, egy nagy di-
akra nagy haszonnal jir ilyen céltudatos 6nnevelés. Haladjunk ebben a
munkdnkban fokrél-fokra, hiszen a nevelésben és az 6nnevelésben sin-
csen ugrds, hacsak lefelé nem ugrik, azaz bukik valaki, ami gyakori
eset, amely anndl sajnidlatosabb, mivel az dnbizalomnak is art a leg+
tobbszor. Igaz az a sz6, amit Lessing »Faust-toredék«-ében
egy Ordogfinek ajkdra ad, hogy a leggyorsabb az 4tmenet a j6bdl
a rosszba. Maria Ebner—Eschenbach aforizmija is ezt mondja: »Du
kannst so rasch sinken, dass du zu fliegen glaubst.« Ha ez igy van,
akkor csakugyan haldlos komolysiggal és iidvos félelemmel kell 6va-
kodni ettél a bukdst6l. Szentek, pl. Kal. Szt. Jézsef mar azt is bajnak
tartjik, ha valaki nem halad elére. Hat ettél a rdk médjara valé hala-
distél is tartania kell egy nagy fiinak. »Celui qui n’avance pas recule
Les rapides instants de notre vie marchent toujours en avant, jamais en
arriere.* Tehdt: haladj fokrdl-fokra, haladj mindennap, haladj célira-
nyosan, haladj kitartéan!

,JIst auf der weiten Bahn der erste Schritt getan,
So kommt das Ziel von selbst, halt nur den Schritt nicht an!*

mondja Riickert.
Arany Janossal fejezem be levelemet:

»Elotted a kiizdés, elotted a pdlya,

Az erdtlen csligged, az erés megillja.

Es tudod-e, az erd micsoda ? Akarat,
Mely el6bb, vagy ut6bb, de diadalt arat.”

Mértékletesség.
»Non vivimus, ut edamus, sed edimus
ut vivamus. (Latin mondés)

A léleknek a test folott valé fennhatésdga taldn egyetlen mds té-
ren nemr mutatkozik meg annyira, mint a tipldlkozis terén. Felnott
egyének néha hihetetleniil kevés étel-mennyiséggel fonn tudtik lartani
¢letiiket. Nemcsak szentek, hanem sziirke egyéniségek is jeleskedtek
a taplilkozdsi 0szton megfékezése terén. Kozismert tény az, hogy a
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szigori szerzetek tagjai, pl. a kartauziak, trappistik, kdrmelitik, hds-
ételek élvezése nélkiil is mennyire egészségesek és milyen patriarchilis
kort érnek meg daltalaban. A krénika feljegyezte, hogy a »néma bari-
tok« Rajnold rendiénCksége alatt a szigorii szabédlyzatukat enyhito
V. Orban papihoz egy kiildsttséget menesztettek — per pedes aposto-
lorum, azaz gvalogszerrel — azzal a kéréssel, hogy vonja vissza azt az
enyiité rendelefet, mely a hidsevést eldirja. Mikor a pipa az élettar-
tam hossziisigit a his-€lvezéssel okolta meg, kijelentették, hogy a kiil-
dottség legfiatalabb tagja 87 éves —pedig nem evett hiist évtizedek
61a! »Menjetek haza, béjloljetek tovabb, Isten nevébenl« — vélte orre
a papa. Egy Cornaro neviiolasz tudds, aki a XVIszizadban élt, mint &
mendogatta, vaideZggel kiéheztette a szervezetében elszaporodott De-
tegség-csirdkat — tervszerii koplaldssal. Hogy eljirdsa helyes volt-e,
azt 104 éves koriban bekdvetkezett haldla igazolta. Az Egyhiz bdjti
szabdlya a I¢lek uralminak a biztositisdt célozza. Halljunk egy-két
régi nézetet ert= vonatkozdlag! Szt. Athanasius a IV. sz.-ban {gy ir:
»Videsne, quid faciat ieiunivm? Morbos sanat, distillationes corporis
exsiccat, daemones fugat, pravas cogitationes expellit, mentem clari-
orem recddit, cor mundum efficit, corpus sanctificat, denique ad thro-
num Dei hominem sistit. ..« Tehdt gyégyité hatdsiinak mondja azon-
kiviil, hogy a béjtnek tulajdonitja a rossz gondolatok és a démonok
eltizését, tigvszintén a test megszentelését a szivtisztasdg biztositdsa-
val egyiitt. Egv mdsik szentatya, Szt. Leo meg igy ir: »Quid potest cr-
ficacius esse ieiunio? cuius observatione appropinquamus Deo et
resisterites diabolo vitia blanda superamus... Semper enim virtuti ci-
bus ieiunium fuit. De ieiunio denique prodeunt castae cogitationes,
rationabiles voluntates, salubria consilia.« E szerinta bdjt megtartisa-
val az Uristenhez kézelitink és az ordégnek valé ellentédllasunkkal a
csébit6é biinoket legydzzitk. Az erénynek mindig tipldléka volt a béjt,
mint amelybdl tiszta gondolatok, elvszerii és iidvos akarati elhatiroza-
z4sok fakadnak. Ha a diétikat el6ir6 modern orvosi eljirdsra gondolsz,
bizonyira nem fogod tilz4dsnak venni ezeket az els6 tekintetre szigorii-
nak 14tszé higiénikus megéllapitdsokat. Ha 4sdinak tartod, elmélked;jél
a Prohdszkdnak FElmélkedéseiben olvashaté kovetkezd passuson: »A
bbjt a 1élek megsegitése a test ellen. A test nehézkes, laza, lusta, 6sz-
tonGs és szertelen, s ezzel a siilvdval és pszicholdgidjaval raiil a 1é-
lekre és nyom]a Ha igazdn bdjtolsz, tisztultabb a lelki viligod, nincs
annyi g6z és kod lelkeden: 6sztonéd nem oly tiizes és erdszakos, ha-
nem isteniesebb...« Mdsutt még igy ir: »Az emberekrdl atlag igaz,
hogv nem halnak meg, hanem tigy ¢6lik meg magukat s életerejitket
izgalmakban, ingerekben elfogvasztjdk s alacsony oromokbe fojtjak.
Kar értiikk! Mennyi nemes csira, hiny erSteljes kikezdés megy igv
tonkre, s imennyi tiszta, édes élvezettSl s mély érzéstdl esnek el; lelkik
leperzeel6dik, mint a tavasz a mdjusi fagyban... Tisztasidg, onmérsék-
let, mértékletes evés, kevés szesz, edzés kell nekiink.«

Kereszténv ifjiinak egész nyugodtan boijtét lehet emlegetni mér-
tékletesség helyett. A helyes onnevelés elsé foka kitlonben is a lemon-
d4s egy-egy kedvenc, inyes falatrél, amint ezt nagy jellemek meg is
irtdk. »Hogv eredményes legven a harc, a gvikéren kell kezdeni, a
torkossidgon« irja pl. Tolstoi. Aki gvermekkoridban nem tud lemondani
egy adag fagylaltrdl, az azon fogja magdt észrevenni, hogy inyének a
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zabolatlansdga a serdiilés kordban més téren igen er8s szdvetségesre
taldl. Ember legyen a talpdn az, aki a lelki szabadsdgharc elsd elécsa-
tarozisaiban -szenvedett vereségei ellenére is késébb dontd iitkdzetet
tud nyerni 6szténein! E helyiitt is megemlitem Gardonyi abbeli tana-
csdt, hogy a lelki erégyakorlatnak stilyz6jit mindennap forgatnod kell.
Az idevigé siilyzé pedig az, hogy mindennap meg kell tagadnod vala-
mit, amit a test kivin. Ez a megtagadds néha az étel mennyiségére
vonatkozhatik. Fejl6d6 szervezetnek j6 tdplalkozdsra van sziiksége. A
mértékletességre vonatkozé tandcsaim tehdt nem szélnak mindenkinek
egyformdn Akinek nagyobb mennyiségli tdpldlékra van szilksége,
akdr munkdjanak nehéz volta, akir szervezeti adottsiganal fogva, az
gyakorolja az onmegtagadist abban, hogy nem vilogat az ételben,
hogy ragaszkodik altaldban a rendes ¢étkezési idSkben valé étkezéshez.
Mads viszont az ételmennyiségre is kiterjesztheti 6nmegtagadasat. Ezen
a téren is a szellem a fontos, nem a betll.

Nem szabad szeszesitalok fogyasztisihoz hozzdszoknod, serrmi-
lyen cim, vagy cimke alatt. A nyiri melegben a hiitott italokbdl sze-
rezhet6 lehiilés nagyon csaldka, néha éppenséggel egészségrontd, vagly
gyilkos eredménnyel jir. T6th Tihamér: »Ne igyall« cimii fiizetében
megtaldlod erre vonatkozélag a sziikséges felviligositist. Ne doha-
nyozzal! Nem egy ifji azért kap rd a szzszes italra, mert a gégéje a do-
hinyzdstél mindig szdraz. Ne gondold, hogy kisfilinak tartanak, ha
nem dohanyzol. Ha egy tarsasigban talin ez az értékjelzés divatos,
azt hagyd faképnél, mint nem nekedvalét. Merj ebben a tekintetben
pisztrang médjara az 4r ellen tiszni. Most jut eszembe: egyik leveled
ben arra kértél, hogy Mécs Liszlénak ezt a nehezen taldlhaté versét
kozoljem le, ha némi roviditéssel is. Ime, a vers férészei:

»A pisztrangoktél ezt tanultam:
Sohasem usznak Ok az arral,

de mindig szembe, mindig hosként,
glédaban és kicsit vadultan,
rugalmasan, ragyogva, frissen,

hol zuhatag fajdalma szisszen.

Oriilt erdkkel szembeszallva,

fol a zokog6 zuhogdkon,

szirtek kozott a vizesések,

tobb méteres habzé haragjan

f6l, szarnyak nélkiil szinte szallva
sz6kdosnek, diadalt aratvan,

a Forrashoz, hol még az Eszme
nincs elkeverve nydrspolgdri
iszappal, hizlald, tempdtlan
nagy tunyasiggal, hol kiveszne
hés ritmusuk ! Ok az ormétlan
titokzatos hegyekbe vagynak!

Amely pisztrang az drral uszik:
lehet boldog, hasa fehérjét
lehet hogy parti nefelejcsek
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kivanjdk, hogy csOkkal elérjék
s holdfény hullong rd, mint a tejcsepp,
— de a Faj meghalt benne: hulla!

Hdény ilyen 4rral tszd ifjii siitteti a hasit a strandokon és az egy-
beépitett napozékon. Elernyedt — néha kisportolt izomzat mellett is
— az akarata, mely az ellenlldsbdl eredd gydzelmet a.lig, vagy egy-
dltaldban nem izlelte meg. Ma-holnap hal-hullaként fog dszni a hulla-
mok szeszélyének engedve it magdt, mint valami enervalt riit szibarita-
viz,

Hossztira nyiilt levelemet egy Shakespeare-idézettel zdrom __(1.
Radé A.: Vezéresillagok 105. 1) »Téliink fiigg, hogy ilyenek, vagy
amolyanok legyiink. Testiink a kert, akaratunk a kertész. Ha tetszik:
csalint, vagy saldtit vetink bele. Izsépot iiltetiink s kigyomlaljuk a
kéményt. Egyféle fiivel foglaljuk el az egészet, vagy tobbfelé osztjuk.
Parlagon hagyjuk henyeséghdl, vagy tenyészévé tessziitk iparral. Mind-
ez egyediil akaratunkt6l fiigg. Ha éltiink mérlegében egyik oldzlon
nem volna az ész, ellensilyozni a buta szenvedélvt: a vér és természe«
titnk hitvinysiga ostoba kovetkezésekre ragadna. De azért van esziink,
hogv szenvedélyeink izgalmat, a his és vér ingerét lehiitsitk.« Légy
er6s! Ne 6ld meg magadban a hdst! A lelked uralkodjék, a tested pe-
dig szolgiljon! Motténak ird ki a Szentlélek-lovagrend avatdsi szertar-
tdsdnak kovetkezd mondasat: »Légy bdtor! Jobb lovagnak lenni, mint
szolgdnak.« (Walter: Napsugarak III. 5. 1)

Hallgatas.

.Ha valaki szavdban nem hibaz, az
tokéletes férfin”
(Szt. Jakab lev. 3. )

,Der Schwiitzer liefert in sein Haus
Jedwedem, frei die Schliissel aus.“
(Josef Bergmann)

‘ Szt. Jakab apostol levelében olvassuk ezt a paradoxonnak hangzé
els6 mottét. Talan konnyebben hihetd, ha arra a sok kellemetleaségre
gondolunk, melyet egy hebehurgyin kimondott szé okoz. Gondolha-
tunk arra a sok sértésre, mely a haragunkban odavigott szavunk termé-
szetes és sokszor jovitehetetlen kovetkezménye. Lehet, hogy cls6 érzé-
sed ez: »Megmondtam egyszer nekil« De csakhamar tapasztalni fo-
god, hogy mélységes igazsig van abban az arab kézmonddsban, hogy
a ki nem mondott szénak te vagy az ura, a kimondott szé rajtad ural-
kodik. Az a sz6, amint kimondod, kiilon életet él és akidrhianyszor .a
rémai koltonek a »Famd«-rél irt hasonlata szerint haladvanysze-
rilen né és taldn inficidl is. Edtvos irja valahol, hogy ha meggondol-
nék, hogy mi lehet egy-egv szébdl, magunk is megrettennénk annak
kévetkezményeitdl. Szalézi  Sz. Ferenc még konkrétebben jel6li
meg a nyelviinkkel okozhaté bajt: »Gyodnge szivet egy becstelen szé
ezernyi ezer kisértésbe és vétkes gondolatba ejthet. Az a nyelv, mely
ilyen mérget ont, valéban gyilkos. Es ha ilyen erkdlcstelen szavakat
burkoltan és finoman alkalmaznak, még sokkal veszélyesebbek. Minél
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élesebb a kard, anndl konnyebben hatol a testbe; minél élcesebb a
goriosz sz, annil kénnyebben hatol a szivbe.« Mint ahogy a bogancs
tiiskés termése ellen alig lehet védekezni, figy bizonyos tolakodd és
mérges mivoltuk mellett is belénk csimpaszkods élces szavak ellené-
ben is sokszor tehetetleneknek bizonyulnak egyes fogékonyabb egyé-
nek. A gonoszsig titkai kozé tartozik az a tapasztalati tény, hogy ‘a
gondosan nevelt gyermeknek is egy-egy, az utcin, félfiillel hallott
csiinya sz6 taldn egész életére megragad az emlékezetében. Csakugyan
vannak gyilkos, 1élekgyilkos szavak. melyek fert6zott és fertézd szi-
vekbdl géz6lognek eld, hogy a mysterium iniquitatis rejtelmes, de csa-
bité 1itjara tereljék és ott megejtsék a lelkeket, mint valami o6rdogd
szolgilatba szegddott, lépvesszdvel és hiléval dolgozé madariszok.
Walther von der Vogelweide, a rendkiviil iigves versformaban, az 1.
n. palindromban irt versében egy stréfit szentel a nyelv megfékezésé-
nek:

.Hifitet eurer Zungen:

Das geziemt den Jungen.
Schiebt den Riegel vor die Tiir,
Lasst kein bdses Wort herfiir,
Lasst kein bises Wort herfiir,
Schiebt den Riegel vor die Tiir,
Das geziemt den Jungen:

Hiitet Eurer Zungen !4

Nem emlékszem ri, vajjon sikerillt-e mir valakinek ezt a félig k-
zépfelnémet, félig wifelnémet (tehdt felemas) nyelvezetit verset ere-
deti versformidban leforditani. Tudod, hogy szeretem. mir csak nvari
unalom-iizének is, a készakarva eredetiben kdzélt idegen szévegnek
a leforditdsaval valé birkézéast, de ettdl az elvemtd! a jelen esetben el-
térek —- a formai nehézségek miatt. Sz6gezziik le a ténvt: A hallga-
tis iskoldjdnak az elvégzését mar a kdzépkori kolt is szitkségesnek
latja; elvégre erre is ki kell terjeszkednie a nevelésnek és az 6nneselés-
nek egyardnt, hogy a nvelv, amelvnek segitségével az ember hanrgokat
beszéddé tud tagolni, csakugyvan az Uristen dicsérésének legyen 4z esz-
koéze és a lelkiismeretiink detektoridn megsziirt gondolatoknak legven
a kozvetitije, tehat az értelem szdcséve és nem a tisztulatlan, foriyogé
érzelemé, mely korlitait attérve, vitriolszeriien hat és égési sehekkel
boritja a kozelében tartézkoddkat.

Bizonydra furcsidnak taldltad Pvthagoras abbeli rendelkezését,
hogy tanitvinyai két évig a hallgatds iskoldjit jartik. Nagv tupaszia-
latra és mély életbdlcsességre mutatez a rendelkezés. Cassianus szerint
a hallgatis az els6 1épés az aszkézisben. Ennek az elsé 1épésnek a fone
tossdgat a jnagyv gorog béles is ismerte és énpen azért tanitotta meg ta-
nitvdrvait hallgatni, mielétt mdsokat tanitani akarndnak. »Sprechen
ist Silber. Schweigen ist Gold.« Ez a kdzhelv Prohiszka megfogalma-
zdsdban igv szél: »A hallgatis a szépen kijegecesedett lelkeknek az
anyaoldata. Ha csak egv-két nanig fékezzitk nvelviinket, mennyivel vi-
ligosabban A4llnak elSttiink hitiink, eszménveink s kotelességeink! A
beszéd nemcsak a gondolatok eltakarisira, han~m a7ok elhajtisira is
j6! A hallgatisnak nagy orszdga mélyebb, mint a haldl styxi vizei,



15

magasabb, mint a csillagok; beléd meriilok, benned meghallom az Ur
szézatat; szent homdlyban dolgozik a lelkem, mint a méhek a sotét-
ben! Szélj, Uram, hallgatni akarok, ébredjen fol a lelkem. »Sobald die
Lippein schlafen, erwachen die Seelen.« Egy mdsik idevigd idézet a
locsogéssal jar6 biinre is kitér. Azért azt is kozlom: »A liarmas, a fe-
csego s kozbe-kdzbe — mert moraliter impossibile, hogy meg ne tor-
ténjék a sok beszédben, plane ifjak kozt, — a megszolé beszéd-iram
olyan, mint a hegyi patak parttalan foiyisa, mely térmelékkel ndny be
rétet, virdgot, s amellett folyton kaparja, s hordja el a termo foldet,
s haszontalan zitonyokat kanyarit beléle. A csend békéltetéen és szen-
deil hat a szivre, kifejleszti a szivnek, a 1éleknek sajatos gondolatait
¢s érzelmeit, s ha van sajit gondolata és érzelme a lélekuek, akkor
nem kapkod folyton a mdsé utdn, nem érez unalmat a maganyban. A
csend id6t hagy a gondolat meggyokerezésére és a j6 foltét s az is-
te.ti sugallat termékeny s erGteljes életbeléptetésére. Ha van a 1élek-
ben produktivitisra hajlam, a hdboritatlan csend, mely a bensdséges
éleire szoritja, segiti 6onallé irdnyra... Csak a bensdséges ¢letnek van
igazi termelS ereje; ha szérakozunk, érezhetjiik, hogy iiresediink, hogy
hiiliink, hogy vész a l1élekbdl az eredeti gondolat és felfogis.. .«

Idekivankozik mintegy kiegészitésiil a szentirdsi ige: »In mulli-
loquio haud facile deerit peccatum.« Bizony, a locsogds ritkdn van hi-
jin & bilinnek, akir megszélds, akdr rdgalom formdjiban jar vele. A
bélcs ezzel szemben a szentirasi biintetéstél valé féltében hallgat, hi-
szen minden haszontalanul kimondott szérél szimaddsra von az igaz
Bir6, aki mondotta: »Szavaidbdl fogsz igazoltatni és szavaidbdl fogsz
elitéltetni.« (Mt. 12. f.) Engedd meg, hogy néhiny kozmonddsszerii
idézetet kozoljek, (némi karpétldsul a miiforditdsi alkalom elszalasz-
tasdért.) A franciabdl hamarjaban csak ezt a kettét idézhetem: »Coup
de largue est pire que coup de lance.« »Il faut tourner sept fois
sa langue dans sa bouche avant de parler.«

»Es ist auf Erden keine bessre List
Denn wer seiner Zunge Meister ist* — (mondja egy régi koz-
mondas.)
Reden ist gut — doch ofter noch
»Ist Schweigen an dem Platze :
Durch ihren Schnabel verraten sich
Die Vogel an die Katze *
(Fr. W. Grimm gyiijtésébol)

»Wer’s Herz auf seiner Zunge fiihrt,
Der muss, wem er die Zunge riihrt,
Bedachtsamkeil sich woh! befleissen®

(Fr. Logau)

Ist das Wort der Lipp’ entflohn, du ergreifst es mimmermehr,
Fdhrt die Reu’ auch mit vier Pferden augenblicklich hinterher*
(Fr. Miiller)

A lakatos, aki Ziirichben a kovetkezd feliratot eszelte (vagy
agyalta) ki a lakatos-céh feliratiul, nagyon fején taldlta a széget:



»Wenn an jedes bdse Maul

Ein Schloss gehingt miisst’ werden,
Dann wir’ die edle Schlosserei
Die erste Zunft auf Erden.*

Meg kell szokni a hallgatdst titoktartds formijiban is. »Reinen
Mund halten«, mondja erre a német. »Ne sz6lj szim, nem fij fejemc,
mondja a magyar. Hat tégy lakatot a szddra magad, nehogy talin mis
fojtsa beléd a szét, ha taldn folinduldsodban meg talilod bantani.
Altalaban tartsd szemed elStt azt a tanicsot, melyet Thomas Jefferson
Smith ad (»Zaszlénk« Didknaptdra 1934—35., 95. 1.): »Ha félizgat-
tak, szadmolj tizig, miel6tt beszélnél; ha diihds vagy, szamolj szazig!«
Gorog bolesekrol tudunk, akik ilyen kedélyallapotban az alfabétum
betiiit mondtak el, vagy pedig szdmolni kezdtek, hogy haragjukat va-
lami automatikus és nem 4rtalmas médon le tudjak vezeini. Egy osz-
trak generdlisrél is azt hallottam, hogy ilyenkor ugyancsak ropogtatta
a dreissig, vierzig, stb., kevésbbé jéhangzasii szavakat, de — $s ez a
legfontosabb! — nem kiromkodott, vagyis nem aljasodott le a for-
tyogé tlizhdnyé hegy szintjére, mely a benne forrongé salakot ilyen-
kor az ég felé ropiti, hogy latszélag, de csak ideig-6raig megkonyr
nyebbiiljéon. Nos, mindez vissza is hull 4m és koparrd teszi annak a
tiizhanyénak még a tdjékat is. Kdromkodé egyének maguk szoktik
egy-egy onfeledt vagy gyonge pillanatban letarolni azt, amit lelkiik
talajan hosszas, gondos munkdval eliiltetniok és meggyokereztetet-
niok sikeriilt. Bizonyira tudod, mit mondott Arany Jinos annak a pa-
rasztnak, aki a nagyszalontai jegyzdéi irodiban elkaromkodta magit.
Mikor a kolté rdszolt, a delinquens azt kérdezte: »Mit csindl a jegyzé
ur, mikor haragszik?« »Amikor haragszom, akkor hallgatok« — fe-
lelte Arany Jdnos. »De mikor nagyon mérges a jegyz6 iir?« — kér-
deztz a parasztember. »Akkor éppenséggel nagyon haligatok, mert
olyasmit talalnék mondani, amit mir a kovetkezé percben binnom és
szégyellenem kellene.« Hat ez a dolog facitja: nem szabad cngedni,
hogy a pillanatnyi érdek féliilkerekedjék.

Prohdszkat idézem: »Rettenetes biin a nagy Istennek minden raeg-
sértése, de foleg a kdromkodds, a tiszteletlenségnek e bargyd s rémii-
letes kibuggyandsa! Magyar szokds, de erre csak az 6rdog tanithatta
rd az elhanyagolt, szegény magyar népet. A Szentiris mdsra lanit; mar
négyezer év el6tt igy irja le a kdromkod6 ember sorsdt: »Es ime, ki-
menvén egy izraeli asszony fia, 6sszeveszett a tiborban egy misikkal.
Es mikor kdromolta az Isten nevét és szidalmazta azt, Mézeshez vite-
ték és tomldcbe veték 6t, mig megtudjik, mit fog parancsolni az Ur.
Ki széla Mézesnek: Vidd ki a kiroml6t a tdborbdl és mindnyajan,
kik hallottik, tegydk fejére kezeiket és kivezze meg 6t az egész nép,
¢s sz6lj: Amely ember Isten nevét szidalmazza, halallal haljon meg!
Kovezze meg 6t az egész sokasig, akdr pogdny legyen, akdr jovevényl«
A régi biintetést most mar nem hajtjdk végre, de azért a régi paren-
csolat most is érvényben van, mely mondja: Isten nevét hidba szddra ne
vegyed, még kevésbbé kiromold! Ne piszkitsd be kiromlé ajakkal azt,
ami tisztu és szent; ne ontsd ki sajat lelked tiszteletlenségét s undoker
sagat, s ne hidzd le azt, ami végteleniil f6lséges, kiroml6 gondolataid
pocsolydjéba!.. .« Ha végrehajtandk azt a régi torvényiinket, mely a
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kdromkoddson ért ember ajkdnak tiizes vassal valé megbélyegzését
rendelte el, vagy azt, amelyet 1. Rdkdczi Ferenc hozott, nagyon sok
ilyen megbélyegzett egyén jirna — nem egy rizsos ajkd is — a ma-
gyar ég alatt. Tartsd féken a nyelvedet, nehogy el6bb-utébb a nios-
datlan szajiak dicstelen hadihoz kelljen tartoznod! Ha taldn itt-ott
eljart, ird fol és akaszd magad elé a francia Lacordairenek mondisat:
»Az ajkunkrél lecsusszant szé rajtunk uralkodik, a visszatartottnak
mi vagyunk urai.« |

Rend.

.Serva ordinem et ordo servabit te“

A pontossagrol és rendszeretetr6l nem lehet eleget beszélni és
irni a fitknak, akik olyan nagyon szeretik a »koltdi« rendetlenségeket,
amiker 6k maguk csindltik és annyira szigord kritikusok, mikor annak
a hdtranyait kell tapasztalniok. Pedig a rend teszi tiirhetévé az életet
killonosen ott, ahol sokan fordulnak meg mnap-nap utin egy helyen.
Ha igaz a szdlis, hogy sok j6 ember megfér kis helyen, mennyire kel-
lemetlen a rendetlen, a 1épten-nyomon mads teriiletére dtcsapé emberrel
val$ egyiittélés, kiilonésen akkor, mikor az illetének nemcsak a rendet-
lenség a tiiskéje, hanem azon folill kétekedd is. Itt aztdn elkel a tii~
ronm-olaj, hogy a gépezet kerekei sebtiben, vagy elébb-utébb mie-
legre ne fussanak! Ad vocem »gépezet.« Foerster igen szemléltetéen
magyarazza meg a fiiknak a pontossig fontossigat, a hajé nagy kere-
keir6l és kis csavarairél sz6lé hasonlatiban. Azt gondolom, még a
kevésbbé nyilteszii fiti is megjegyzi magdnak ezt a torténetet a nagy
kerekek kapkodasdr6l annak a hirnek a hallatira, hogy a kis csavarok
és szégel: azon tanakodtak, félmondjak majd azt a szolgilatot, me-
lyet joforman senki se lat és becsiil. Nos, az 6cednjarénak a nagyurai
ugyancsak megszeppenve kérték a kis senkiket, hogy tartsanak ki a
helyiikdn, mert kiilénben az egész hajétest bajbajut. Minden szervczet
igy jar, ha nincs a helyén, még a legfoloslegesebbnek vélt részecske is.
Testiinkben akédrhdnyszor csak akkor vesziink tudomast egy-egy szerv-
r6l, mikor nem miikédik rendesen. De fels6bbrendii életiinkben is
nagy szerepe van a pontossignak, a rendnek. Figyelmiink akdrhdnyszor
Ggy és annyi felé van elfoglalva, mint egy nagyon elfoglalt ember, aki
itt irdnyit, mig amott a parancsait végrehajtjak és mig egyik helyrdl a
mésikra megy, tudja, hogy itt is, ott is, mindeniitt zavartalanul folyik
a munka, mert rendelkezéseit minden alantasa pontosan az 6 szindékai
szerint szokta végrehajtani. Az ilyen jol nevelt cselédséghez Toghatok a
a hosszas begyakorlis titjan megnevelt készségeink, az automatizmu-
sok. Dc a  benniink rejlé rossz is prébdl am érvényesiilni! Ezt dllandé
onfegyelmezéssel kell lebirnunk. Koriilbelill tigy kell tenniink, szinte
napirer.dszerli kovetkezetességgel, mint ahogy a kertész tesz a cseme-
téivel: lecsipi, vagy lenyesi réluk a ki-kiiitk6z6 riigyeket, amelyek a
talaj kozelében fol-foliitik a fejiiket. Bizony, nagy tiirelemmel kell ezt
az allandé munkat végeznie. De el kell végeznie, mert kiilonben ezek
fattyii-hajtisokkd erésodnek és elszividk a nemes rész el6l az élet-
nedveket.
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Készits hit magadnak napirendet! Evkézben az Srarend péiolja
egy didkndl a napirendet. Most a nagy sziinetben neked magadnak kell
ezt a legtobb esetben megcsindlnod, ha nem akarsz szeszélyeid, jéra-
valo restséged vagy kisértéseid jatéklabddjava lenni. Ebben a napi-
rendben szerepeljen a reggeli és esti imadsidgon kiviil, melyet elv-
szeriien el kell végezned, még a legnagyobb faradtsig esetén is, szel-
lemi onképzés, egy lelki olvasmdnynak mindsitheté komoly kényvbol
egy-két fejezet, testi munka (barkacsolds, kertészkedés, segités a hiz
koriil, vagy a gazdasigban), sport (tennisz, vagy tdszas, modjaval akdr
mind a kettd is!) és komoly tarsasag. Ilyenkor a kis dolgok miivésze-
tébeu gyakorold magadat, még pedig egy-egy teriileten. Err6l az estj
lelkiism eretvizsgalat alkalméval szdmolj is be, Franklin Benjimin és
Széchenyi médszere szerint, naponkint és hetenkint. Wieland szerint
(az »Oberon« c. romantikus eposzdban) »nichts unterhilt so gut die
Sinne mit der Pflicht in Frieden, als fleissig sie durch Arbeit zu er-
miiden, nichts bringt sie leichter aus dem Gleis als miissige Triumerei.«
Ujbd! utalok a Bastel-Buch, Wegweiser fiir Handfertigkeit, Spiel und
Arbeit I —XV. Folge (Franckh, Stuttgart), vagy a »Hogyan késziil?«
killobnboz6 iigyességeire és az »Ezermester« ¢, folydiratra. Fiirj-fa-
ragj €s ezzel egynttal az emberfaragds kirdlyi miivészetében, az dnneve-
lésben is gyakorlod magad. »Nulla dies sine linea« Légy pontos min-
denben! Kantrél olvastam valahol, hogy olyan pontosan tartotta be
a sétaidejét, hogy a jo konigsbergi polgidrok az érijukat e szerint iga-
zitottdk. Foerster néhany megallapitdsit k6zlém — a Biirgschaft c.
ballada féhésének haldlosan pontos visszatérésére vald utaldssal, —a
kovetkezékben: »Pontossig a kirdlyok udvariassiga« — szoktdk ruon-
dani. Altaldban azonban nemcsak az, hanem egyaltaliban a szocialis
egyiittmiikodésnek alaperénye és alapfoltétele, s6t minden valamire-
val6 teljesité-képessége is. Szocialis kultira t. i. nemcsak azt jelenti,
hogy részvéttel nézzitk a népet, hanem elsésorban azt: Légy a helye-
dea percnyi pontossiggal, légy megbizhatd, tartsd meg szavadat, vé-
gezd el a f6ladatodat! Tanuld meg kedvtelésednek hatart szabni, hiszen
itt, a f6ldop tarsaslény vagy. Nem az anarchista, nem a forradalmar,
hanem a pontatlan, a megbizhatatlan egyén az emberi tirsadalom
alddséja.« (Erziehung und Selbsterziehung 267—8. 1.) »A kis teen-
déink elvégzésében tanisitott pontossdg titjin rdszoktatjuk a gyerme-
keket arra, hogy majd az életben a nagy konfliktusokat is hasonlé
szempontok szerint tudjik elintézni.« (113. 1) Tedd {6l magadban, hogy
pontosan jelensz meg a kitliz6tt idére és nem virakoztatsz meg senkit.
Nézz utdna mindannak, ami rdd van bizva, legjobb tudisod szerint,
egész pontosan. Franklin irja: »Egy sz6g hidnya miatt elveszhet a pat-
koé. A patké hidnya miatt elveszhet a 16 és a 16 hidnya miatt elveszhet
maga a lovas, mert az ellenség utéléri és megoli. Es mindez azért, mert
nem vigyazott eléggé a patkdszogre.« (Dr. Vita: Végrendelet 149. 1.)
Alkalmazd ezt pl. az iskolai késziilésre, az eldirdsos hajtdsra, a kerék-
pir lampdijanak kells idében valé meggyijtisdra. Szerencsétlenségnek
lehetsz oka ilyen mulasztisoddal! A Szentirds szerint »aki a csekélysé-
geket elhanyagolja, elébb-utébb elbukik.« Légy tehat Kkicsiben hii,
hogv nagy dolgokra mélté lehess! »Serva ordinem, et ordo servabit te.
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Hatarozottsag.

»Priusquam incipias consulfo et ubi con-
sulueris, malure facto opus est.” (Sallustius)

“Zum Rat weile, zur Tat eile!“
(Német k6zmondas)

Kedves Kis6csém! A rendre vonatkozdlag kiegészitésiil még le-
kézlom Franklinnak erre vonatkozé kommentdrjat: »A rend pavancsa-
val bajoskodtam a legtébbet — irja — s dgy taldltam, hogy ha aikal-
mazhatja is olyan ember, aki a dolgaitdl szabadon rendelkezhetik az
idejével, mint pl. egy nyomdészsegéd, azt nem tarthatja be pontosan a
mester, kinek a viligban is siirégnie-forognia kell és iigyfeleket kell
fogadnia, akkor, amikor 6k érnek rd. Ezenfeliil kiilonosen nehézuek ta-
liltam a rend betartisit a tdrgyak, iratok, stb. elhelyezésében. Nem
szoklattak kordn modszerre, rendszerre s minthogy rendkivill j6 em-
1ékez6 tehetségem volt, nem vettem észre, mily alkalmatlansigot
okozhat a médszer hidnya. Ennélfogva ez a pont sok kinos figyelembe
keriillt és azért elkovetett hibdim annyira bosszantottak, s oly kevés
javuldst mutattam, oly gyakran estem vissza, hogy inkdbb kész lettem
volna a kisérletet féladni s ebben a tekintetben hibds jellemmel meg-
elégedni, Olyan voltam, mint az az ember, aki fejszét akart vasirolni
szomszEédjanal, a kovdcsndl s azt kivinta, hogy az egész fejsze foliilete
olyan fényes legyen, mint az éle. A kovacs hajlandé is volt fénvesre
koszériilni, ha viszont & a kereket forgatja. Forgatta is egyideig, mi-
alatt a kovdcs a fejsze éles lapjit erGsen mekifeszitette a kének,
ugyhogy annak forgatisa igen fdraszté lett. Az ember kdzben-kdzben
abbahagyta a kéforgatist, hogy megnézze, mint haladt a dolog elére,
de végre is megunta s el akarta vonni a fejszét, tigy, ahogy volt s nem

akarta, hogy toviabb koszoriiljék. »Nem — mondta a kovacs, — csak
forgassa, forgassa, lassan-lassan majd csak kifényesitjitkk, mert most
csak foltos.« »Igen, — viszonzd a vevd, — de én tigy hiszem, én leg-

jobban is szeretem a foltos fejszét.« S 1igy tartom, ugyanigy volt ez
sok emberrel, akik azt talaltik, hogy vajmi nehéz a j6t elérni s a rossz
szokasokat megtorni, s inkdbb f6ladtik volna a kiizdelmet és arra a ko-
vetkeztetésre jutottak, hogy »a foltos fejsze a legjobb.« S valami belsd
hang, mely az ész szerepét bitorolta, olykor-olykor azt sugalmazta ne-
kem, hogy a szélsé erkolcsi tisztasag, melyet magamtdl koveteltem, af-
féle moralis nyegleség, amelyért — ha megtudnik — még ki is ne-
vetrének; hogy a tokéletes jellem ki van llitélag téve annak a kel-
lemetlenségnek, hogy irigylik és gyiilolik; s hogy a jéakaratd ember-
nek el kell magaban néznie néhdny hibat, hogy baratait el ne riassza.«
(Franklin—W ildner 135—137. 1.).

Ennek a passusnak a lekozlésével a rend-szeretetnek ¢és a hatdro-
zottsagnak a hatarvonaldra is keriiltiink, oda, ahol az ember, cgy-egy
hibdnak 4llandé visszatérését litva, kishitliien abba szeretné hagyni a
harcot, mely kilitidstalannak mutatkozik, vagy legaldbb is kétesnek, 1é-
vén a siker kivivdsa sokkal nehezebb, mint ahogy eldre clképzeitiik.
Ha Demosthenes, nyelvhibdja lattara, igy gondolkozott volna, sohse
lett volna beléle szénok, ha nagy hadvezérek elvesztették volna remé-
nyitket az elsé kudarcok utdn, akkor aligha lehettek volna héditokka

4
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késbb; koltok, tudésok, miivészek és — last, but not least — nagy ne-
vel6k egyittal nagy nehézségekrdl is panaszkodnak, melyeket a kufa-
tds, vagy alkotds terén lépten-nyomon le kellett kiizdenidk, hogy az
alaktalansagbdl, a khdoszbél kozmoszt, rendet tudjanak formalni.
Bérmerre nézel: az a fennkolt, magasroptii gondolat a »vis inertiaec,
a foldrehizé tehetetlenség minden gyotrelmét kénytelen elszenvedni,
hogy valésigga tudjon valni, akdr a teremtd géniusz kezében, mint
miialkotds, akir egy politikai zseni kezében, mint nemzeti nagysig,
akir egy nagy nevel$ kezében, mint a teremtés remeke, az idealis gon-
dolkozasu keresztény jellem. Az emberi haladds, a kultiira és civilizdcié
litja, akdr az Orok varosba vezeté Via Appia, a tudomdny, a miivészet,
a nevelés hosi halottainak a sirkéveivel van szegélyezve, akik egy szebb,
egy jobb, egy tokéletesebb jovot akartak istenadta tehetségiikkel ki-
alakitani. Kitlizték a célt és ennek elérésére, vagy legalibb cnnek meg-
kozelitése végett foldldoztak sok mindent, néha éppenséggel mirdent.
»Tokéld el, hogy véghezviszed, amit meg kell tenned!« Kiviilrdl, mas-
tol j6tt-c a parancs, vagy beliilrél, egy olyan belsé szdzat alakjaban,
mint Sokratesnek »daimonion«-ja, lényegében egyremegy: az Onként
vallalt kotelesség szava épp olyan kényszerité hatisu lehet, mint a
mastol jovo serkentés. Tyllmannak, a német politikusnak szavait idé-
zem: »Was man tut, das muss auf Leben und Tot getan werden.«
Midrmost milyen célt tiizz magad elé? Kétségteleniil komoly és
megvaldsithaté célt. Lassunk elébb néhany idedlis, aztin néhdny rea-
lisabh célkitiizést: »Legyetek tokéletesek!« siirgeti Krisztus Urunk.
Ennél magasztosabb célt nem tud az emberi elme még kitaldlni sem.
Ez a tdvoli és végss célkitiizés. Ez teenddid egén a Sarkesillag. Szel-
lemri és lelki tivesovedet tehdt mindig ugy kell beigazitanod, hogy ezt
lithasd és hozza igazodhassil. Ha itt-ott azt taldlod észrevenui, hogy
valami akaddlyozza, vagy utjabol eltériti hajodat, dgy kell tenned,
mint ahogy az a hajés-kapitiny tett, aki hajojabol eltavolitotta azt a
vasrakomanyt, amely az iranytit 1igy befolyasoita, hogy rosszul muta-
tott és természetesen ennek kovetkeztében a hajé is téves rtiton jart.
Légy rajta, hogy nemcsak életed végss céljit tartsd mindig szem
el6tt, hanem minden fontosabb teendéd végzése elStt tedd fol magad-
ban, hogy komolyan és teljes szivvel-lélekkel akarod elvégezni. »Di-
midiun facti, qui bene coepit, habet« — mondja arémai kolté. »Irisch
gewagt ist halb getan« tartja a nép-bolcseség. »Heureux cominence-
ment est la moitié de 'oeuvre.« Mind ez az idézet a kezdetre helyezi
a féhangsilyt. Ha Madach szerint a gondolkodas (a tilsidgos fontol-
gatds) a tett halala, hit az elhatdrozast rogton kovesse a cselekvés.
A kett¢é kozé j6 egy mozzanatot iktatni: az iigyszeretet egy aktusat,
amely a lendité kerék szerepét toltheti be. »Besogne qui plait est
a demi faitc — mondja a francia. Fogadd szeretetedbe ezt a teendoét.
Ha nem litsz benne semmi kézenfekvd hasznot, ldsd lelked csiszolé-
szerét benne, akarmennyire goromba is a foglalkozds, a toll, a vésd,
az ecset, a miiszer, a szerszam, az 4s6, kapa, kasza, nyesboll6, vagy
locsolé. Ha pedig emberrel van dolgod, akkor fokozott mértékben fo-
kozd f6!1 magadban a szeretetet, hiszen az Uristen egy képmdsdval
allsz szemben. Hidd el, hogy megérzi rajtad, hogy tarsadalmi, vagy ép-
penséggel vilignézeti kiilonbségek és ellentétek ellenére is testvérként
baasz vele. Pascal szerint szereini kell az embereket, hogy megérthes-
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sitk Gket. Ez a szeretet olaj lesz, mely hidborgé indulatokat csillapit,
meleg lesz, mely a szivrél leolvasztja a jégkérget, kotSanyag lesz,
mely hézagokat betolt. Manapsig, amikor annyi repedés és szakadék
van a tdrsadalomban, ilyen emberséges, megérts, nobilis gondolko-
dasd, »drie (értsd: emelkedett gondolkoddsii) emberekre van sziik-
ség az egész vonalon,

Egy élmény elmonddsidval prébdlom megvildgitani mondanivalé-
mat. A hdbort folyaman tdbb izben ellitogattam Reichenburgba, a szi-
vaparti trappista kolostorba. A kolostor kapubejiratanil mindig el-el-
gondolkoztam két feliraton. Az egyik ez volt: »Bernarde, ad quid ve-
nisti?« A mdsik pedig: »Si incipis, perfecte incipel« Mi végre joitél?
Mit akarsz? Kérdezd meg minden tetted el6tt magadtél: Mit akarok?
Tanulni? Tehdt félre szérakozdsok és abrindok! Imddkozni? Tehit az
Olajfé!c hegyénimadkoz6 Ur Jézussal mondom vildgi gondolataimnak:
»Maradjatok itt, mig imadkozom.« Testi munkat kell végezunem. Tehat
arcomn verejtékével fogom végezni az »improbus labor«-t. Ezzel mar a
miasik boélcs mondasban kifejezett tandcsot is valéra valtottam: »Ha
hozzafogsz, 1dss hozzd derekasan!« Horatius-szal szdlva: »Justum et
tenacem propositi virum,... si fractus illabatur orbis, impavidum fe-
rient ruinae.« .

‘Hat ilyen »tenax propositi vir«, elhatirozidshoz kéromszakadtaig
ragaszkodé férfi légy mar ifjukorodban — nagy és kis teenddidben
egyarant. Ha nem korondzza siker, vigasztalédjal: »In magnis et vo-
luisse sat est.« Hany nagy emberen nyugodott életében »a sors ha-
ragja« és mégis Vorosmartyval kell tartanunk:

,»Mi dolgunk a vilagon ? Kiizdeni
Er6nk szerint a legnemesbekeért,”

Prohiszka a neveloknek mondja vigasztaldsul, hogy ha csak egy
embert is sikeriilt jobbd tenni, azzal is jobb lett a vildig. A te életkoriil-
ményeidre alkalmazva ezt a tételt: Ha csak egy porszemnyivel is hasz-
naltil, akkor is tettél valamit, aminek etikai szempontbdl értéke van.
Ne riadj hat vissza a nehézségektél: »Tu ne cede malis, sed contra
audentior ito!« A régi bolcsel6knek az »aga contral« elve, ez az egész-
séges idedlizmusbdl és nem dacbdl tiplilkozd, »csak azért isl« 11j meg
ij probalkozdsoknak lesz kiindulé pontja. Erre is all a német bol-
cseld monddsa: »Ne 6ld meg magadban a héstl« Minden nehézség
egy-egy sarkdany lehet, melynek te lehetsz kicsiben a megoldje. Fo-
haszkodjal hat neki, veselkedjél neki és a lélek hitével, a szellem fo-
lényével és karod erejével gyoézd le! Prohdszka szerette cmlegetni an-
nak a lovagnak a gyéndsit, aki egvetlen nagy biinének azt tartotta,
hogy meghatralt! Tehdt: »semper prorsum, nunquam retrorsum !

Azt hiszem, nem értesz félre. Nem azt kivinom, hogy puszta okol-
lel meni neki egy ellenséges hadillisnak, vagy hogy egymagad har-
colj egv légiényi balhit, maradisdg, »Azsidt sito, valésdg-masité« nem-
tor6démség ellen. Harcold meg a te mindennapi harcaidat a magad
szitkk korében a jéraval6 restség, a kényelem-szeretet, az urhatnimsdg,
a divathébort, a kiilonbdzd elénevii manidk és foképen a biinok ellen,
tervszerli és elvszerii, megalkuvist nem jsmeré kovetkezetessézgel.
Jelszéd legyen: »Ville qui parlamente est a demi renduc.« Ebben a

4‘
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harcban Krisztusnak, a vilig viligossdgdnak a sotétséggel vals orok
harcaban, melyet minden egyénnek, nemzedéknek, kornak egyenkint
és Osszesen meg kell vivnia — »athléta Christi« légy! »Oltozzetek az
Isten fegyverzetébe, hogy az 6rdog incselkedésének ellene llhassatok...
Ugy dlljatok tehdt, hogy derekatokat folovezzétek igazsiggal, s raj-
tatok legyen az igazsig vértje... Mindezekhez vegyétek a hit pajzsat,
mellyel kiolthatjitok a gonosznak minden tiizes nyilat. Azonkiviil ve-
gyétek {6 az iidvosség sisakjit és a Lélek kardjit« (vagyis az Isten
igéjét) — irja a hit harcdrdl Szt. Pél az efezusiakhoz irt levele 6. feje-
zetében. Lényegében csak két harcvonal és arcvonal van (ezt Goethe
is elismeri): a hit és hitetlenség harca. Minden egyes kisértés a hitet-
leniség kém-prébdja, egy-egy cselvetés és .eldcsatdrozds a féiitkozet le-
hetdségei és eshetéségei el6tt. Ha igy fogod fol teenddidet, akkor bi-
zonydra szemed el6tt lesz a régi szabadsdgharcok jelszava: »pro aris
et focis.« Oltdrokért, a jésdg, becsiilet, erény, tisztesség, kotelesség és
egyéb néven nevezend$ idedlok oltardért, a Szentlélek templomaért,
(aki te vagy) és szent tiizet 6rzd tiizhelyért, az ifji lelkesedés, szcre-
tet és érintetlenség tiizhelyéért folyik a harc, kicsiben és nagyban.
Petéfi szavai jutnak eszembe:

»Tiszta e kebelnek mélye,
Egi kéz lovelt beléje
Langokat.

Es e langok tisztin égnek
Szent oltdran az Erénynek
Szepldtelen sziv alatt.

Sziz szénak is egy a vége: erds fegyveres légy torndcod és hi-
zad Orzésében. Allj eszményeid mellett a Pompeiiben al16 helyzetben
taldlt katona kitartdsival és annak a nem messze téle talilt fiinak a
hitével, aki viasztibldjira éppen ezt a sz4t irta (nyilvdn anyja dikii-
lasdra): »Deus.« Kotelességedet teljesitsd az Orhelyéhez szogezett ka-
tona kitartdsdval, az Uristent j6- és balsorsban szem el6l nem {évesztd,
rendilletlen gyermekded hittel és hidd el, diadallal fogod megharcolni
kicsiben és nagyban a hitnek .a harcit. »Pro Deo et libertate.« Is-
tenért, lelked szabadsigdért az 6sztonok és a kils6é kisértésekkel
szemben!

Igénytelenség.

»Wie fruchibar ist der kleinste Kreis,
Wenn man ihn wohl zu pflegen weiss’
(Goethe)

Egy anekdotdval kezdem. Pdazmdny Péterhez, esztergomi érsek
koribar. egyszer két kéregeté bardt dllitott be. Az érsek éppen irdasz-
talanil dolgozott. Amint latta a két litogatét, eloltotta az egyik gyer-
tyat. Erre a baritok csalédottan tdivozni akartak, mint akiknek ilyen
takarékos fOpaptdl nincs varnivaléjuk. Pazmdny azonban igy szolt:
»Ha nem vigydznék az ilyen csekélységekre, nem lennck abban a hely-



53

zetben, hogy nektek valamit adhassak.« Kaptak is bSségesen a takaré-
kos érsektdl.

A takarékossig és igénytelenség elhatiroldsa a sziikmarkiisagtél
és zsugorisagtél nem konnyli dolog. Nem is lehet abszolut mértéket
folallitani. A pénzes ember dm koltson igényeinek és allisanak meg-
feleloen: miitargyakra, konyvekre, magasabbrendii élvezetekre, de ne
szérja két kézzel a pénzt. Fizesse tisztességesen alattval6it, de ne uti-
nozza a kiilféldon kénnyelmiskodd, régimédi magndsokat, akik bankék-
kal gynjtottak rd. Ad vocem: ragyijtds. Didknak nem lehet ragyiij-
tani, nem szabad egydltaliban dohinyoznia, sem egészségiigyi, sem
pénziigyi okokbdl. Az elSbbire vouatkozélag T6th Tihamérnak: »Do-
hanyzol?« c. kotetében megtaldlod az idevagd szempontokat. A pénz-
tarcara vonatkozé rész pedig dgy szl — a régi didkbolcsesség sze-
rint —: la poche a zseb. Lapos zsebbdl nem lehet cigarettira valét
el6vardzsolni. Edesapdd tdrcijara pedig nem illik, s6t nem is szabad
bodor fiistkarikdkat eregetned. Igényeidet ezen a téren a minimumra,
vagyis zéréra kell redukilnod. Ha ezt a tanicsomat nem fogadod meg,
akkor — megldsd! — észrevétleniil a kolcsénkérések és addssigok
utvesztéjébe keriillsz és 6rokké rendeznivalé szdmldid és iigyeid lesz-
nek. Addig kell nyijtozkodni, ameddig a takaréd ér. Nos, ahol ez a
takaré éppen hogy didk-méret szerint' késziilt, ott nincs mit és mi-
vel nagyzolni — még nagyobbak tarsasigiaban sem. Ezt a pipiskedést
a mindendron a »Gernegross« szineiben valé tetszelgési vigyat vesd
ki magadbdl, ha foltetszik benned. A nagyobbak kisfiiként fognak ke-
zelni, lekezelni és lenézni, tarsaid pedig, ha elzarkéztal elSliik, ‘joggal
zsirdfnal: fognak tartani. Nem egv didk elléhisodisinak, blazirtsiganak,
koravénségének, sét késébbi zilllésének a gyvokerei itt, a helyteleniil
magyarazott kapillaritisban, a kapaszkodisban keresendék. No meg
a didk-addéssigokéi is. Batvdd hadd szdrakozzék egvivisit pajtdsaivall
Te legfeljebb 1—2 évvel idésebbekkel baratkozzal!

Zsebpénzedbdl mindig tégy félre elére nem litott szitkségletekre,
Ebben a tekintetben az eldrelatdsra még éllatok is adnak példat. Nem
szabad mindig f6lélni mindent. Nagyon sok nevelési érték rejlik a
cserkészetnek a takarékossigot el6ir6, kilencedik torvényében. Me-
zitlibos kiilvdrosi cserkész-jeloltek fillérenkint gyiijtik ossze, igazin ke-
servesen keresett pénzecskéjiikbél a folszerelésre val6t. Altaliban azt
tanacsolom: ha itt-ott folosleges dologra koltottél, elvbdl ugyanannyit
fordits jotékony célra! Szegény tirsadnak itt-ott egy tollat, ceruzat,
vagy papirt természetben juttass, hogy az adomdnnyal meg ne sértsd
szemérmes szegénységét, magadnak viszont a jitett jélesé érzését szo-
cidlis szempontbdl is j6 megadnod.

Ruhizatodban ne keresd a feltiin6t! A piperkée legtébbszor kiil-
s6ségekben éli ki magat és el5bb-utébb banté lelki iirességet revelal.
Sok igazsig van ebben a német szellemes megallapitisban:

»Der Dandv ist ein schén befrackter, glinzend beklackter, nicht
ganz intakter Charakter.« A divat-majom szerepébejn valé tetszelgést
engedd it a sekélves lelkiiletii raranv-ifjisag« aszfaltlovagjainak. Sok-
kal komolvabb id6ket éliink ebben a Leserii levében vonaglé vilighan,
semhogy a hejehujdzds vagv a dorbézolis hangiaival til lehetne har-
sogni a munkandlkiliek >muukdt, kenveret« koveteld kérusinak si-
rimat. Eppen azért még tisztességes hatirok kozdtt mozgd szdrako-
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zdsaidra is tégy szordinét — esztétikai és szocidlis szempontokbdl egy-
arént.

A j6 6reg Sokrates sokszor fejtegette azt, hogy »semmire se szo-
rulni isteni dolog.« Ez az anyagiakon folillemelkedni tudé lelkiilet nem
ad6édik madrdl-holnapra. Ezt is nevelni kell, még pedig tervszeriien és
Elvszeriien. Egy pogdny boélcsels aranyait vizbe dobta; egy madsik,
amikor ldtta, hogy valaki tenyerébdl tud inni, fapoharat hajitotta el, mint
foloslegest. Svéd Krisztina, Gusztiv Adolf lednya, mikor katolizdidsa
utdn folkinaltdk neki a korondt, igy szélt: »Non mi bisogna, non mi
basta« (nincs rd sziikségem, nem elégit ki). Fo6l kell szabadulnunk a
teremtmények béklyéi alél, hogy minél kénnyebben szolgilhassunk
a Teremtdnek, mint azt a lovagrendekben a lovaggdavatis szertartdsa
oly szépen fejezte ki, egy darab kenyér és egy kard atnyijtisival.
Taldn errv céloz a német ir6 hires mondésa: »Wer nicht von Brosamen
leben und fiir ein Schwert alles opfern kann, ist micht geschickt der
Wahrheit zu dienen.« Nos, az eszményiség és az igazsdg szolga-
latira — széval és tettel — édes mindnydjan kiildetést kaptunk. Ha
észreveszem, hogy valami elvon, lehiiz, akkor el kell hagynom. A {oldi
dolgok tiilbecsiilése ugyanis sokszor irdnyvaltozist idézhet elé gondol-
kodasombar és eljarisomban egyardnt. Tehit le kell szdllitani kell6
ért¢kitkre — az étkezéstSl a ruhdzkodasig. »Die beste Kost, die wenig
kost’t« — mondja a német kozmondds. Nilunk a diszndzsir hasznilata
folytin kiilonben is nehezebb a legtébb étel a novényi zsirral, vajjal,
vagy olajjal f6z6 népeknél. Err6l Karlsbad és a tobbi gydgyhely elég
beszédesen tandskodik. Tehit sem az élelmezésben, sem pedig a ru-
haban és egyéb kiilsdségekben nem szabad az »élet-standard« ilyetén
emelésére torekedned. »Elelmiink és ruhdzatunk lévén, azokkal eléged-
jink meg« — mondja a Szentirds. De lelki és szellemi tekintetben anudl
inkdbb helyén valé egy egészséges »horror vacui«. Az eszem-iszom le-
hiiz az anyaghoz, a szellemi igények ellenben félemelnek tmagasabb
szférikba. »Nem kér kinai pamlagot, se marvinypalotat a megelége-
dés« — énekli Berzsenyi. De Horatiusbdl is sokat kiirhatsz...

P! »Crescentem sequitur cura pecuniam maiorumque fames...«
»quantd quisque sibi plura negaverit, ab dis plura feret...« »multa
petentibus desunt multa; bene est, cui deus obtulit parca, quod satis est
manu«. »Non possidentem multa vocaveris Recte beatum.« »vivitur
parvo bene; Latius regnes avidum domando Spiritum, quam si Lybi-
am remotis Gadibus iungas et uterque Poenus serviat rem«; a »Rectius
vives« kezdetli 6ddbdl az »aurea mediocritas« az arany kozépszer gon-
dolatda kivill azt is ragadd meg, amely a magas fakba le-lecsapé
mennykorol szél és a nagyravigydstdl igyekszik 6vni. Az ifjisagnak
ezen foliill megszivlelésre ajanlhaték a kovetkezé passusok is: »Augu-
stam, amice, pauperiem pati robustus acri militia puer condiscat«, vagy:
»Eradenda cupidinis pravi sunt elementa et tenerae nimis mentes
asperioribuc formandae studiis.«

Szellemi és még inkabb lelki igények dolgiban azonban légy tel-
hetetlen a Babitstd]l megénekelt soha meg nem elégedésig, természete-
sen istenadta képességeid hatarain beliil.
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Szorgalom.

»Munkdssag az élet sdja,
A romlést6l mely megdjja.
S csak az, aki nem hevert,
Arat aldést és sikert.“
(Tompa)

Kedves Kistesém! Rousseaunak egy mélyértelmii megallapitisa-
val kezdem: »Munka, firadtsig és maginy 6réommé vidlnak, ha értiink
hozzi, megadni azoknak a kells irdnyt. Az ép lélek kellemeseknek
taldlja a kozdénséges foglalkozisokat is, éppen tigy, mint a test épsége
a legegyszerlibb tdpszereket is a legizletesebbekké teszi. Mindazon
unatkozé emberek, akiknek oly nehéz valamit foltalalni, ami Oket
gyonyorkoédteti, undorukat csak rossz tetteiknek koszonhetik, és a
gyonyor irdnti érzéket csak akkor veszitik el, midén a kotelesség iranti
érzékilk megszlinik.« Rokonsigot tart ezzel az idézett nézettel
Széchenyinek kévetkezd tapasztalata: »Munkalkodnunk és faradoznunk
kell, ha tiirhetetlen unalomra, s talin életgy(ilolésre karhoztatni nem
akarjak mindmagunkat; s belsd illetédéssel fogjuk tapasztalni, hogy
éppen a legsiirg6sebb eletszuksegemk kielégitésére 0Osztdnzdé termé-

szeliinkb6l, — mely egészen illatok soriba helyez benniinket — fa-
kadozr.ak, ha lelkiink roptét nem gitoljuk, az emberiség legszebb, leg-
dicsébb tettei...« Mds helyiitt meg igy ir: »Unalom a rosszrahajlé

embert rossza, a jérahajlét boldogtalanna teszi, s valéban szinakozisra
mélto, kinek az életben semmi dolga nincs.« Mindezt a szép és sokat-
mondd idézetet Radé A.: »Vezéresillagok« cimii miivébol iktattam
ide, mint legjellemzSbbet abbdl a nagy gyiljteménybdl, melyre (akir-
csak Wildner Odoén: »Lélekiidité« cimii gyiijteményére) az »embarras
de richesse« kifejezés alkalmazhatd, éppen a kozolt anyag nagy ter]e-
delme miatt.

Egyil: levelemben (Utravalé 1. 14. 1.) bévebben szdltam a munka
nemesité és nevelé hatisarodl.

Dolgozzal! Végezd el jolélekkel teenddidet, melyeket a »kote-
lességc név alatt lehet Gsszefoglalni, A német rigorizmus egyenest a
kotelességteljesitést tartja életcélnak: »Wir sind da, um unsere Pflicht
zu tun.« »Pflicht! du erhabener, grosser Name!l« (Kant.) »Dann erst
geniess’ ich meines Lebens recht, Wenn ich mir’s jeden Tag aufs neu’
erbeutc.«  (Schiller.) De irodalmunkban is bdéségesen taldlsz meg-
feleld, 6nzetlen munkdra és ernyedetlen szorgalomra serkentd idézetet.
Pl.: »Inkabb olyan ur légy, aki 1igy dolgozik, mint egy cseléd, mint
olyan cseléd, aki tgy henyél, mint egy ir« (Jékai). A »ronté vagy
javité, de sohse ‘henyélé« viligrél Vordésmarty is énekelt. Arany:
Buda szdjiba adja a kovetkezd talalé szavakat:

»Mit ér az ember, ha egész nap 4sit,
Ulvén gondolatok here zdptojasit!
Sok idejét tolti, soha ki nem kolti;
Halott az az ember, haldla eldfti.“

Colgozzal elsésorban azért, mert anyagi javadra valik. Hany sze-
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gény didk keresi meg nydron, mint kifut6, napszdmos, cséplési fel-
iigyelé vagy ellendr a konyvre és tandijra vald koltséget, vagy annak
egy részét! Ismerek tehet6sebb sziiléket, akik a gazdasdgban vagy iiz-
letben segédkezé fitinak odaadjik, vagy félreteszik szdmara a mun-
kajaval megszolgilt 6sszeget. Ebben az eljirisban van jé is, rossz is.
J6 benne a munkdra serkenté tényezs, de rossz benne az, hogy egy
jobban raszorulé valakitél vonja el ezt az Gsszeget, fidit pedig nem
neveli dnzetlen kotelességteljesitésre.

Dolgozzil azért, hogy megtanulj dolgozni! Goethe mondja: »Der
Mensch betrachte sich als Lehrling, als Geselle, als Altgeselle, am
spatesten und hochst vorsichtig als Meister.« Erre is 4ll a k6zmondas:
»J6 pap holtig tanul.« Minden ember holtig tanulhat dolgozni, hi-
szen széles e viligon nagyon sok munka és gyakorlétér kinalkozik.

Dolgozzél akéar teljesen idedlis céllal és szandékkal is. Tétlenség
az 6rdég pdrnija. Prohdszka szerint: »Folyton és erélyesen kell
dolgoznunk ... A kitart6 munka szivéssigot ad az akaratnak, hogy ne
legyen olyan, mint egy gummidarab, melyet hiizni-vonni lehet, amerre
tetszik, Az Uristen pedig alkalmat fog adni, hogy az 6 dicsGségéért
folytatott lankadatlan igyekvést hasznositsuk. Ha a szorgalom az aka-
ratot kidomboritotta, a tobbit Istenre bizhatod.« Megengedem, néha
nagyon unalmas a munka. De az unalom még unalmasabb. Az egy-
hangti munka is lelki haszonnal jir, az unalom ellenben fogyasztja, €s
sorvaszija a lelki és etikai értékeket. Eppen erre valé tekintettel ke-
resned kell valésiggal a munkaalkalmakat, hiszen ezek az 6nnevelés-
nek is kivalé gyakorléterei és magasabb életsikba segitenek at. Uta-
lok az V. osztialyos francia konyvedben taldlhaté versre a didkrol és
a selyemhernyérél, melyet az iskoldsfii példaként kovethet, mert
egyhangld munkéjdval szétt és foghdznak mondott gubdjabél, mint
pillangd, tehdt mint tokéletesebb lény fog kikeriilni. A kovetkezd
versek koziil tanulj meg legaldbb egyet konyv nélkiil.

»Wer gerne titig ist, hat immer was zu tun,

Kind, sage nie: ,!ch bin nun fertig und will ruhn*

Mit dem Notwendigen wenn du schon fertig bist,

Doch bleibt dir etwas noch zu tun, das niitzlich ist.“
(Riickert)

Fr. W. Webert6l, a »Dreizehnlinden« cimii vildghiri éposz szer-
z6jéto] keltot is kozlok: :

,Bedenke, was du heute tust,

Bedenk’ auch, was du morgen musst;
Zumeist bedenke, deinem Leben
Durch Arbeit Kern und Halt zu geben.
Ein Leben ohne Arbeit gilt

Nur, was ein Rahmen ohne Bild.“

Sajnos, kiillondsen a nagysziinetben a didksag korében sok olyan
keret akad, melyet nem tolt ki semmiféle, vagy csak olyan kép, amely-
rél az isteni arcvonasokat az animadlis élet vagy egészen letorilte,
vagy dllativd torzitotta.



57

»Gewinnt ein Knabe nicht den Mut,

Zu tun, was er nicht gerne tuf,

Und ernster Arbeit ernst sich zu ergeben.
Der seufzt in schndder Dienstbarkeit

Von Laun’ und Lust in Sorg’ und Leid,*

Gondold meg, hogy a tétlenség midr magiban is nem zérd, ha-
nem minusz elGjeld érték. »Qui non proficit in virtute, deficit« —
mondja Kal. Szent J6zsef. »Wer rastet, der rostet« — véli a német
kézmondds. »Haldl tesped 4ll6 tavon.« (Arany Jénos.) Mindenképen
magadnak dolgozol, még ha nem is iiti érte a markodat pénz. »Tibi
aras, tibi occas, tibi seris, tibi et metes.« Hat szints, boronilj, vess
serényen a nydr folyamdn is, hogy minél t6bb és tartésabb lelki kin-
cset kothess késObb kévékbe! Hiszen E6tvos szerint a munka boldog-
sigunknak is egyik féltétele. Ezt irja: »Csak a munka, csak az, ha
valamit tevénk, boldogit.« Levelemet ezzel a cserkész koszonéssel zi-
rom: »J6 munkat! '

6szinteség.

»Ein Mann, ein Wort.“
.,Un homme d’ honneur n’ a qu’ une parole,

Kedves Kisdcsém! Mikor ezt a levelet megterveztem, varatlan ne-
hézségekre bukkantam, amelyek irds kdzben egyre szaporodtak. Igy
aztan az elsé conceptust félretettem és egy masodikba kezdtem, mi-
utdn djra még ijra — mi tlrés-tagadds? — rdgtam a tollszdramiat.
Hogy taldljak megfelelé szavakat az igazsdg vonzé voltdnak és vaki-
téan ragyogd, tiindoklé szépségének ecsetelésére? Hiszen rdla
mondja Jésika: »Az igazsig olyan, mint a sas: a napba tekint, s nem
veszti szeme fényét.« Bizonyos mértékben azt lehet mondani, hogy
akinek nincs annyi érzéke, hogy az igazsigot 6nmagaért keresse, az
annak a boldogitd szépségét aligha fogja teljes egészében latni és an-
nak aligha lesz annyi ereje, hogy azért ifjiii lelke minden hésiességé-
vel sikra merjen szillni, mikor rablélovagok rdtimadnak, litszélag lo-
vagi fegyverzetben, mintha védeni akarndk, valéjaban azonban titon-
allé szandékkal. Az ifju lélek igazsigérzéke még dltaldban romlat-
lan: nem vesztegette meg annyira a szimitds és haszonlesés, mint az
okossag leplével takar6zé, kompromisszumokkal dolgozé késébbi élet-
kor. Szallj sikra azért, amit meggy6z6désed igaznak és helyesnek
mondott. Védd azt barataiddal villvetve, unguibus et rostris — a k-
zépkori lovag idedlizmusival és megalkuvist nem ismerd rendiiletlen-
ségével, bdrkivel szemben, barmikor és barhol, az erkoles hatdrain
beliil. Az erkdlcsi félhaborodas hangjin, ha veletek egyenrangii részé-
r6l érné timaddas, a tisztelet, a szemrebbenés nélkiili nyiltsig hargian,
ha folottesed részérol érné tamadds. Hidd el erre is 4all az, amit
Aranyszdju Szent Jinos mondott: »A meggy6zédés a legszebb Ckes-
sz6lds.« A meggydzddés lebilincseld, lefegyverzd ereje ott lesz szeme-
tek fascindl6 tiizében és ott lesz érezheté hangjaitokon, amelvek kiilo-
nés zengést adnak a meggydzédés acélfiirdéjében megfiirosztott sza-
vaknak.



Epp olyan fanatikus erével kiizdj a megszokott hazugsdg ellen!
Lehzt, hogy eleinte nem birsz vele. A s6tétség fejedelme nagyon csil-
logd fegyverzettel szokta felruhdzni az 4&ligazsdgait. Ilyenkor iigy
kell felkésziilnéd ennek a sirkinynak legyézésére, mint ahogy Schil-
ler »Sdrkanyviadal«-dnak (Der Kampf mit dem Drachen) lovagja hé-
napokor at sarkiny-modellen gyakorolta a timadis fogdsait. De a
hazugsag, akdrmennyire igaz is az a példaszé, hogy hét hazugsighél
all6é csatlés-haddal Iép f6l, el6bb-utébb a porondon fog maradni. De
ehhez erds hit — a Golidttal szembeszall6 Ddvid hite — és érintet-
lenség kell. »Chevalier sans peur et sans reproche« légy. Hidba vol~
nal félelemnélkiili lovag, ha gincsolni lehetne., Ebben az esetben
szemfiiles ellenfél bizony egy-kettdre megsebesit Achilles-sarkadon,.
Ide kivankozik tollam hegyére Isidorus Hispalensisnek, a kimilé ékor
polyhistoranak a szava: »Qui alium de peccatis arguit, debet esse
alienus ipse a peccatis.. .«

Szantszdndékkal bocsitottam elére az igazsdg rettenhetetlen vé+
déjének dalids alakjdt, miel6tt a mindennapi élet apré hazugsag-fronts
jain valo viselkedés médozatairdl részletesen szdlnék. Azért tettem ezt,
mert még az 6kolrazé, fegyvercsorgeté és az igazadért hajbakapé, ol-
remen6 fejlédési korban vagy. De meg azt tartom, hogy nem art,
ha a bajvivisban egy kis elméleti kiképzésen, holmi lelki hatviagasi
kurzuson megy 4t a nagy fid. Ha lovagnak nevelédott, talan mégis
inkdbb az igazsignak, az Oszinteségnek lesz bajnoka, mint a hazug+
signak rabja, amely pedig manapsig annyi alakban csalogatja-csa-
bitja. Most atadom a szét a hires jezsuita pedagégusnak: »A veszé-
lyeztetett becsiilet, melyet véd, hiii abrind. Tiszteletben tartjik, mert
nem ismerik, Valéjadban meg kellene vetni, ha belsé rothaddséarél le-
rantandk a leplet. Ezt a rothaddst kendézi a hazugsig? Vagy igaz-
sigtalan biintetéstdl mentene meg a hazugsig? Az ellened elkdvetett
igazséglalansdg nem a te szégyened; hazugsdgoddal magad aljasitod
le magadat.

Hazugsidgod vidim napot biztositson? Ha nem szolgilod meg azt
a j6 napot, akkor rablis és orzds a megszerzése. Ha nem érdemelted
meg, akkor elesel {igyis a megérdemelt jutalomtdl.

Baritodat akarod hazugsdg dran kimenteni, mikor rossz fat tett
a tlizre* Ha hazugsigot kovetel téled, akkor 6nnon szégyenét balva-
nyozza és benned a legnemesebbet gyil6li, Ha szabadkezet ad, ak-
kor drulist kovet el baritsigtokon. Am, szenvedj meg érte, légy se-
gitségére a biintetés elviselésében, de ne szennyezd be a hazugsig
mocskdval baridtsagtokat.

A hazugsigot tehat leplezziik le és kergessiik vissza, kenddzetle-
niil és meztelen valdsigidban a kuckdbal«

Bizonyira ismered Canty Szent Jdnos esetét a rablékkal. Ezek
mindenébdl kifosztottdk rémai zaridndokiitjin, majd, re bene gesta,
megkérdezték, van-e még valamije. A legjobb tudidsa szerint azt fe-
lelte, hogy nincs mir semmije. Néhany 1épésre azonban eszébejutott,
hog+v errc a legrosszabb eshetdségre szamitva, egy aranyat varratoit
a kopenye sarkaba. Hat ezt is odakindlta a banddnak. A szent ember
Oszintesége annyira meghatotta ezeket a kérgesszivii haramidkat, hogy
még azt is visszaadtik, amit elébb elszedtek téle. A valésdgban, saj4
nos éppen az ellenkezéje torténik a kozismert, fejheverést emlegetd
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kozmondas szerint. Meglehet. De az igazsigot és lelkiismeretedet
nem fogjdk fejbeverni. Mir pedig ennek a kettdnek a kedvéért még
a sz6 szoros értelmében- vett fejbeverést vagy egyéb biintetést is el
kell szenvedni. Az Acta Sanctorum szdmos ilyes példat ismer.

Néhdny szempontot a foltétlen igazmonddsra vonatkozdélag (ami
a cserkészet elsé torvénye!) Sik Sdndor tollibdl kozlok (. »Magyar
cserkészvezetk konyve«). »Minden jellem alapja az igazlelkiiség...
A jellem egységet jelent, az embernek onmagédban valé zirt egységét,
minden életnyilvanulasnak stilusos egyontetiiségét. Amely pillanatban
ez az egység barhol is megszakad, amikor a szd, az arckifejezés, vagy
a gesztus nincs tobbé Osszhangban a gondolattal, amikor mdis a kiilsé
hang és mis a belsé érzés; abban a pillanatban mér bacillus firta meg
a jellemet, abban a pillanatban, lehet6ségben, mar adva van a teljes
ziillés is. A jellem ki van kezdve. »Elrepiilt a nagy k&, ki tudja, hol &ll
meg?« A jellem kovetkezetességet jelent, a hazugsig az alkuvist je-
lenti. Aki megalkuszik egyszer, miért dllna meg mdésszor? Aki hiit-
lenné valt az igazsdghoz, gydvasigbdl, az emberek el6tti félelembél
(a hazugsig f6forrdsa!), mi biztosit, hogy ugyancsak gyavasigbdl
nem vilik-e majd a legszentebb iigynek, a hazdnak is druléjava, vagy
aljas emberek cimbordjavda? Aki megtagadja az igazsigot kényelem-
bél, magaelhagydsbdl, lomhasdgbél (a hazugsdgnak mdasik nagy kuat-
feje!), ki tudja, nem hagyja-e el magat majd akkor is, amikor csalidja,
vagy hivatidsa legszentebb kotelességeinek teljesitésérdl lesz szb... Az
igazlelkliség nem ismér kivételt. Mihelyt egyszer helyt adunk -— bar-
milyen formdban — a kivételnek, veszve van a jellem, mert nincs a
viligon olyan hazugsdg-alkalom, amelyet az ember ne tudna jogos ki-
vételnek magyardzni. Ez pedig tdg teret nyit a legkacskaringésabb csii-
rés-csavardsnak, a tudatos, utébb a megszokis folytin mdar 6ntudat-
lan 6ndmitdsnak, innen pedig egyenes az 1t a patologikus moral in-
sanityhez; csak id6 és koriilmények kérdése, hogy ki meddig jut el
ezen a végzetes osvényen. Ezért a cserkésztérvény nem adhat {6l-
mentést még tréfabdl valé hazugsigra sem (ha csak teljesen ki nincs
zdrva az amitds szandéka, mert hiszen akkor nincs szé hazugsigroll),
még a kiméletbSl valé hazugsigra sem (de természetesen a kimélet-
lenségre sem: okossdg és szeretet eligazit.) A harmadik szempont: a
foltétlen jgazmondds szocidlis szitkségessége. Emberi kozosség csak a
foltétlen igazmondds kovetelményén alapulhat, csak az teszi lehetévé
minden emberi érintkezés nélkiilozhetetlen alapjit, a kolcsénés bizal-
mat... Az egyeneslelkiiség miivészetére is szert lehet tenni, vagyis
arra, hogy az ember sohase hazudjék. Meg lehet gy6z6dni arrdl,
hogy hazudni soha se érdemes és hogy a hazugsigot elkeriilni, ha gyak-
ran nem is kénnvii, de minden esetben lehetséges. A hazugsig tilalma
nem jelenti egytittal az igazsidg minden esetben valé kimondasanak
kotelezettségét; szabad hallgatni, szabad kitéré feleletet adni. Ezt a
leleményességet, melyet sokan a hazugsig elpaldstolisira forditanak,
érdemes harcba allitani a hazugsdg-keriilés okos mod]amak keresésére.
A foltétlen igazmondédsban valé kitartis hésiességet is kivan és nem
egy esetben kellemetlen kovetkezmények villaldsdval, sét szenvedéssel
is jarhat, mint minden, ami hésiesség. Ezt a hést minden fitiban {6l kell
szabaditani.« A napoleom hdboriik idején Péter Mayrnak, az egyik
tiroli szabadsighGsnek csak azt kellett volna vallania, hogy nem is-
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merte a fegyverviselési tilalmat kihirdeté plakitot és megmenti az éle-
tét; de 6 azt mondotta, hogy hazugsdg 4rdn nem menti meg az életét.
Mintha csak a vértanii rhétor meggyézidése szélt volna beldle.

Idézd vissza emlékezetedbe Gellert versét a hazudozé fitirdl, aki-
nek I6nagysagii kutydja egyre jobban kisebbedett, minél jobban koze-
ledett apjival ahhoz a hidhoz, amely allitélag leszakad az alatt, aki az-
nap hazudott.

Higyj az igazsig atiit6 erejében, de higyj magadban is. Batran lo-
vagija lehetsz s maradhatsz »Wahrheit besteht, Liige vergeht.« J6kai egy
tanicsdval fejezem be: »Ha amit el akarsz mondani, meggy6z6désed, ak-
kor mondd el. Mondd el ingven és ha megvernek is érte. Ha pe-
dig ner. meggydézédésed az, s nem sziikséges, hogy mondva legyen,
el ne mondd, ha a viligot igérik is érte.« (l. Vezéresillagok 235. 1) Szé-
val: »Quod in ore, hoc in corde« és vice versa. »Feleleted legyen igen,
igen és nem, nem; ami ezen til van, az 6rdégtél van.« (Szentirds.)

Igazsagosséag.

»Az igaz embernek igazsdgtalansagot elkovetni csak
agy faj, mint azt elviselni.“
(JOkai)

Igazsagossag Platon szerint az dllam alapja. A keresztény erkélcs-
tanban is sarkalatos erény. Ezzel eléggé jeleztem a fontossigit. Hogy
ezt az erényt gyakorolhasd, ahhoz teljesen ki kell 1épni tudnod 6nma-
gadbdl, le kell vetned subjektivitisodat és objektivvé kell valnod — hic
et nunc! Tobb ez az »audiatur et altera parsl« elvénél, mely a masik
félnex a meghallgatisit teszi kotelességeddé. Az igazsdgossag a misik
félnek a megértését. parancsolja. Ez a megértés pedig (s itt djra uta-
lok Pascalnak az el6bbi levélben idézett monddsira) csak a szeretet
alapjin lehetséges. Ha ez igy van, akkor az igazsigossiggal kapcsolat-
ban a szocidlis és szolidiris magatartis egész magassigit és mélysé-
gét kellene itt foltirnom. Neked egyelére elég az, ha adott esetben a
felebariti szeretetet gyakorolod ott, aho!l alkalmad van, azzal szemben,
aki timogatisodat kéri, abban a mértékben, ahogy birod — a »suum
cuiguel< jogi, tehat alséfokid Aalldspontjan kezdve és az osztozkodds,
s6t felezkedés kereszténv erkolesi dllispontjin folytatva és betetdzve.
Konkrét esetben kériilbeliil ezt jelenti legtobbszdr: mit tennék, ha »a
masik- volnék? Mit tennék az 6 helvében? Mit éreznék, ha nekem kel-
lene most kénvorégném? Mit tennék, ha nem én iilnék most az élet
napos oldaldn? Mitévé lennék, ha egv ténvleges, vagy vélt igazsag-
talansadg miatti elkeseredés iilné meg aljként a lelkemet — mnapok, he-
tek, hénapok, évek 6ta? Szt. Pal szerint »valamint egv testben sok ta-
gunk var, minden tagnak pedig nem ugvanazon egv a miikddése, gy
sokan egv test vagyunk Krisztusban, de egvenkint egvinisnak tagjai,
a mi Urunk Jézus Krisztusban.« (Rém. 12.) A szolidaritis Magna Char-
tdjiban nedig bdvebben ir: sMeart amint a test egv, bar sok tagja
van, a testnek pedig minden tagja, bir sok, mégis egy test, tigy van
Krisztus is. Ugvanis mi mindnvijan egy Lélekkel egy testté vagvunk
keresztelve, akar zsidék, akdr nogdnvok. akdr szolgik, akdr szeba-
dok; és mindnydjan egy lélekkel itattatunk. Mert a test nem egy tag,
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haneni sok. Ha azt mondand a ldb: mert nem vagyok kéz, nem va-
gyok a testbdl valé; vajjon ezért nem volna a testbél valé. Es ha azt
mondana a fill: Mert nem vagyok szem, nem vagyok a testbéi vald;
vajjon azért nem lenne a testbSl val6? Ha az egész test szem, iol a
hallas? Ha az egész test hallds, hol a szaglds? Mair pedig Isten he-
lyezte el a tagokat, mindegyikiiket a testben, ahogy akarta. Ha mind-
nyajau egy tag volndnk, hol volna a test? Mar pedig sok ugyan a tag,
de egy a test. Nem mondhatja azért a szem a kéznek: Nincs rdd sziik-
ségeni, vagy pedig a f6 a labaknak: nincs rdtok sziikségem; s6t ame-
iyek a test gyongébb tagjainak latszanak, sokkal inkdbb sziikségesek;
es amelyeket a test kevésbbé nemes tagjainak tartunk, azokat nagyobb
tisztesseggel vessziik koriil; és amelyek tisztességtelen tagjaink, azok-
nak nagyobb tisztességitk vagyon, (a ruhdval valé eltakards alakja-
ban.) Tisztességes tagjaink pedig semmire se szorulnak; de az lsten
azért alkotta tigy a testet, hogy amely tagnak nem volt, annak nagyobb
tiszlességet adott, hogy ne legyen meghasonlds a testben, hanem a
tagok egymdsért kolcsondsen szorgoskodjanak. Ha tehdt az egyik tag
szenved valamit, egyiitt szenved vele valamennyi tag; vagy ha az cgyik
tag megdicséiil, egyiitt o6rvendez vele valamennyi tag. Ti pedig Krisz-
tus teste vagytok ¢s egyenkint tagjai.« (1. Kor. levél 12. fej.) Lekdzol-
tera az egész szentirasi passust, hiszen elébb-utébb a szocidlis kérdés
is eléd mered. Erre vonatkozdlag ajinlatos P. Drincknek: Szabadsigot,
munkat, kenyeret! c. mivét elolvasni. (Szt. Istvdn Tarsulat.) Nem sze-
retném, ha szfinkszerfieknek taldlndd annak problémait, akirmennyire
bonyolultakkd is tette Gket az elkereszténytelenedett gazdasigi és po-
litikai élet. Megolddsukat csak az isteni Mester tanitisa alapjan tucom
elképzelni. »Unus est Magister vester: Christus.« A szfinkszet gyilkos
hatelmatél megfoszté mindenhaté szé a szeretet. Nem az osztilyharcot
emlegett gyiilolet, hanem annak ellenkezdje a szeretet, a panacea, a
mindenrc jé orvossidg. A szolidaritist kifejté eme fejezet utin nycmban
tehdt azzal szerves osszefiiggésben kovetkezik a szeretet himnusza: »Sz6l-
jak bar az emberek vagy az angyalok nyelvén, ha szeretetem rincsen,
olyanni lettem, mint a zengé érc, vagy a pengé cimbalom... ha sze-
retetem nincsen, semmi vagyok. A szeretet tiirelmes, nydjas; a szere-
tet nem féltékeny, nem cselekszik rosszat, nem fuvalkodik fol, nem
nagyravagyé, nem keresi a magédét, nem gerjed haragra, nem gondol
rosszat, nem orvend a gonoszsignak, de egyiitt 6rvend az igazsiggal;
mindent eltiir, mindent elhisz, mindent remél, mindent elvisel.« (1.
Kor. 13. fejezet, 1—7.)

Ahhoz, hogy valaki az egdsz vonalon igazsiagos tudjon lenni, sze-
retettol kell dthatva lennie, mert kiilénben a magaét keresi, 6nzé lesz,
nem tud kilépni 6nmagéibdl, de még bele se tudja képzelni magat a jma-
sik helyzetébe. Mdr pedig Szal. Szt. Ferenc ezt mondja: »Gondold
el mindig, hogy te volndl a felebaritod helyén, 6 meg a tieden; eb-
be: az esetben sohasem fogsz igazsagtalanul itélni.« Foerster az 6nzé
embernek egész kozelfekvoé gyakorlati példikat emleget: a csatorna-tisz-
tit’, a szemetes, a szennyesiinket mosd, a félrehelyet takarité szemdly-
zet megbecsiilésére vonatkozdlag. Azt a megalizkodast, amellyel ezek-
nek az undorité munkdknak az elvégzése jir, nem szabad még f6lényes-
kedéssel, vagy igazsigtalan binismdddal fokozni, mint ahogy azt tri
kitlsével, de nem dri lelkiilettel f6lruhdzott egyének, f6képen gycrek-
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emberek, nem egyszer teszik. [dézd vissza emlékezetedbe az »Ehre
der Arbeit!« cimi verset Freiligrath tolldbdl: »Jedem Ehre, jedem
Preis' Ehre jeder Hand voll Schwielen, Ehre jedem Tropfen Schweiss,
der in Hiitten fillt und Miihlen!« Rokon gondolatokat tartalmaz az
»Un songe« c. vers (szerzéje Sully-Prudhomme). Ebben a virosi em-
bernek almdban kijelentik a dolgozdk, hogy lissa el magit sajat ere-
jébél. Mikor nehéz 4lmabdl f6lébred, megkonnyebbiil az élet #rverése,
a munka lattdra:

»Je connus mon bonheur et qu'au monde oii nous sommes,
Nul ne peut se vanter de se passer des hommes,
Et depuis ce jour-la-je les ai tous aimés*

fejezi bc a lidérenyomastdl folszabadult ember a tanulsdgos monoldgot.

Szt. Janosnak, a szeretet apostoldnak szavaival fejezem be ezt a
par excellence szocialis vonatkozisii levelemet, még pedig tigy, amint
az lnnepi zsolozsma irja: »Késé 6reg kordban, amikor mar prédikalni
nem tudott, csak azt hangoztatta hiveinek: »Fiacskdim, szeressétek egy-
mast. S mikor hivei kezdték unni s szdmonkérték: »Miért mindig ezt
az egyet hajtogatod nekiink?« —  azt felelte: »Mert igy hallottam az
Urté! és mert, ha egymagédban van is, elég.« (l. Schiilz A.: Szentek
élete, IV. k.)

Onféekezés.

.Az ember szabadnak sziiletik, életének
célja, hogy szabadda tegye magit.
Az igazi szabadsag: iirrd lenni 6nma-
gunk f516tt.“

(Herczeg Ferenc)

Franklin az onfegyelmezést lényegében az igazsigossiggal vald
vonatkozdsiban nézi. »Keriild el a tiilzdst; gatold meg, hogy olyan mé-
lyen érezzed az elszenvedett igazsdgtalansidgot, mint amilyen mélyen azt
a te itéleted szerint — érezned kellene.« A megillapodott férfi, kinek a
jellemc madr kikristilyosodott, ezt a sziik teriiletet jelolhette ki Onféke-
zése gyakorldsiara. Az ifjinak sokkal nagyobb gyakorléteret kell hagy-
ni, hogy az ifjakori 6sztonvildig és egyéb tilzisok khdoszabdl ki tudja
alakilani az etikai kosmost. Prohdszka szavaival kezdem: »Onmagunk
nevelésérél és tehetségeink tulajdonképpeni fejlesztésérdl csak ott le-
het szd, ahol a gyermek, a fil, az ifji 6nmaga kezdi a feladatot litni ¢
belitni; ahol 6nmaga fogja s kezeli magat, széval ahol a nevelésben
onmaga szerepel, mint elsd, dntudatos s készséges tényezd.« »A neve-
lés csak ott kezdddik, ahol a névendék maga kezdi belatni, hogy neki
munka, iparkodis, énmeggyézés, s szoktatds altal jobb emberré kell
vilnia; ott folytatédik, ahol a névendék o6nmagat, életerejét s tehet-
ségeit megszereti s azok fejlesztésében Isten akaratat litja, s ott mar
van is eredménye, ahol az ifji az élet tartalmit megizleli.« (Prohaszka:
A szellem tiiztengerében.) (V. 6. Utravalé 1. 52. 1.) A carrarai mirviny-
binya tombjei kozott »santox-t, szentet keresé Michelangelo kozis-
mert esetére csak utalok itt. Kevésbbé ismertek Riickert szavai:



»In jedem Klotz, in jedem Stein

Ein Gotterbild versteckt mag liegen.
Doch muss, wer es heraus will kriegen,
Bildschnitzer oder Bildhauer sein ¢

A nevelés lényegében emberfaragis. Sok minden oda nem valét
kell lefaragni, mig majd el6ttiink all az ember, az Uristen képmadsa.
Mennyit csiszoltak rajtad kiskorodtdl fogva sziileid, tanitéid, {anaraid
¢s az 6 utmutatidsaik nyomdn sajat jé elhatdrozisaid, kikezdéseid. ElsS
ontudatos szavaid kozé valésziniileg a »nem!« tartozott, mint visszhangja
az Uristennel szemben a Lucifer ajkardi elhangzott: »Non serviam !« és-
tagadasnak. Nos, ez a dac lassankint engedett: a »nem« értelmed fej-
l6désével egyre tobb »igenlk-nek engedie it lelkedben a helyét. Goethe
szerint:

,»Es horcht ein stilles Herz
Auf jedes Tages, jeder Stunde Warnung
Und tibt sich insgeheim in jedem Guten.*

Nevelniink kell e szerint magunkat, még pedig allandéan.

Az, aki csak akkor mutatta meg kicsi kordban, hogy akar, amikor
akaratoskodott, helyes neveléssel egyre jobban tudta a magasabbrend(i
érdekel. és értékek szolgalatiba illitani magét, vigyhogy a j6 kis fid-
bdl nem rossz nagy fii, hanem komoly, rosszabbik énje ellen j6 elhata-
rozasokkal kiizd6 jé nagyfii lehetett. Ez a lehetéség azonban csak ott
van meg nagy szazalékban, ahol a kiils6, itt-ott kényszerrel is dolgozé
nevelést timogatta egy okos onnevelés, alland6 6nfékezés, 6nmérséklés,
kiizdelem: a hirtelenség, a testiség és dltaliban az als6bbrendii torekvé-
sek ellen, a fels6bbrendd, szellemi és erkolesi er6k kisebb-nagyobb
megfeszitésével, néha talin azok teljes latbavetésével. Ez a munka
nem ért véget a kamaszkorral, nem fejez6dik be a férfisorba vald 1é-
péssel, nem oOriilhet az 6regkorban sem allandd, zavartalan pihenének.
Minden komoly embert gondolkodéba ejthet Szal. Szt. Fereucnek az a
hires mondasa, hogy oriilne, ha a haldla el6tti negyedériban sikeriilne
hibaitél megszabadulnia.

Szt. PaltSl ered a mondds: »Gratia Dei sum, quod sum; et gratia
eius in me vacua non fuit.« Ha az Uristen kegyelmével egyiittmiikidol, -
magad folé, gyarlésdgaid, tokéletlenségeid, hibdid folé fogsz eldbb-.
utéob emelkedni, mint -az a heves ifji, aki hosszd 6nfékezés iltal a sze-
lidség mintaképe lett Genf piispoki székében és akit Szal. Szt. Fe-
renc néven a szent egyhizdoktorok sordban tiszteliink. A milan6i dém
mennyezetére a marviny szinte csipkekonnyedséggel borul. Adim
Krafft véséje a k6bdl gyonyori, kecses, szinte leheletfinom szentség-
hdzat tudott kiremekelni a niarnbergi templomban. A csiicsives szdkes-
egyhdzak ké-rézsdi is ilyen, anyagmeghazudtold tirelmes munka dran
késziiltek. De ehhez a faragémiivésznek emelkedett lelkiilete sziiksé-
ges. Eppen a kélni dém tornydnak diszeit kicsipkéz6 kéfaragérél mond-
jdk, hogy amikor valaki foloslegesnek mondta nagy lelkiismeretessé-
gét és pontossagat, hiszen munkdja eredményét alulrdél tgy se lehet
latni, 6 azt felelte, hogy az Uristen szdmdra csindlja, az pedig litja.
Ha ennyirc emelkedett, Istenre nézé dllispontrdl itéled meg a magad
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megnevelésének krisztusi munk4j4t, akkor bizton célt érsz és megér-
demle<l Napoleonnak -Goethehez cimzett dicséretét: »Voila un homimel
Ime, egy ember, akin tobb az angyali, mint az llati vonds! Ember, aki
az isteni Mester moédszerét alkalmazta magdra: »Legyetek tokéletesek,
mint a ti mennyei Atyétok is tokéletes

Ehhez a csiics-teljesitményhez vezeté lépcsdfokokat igy jelslte
meg az Ur Jézus: »Aki utdnam akar jonni, tagadja meg magat, vegye
fol keresztjét mindennap és kovessen engem.« (Luk. 9., 2—3.) Ez a ke-
reszt az egyiknél a hirtelenség, a mdsiknal az érzékiség valamelyik
formdja, a harmadikndl a jdraval6 restség, a negyediknél a nyelv za-
boldtlansaga, az o6todiknél a szeretetlenség elleni harc lehet cgy-két
misik nagy kereszt tirsasigdban, Hit ezt a keresztet mindennap hor-
dozni kell bizonyos magaslatig. Ezeknek az 6nmegtagadasocknak a vé-
géu int a tokéletesség hegye. Aki alsébbrendil életét odaadja, az meg-

nyeri a felsébbrendiit — a testi életen, mint talapzaton emelkedik a
lelkiszabadsig szobra. »A kevesebbet a tobbért elhagyni a legészsze-
riibb dolog a viligon. Pedig az énmegtagadds semmi egyéb« —- irja

Holilk Samuel az »Ut« c. folydiratban. (I. 8. sz.) Ugyancsak az & sza-
vaivil fejezem be ezt a levelemet: »A nagy Newton sirjdn ez all: »Ge-
nus humanum superavit.« (Meghaladta az emberi nemet.) Mindenki,
aki annyira viszi, hogy laba ala gyiirte magaban a torzon-borz 6sztin-
Cletet, dladall\apu alatt jar, gvézelmi evoé-hangok virageséjében, me-
lyek exl\olcm ontudata mélyérél boldogan ropkodnek feléje: »Meghalad-
tad az emberi nemet!« Mert az ilyen valo;aban mar krisztusi, istenem-
be:i magassagot iit meg.« Ez csakugyan mir megtalalta a titl\ét annak,
hogy hogyan lehet a f6ldh6z tapadd ]aras helyett szarnyalm és akar a
lelki sztratoszferalg félhatolni. »In nomine Christi vincas semper.« Ho-
norivs csiszar pajzsanak ezt a feliratit tedd meg onnevelésed jelmion-
datava!

Tisztasag.

oA tisztasag fél-egészség®
(K6zmondas)

A formamtivész Fr. Riickert, aki Kelet versformdit is mesterien
kezelte, »Ghasele« cimen irt egy verset, melyet egészében ideikta-
tok. Tartalma és formaja egvarant megérdemli, hogy a nyir folya-
mia kényv nélkiil megtanuld. Szél pedig a kovetkezéképen:

Rein gehalten dein Gewand,

Rein gehalten Mund und Hand,
Rein das Kleid von Erdenputz,
Rein von Erdenschmutz die Hand,
Rein von Erdentrutz das Herz.
Rein von G'er der Lippe Rand.
Aussen sei die Schwelle rein,
Innen rein des Hauses Wand ;
Das einsprechen kann im Haus
Reiner Gast aus Himmelsland.
Reiner Schmaus und reiner Kelch,



Rein von Rauch des Herdes Brand,
Sohn! die dussre Reinigkeit

Ist der inneren Unterpfand.

Rein gehalten Hand und Mund,
Rein gehalten dein Gewand !

Amit orvosoktdl, orvosi rendeletre hivatkozé egyénektdl, tapasz-
talt emberektSl a tisztasigra, mint »fél-egészségre« vonatkozdlag hal-
lottdl, Jazt valtsd valéra, anélkill, hogy a piszkos munkitdl irtdéznod
szabad volna. Van elég viz a viligon a szenny és mocsok lemosdsira.
De aztin ne kiméld a vizet! Etkezés elGtt mindenesetre mosd meg a
kezedet! Ha kénytelen voltdl olyan tirgyhoz nyilni, amely esetleg
fertozést is okozhat, akkor természetesen valami fertStleniidszert is
tégv a vizbe. Ezt el ne mulaszd olyan esetekben, mikor valami iseb
van a kezeden! Nydron j6; hogyha naponkint nem tudsz fiirddni, letus-
sotod, vagy lemosod magadat. Az izzadtsidg a porral Osszekevercdve,
boéréd porusait eltomi és megneheziti a boér 1élekzését. Vigyizz arra,
hogy testednek azok a részei, amelyeken jobban megragad a mocsok,
kellé tisztogatisban részesiiljenek. Baden-Powel irja, hogy rendes
embernek arra is van gondja, hogy l4dbujjainak a kdéze is mindig
tiszta legyen. Eppen azért azt ajinlom, hogy nyaron rovidre legyen
nyirva a hajad, ami a hajgyokér erésitésére is eldnyos. Altalaban ne
haszralj a fejeden kendcsot, aminthogy az illatszerek se valdk a fitk-
nak. En azt tartom, hogy olyan egyének nemcsak piperkdcok, ha-
nemn bizonyos tisztasidgi hidnyokat is el akarnak leplezni, mint ahogy
a miivelt nyugaton a pardkik fénykordban kiilén vakardt tartottak a
vendéghaj alatti é16sdiek fékentartasara,

Cipbédet és ruhddat tartsd tisztin és rendben. Ha van személyzet
a tisztogatasara, am bizd raja, de ne ldss lealazé dolgot abban, hogy
itt-ott magad takaritod ki a cipédet és magad keféled ki a ruhddat.
»Magad, uram, ha szolgdd nincsenl« A cserkésztaborban is ez az elv
és gyakorlat, misutt is megteheted. Semmivel se lealdzébb a cipéd
tisztitdsa, mint a vadaszfegyvered vagy tolt6tollad kitakaritisa hasz-
nilat utdn. Ismerek urat, aki ezeket a dolgokat nem bizza misra,
mint ahogy a fehérnemii-szekrényét is maga tartja rendben. Ha most
nem tanulod ezt meg, katona-korodban nagyon sok keserves élmény-
ben lesz részed — az iigyetlenséged miatt. »Amit magad megtehetsz,
azt nc bizd mdsral«

Didkholmid a nydron is legyen rendben! Szobid ne hasonlitson
lomtirhoz, hanem tartsd annyira tisztin, mint ha nap-nap utan szigord
foliilvizegilatot tartana valaki a hdzad tdjan. Altalaban vigydzz arra,
hogv belsé rendezettségednek megfeleljen a kiilsé és viszont. Hol-
midat akar vaksotétben is meg tudd taldlni: annyira helyén legyen
mindig minden! Altaliban tartsd szemed eldtt annak az ifji biin6zének
a mondasit: »Ha sziileim megtanitottak volna arra, hogy minden
este folakasszam a kabédtomat, nem jutottam volna bortonbe !«

Has. oda, hogy szomszédsigod is tiszta legyen Schiller szeiint:

,Es kann der Frémmste nicht in Frieden leben,
Wenr es dem bgsen Nachbarn nicht gefdllt.”

A legtisztibb sem ¢élhet mondjuk: higiénikusan, ha a szomszédsig
5
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bacillustelep. Ha ezen ném véltoztathatsz, akkor a bacillus-tanyik ha-
tisit minden ton-médon kozé6mbositsd! Azt a kis kort azonban, ahova
tekinteted és munkabirisod sugara elér, tartsd tisztin — a jardan
taldlhaté kozveszélyes fézeléklevelek és gyiimoleshéjak eltakarita-
sdig. Ha Sigrid Undset kicsi kordban a jirdakrol eltakaritotta a foldi
gilisztikat — merd jésziviiségbdl, Te is emberbarati szeretetbdl el-
takarithatsz ilyen szemetet, — mdsnak az dtjiabol, de talan a magad
jol folfogott érdekében is, hiszen a hulladék rothaddsa megfertdzheti
a leveg6t, amely pedig koézkincs, Goethe monddsaval fejezem be le-
velemet:

»Jeder kehre vor seiner Tiir,
Und rein wird jedes Stadtquartier 1*

A tisztasdg kozkincs. Ezt mindenkinek &vnia kell, nem pedig
prédalnia. A rovidlaté azt mondja: »Nem az én dolgom!« Az okos ezt:
»Minthogy senki se vallja a magiénak, hit elvégzem én — kozérdek-
bdl, a 3. cserkésztorvény szellemében«, mely tudvalevéleg igy szol:
»A cserkész, ahol tud, segit.« '

Nyugodtsag.

.Aequam memento rebus in arduis
servare mentem.
(Horatius)

Az asvanytanban kiilonb6z8 keménységi fokokrdl tanultal. Fel-
tilnt a zsirkd, homokkd, mészks, tiizké kiillonb6zé keménysége. El-
elgordolkoztidl bizonyira a gyémant és korund keménységén, me-
lyet a természet ereje, az acélén, melyet az emberi ész és kéz kovid-
csolt oridsi keménységiivé, hogy minél nagyobb legyen az ellenall6
ereje, s kivillrél jové nyomds vagy iités ellenében. Nos, az igazi jel-
lemet nem hidba mondjik gyémant-jellemmek. A feliiletes szem a
gyémant csillogdsit fogja els6sorban megcsodilni, de a mélyrehaté
tekintet azt a keménységet is, amellyel a természet ezt a széndara-
bot nagy nyomds és Oridsi homérsékjet mellett folruhdzta. Az igazi
jellern is tiindokol, de ugyanakkor nagy keménységével is impondl.

Nos, ez a keménység abbdl a rendiiletlenségbdl valo, amelyr6l
Horatius énekel: »Si fractus illabatur orbis, impavidum ferient ruinae.«
Errél irt Arany: »Hallottad e sz6t: rendiiletleniil?«, Petéfinek: »Ha
fécfi vagy, légy férfil« cimii verse is ebben a targykérben mozog. Az
0 kozismert megallapitasaikat és tandcsaikat tudottaknak téteiezhetem
fel. Azéri inkdbb Kemény Zsigmondnak a kovetkez6 kevésbbé ismert
bblcs monddsit ajinlom megtanulasra: »Aki néhany percet gy élt at,
hogyv magdt nem becsiilhette, a gyémdantként, mely torést kap, sohse
fogja tgy Osszegylijteni és visszaragyogtatni a sugarakat, sohasem
képes tigy 6rvendeni, mint eddig tevé.« Nem magidnak a nyugalomnak,
a higgadtsiagnak pillanatokra sz6l6 elvesztése okozza éppen ezt a t6-
rést, hanem maga az a hirtelenség, mely elébb-utébb (irrd lesz az
illetén, hz nem kiizd ellene dllandéan az egész vonalon. Sok igazsag
van Jokainak abbeli megfigyelésében, hogy az erény megdrzésének
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egy titka vam: »reém fenni meg az e[sG ballépést. Az els6t meg nem
tenni, nagyon konnyii. A masodikat meg nem tenni: mir nagyon
nehéz, A harmadikat meg nem tenni, talan mdar lehetetlen. S aztin
jon a tobbi.« S nagyon jol tudjuk, hogy az, aki cselekedetet vet, szo-
kast arat. Az, aki minden szire-széra kijon a sodribdl, nagy dolgok-
ban se fogja magidt mérsékelni tudni, Az ilyen emberek rendszerint
dllandéan ingeriiltek, részint a kiils6 kellemetlen benyomasok miatt,
részint azért, mert »nemcsak az egész vilig eskiidott 6ssze elleniik,«
ha:nemn azért is, mert a belsd rendetlenség, szégyenérzet, lelkiismeret-
furdalas, félsz is fokozza lelkitk hdborgasit. Orokké viharzé tenger-
ben nem igen talidlhaté hibatlan, drigagy6ngy. Az ilyen kedélyileg
ki nem egyensulyozott emberek ritkin nevelodnek ki egészen. Nem
nyugodtak, amikor latolgatni kell és még kevésbbé azok, mikor a vég-
rehajtasra keriil a dolog. Ne érts félre! Nem apdthidt ajinlok, ha-
nem oOnmérsékletet, higgadtsigot, nyugodt megfontoldst és cselek-
vést. Ha valakinek a kedélyvilaga egy killsé inger esetén régton vil-
tozik, akkor azt a kedélyhiborgist jékora adag »tiirdm-olajjal« kell
mérsékelni, talan nap-nap utin, amig meg nem tanulja azt, hogy az
ingerekre nem érdemes, s6t nem is tanicsos jobban reagdlni, mint
amernyire erejitk és tényleges értékiik megkivanja. A reagdlds eldtt
jo tizig, vagy akdr o6tvenig szdmolni, nehogy hirtelen ostobasigot ko-
vessiink el. »Vorgetan und nachbedacht hat manchem schon viel Leid
gebrachi.« A bérténok lakdi sok elégiit és gyaszéneket tudnak a hirte-
lenségrél énekelni, Azért itt Gjra eszedbe juttatom mindazt, amit a
nyelv megfékezésérdl irtam. Szokd meg azt, hogy minden szé6t
a lelkiismereteden szlirsz meg, mielétt kimondanid. Népiesen szélva:
rigd meg j6l a szét, mieldtt fogaid s6vényén a homérosi sherkos
odontén«-on itengednéd kiszdmithatatlan ttjira, amelyen talin »halal-
sugiar«-nak fog bizonyulni, Tovdbb4: ne szokd meg a gesztikulalast!
Neveld meg a kezedet! Hiny ember kénytelen a borténben évekig
azon elmélkedni, hogy a kéz megnevelése mennyire alapveté fontos-
sigi az onnevelésben. Ha 6kolbeszorul,vigd zsebre éski ne engedd
addig, még fellobbanidsod le nem lohadt. Ehhez az elvedhez még a
»szent harag«, a »jogos folhdborodas« eseteire vonatkozélag is ragasz-
kodjal! Az igazsigok harcit nem okollel, még csak nem is élénk tag-
lejtésekkel kell megvivni, hanem érett ésszel, jézanul kovicsolt szel-
lemmi fegyverekkel, a Szentiris szavai szerint: »Haragudvan, ne vét-
kezzetek!« Ez a fegyelmezettség természetesen nem adédik magitél,
még kevésbbé egyszerre (1. Foerster: Az élet miivészete. Erziehung
und Selbsterziehung, Payot: Az akarat nevelése. Fassbender: Wollen
eine konigliche Kunst.). Ha itt-ott hirtelenségb6l hebehurgyan csi-
naltdl valamit, biintesd meg magad azzal, hogy itijra megcsindlod —
j6l. Ha hirtelen haraggal vétettél, kérj bocsdnatot az illetét6l! Ez a
megalazkodds, mint valami keser(i orvossig, bizonyara haszndl elébb-
utébb. Ezt meg kell tanulnod, mert killonben sok kirt fogsz okczni
onmagadnak és taldn nevetséges is leszel. Egy Fontane nevi grof hir-
telen haragjdban osszetort egy értékes titkrot. Most feleségére rivallt:
»Latod, csak kezem egy iitésére volt sziikség és az iiveg visszaalakult
porrd.c Szelid felesége azonban igy korholta: »Egy csapésra sikeriilt
eltornod azt a tikrot! Vajjon, ezzel szebbé és fényesebbé tetted? Hi-
szen leiitétted azt a baritodat, aki neked mindig hiven megmutatta,

5.
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hogy haragodban mennyire iitilatos tudsz lennil« Nos, a diihds ki-
torésekkor mindig eltérhetik egy-két pillanatra egy tiikér: a lelkiis-
meret. Vigyizz, hogy nagy baj ne legyen beldle! Caligula csiszir ne-
vetséges viselkedését talan mar ismered. Mikor egyszer egy nagy-
szabasi innepélye napjin rosszrafordult az id6, megparancsolta
katondinak, hogy 16v6ldozzenek az égre. A nyilak persze visszaestek és
megsebesitették nemcsak a vakon engedelmeskedé katonikat, hanem
a dithtdl ‘elvakult csdszdrt is. Hat fékezd a haragodat, hogy sajat-
magadon ne ejts sebet ilyenkor, Orlando furioso médjira!

Szemérmetesség.

»A tisztatalansag Gz, mely az életet vi-
ragidban emészti el, nemcsak a veldt, ha-
nem az életkedvet, az energiat, a teremtd

géniuszt is,”
(Prohészka)

Ha figyelemmel olvastad az »Utraval6« 1. részét, akkor az a hi-
rom fejczet, melyet a VI. parancsrél irtam (Testi-lelki tisztasidg; A
pillanat rabsigaban és Fiiik és lednyok cimen) jéidére elegendd nemi
felviligositisnak, Ebben a levelemben nem fogok olyan részletesen
irni errél a kényes kérdésr6l. Ha a nydron nem jutott volna a ke-
zembe egy naplé-téredék, melyben egy finomlelkii fii szinte kétség-
beesve kér feln6ttektdl felviligositist ebben életbevagd, fontos
kérdésben (v. 6. Ch. Biihler Az ifjikor lelki élete) talin szévd se
tenném djra, Hidd el Foersternek, hogy a folvildgositissal sok-
szor gy jarunk, mint a rontgenezéssel: az erGs sugarak konnyen ron-
csolhatnak olyast, aminek az életfolyamatok egészében dontd jelents-
sége van. (Foerster—Schiitz: A nemi élet etikija és pedagdgiija
172..1.). Azok tehit nem oldjdk meg azt a nehéz kérdést, akik orvosi
koényveket biijnak a szervezetilkben végbemend forrongds élettani okai-
nak és lefolyidsinak megismerése végett. Maga az ismeret talan ve-
szélyes is a Te korodban, mint amely inkdbb olajat 6nt a tiizre, mint-
sem azl lohasztand. Halljuk erre vonatkozélag a nagy laikus peda-
gogus (tehat a kérdést nem papi szemiivegen it nézd) Foerster sza-
vait: »A szeméremérzés a legnagyobb 6vé erd nemi téren. Wolfram
von Eschenbach a szemérmet az Osszes jo erkdlesok vdrdnak nevezi
és Fr. Th. Vischer ir6 joggal mondja: »A titkolds nem tettetés; el-
vész a nép, melybdl kihal a szemérem.« Ma, sajnos, nagyon el van
terjedve az a folfogds, hogy a szeméremérzés elmult sotét idékbol
maradt csokevényes szerv... Csak azon lehet csodidlkozni, hogy még
tertnészettudomanyos iréknak a figyelmét is egészen elkeriilte az a
biolégiai tan, hogy ily mélyen gydkerezé osztondknek mindig alap-
vet$ bioldgiai szerepe is van, melyeket a folilletes ész taldn épen azért
nem ért meg, mert éppen & ellene alkotott véddszervek azok, tudniillik
védenek azon veszélyek ellen, melyek legmélyebb élettevékenységein-
ket a kivdncsiskodd reflexié ellen védik... A figyelemnek erre a térre
valé &sszpontositisa. a legnagyobb veszedelem; meggatlisit tehat a
nemi nevelés kozpontjaba kell allitani. Mert csak amikor a gondolat
és képzelem vilagiba hatol a nemi inger, tesz szert arra a zsarnokii.
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hatalomra, amellyel szemben minden felviligositis cs6dét mond...
A mult 6sszes nagy neveldi a szemérem 4polasdnak nagy jelentéséget
tulajdonitottak. Tudtik, hogy a nemi nevelés feladata nem abban All,
hogy a gondolatot rairdnyitsa a nemi dolgokra, hanem ellenkezéleg,
hogyv elterelje réla. Tudtik, hogy ha az észt kildik ki a ‘nemi jn-
dulatok ellen, mihelyt érintkezésbe 1ép veliik, konnyen rabjukka lesz.
Eljirasuk azért nem is direkt nemi nevelés akart lenni, hanem a
vallasi képzeletek 4poldsira iranyult, melyek az embert nem csak
az (rzékiség, hanem az egész érzéki vildg folé emelik és szellemi ren-
deltetésében fenkolt éloképek, szimbdlumok és igazsdgok dltal meg-
erositik.«

Igy itéli meg ezt ati életbevagd kérdésteket ésa koriilottetek ka-
vargé mérhetetlen piszkos, strandokon, mozivdsznakon, szinpadokon
végighdmpolygs dradatot egy izig-vérig pedagdégus, aki nem divatos
kiélést hangoztatsé jelszavak szélkakasa, hanem a felelésségérzettol
szive mélyéig 4thatott itmutatd, aki olyan id6ben, mikor a tudo-
miny tégijiba burkolézott a his- és vérimddat, mely szabadjira
akarta erigedni az o6sztént, miutin mar kigiinyolta a krisztusi erkol-
csot, megvédte a lelket ésa lélek erdit. Foerster és néhany, az Egy-
hazté] tobbé-kevésbbé tdvolill6 tudSés abban a korban szinte ugy
jart,mint a Herodotos torténetirétél elbeszélt, csoddlatosnak inondhaté
esemény. A gazdagsdgardl hires Kroisos (Krézus) kiralyt valaki meg-
tdmadta és mar meg akarta 6lni. Ekkor — irja a gorbg torténetirds
atyja — a kirily néma fidnak, apja életveszedelme lattira, megoldd-
dott a nyelve és. rakidltott az ellenséges katonara: »Ne 6ld meg a
kirdlyt!« Amit ezek a bator pedagégusok az Egyhaz timogatdsira az
erények kirdlyanak, az egyént és nemzeteket 6vé szeméremnek a meg-
mentése végett tettek, azt neked is meg kell tenned Gsztonod 14-
madisa idején, 6nmagad rosszabbik részével és egy-egy szabadszdji
vagy éppenséggel szabados életd tirsaddal szemben: Ne 6ld meg ma-
gadbau azt, aminek uralkodnia kellene!

Ami meg a nemi folviligositdst, magdt az ismeretet illeti, sok
éven at, az ifjusdgi lelkivezetés iitjdin szerzett tapasztalat alapjin
mondhatom: egy életbevigdan fontos ismeretre van szitkséged, és
ez az, hogy kicsi tested az Uristen elgondolisa és a természet rendje
szerint hézassigra lépésedig csak levezetGcsatorna. Nemi szerv csak
per abusum, visszaélés iitjin volna, mert ezt a jellegét majd a fajfenn-
tartis adja és szenteli meg a hizassigban. »A test nem a pardznasig-
ért, hanem az Urért van... Aki pardznilkodik, a sajit teste ellen
vétkezik.« (1. Kor. 6. f.) Mdsutt meg: »Pardznasig és barminemii tisz-
tatalansdg vagy fosvénység pedig ne is emlittessék koztetek, mint
szentekhez illik; se szemérmetlenség, vagy ostoba beszéd, vagy trai-
garsag ...« irja Szent Pdl az efezusiaknak. Azok ellen a szirén-hangok
ellen pedig, amelyet sajit véred, magukrél megfeledkezd ember-
tirsaid vagy taldn a miivészet, vagy tudomdny leplébe bijt »mo-
dernség« hallat, egy Odysseus eldreldtasival és céltudatossagaval
kell védekezned. Amint 6 az arbéchoz kotbztette magit, késd magad
Te is elvekhez, lelkiismereted szavahoz, mint megannyi drbé6choz,
amelyekt6l tdgitani drulds volna érintetlen multaddal és a lelkiség,
az erkolesi fensébbség jegyében leélendS jovoddel szemben. Fé-
kezd a képzeletedet! Ha itt-ott sikamlds teriileten éred, tégy tgy,
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mint az az ember, aki, hogy, hogy nem, sikos lejtén talédlja magat:
ilyenkor minden igyekezeteddel azon légy, hogy azt a teriiletet el tudd
hagyni anélkill, hogy elbukndl. »Ville qui parlamente est a demi
rendue.« Foglald el magadat hasznos teendével. Ha vakaciézis cimén
sziileid nem adnak munkit, akkor neked magadnak kell hasznos és
médjival szérakoztaté munkdrél gondoskodnod. »Tétlenség az or-
dég parndja.« Még év kozben se volna helyénvalé az egyoldald te-
vékenység, a konyv-falis. Nydron még kevésbbé ajinlom ezt az egy-
oldaliisagot, birmennyire is tinos-iintalan hangoztatom a szellemi on-
képzés fontossidgit. Ev kozben tanulményaid allapitjdk meg olvasma-
nyaid kanonjit, most magad diktidlhatod az irdnyt és a tempdt.
Zsinérmértékiil vidlaszd Prohdszka mondatit: »A szép erkéles a leg-
szebb remekmi(i. Ellenben az erkélcstelen ember romlds és rothadis;
nem alak, hanem alaktalansig; nem ritmus, nem aridny... Az er-
kolestelen ember rendezetlen, kaotikus vildg, hol er6k, kiizdenek és
kialakulni mégsem birnak. Legyetek Isten fiai, kiilonb emberek!« (El-
mélkedések). »Folyton és erélyesen kell dolgoznunk. A kitarté munka
szivéssigot ad az akaratnak, hogy ne legyen olyan, mint egy gummi-
darab, melyet hiizni-vonni lehet, amerre tetszik« — mondja ugyancsak
Elmélkedéseiben., Ebbdl a lelki tipldlékb6l mindennap élvezz egy
csipetnyit, akir a Sfk—Schiitz imakonyvben elszérva, akir a Pro-
haszka gondolataib6l szerkesztett a »Szentlélek harfija« cimii iméd-
sigos konyvben, vagy az »Elmélkedések az evangéliumrél« cimen
osszefoglalva talalod, Jegyezz ki mindig néhany megszivlelendé gon-
dolatot és lehetGleg tanuld is meg! Hanincs id6d a sziileidtél rid-
bizott, vagy onként vallalt testi munka miatt, akkor ezt a munkat
telitsd lelkiséggel. A tobbszor idézett Fr. W. Weber mondja: »Die Ar-
beit ist das beste Gebet.« Ifji életer6t6l duzzadé szervezetedet meg-
kell dolgoztatni, hogy a test mindig a 1€lek uralma alatt tudjon ma-
radni. f

Sok kéziigyességet és hasznos dolgot tanulhatsz az »Ipar konyvei«
cimii sorozatban, vagy a »Ziszlonk didkkOnyvtira« fiizeteiben. A
stuttgartl Franckh- -cég Bastel—Buch cimen tlZeI‘lOt ilyen »ezermester«-
szerii kotetet adott ki.

Ime, az indirekt kiizdés a feltorekvd, az oktalanul és jogtalanul
érvényesiilni akaré nemiség ellen. Ez a védekezés, mint litod, a fi-
gyelem elterelése kellS elfoglaltsdg, sport, vagy egyéb szérakozis
alakjiaban. Eddig rendben is volna minden, — veted ellen bizonyéra,
— de mit csindljak, ha rossz dlmok, itt- ott csak félszemmel latott
képek, félfiillel hallott és mégis emlékezetemben megragadt beszéd-
del és kozelebb nem részletezhetd tton-médon tidmadd, OGszténos-
séged szinte elemi erével tdmadja és csapkodja azokat a gitakat,
melyeket a helyes és elérelité nevelés és egy még nem egészen ber
fejezett Onnevelés emelt jobb id6kben?!

Fiam, mi 6regebbek is éreztitk sajit testiink6én azt a fijé dualiz-
must, melyrél Szent P&l olyan 'nyiltan panaszkodik. Mi tudjuk,
hogy a fiatal 1élek nem angyal. S6t, igazat kell adnunk a :francia
miniszternek, aki egyik torvényjavaslatit igy okolta meg: »Az ob-
szcenitis ma mar annyira tilteng, hogy nem marad meg azok kozott
a keretek kdzott, ahol csak egyes kivancsiak felkeresik, hanem tiilcsor-
dul a szennyes falakon és mindnydjunk szeme elé tolakszik.« Szo-
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mori tény, de struccpolitika volna letagadni azt az inger-halmazatot,
mely strandokon és azokon kiviil rontja a szemérem-érzéket. Itt
nem elég a jézan belitds, hogy »Geniessen macht gemein«, hogy
a nemi visszaélés olyan egy ifji lelkén, mint a pdsztortiiz helye a
méjusi pazsiton. (Az elébbi Goethetl, az utébbi Prohiszkatsl valé.)
Itt talin cs6d6t mond az is, hogy &sztondd szavdval szemben, mely
azt siigja: »Csak most, ez egyszer!l«, neked mindig egy hatirozott
tagaddst kell készenlétben tartanod: »Ez egyszer semmi esetre sem!«
Goethe tanicsa értelmében: »Nur heute, heute nur lass dich nicht fan-
gen, so bist du hundertmal entgangen!« Itt A4llandéan a vallisnak
kell az erkdlcsnek védelmére sietnie. Szent P4l is panaszkodik: »Té-
vis adatott nekem az én testembe, a sdtin angyala, hogy arcomba iis-
son. Emiatt hiromszor kértem az Urat, hogy tdvozzék ez télem, de
azt mondta nekem: Elég neked az én kegyelmem, mert az erd’az
erétlenségben lesz teljessé« (II. Kor. 11. fej.).

Az Ur kegyelmével valé egyiittmiikédés fontos és a legtobb eset-
ben a dont6 tényezé ebben a harcban, mely valésdggal Krisztus és a Si-
tin harcanak mondhaté ifji véredben. Erre is alkalmaznod kell hali-
los komolysaggal a krisztusi igét: »Senki se szolgdlhat két rtirnak.¢
Vagy az egyik, vagy a mésik foglalja el trénjit benned! Ennek a lelki
szabadsdgharcnak gyGzelmes befejezésére kell lelki, szellemi és testi
er6id egész latbavetésével folkésziilnéd. Lelkileg a szentségekhez valé
tobbszori jarulds iitjdn. »Sehol sincs annyira otthon a tisztasdg, mint
az Oltdriszentség atmoszférdjaban« mondja Prohdszka. Ugyancsak téle
valé a kovetkezd idézet is: »Aki az oltirhoz méltén jarul, abban a
tiszta sziv finom érzékké, a tisztasidg féltékeny kinccsé lesz. Tisztu-
lasi folyamatok indulnak meg benne. Minden szentildozis egy-egy
beoltis a lélekfertdzés ellen.« Téth Tihamér »A valldsos ifjiic c. k-
tetében (II. 201. 1) szintén kozol frappdns idézeteket. Hiszen a litdnia
is »sziizeket neveld bor«-nak nevezi az Oltdriszentséget. A vakaciét
j6 minder didknak az . n. Szt. Alajos-djtatossiggal kezdeni, mely hat
vasirnapra terjed és biicstival jir, akdr Szt. Alajos iinnepe elétt (jin.
21.), akar utdna végzi el. Szellemi téren komoly konyvek olvasisa és
rossz konnyvek megvetése 4ltal kell kiizdened a bfin ellen. A norvég
Bjornson mondasidt tartsd ebben a tekintetben is &llandéan szemed
el6tt: »Kétféle konyv van: olyan, amelyik az életkedvet s a j6 utdni
vigyat fokozza az emberben — vagy olyan, amelyik nem fokozza azt.
Az elsé az a j6 kényv, a misodik pedig rossz konyv, még ha egyes ré-
szei kitiinGen és zsenidlisan is vannak megirva.« Ipsissima verba!
Mihelvt egy kényv felkotorja benned az érzékiséget, dobd el! Annyi
jo konyv van a vildgon, hogy rossz konvvre idéd sincsen, nem is lehet!
I6 konyv persze nemcsak a szérakoztaté olvasminy, hanem még in-
kibb a jellemképzd. Az elébbit pihend 6rdidban — két komoly fog-
lalkozasod kozott, — az utébbit azonban tudatos 6nképzés és Onneve-
1és céljabdl vedd elé és egvkonnven le ne tedd! Ceruza és papir min-
dig legyen kéznél egy-egy j6 gondolat foljegyzésére. Folilletes tirsad
talan unalmasnak mondja ezeket az olvasminyokat. Te ne itéld meg
szérakoztaté, hanem az elmélyitést eldmozdité tartalma szerint. Sa-
pere aude! . : i

A testi gimnasztika, ha nem mer6 dicsOség-szomib6l térténik a
sportolds, szépen hasznosithaté a lelkiség diadalra juttatdsa terén is.
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Piedesztal, talapzat lehet a leend$ jellemnagysdg szobran! Nem kell
kicsibe venni, de nem is kell tilbecsiilni. Az akaratgimnasztika maga-
sabb sikban mozog, de az alsébb sikban kiprébalt fogisokat s kész-
ségeket okosan folhasznilhatja itt is. A cél: a lelki embernek, a szent
embernek a kinevelése, dllandé tudatos emberfaragis, onmegtagaidas
és onmegszentelés utjan. Hangsiilyozom a két utobbit. Az érzékiséget
meg kell nevelni az egész vonalon. Az, aki dobzsét mond a testi ki-
vansdgoknak mdas téren, bizony erds timadisokra lehet -elkésziilve
a nemiség részérél. Csak koncentrikus és illandé onfékezés segit dia-
dalra. De ha ez sikeriil, akkor tested szentségtartévd finomul, a leg+
szenteblb érzések és elhatirozisok ragyogdan tiszta hordozéjava, bi-
zonyos fokig Gril-edénnyé, melyrdl az isteni gondolatok tiszta tekinte-
ted 1itjdn masokra is dtsugaroznak.

Ne tarts attél, hogy a sziiztisztasig szervezetedre barmilyen hit-
rdnnyal is jarhat. A materidlizmus aranykoriban, sajnos, még az apro-
pénzre véltott orvos-tudomdny is szabad kiélést hirdetett. Ma, hila
Istennek  éppen az élettan hirdeti az Egyhdznak mindig képviselt alids-
pontjaval egyezGen, hogy az a nézet téves volt. Forel, a hires tudds
egyenest igy ir: »Az a tan, hogy a tisztasig kdros az egészségre, a
tossz helyek talilmdnya.« Az osléi egyetem orvosi kara is odanyilat-
kozott a szazad elején, hogy nem ismer betegséget, mely a tiszta élet-
bdl eredne, de igenis, szimos olyant, mely a nemiséggel vald visszaélés-
bél ered. (V. 6. Marcell; A bontakozé élet IV. k. 115, 1. is.)

Még egyet. Rombaddlt hazdnkat Nektek kell folépitenetek. Az
el6z5 nemzedékekhez képest egy jelentékeny tobblettel kell folszerelve
lennetek erre a gigantikus munkédra. Nos, ezt a pluszt a szliztisztasig-
bél kell meritenetek. Mikor a nemrég elhinyt Findczy Erné el6tt, aki
akkor a nevelés-tudomdny tanara volt, 70 éves koriban a magyar ta-
narsag tisztelgett, az Osz pedagdgus nevelési elveit ebben foglalta
Ossze: »Elsésorban tiszta életre kell nevelni az ifjusigot! Ha fiaink
megtanultak tiszta életet élni, akkor azon a helyen, ahol az életben al-
litjak Oket, a tevékeny életet is elsajatithatjdk.« Tedd kozponti eré-
nyeddé a testi-lelki integritist és hidd el, legalibb is olyan mértékben
szdrmazik bel6le mas testi-lelki elényod, mint amennyi hatrany hirzm-
lik egyv tisztitalan életdi ifjira a nemiséggel valé visszaélésbh6l. Fina-
czyéval rokon E. Spranger folfogisa is a tisztasig nemzetmentd és
nemzetfenntarté fontossagirél. Ne hagyd tehit magad megtéveszteni
sem a biinos elméletek, sem a szemeid elé taruld, gyakorlatba atvitt er-
kolcstelenség 4ltal. »L’ame se sent mourir dans un corps impudiqueg
véli Cardonnel kolt6. Ez a tidlzottnak litszé megallapitis tobb kolidi
nagyitisnil. Régi tapasztalati ténynek modern megfogalmazasa csu-
pan. Alexandriai Szt. Kelementél idézi P. Varga Liszlé6 Hitbizonyos-
sag és hitkétely c. cikkében (Magyar Kultidra 1933. aug. sz.) a koévet-
kez5 megallapitiast: »Csak a tiszta é€let tesz benniinket alkalmasakka
Isten megismerésére.« De modern ir6 (Du Bos) is ki meri mondani az
ezzel rokon tételt: »Ertelmetlen dolog az igazsigokat latni akarni,
hogy jobb ember legyek, ahelyett, hogy az embernek jobbnak kellene
lennie, hogy az igazsigokat meglithassa.« Ez az ut6bbi nyilatkozat
ugvan latszdlag csak kozvetve vonatkozik a tiszta életre, de valéjdban
nagyon is kozeli osszefiiggés allapithaté meg kettdé kozott kitlondsen
az ifjikorban, P, Roh, svijci jezsuita irja: »Az istentelenek csupan azért



73

igyekeznek a Creddn rést iitni, mert a hitvallis hitterében ott van a
Dekalogus (a tizparancsolat).« A »fiatal Oridsok«-ra, kik szellemi és
testi »Sturm und Drang«-korszakukat ¢lik, ez fokozott mértékben
all. Nem egy azért tagadja le a csillagokat, ‘mert nem tudja ditmutata-
sukat kovetni. Tehdt a varhaté szellemi forrongist ne silyosbitsd az-
zal, hogy 6sztoneidet magadra szabaditod, ahelyett, hogy megfékeznéd.
Ezen a téren erésnek és kitarténak kell lenned a donté gybzelemig.
»Nincs harciasabb erény, mint a sziiztisztasdg. A tisztasig békét
nem ismer. A sziiztisztasag képezi virdgit a férfikor gytimoélesét hozéd
tevékenységének. Mily hasznos téke a kizdelmes életre a sértetlen
ifjisdgc — mondja Prohdszka (v. 6. Réé Andor: Prohiszka és az
ifjisdg. Székesfehérvar 1933.). »Tisztasdg az er6 fészke« — a lelki és
testi er6¢ egyarant. Ovd tehit, mint a szemed fényét!

Alazatossag.
»Dieu seul est grand 1“
(Bossuet)
»Csak a szerénynek nem hoz
véagya kint,*
(Vorosmarty)

Kedves Kis6csém! Krisztus Urunk mondotta, bizonyira sokkal
tobbszor, mint ahdny esetrél a Szentirds szdl: »Aki magdt megalazza,
folmagasztaltatik.« Szent Agoston, az emberiség egyik legmélyebbre
hatd elméje, erre vonatkozélag igy ir: »Magnus esse vis? A minimo in-
cipe!« Nagy akarsz lenni? Kezdd a legmélyén! Minél magasabbra akarod
emelni jovid biiszke épiiletét, annil mélyebbre kell dsnod annak meg-
alapozisa végett, akdr egy Volta alizatos hitével, aki természettudoma-
nyos kutatdsai kézbénnem egyszer igy fohdszkodott: »Mily nagy az Is-
ten!x Egy masik meg igy: »Minél jobban foglalkozom tudomannyal,
anndl jobban litom, hogy a tudomadny csak keriild 1t a vallishoz.« Ro-
bert Mayert6l, Newtontdl, Ampéretdl hasonld szerény és alazatos be-
ismeréseket ismer a vilig. Ma mar ijra az igazsighoz és rangsorhoz
hiven, nagy betiivel irjak az Isten nevét és kis kezdSbetiivel a tudo-
doményét, pedig a folviligosodotisig éppen ellenkezSleg tette évtize-
deken at. A ropiilés, a sztratosziérdba vald eljutas, a holdba tervezett
ropiilés szdzaddban is szitkség van alizatossigra. Egyik irénk szerint
ijbél meg kell tanulnunk szerényeknek, kicsinyeknek, igényteleneknek
lenniink. »Csak a szerénynek nem hoz vigya kint.«

Mindezt annak ellenére is mondanom kell, hogy a mai kozfelfogis
dltaldban a gvors érvényesiilésre és a hir szdrnyaira valé jutdsra ren-
dezkedett be. Eleve tiltakozom azonban az ellen, hogy az élhetetlenség
vadjaval illessen valaki. Nem az élhetetlen ember a férfi-idedlunk, ha-
nem az, aki kell adag szerénységgel tudja mérsékelni jogos és okos
torekvését az élet, jobban mondva: a megélhetés biztositisira. A
bSeinl« és nem a »Scheinl«, a lénveg, nem pedig a litszat a fontos:!
Kellképpen {6l kell keszulm mieldtt az ember egy poziciét el akarna
nverni, ha nem akar el6bb- utébb kudarcot vallani, mint annyi mds »fia-
tal daru mely vezetd szerepet akart jitszani, miel6tt a vezetésre szel-
lemnleg es jellemileg kelléképen folkésziilt volna. Mennyi keserii igaz-
sdg van a mélyen gondolkodd Lessing e szavaiban:
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~Die Wage gelicht der grossen Welt,
Das Leichte steigt, das Schwere fill{ !

Fajdalom, nem egy esetben taldld is ez az epigramma. Hany fia-
talembernek lehetne foladni azt a kérdést, melyet Csaplir Benedek,
a szocidlistatol leiitott tudoés piarista, tett fol egy, a doktori cimét hzng-
sulyozé fél-tudésnak: »Doctor: etiam doctus?« Bizony, a legtobb eset-
ben egy o&szinte lelkiismeret vizsgélat meggydzne arrél, hogy mecssze
vagyunk még az entelecheidtdl, attdl a tokéletességi foktdl, amelyre
tehetségeink és képességeink predestinidlnak, de csak azok teljes ki-
miivelésc esetére. Amig csak »in fieric vagyunk, f6képen addig, mig a
legnagyobly uralmat, az énuralmat jelesre nem tanultuk meg, csak ta-
nuljunk, tekintsiik csak magunkat inasoknak, féligmeddig legéayek-
nek, de semmiesetre se mestereknek, akikre vezetdszerep varhat, mi-
el6tt arra teljesen f6lkésziiltek volna. Nagy dolgokra fokozott mérték-
ben alkalmazzuk magunkra a népbdlesességbeli igazsdgot: »Ki minek
nem mestere, gyilkosa az annak.« Ne akarj el6bb tanitani, mintsem ele-
get tanultil volna. Ha majd vérré valt benned, lényegeddé ment at az,
ami lenni akarsz, akkor adhatsz bel6le masnak. Messze van azonban
odaig. -

Frage nicht, was will ich werden,
Frage stets, was soll ich sein?

mendja Kernstock, német kolt6. Prohdszka »Szerénység és hosies-
ségx c. cikkében igy ir: »...az életbblcsesség nincs emberre bizva,
azért nem is gy6zi azt kidolgozni, hanem azt 6 maishonnan, mégpedig
mar készen kapja. Ez mar magiban véve is ugyancsak hatalmas »pa-
rainesisc a szerénységre, hogy az életet csak vezetés alatt lehet helye-
sen s célszerlien formdlni: szocidlisan... Nem int-e mindez szerénység-
re, nevezetesen arra, hogy a szabadsig Osztonére is szordindt alkal-
mazzunk, s hogy azt fékezni és helyesen gyepliizni megtanuljuk?..,
Mig nem 4allt be a végzetes fordulat a rossz felé az 6nmagirdl s 6nma-
gunk felsébb igényeirél valé lemondas felé, addig természetesen az
ember 6ridsnak érzi magdt s sziiletett tirnak; de ha az élet katasztrofai
kozt atment, vagy ha egészen koézéjilk zuhant, akkor aztin sokszor
tilszerény, s6t hajotorott lesz. Nem csoda, hogy ilyesmi is megeshe-
tik, s61 nem is oly ritkin! Mily kdénnyili pl, hogy a fiatalember nem
értt meg magit, s hogy mikor élni akar, szomjasan fut az élet s az
oro'n forrasai felé, ugvanakkor 6nmaga mérgezi meg életét, eltéko-
zolja életerejét s az idedlok elborult egén nem litja t6bbé azokat a
csillagokat, melyek utat s irdnyt mutatndnak neki. Ez a jobbmédiiak-
nél gvakori eset.... Azok pedig, kik a vajidé osztily milj6jében sziilet-
tek... s a tdrsadalmi és egyhdazi intézményeket kaloddknak nézni ta-
nultik, kénnyen mondanak le hitrél, bizalomrdl, idedlokrél, s csak az
er6szak esélyeihez kétik reményiiket. Ugy van az dltaldban, hogy azok,
kiknek a szenvedésbdl tilsok jutott, nagyon is szerények lesznek, til-
szerénvel, tigyhogy lelkiikré! is lemondanak.«
Didkkoromban nagyon impond|t Verseghy Ferenc verse:
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»Nézd a buzakaldszt, biiszkén emelddik az égnek,
Mig tires: és ha megért, foldre konyitja fejét.
Kérkedik éretlen kincsével az iskola-gyermek,
Mig a teljeseszii bolcs megaldzza magat.

Hit ez az! Ha egy fii egy magaslat tetejére fel tudott kapasz-
kodni, mir hajland6 Csimborassz6t emlegetni. Késobb, mikor egyre
magasabb hegyeket 1it, egyre jobban ldtja a f6ljutds nehézségeit is.
Ostobanak kellene lennie, ha még a legmagasabb csticsra feljutva
is (ha ugyan feljut oda) észre nem venné, hogy folotte van & maw
gas ég és még ennél is hatalmasabb az Eg és Fold Ura, a »Magast
sagbeli¢, kir6l Berzsenyi énekel a »Fohédszkodas«-ban,

Az Ur Jézus, az €16 Isten Fia, valtig az aldzatossigot kototte
tanitvinyainak és ezeken keresztiil az emberiségnek a lelkére. »Ta-
nuljatok t6lem, mert én szelid vagyok és aldzatos szivii! »Aki ko-
zottetek nagyobb akar lenni, legyen a ti szolgitok és aki kozottetek
els6 akar lenmi, legyen a ti cselédetek. Valamint az Emberfia nem
azért jott, hogy szolgdljanak neki, hanem, hogy szolgiljon...« (Mt.
20 fej.) Krisztus Urunk féldi helytartéinak a cime pedig »servus
servorum Dei« (Az Isten szolgdinak a szolgija). ,

A mdsik egyén, kit Franklin Benjamin kovetésre ajinl: Sokra-
tes, az 6-kor legnagyobb nevelGje. Nos, az 6 szavajirdsa az volt,
hogy 6 tanulatlan ember, aki csak abban mulja felill a tobbit, hogy
tudja, hogy nem tud semmit, azok pedig még ezt az egyet .sem.
tudjik.

Ilyen magasztos példdk ma, a kérészéletii sport- és egyéb rekor-
dok bélvinyozisidnak a szizadiban, nem hatnak teljes stilyukkal.
Az emberiség egy része, fOképen a tapasztalatlan ifjisdg, a tiine-
ménvesen felépiild felhdkarcolokhoz hasonlé gyorsasiggal szeretne
az élre keriillni, Nos, az ilyen sebtiben megalapozott (?) karriérek
nagyon gyorsan zsidkutciban szoktak megrekedni. Tehit fogadd meg
Prohaszka tanicsat: »Nicht Karriere, sondern Charaktere!« Jellemek
kellenek ma, nem érvényesiilés! Jellemek pedig csak hosszii, alizatos
és céltudatos 6nnevelésnek szoktak a gyiimolesei lenni! Nem agyaghoz
hasonlé hangulati *felbuzdulisokon, hanem elvszerii 'és tervszeri,
feleloscégtdl dthatott sziklaszilird elhatirozisokon és azok megvalé-
sitdsan épiilnek fel. »Paris n’est pas fait en un jour«. Tiirelem és
kitartds kell ahhoz, hogy megfaragjuk azokat a koveket, amelyeket
ehhez az épiilethez fel akarunk hasznilni, el6bb a lithatatlan, f6ld-
alatli helyeken, azutin majd az alapok j6 megrakisa utin, a fold
fol6tt, a magam és embertirsaim gyonyoriiségére. Minden elsietett
munka ‘megbosszulja magit elébb-utébb. »Gut Ding will Weile
habens — mondja a német kézmondds. Hat ne sajnild ezt a szo-
lid megalapozisra sziikséges id6t. Gyokérmunka ez, de nélkiile hid-
bavalé volna a korai virdgoztatas eréltetése.

Hogyan tehet szert aldzatossdgra egy diik, aki, mint szoktuk mon-
dani, ifji 6rids, akiben az onérzet talin zsirif mdédjira agaskodik min-
dennel szemben, tigyhogy sokszor még »az Istennek se« adja be a de-
rekit, nemhogy emberi tekintély becsben allana elétte. Ocské Lajoss
»A mélységek lelkiilete« c. szép munkéjiban kiilon fejezetet szentel en-
ne% a kérdésnek: »Alazatossigra valé dnnevelésiinkben olyan iitat-
médot kell kovetniink, illetéleg olyan eszkozoket hasznilnunk, ahogyan
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értelmiink azt minél mélyebben megismerheti, a sziviink megszeretheti,
ahogyan akaratunkat is tin leginkdbb képessé tehetjiik, hogy természe-
tinknek ellenkezé Gsztonzéseivel szemben a megismert mélyebb igaz-
sdgot kovesse ... Ertelmiink szempontjabol eszkozeink f6ként az igazsig
kell6 megismerése és a réla valé6 elmélkedés; akaratunk szempontjibdl
az aldzatossag szerint val6 cselekvés és kiilonosen a természetfolotti
eszk6z0k hasznilata, értelmiink és akaratunk szempontjabél egyarint
fontos a lelkiismeretvizsgdlat.... Thales tgy vélekedett, hogy 6nma-
gunk ismerete a legnehezebb tudomdiny, mert ezen ismeret megszer-
zése ellen folyton kiizd Gnszeretetiink. Az aldzatossdg azonban végelem-
zésben akaratunkon miilik; akaratunkat pedig érzéki természetiink s
kiilonésen éppen kevélységiink nagy mértékben befolydsolhatja, tigy-
hogy sokszor a legtisztibb és legmélyebb ismeret is gydngének bizo-
nynl veliink szemben. Ez mutatja, hogy akaratunk részérél is nevelniink
kell magunkat. Es miben, hol van e tekintetben eszkdziink? Psychol6-
giailag egyediil a  cselekvésben, a tettben, magdban az alizatossig
szerint valé életben... A gyakorlds eredményezheti a szokdst, vagyis
az akarat készségét... Mindenek el6tt is mindennapi életiink félkinal-
kozé alkalmait kell megragadnunk, hogy az aldzatossigban gyakoroljuk
magunkat... Jelentdsek az aldzatossdg oOnkéntes gyakorlatai. Ajinlhaté
minden oly cselekedet, mely a mélység lelkiiletét, vagy a biintudatot
folkelteni alkalmas; mint pl. Borgia szt. Ferenc eljirasa, aki minden
reggel, amint f6lkelt, leborult és megcsdkolta a foldet, hogy eszébe
juttassa semmi-mulandé voltit. Még inkabb f6lkindlkozik azonban a leg-
tobbiink szimdira, hogy minél egyszerlibbek és igénytelenebbek le-
gyink lakisban, ruhdzkoddsban, tiplilkozisban, az emberek részérdl
valé biandsmédban... A régi szentek hangsilyozzik e tekintetben a testi
munka jelentségét is... De kiillondsen ne vegyitk igénybe a mdsok
szolgalatit, hanem magunk szolgaljuk ki magunkat.« A cserkésztiboro-
zis blséges alkalmat nyuijt az igénytelenség gvakorldsira, hiszen puha,
ruganyos agy helyett a f6ldre, szalmara fekteti a filkat, egyszerd, fru-
gilisnak mondhaté étkezésre fogia Gket és driaga szOttesek és szényes
gek helyett illatos fiivet terit 1ibuk ald, mig fejiik f6lé nappal az ég kék
satra teriil, éjjel egy leng6 nomad, vagy egyéb szellos sitor fesziil. Ma
mir egész nemzetek szitkségét érzik annak, hogy az értelmiségi if-
jusdgot egyenkint és Gsszesen az év egy részében kivigyék a munka-
tiborokba, az édes anyafold 6lére, hogy egy idére ki tudjon bontakozni
a kényelem és civilizdcié6 egyéb elénveinek fojté karjai kozill és meg-
tanuljon egyiitt dolgozni a testi munkdssal, aki éppugy testvére, mint
a nagyvaros elékel6skods sziilstte. Ez a rendszer természetesen szocia-
lis szempontbdl is nagy neveld erével bir, azonféliil, hogy onzetlenségre
¢és a hazai rég mebecsiilésére is ranevel.

Aldzatossdgra azonban a kegyelmi eszkozok folhasznédldsa nevel
legjobban »Mindenekel6tt is higyjiikk egyszerii, gyermekded Iélekkel
a krisztusi hitnek minden igazsagat... Azutin pedig torekedjiink ezt

a hitet minél teljesebben életiink zsinérmértékévé tenni... (Szentgyo-
nds, imadsdg, stb.) Az iltaldnos lelkiismeretvizsgélat mellett okvetetle-
niil sziikségiink lesz a részleges lelkiismeretvizsgalatra is... Nap-nap

melletl vizsgaljuk meg lelkiismeretiinket, megéllapitva, hogy menayiben
alltuk meg  helyiinket ... Hibdnkat Gszintén megbdnva, még er6sebben
foltesszitk magunkban, hogy vigydzni fogunk a jovében... Az ilyen
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médszeres és kitarté munka nem lehef eredménytelen. Mi észre sem
vessziik taldn a haladdsunkat, és lassankint mégis massa lesziink, szinte
kicserél8diink. Csak e tekintetben kiilondsen arra kell iigyelniink, hogy
ne kapkodjunk, vagyis hogy ne konnyen hagyjuk el az alazatossig terii-
letét, hogy tin mdis erényt gyakoroljunk és csak az alizatossig szii-
kebb teriileteit se valtogassuk kénnyen. Jusson esziinkbe a Krisztus ko-
vetése szerzéjének bolcs mondidsa: »Ha évrdl-évre csak egy vétket
is gydkerestiil kiirtandnk, nagyhamar megvenndk a tokéletesség csinyjat.
A fontos azonban mind e mellett az, hogy akarjunk aldzatosak lenni.
Akarjuk vallalni az 6nmegtagadist és az 4ldozatokat, amelyckkel az
alizatossig cselekedetei jarnak. Ha a nagyja taldn eleinte nem megy,
akkor akarjuk a kisebbeket, hogy lassankint hozzandjjiink a nagyok-
hoz. Amint jirni, irni, olvasni nem tanulhatunk meg, hacsak mi magunk
nem jarunk, irunk, olvasunk, akidrmilyen gyarlén megy kezdetben, ugy
akarni sem tanulhatunk meg akards nélkiil. Es ha dgy érezziik talan,
hogy nem tudunk akarni, hat akarjunk akarni és kézben fogézkodjunk
bele Isten felénk nyijtott segité kezébe! Minden lehetséges a hivonek !«
»Bizzatok, én meggyéztem a vildgot!« »Mindent megtehetek aziltal,
aki engem megerdsit.« (Keresd meg a Szentirdsban, pl. az 1 pengds ki-
adasban, melyet a Szent Istvdn Tirsulat adott ki, ezeket az idézeteket!)

A hossziira nyiilt passust azért kozldm, hogy ez az értékes aszké-
tikus konyv, mely Erdélyben jelent meg (Sziligysomlyé, 1931.), ndiunk
is tobbé-kevésbbé ismertté viljék, legaldbb is egyes részleteiben. Egyéb-
ként Prohiszka Elmélkedéseiben is passim nagyon sok értékes és ol-
hasznilhat¢ gondolatot taldlsz (I. Osszes Miiveinek a tartalomjegyzékét
a 25, kotetben!).

Ha testi er6dre vagy biiszke, gondold meg, hogy egy idegszil, egy
izom-rost megszakaddsa ennek véget vethet.

Ha éles elmédre vagy biiszke, gondold meg, hogy a idngész is
egész kozel lehet a tébolyhoz.

Ha lelkihaladdsod laftira, masokkal valé 6sszehasonlitds alapjan,
fog el a kevélység, gondold, hogy éppen a szentek tartottik magukat
mindig nagy biinosoknek (nemcsak egy Augustinus és egy Rikéczi
»Confessiones« c. konyve a példa erre); maga a kevélység a leg-
veczélyesebb kerékkotSje a lelkihaladdsnak. Az Ur Jézus szavai szerint,
ha nem lesziink olyanok, mint a kisdedek, nem megyiink be a menuyek
orszagiba. Ezeket a szavakat akkor intézte tanitvdnyaihoz, amikor az
els6bbségrol vitatkoztak. (Mt. 18.,, 1—5.) A két Zebedeus-fid nagyra-
vagy6 kérésére pedig igy szol: »Aki nagyobb akar lenni, legyen a fti
szolgitok és aki az elsé akar lenni kozottetek, legyen valamennyinek
szolgija. Mert az Emberfia nem azért jott, hogy neki szolgiljanak, ha-
nem hogv szolgdljon. Non ministrari, sed ministrare. (I. Mark 10.
fejezet, 43—45.) Az a tanitvdny, aki szangvinisztikus f6lbuzduldsdban
err6l és a sajit torékenységérol megfeledkezett, ott kapta meg a kellé
gyakorlati oktatdst, mikor a kakas haromszor szolott és 6 magara az Ur
Jézus szavaira eszmélve, keservesen sirt — tagaddsa, tehdt bukdsa mi-
att, holott el6bb nagyon is fogadkozott, hogy ha valamennyien meg-
botrinkozninak is, 6 bizony nem fogja megtenni. »Es Péter elkezdett
keservesen sirni.« (Mk. 14. fejezet, 72.)

Hz taldn itt-ott — diak sz6jards szerint — nagyon szentesnck tald-
lod ezi a bedllitast, gondold meg, hogy nagy-nagy emberek, rendszerint
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nagyok voltak kicsiségiik elismerésében: az aldzafossagban is. Newfor,
aki pedig az egész csillagviligot ismerte, igy szélt: »Ugy vagyok,
mint a2 gyermek, aki jatszas kozben a tengerparton itt-ott egy szines
kagylét, vagy sima kavicsot taldl, mig a vilig-ocedn ismeretien marad
elétte.  Milyen nagy az Isten.... milyen nagy! — szokta mondani
egv masik tudés. Széval: »A megaddis szelid nyomdn kél a valodi tu-
domany«, ahogy ezt a »Szenthiaromsdg titka« c. versében Szt. Agoston-
nal kapcsolatban hangsiilyozza Téarkdnyi Béla. (I. Walter Janos: Napsu-
garak 1. 54. 1).

Minthogy leveleimben francia idézet arinylag kevés van, ogy ide-
vagot kozlok és ezzel egyittal befejezem levelemet:

»Le fameux Duval, bibliothécaire du roi Francois I. er, réponderit
souvent: »Je ne sais pas« — aux questions qu’on lui adressait sur diffé-
rents objets scientifiques. — »Mais, lui dit un ignorant, le roi vous paye
pour vcs connaissances.« »Le roi me paye pour ce que je sais, répondit
le savant; si c’était pour ce que je ne sais, les trésors du roi ne suffi-
raient pas.«

Ha mar elékerested a francia szétart, még egy idézetet kozlok egy
fiist alatt:

»S0is humble! Que t' importe
Le riche et le puissant ?

Un souffle les emporte.

La force la plus forte

C’ est un coeur innocent!“

Hat, erre a »legerésebb erdre«, a szivtisztasigra térekedjél és nem
fogod megbanni!

Szikla alap vagy futé homok ?

nNaturalia bona magna, spirilualia maiora, sed
maxima sunt aeterna.“ (Bernardus)

Azt irod: nagyon magas és nagyon is tdvoles6 az a cél, melyet én
kitiiztem. Ki ér rd folyton az ég csillagaira tekinteni, mikor a f6ldi uta-
kat jarja? Ebben az ellenvetésedben sok igazsdg és még t6bb praktikum
van. Es nekem ezzel a ténnyel komolyan szimolnom is kell. Elvégre
nem akarok elvonatkozni a mai élettél, még kevésbbé a felhdk vagy
pline a Tejit tavoli kodébe veszni, mikor Neked életutadra vonatkozo
tanulsidgot, tandcsokat osztogatok. De, engedj meg, manapsidg a vilig
annyira kifordult évezredes sarkaibdl, annyi a tévedés, még a legele-
mibb, a rendithetetlennek vélt erkolcsi vilagrend koriil is, hogy — mint
szoktuk mondani — a sz6 legszorosabb értelmében vissza kell men-
niink az alapokig, hogy tjra kelloképpen megalapozhassuk ¢s sziklara
rakhassuk azt a f6lépitményt, mely a vilignézetek kataklizmdjinak a
rengésében megrongalédott. Azért irok én annyi mindent, nem egyszer
bizonyara az unalomig hangsiilyozva, theoldgiai megvildgitisban. Azért
utalok az emberi gondolkodis féképviseldinek elcsépeltnek . latszé és
kevésbbé ismert nyilatkozataira — jra, meg djra! Ha ma mar uem egy
tekintetben odajutottunk, hogy nemcsak egyesek, hanem egész tome-
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gek feketének mondjdk azf, amit évezredek tapasztalata és a kinyilatkoz-
tatds fehérnek dllitott, ha tobben hisznek az éilbolcseknek, akik per-
suasibilibus humanae sapientiae verbis, csillogé, de makonyos szavak-
kal dobal6znak, holott tévedéseiket az elfogulatlan j6zan ész a limine
vissza tudja utasitani, ha ezek az alpréfétik féképen a hiszékeny és a
szenvedélyek szemiivegén at nézé ifjisdg tapsaira szdmitanak, nem vol-
na-e biin, ha az éregek ezeknek a modern hamelni patkinyfogdékaak a
szemfényvesztésre egyszerlienszemet hiinyndnak?! Vigyizz a Szentirds
ama igéire, amelyek a baranybérben kozeledd farkasoktdl 6vjak a lelke-
ket. Idekivankozik egy francia iré szellemes megdllapitdsa: »Ertelinet-
len dolog az igazsigokat litni akarni azért,hogy jobb ember legyek
ahelyett, hogy az embernek el6bb jobb embernek kellene lennie, hogy
meglathassa az igazsigokat.« Némi rokonséigot tart ezzel az elfogultsa-
got konstatilé igazsig-kutatisra vonatkozd nyilatkozattal az olasz Pa-
pininek (a Krisztus torténete, Szt. Agoston, stb. sokat idézett mii hit-
vallé szerzdjének) az a sz6kimond6 megdllapitisa is, hogy az erkolcs-
telen egyén mindig keres tudomanyos igazolast is.

Ezek a sulyos megallapitisok 1ényegében meg voltak mar a szent-
atyakndl is, de a modern kor fiai a szentatya szavait mégis csak inkabb
mai megfogalmazasban szeretik olvasni. Szt. Agoston az Uristen megis-
merésére vonatkozélag igy ir: »Nemo invenit, nisi purgatus.« Alex.
Szt. Kelemen pedig: »Csak a tiszta élet tesz benniinket alkalmasakka
Isten megismerésére.« (v.6. Varga Lészl6: Hitkétely és hitbizonyossag.
Magyar Kultira 1933., aug. sz.) Széval:

»Wenn das Aug'nicht sehen will,
Helfen weder Licht noch Brill.*

A konvertita Franz Werfel is irja (Elhetiink-e Istenhit nélkiil?)
»hogyha kezemet a szemem elé teszem, akkor a Montblancot is latatlan-
ra vehetem.«

Nos. nagyon sok olyan mii-vak van manapsag, (,IIn’y a pire aveugle
que celui qui ne veut pas voir«), aki mdr erkolesi szemiivegén
at megsziri az igazsdgokat, kiillonésem azokat, amelyeket, mint er-
kolcsi igazsdgokat, a hiis és vér megfékezésével kell valora véltani.
A theoldgia dogmatica még elhiheté volna, ha nem kisérné nyomon
a theoldgia moralis; a Hiszekegy még hagyjin, de a dekalogus, a
tiznarancsolat az sok-sokezer ember szemében a »szabadgondolat«
kerékkotdje. Tehat: tagadja az egyiket, hogy ne kelljen kovetnie
a masikat. Hogy ne kelljen az erkolestan athidgasa miatt lelkiis-
merelturdaldst éreznie, 'egyszerfien tagaddsba veszi a hittant is.
ElGszor egyes tételeit, mint nem »ésszeriiket«, aztin, ha cgyszer
letordelt err6l a legdrigdbb drigagyongyrol egyet s mdast, a szen-
vedély és a gyarlésig majd gondoskodik az egész hitrendszernek
a leromboldsarél. Goethe vak lantosa, ez a sotétmulti bilinds, egye-
nest az Egre vetiti fel a feleldsséget azokért a bilindkért, melyeket
a természet és lelkiismeret szava ellen elkovetett. Pedig mar Sa-
lustius is megéllapitja: »ubi per socordiam vires, tempus, ingenium
diffluxere, naturae infirmitas accusatur: suam quisque culpam ac-
tores ad negotia transferunt.« (Bellum Jug. C. 1.). Egy Sencca,
aki erkolesi felfogas tekintetében sokkal folotte 4llt, még jobban
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litja ezt az elfogultsdgot. (v. 6. Alleram Gyula: Seneca erkolesbol-
cselete 76 és kk. lapjait.) :
Sajnos, nem egy ifjin teljesedik Szent Agoston megillapitisa:
»Mivel nem akartam, Uram, Istenem, amit Te akartil, sziikségké-
pean odajutottam, ahovd magam sem akartam.« Ki tudja megallapi-
tani elére egy kavics iitjait és rombol6 erejét, mikor konnyelmiien
ttnak inditja valaki a hegytetén. Es vajjon még a leggyakorlottabb .
er6- és egyensuly-miivész is teljesen biztos lehet-e abban, hogyha
lefel¢ szalad .a hegyoldalon, mindig egész biztosan kormanyozni
tudja tagjait? Sajnos, abban is igazat kell adnunk a nagy gondolkod4-
nak és koltének, hogy annak, aki lejtére késziil 1épni, egy szabalyt
jol kell tudnia, azt t. i, hogy igazdban csak az els6 lépésnek ura
teljesen; a masodikndl talan mar fut, a harmadikndl rohan, a negye-
diknéi taldn mar zuhan és haldlra ziizza magit. Azért viltig hangoz-
tatom: »Principiis obstal« »Das erste steht uns frei, beim zweiten
sind wir Knechte« — mondja ugyancsak Goethe. Aztin vedd még
fontoléra azt a koérillményt is, hogy tudomdnyos foltevések, néze-
tek, st igazsigok elfogadisa is lehetséges erkélcsi kovetkeztetések
sziikségszerii levondsa nélkiil. Flvetésiik is legtobbszér kozombos er-
kolcsi szempontbdl. De a hitigazsigok rendszerében egy tagadis is
kiszdmithatatlan erkolcsi kovetkezményekkel jarhat, kiilondsen az
ifjikorban. Sok ifjii kételkedé és tagadS el6bb az erkolesi téren
szenvedett vereséget és csak aztin »hajotorést a hitben«. Sok és
hosszadalmas fejtegetés helyett egy gyermekkori megfigyelésemmel
érvelek. Ott tortént Béga-menti falunkban, abban az iskolaban, amely
lényegében mai alakjaban ott szerénykedik a volt »szerb« és »horvat
kozs¢g« hatdrdn. Akkoriban még nem allt vele szemben a templom,
hanemn vasdrnap az iskola templommai magasztosult, amelyben az egy-
hazfi volt az eldimddkozd, a kantor pedig a pap. Persze, harménium-
mal kisért ének volt az istentisztelet kozéppontja. Nos, egyszer el-
akadt az is, azaz elakadt a harmdéniumnak a szava, Tobb sipja nem
szolt. Lattuk taniténk kapkoddsit a hétkéznapokon, de akarmennyire
iigyeskedett is, vasirnapra csak nem tudta megszdlaltatni a sipladat.
Ezekre a siiket istentiszteletekre .talin holtom napjdig tgy fogok visz-
szaen:lékezni, mintha csak tegnap nélkilloztem volna a harménium-
kisérte felemeld éneket. Egy szép napon azonban atjott a leany-egy-
hdzba az 6reg pap. Meghallgatta a kdntor panaszat, mosolygott egyet,
szétszedettc a harméniumot és — vagy hetven fiii és ledny kivancsis«
kodé vihdncolisa mellett — rdmutatott a sipokra terpeszkedd ujj-
nyi vastag porrétegre. A kdntor még magidhoz sem térhetett rostel-
kedé meglepetésébdl, mdr is 1igy szoélt a romlottnak mondott harmé-
nium, hogy 6rém volt hallgatni, Bizony, sok ilyen porréteges lélek
van manapsag. Eltiiri, hogy a hétkoznapisdg szennye megiilepedjék
rajta, aztan egymdasutin elhallgatnak a régi, megszokott dalok, dalla-
mok és kész a »néma kutya«, az a valaki, akinek nincs emelkedett mon-
darivaléja az Uristen szdmara, de anndl t6bb kdromkodasa, tirelmet-
len és ziigol6dé kovetelése. Ezeknek a fajtija és szdma nétton-nod.
Ha 1égiénak mondaniam, keveset mondanék vele. Es hangoskoddk is
hozzd! A {6ldh6éz tapadnak és nem tudnak béka-perspektivajuk folé
emelkedni. Igazdn Ovidius szavaival kell d6ket jellemezni: »Quamvis
sint sub aqua, sub aqua, maledicere temptant.« Az eszménytagadok
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is ezek soriban keresend6k a legtSbbszér. Ha taldlkozol velilkk —
kénnyen megismerheték ,illandé »nem érdemes!« jelmonddsukrdl,
— gondolj Dante litomasara: mikor a szkeptikusok irant érdeklddott,
kisérdje, Vergilius, 6va intette még a rajuk valé nézéstdl is: »Oda
se nézz! Ha odanézel, megmerevedel és belebonyolédol magad is a
szkepszisbe.« Azok is, akik ennek szalonképes formaijat vallaltik, 1é-
nyegében sajndlatramélté emberek, — boldogtalansigukért, mely
perspektiva- és eszményszegénységiik folytin lelkitkon sotétlett. Egy
Ibscn legszegényebbnek azt mondta, akinek eszményei nincsenek. A
szkepsis jellemzé képviseléje, Anatole France — titkdrdnak kozlése
szerint — egy alkalommal igy expectordlt: »Ha belepillanthatna szi-
vembe, megborzadna. Nem hinném, hogy a féld hitin szerencsétle-
nebb ember van, mint én... Sokan irigylik a szerencsémet. Pedig
€n sohasem tudtam, mi a boldogsig, s egyetlenegy napig, sot egyet:
lenegy percig sem.« Valdéban, megrenditéen igaz a szentirdsi ige:
»Non est pax impiis.« Es mégis hany fiatal egyén azzal prébilja ol-
vasottsdgat fitogtatni, hogy ezt a »fin de siécle«-beli irémiivészt is
olvasta, mert »nagyon szép«, »nagyon szellemes« minden sora. Mintha
bizony vilogatis nélkiil asztalunkon tarthatnink minden tarka viragot,
még azt is, amelynek mérges a kigdzolgése. Olvasmanyaidra vonat-
kozolag (engedd meg, hogy erre a mar targyalt kérdésre elsérendii
fontossdganal fogva visszatérjek), jegyezd meg a hires »Dreizehnlin-
den« szerzéjének tanacsat:

»Der ist ein Tor, der Bilsenkraut
Und Schierling sichim Garten baut;
Unholde Saat von Wildgewé4chsen
Streun ohnehin schon hundert Hexen.*

Es ha valaki esztétikai érvekkel prébalnd rdd tukmalni az ilyen
szerzé konyveit, szegezd ennek a kivdncsiskodasoknak neki azi a
francia szellemes és nagyon taldlé gondolatot, hogy a lélek arany-
serleg, amelyben maré anyagnak a nyomat mindig észre lehet venni.
Rokou ezzel Tompinak az a gondolata, hogy a jellembeli torést, akdar
egy anyajegyet, holta napjdig sinyli az ember. »Ein Riss an der
Ehr’ heilf nimmermehr.« Az »Aranyszilinkok« szerzéje, Sylvain firja:
»Ertel.ed, s szived olyan, mint a hiz, amelybe lakékat fogadsz. Van-
nak eszmék, amelyeket, ha egyszer lelked szentélyébe koltoztek, na-
gyoa nehéz ismét kilakoltatni« A német szellem-6rids még to-
vibb megy, middén ezt irja: »Fiir die Jugend ist eben das Beste gut
genug « Ha ilyen magas koévetelményeket allapit meg az ifjisagra
Goethe, mérd o6ssze s olvasnivaldidat az értékek hierarchidjdban ta-
lilhato elsd :és felsG ¢rtékhez: az erkdlesi mértékhez. Az Ossze-
vissza, valogatds nélkiil valé olvasis se szellemi, se erkdlesi szem-
pentb6l nem helyes, Ha a mordlis és esztétikai szempontok iitkoz-
nek, habozas nélkiil az erkolesiek el6tt hdédolj meg. Esztétikai hia-
nyokat kés6bb konnyli lesz pétolnod, erkolcsieket és vallasiakat
nehezen, vagy éppenséggel sehogy sem. »Konnyebb egy vilagot fel-
¢épiteni, romjaibol, mint a hitet, ha egyszer sziviinkben elveszett.«
Saperc aude! Ne mondd, hogy egy mult szdzadbeli ir6, mégha a vi-
laghiri Eotvos is az, akdrmennyire mély gondolkodod is volt, enuek a

6
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szerencsétlen mai, a XX. szdzad kidbrandult nemzedékének a prob-
lémait nem lathatta egész nagysigukban elére, tehiat a red valé hivat-
kozds nem egészen szerencsés érvelés. Ezek a problémdk orok és
mégis mindig dj arculatilak. Egyébként a mai ifjisdg korébdl is
fol tudok hozni példit, Marcell Mihdly a »Bontakoz6 élet«-ben (III.
kétet 215. 1) egy megrendiilt léleknek megrendité levelét kozli:
»Amiket olvastam, azok tamadd er6k lettek bennem. Ledontotték a régi
viligomat. Sajnos, mégsem volt olyan erejiik, hogy az 1j viligot ki
tudtak volna épiteni, Csak térmelék maradt bennem, mert nem tud-
tam komoly kritikdval kimérni az ij gondolatok értékeit. Most mar
laitom, hogy még a nagy szellemek is azt mondjik, hogy az életet
Isteatdl fiiggetleniil nem lehet élni, Sajnos, hogy csak sokiig tarté
keserves lelki szenvedés utin jutottam el iddig.« Ne vedd tehat til-
zasnak, ha a német Hilty igy ir: »Ha minden id6k és minden neme
zet irodalma és a négy evangélium kozt kellene valasztanom, habozis
nélkill a négy evangélium mellett déntenék.« Ez az a készikla, mely-
r6i az Ur Jézus sz6l (Mt. 7. 24:). »Es szakadt az ‘es, jott az Br-
viz, fiijtak a szelek és rirohantak ama hazra; de nem d6lt ossze, mert
készikldra volt épitve«, mig a koreszmék homokjira épitett haz 6sz-
szed6lt a viharban és »nagy volt romlisa«. Sohase akarj azok kozé
tartczni, akik »az igazsigtél elvonjak hallisukat és a mesékhez for-
dulnak.« Szivleld meg Széchenyinek a levelét. Lekozlom gy, ahogy
a Zaszlénk 1934—35, Diaknaptira hozta: »Nagysidgos, legdrigdbb
Atyam! Miel6tt tdvoznék, még egyszer oromrepesve ¢és megindult
szivvel kdszon6m meg azt a sok jot, melyet a nagyon szeretett atyai
hazba1 kaptam, s melyeknek sokasigit sohasem érdemeltem meg.
Az éa dadogé nyelvem nem tudja elmondani azt a forré koszonetet,
mely bennem él, s mindig fog élni; de nem is keresek éun szép cifra
szavakat... szavakkal nem is lehet eléggé koszonni, csak haladatos
tettekhel. J6 Szilleimnek én mindig 6romet szeretnék okozni; bol-
dogsagom akkora lesz, mint az O megelégedésiik a fiukkal... Mind-
azt kovetni és tisztelni fogom, amire Edes Sziilleim engem tanitottak.
Az életem célja, hogy az erények iitjan jarjak. Es, ha majd egyszer
sok év utdn, Isten segedelmével a vilagon atvindoroltam, Atyamnal, az
Istennél fogok taldlkozni jé Sziileimmel... Ameddig pedig itt a
foldon jarunk, meg kell talilnunk azt az utat, melyet Sziileink ne.
kiink nyitottak a sok jotétemény Aaltal, s példdjuk altal, mely mindig
a Vallds és az Erény felé mutatott, s meg is kell maradnunk ezen az
iton; bizonytalan, céltalan ittakra nem megyiink. Szépen az egye-
nes orszagiton maradunk, amelyen annyi j6 keresztény jar, — semmi
ujsdg nem csdbit el minket j médokra; megmaradunk Osi szent
vallasurikndl, kovetjitk pontosan s Istenben hisziink és reménykediink,
kovetvéa torvényeit és nem torédvén azzal, hogy némely iigyeskedd
felvil4gosultak mit fundilnak ki, mert azok alkaprazatok. Igy birjuk
majd elviselni a vilig nyomoridsdgait, s biztosan ériink célhoz. En
is odaérek majd, ahovd Edes Sziileim. Most pedig kérem Atyam al-
dasdt, bizalmat jészandékaimhoz. Sohasem fogok gondot okozni Edes
Sziileimnek, s legjésidgosabb Atydmnak és Anyamnak o6rokre j6 és
halidatos fia maradok: Széchenyi Istvan.

Arany Jdnos »Fiamnak« cimii kolteményében igy séhajt fel:
»0O, ha bennem is, mint egykor, épen élne a hit, vigaszul nekem!« De
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mi az 8 bankéddsa egy meghasonlott emberéhez, pl. Lenauéhoz ké-
pest, aki azt a kort, amikor hitt, paradicsomi 4llapothoz hasonlitja:

n»Doch zogen fort wir aus dem Paradiese,

Wo jedes Liiftchen uns von Gott erzihlt . .,

Und in der Forschung Wilder trat ein Tor, ich

Aus jenem gottbeseelten Paradies,

Und all des Herzens fromme Lust verlor ich,

Seit ich des Glaubens treue Spur verliess. ..

Das Schicksal ging nun finster mir voriiber,

Mit Majestit und Schrecken angetan,

Und winkte mir, zu wandern meine Bahn

Durch Heideland, verlassner stest und triiber.. “
(Lenau: Glauben Wissen Handeln)

Experto crede! Az ilyen csalédott emberek tamiibizonysaga va-
16siggal fejbeverd, azonfeliil, hogy lélekbemarkold is.

Hossziira nyiilt levelemet egy francia és egy magyar idézettel fe-
jezem be. Az el6bbi igy szdl:

,,Oh, bien loin de la voie
Ou marche le pécheur
Chemine oi Dieu t’ envoie!
Enfant! garde ta joie!

Lis! garde ta blancheur !¢

A masik Prolidszka tollibdl vald:

,»A kénny hazug, a sz sivar,
Jol tudom én, hogy rdm mi var.
Valésag lesz minden remény,
S a fajdalombd! koltemény.

O milyen iidv, 6 mennyi fény !
A végtelenbdl élek én!

A konnyeken s a harcon &t
Zengem a Megvaitd dalat:
Kiizdj, s ne féld az enyészetet,
Hogy megtaldld az életet
Orokre 1



A holts

A KETEZEREVES HORATIUS

Irta: DR. KOVACS ALAJOS.

Az emberiség langeszii hatalmassagait: a vilagbirodalmak
megteremtgit, a félelmeshiiti hadvezéreket ma is csodaljuk. Nagy-
saguk lisztelelel ébreszt, de arra lavolrél sem gondol senki, hogy
pl. egy Nagy Sandor vagy egy Napoleon sziilelésének évforduléjan
emlékiinnepel rendezzen. Ez a megliszteltelés csak azoknak jar,
akix minden idék emberének balvanyozott nevelGi és nemesitéi.
Ezek pedig a nagy irék és zsenidlis kollgk, akik mint a vilagitolor-
nyok révbehivé [énykévéje a hajosokal, ugy vezetik a tévelygd
embert miveikkel a szép, j6 és igaz megvaltd uljara.

Ezek ko6zé tartozik a rémai birodalom legnagyobb lirai kol-
téje Horatius is, kinek most ezen emberi mértékkel rilkdn mért év-
fordulojan idézzitk fel emlékét egy kavargo vilag komor, alkonyi
hangulalaban.

I. A kolté és kora.

A ko6llé6 mindenkor egy magasabbrendd élet képviselje, az
o6rok emberi szépség erkolesi és szellemi kincsestaranak hivatott
6rzéje és hirdeléje, ki nemesitelt érzelmeket hordoz keblében, ki
vizsgalo tekinlelet vel a lermészelre és emberi életre egyarant. Fi
nom, érzékeny és izgaimasan felfogé radié. Megpillant olvan dol-
gokat, amiket mas nem is sejt, felfokoz olyan érzéseket és han-
gulalokal, melyek csak homalyosan derengnek az atlagember lel-
kében. Mindezeket azutan oly miivésziesen sfirilell nyelvképzeleliel,
a szavak oly belilrél hangzo friss zeneiségével remekli gondola-
lokkd, hogy gyonyoriiség olvasni és hallani,
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Epen ezért mi, akik a latin vilag ez el nem mulé csodajat,
a 2000 éves Horatiust, ma iinnepeljiik, nem zarkézhalunk el bizo-
nyos emelkedés, megtisztulas és tan megjavulas elgl sem, amely
az emberiség jobbjainak lelkében ilyenkor végbemegy.

A liraban korszakalkot6é szellemek rendszerint csak a tarsa-
dalom nagy viharaiban tdmadnak. E tekintetben a venusiai sziile-
lésit lantos nem panaszkodhalolt. Sohasem volt Rémaban jobb ta-
laj a koltészet eme fajara. A volt rabszolga kivalé fianak mar
gyermelickorat bész viharok dithongték koriil. Akkor sziiletik, mikor
az 6rdégi Calilina szévi vészes almait a fenndallé allamrend ellen.
Otéves koraban alakul meg az elsé hatalmi szévetség harom nem
kéznapi szellem a nagytehetségii Caesar, a kapzsi Crassus és Pom-
peius, e nagyképd hanyaveti hadvezér kézott. Atyja a mai Ve-
nosaban kishivatalnok, de egyetlen fidt Romaba viszi tanulni a
hires, de pélcazé Orbilius iskolajaba. Ebben az idében Réma ut-
cdin Clodius és Milo féktelen csScselékének véres tiintetései dultak.
Ezeket az iskolabajaré kisdidak tobbszér lathatta.

mar Gordgorszagban végzi tanulmanyail, mikor Caesar el-
veti a kockat a Rubiconnal, és megadja a kegyelemdéfést Pompeius-
nak. A Caesar-gyilkos Brutus Athénben talalja Horatiust. s ez a
kondorhaju. tizesvérd [diskolasfia az & zészlaja ala all harcolni.
A messze Keleten két évig kitzd a szabadsagért, tiszlirangra emel-
kedik, s a szebb jové biiszke Almainak mamoralsl illasulva nem
egyszer szembenéz a halallal. A Philippi mellett elvesztett csataban
azonban 6rékre sirbaszallt a kézlarsasdg éarnya. Csalédoltan tér
vissza Roméba. Szérnyszegetten, mindenkitsl elhagyatva all a nagy
varosban. csak a kézelmult s6tét emlékeinek fellegei borongnak fe-
lette. A 23 éves ifja kis irnoki allast szerez, és gyermekkori pajtésa,
Vergilius utian bekeriil Augustus kebelbaratjanak a mivészlelkii
Maecenasnak a korébe: hire versei révén gyorsan szarnyra kap, és
leljesen a koltészetnek szenteli életét, ami élete végéig gondtalan
életet biztositolt szamara.

A biztos révbél szemlélve a zavaros &allapotokal és alcazott
romlottsagot. saigé szivvel bar de be kellett lainia, hogy a félezer-
éves szabadsagnak: a koztarsasagnak bukasa annyira természetes
sGt szégyenletes volt, hogy 8szintén elsiralni nem is lehetett. De
egyuttal mindinkabb meg kellett értenie, hogy Octavianusnak e zir-
zavaros helyzetben kiildetése van a birodalom fennalldsa érdeké-
ben. A rémai uralomnak nem az a hivaldsa, hogy mint gyaldzatos
zsarnok zsakmanyanak tekintse a vilagot, hanem hogy a jog és béke
aldasait élveztesse az emberiséggel, kiilonben szétrobban. Ennek az
Augusztus-i elgondolasnak Horatius hazafi lelke kénytelen- kellet-
len igazat adott Antonius keleti befolyas alé jutott uralmaval szem-
ben, de mégis neki, a vérbeli koztarsasaginak, nem kis 6nmegtaga-
dasaba keriilt lemondani ifjgkori idealjairél. Hosszu idé telik el, mig
esze megbirkézik szivével, és Augusztus dicsitésére hangolja lant-
jat.?) Mikor azonban bebizonyult, hogy e nagy &llamférfit a maga

1) Augustus levelébdl: ,Haragszom rad, mivel t6bb ily nem( verseidben nem
én velem beszélsz leginkabb; vagy tan [élsz, hogy talan az utékor el6tt szégye-
nedre valik, ha bardtomnak tinsz fel.” (Suelonius kézl.)

Kora

Alldspontja
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hatalmat nem a régi nemes koztarsasagi eszmék elvelésével ala-
pozza meg, hanem mindig hangsulyozza a régi és aj vilag kozélli
atmenel folylonossagét, s6t a maga uralmat a régibsl valo fejls-
désnek tekinti, és dinasztia alapitas gondolatdval sem foglalkozik,
holott tehette volna, teljes lélekkel mellé all. Most azonban meleg-
hangt és meggy6z6désbsl fakadt magasztaldsai nemcsak a sajat
benséjének zengé hurjai, hanem hii kifejez6i sok millio ember 6szinte
érzésének, akik a birodalom jotevdjét, a haza Atyjat iidvézoliék
Augustusban.

II. Egyénisége.

Horatius alakja elsé pillanatra a kénnyii vilagfié, akinek semml
sem megy nagyon mélyen a lelkébe, éppen ezért tudja felfogasat
is valtoztatni. Annak a finom, kimtvelt és el6kelé tarsadalomnak,
melynek ir, akarja az izlését kielégiteni. Baratainak irogat ritka té-
kéletességii versikéket, melyekben a gorég mintak eddig el nem ért
szépségeit tarja fel; a tarsadalmi élet kipellengérezésére irt tréfas és
ganyos koélteményeivel pedig elsé helyre kiizdstte fel magat.

Horalius igazi egyénisége koltészetében tarul fel a maga 6sz-
szes erényeivel és hibaival egyiitt. Jellemére nézve csak ugy ka-
punk megbizhato képet, ha szem elétt tartjuk, hogy miiveiben nem
mint egy kész, kialakult jellem, hanem még ér6 van kifejezve. Ki-
kezdéseiben és fejlddésében, forrongasaiban és kiérlelédésében,
csodalatosan és megtéveszten apré lelki fodrozédasaiban szinte
naprél-napra nyomon kovethetjitk épen nem egyszerti lelki alkalat.
Latszélag nagy ellentét tatong a fiatal Horatius felfogésa és a nagy-
szabéasu, az egész birodalom élelét megujitani akaré kélté szelleme
kozt. De ha lehantjuk lelkérsl a kiils6 életviszonyok hatasa kovet-
keztében ratapadt réteget, én-jének magjat lényegében véges-végig
ugyanannak latjuk.

Horatius az idillikus embertipushoz tartozik. Mindig a kozép-
utat, a nyugalmat és az dsszhangot szereti; mindentsl fél, ami lel-
ke csendjét zavarja. Nem vulkéni talaju a lelke, élesen megléato,
egyensulyozott zseni 6. Rendkiviil nagy értelmi erével, fogékony-
saggal rendelkezik, de e mellett igen érzékeny lélek. Erzékenységé-
bé6l, mint alapelembél szarmazhat tragikus életfelfogds és szomoru
jellegi koltészet is. Horatius azonban nem lragikus lermészet. Sok-
kal inkabb az értelem embere, sokkal fiirgébb eszl, semhogy Ira-
gikussa tudna valni. O feldolgozza szenvedéseit és problémait ér-
telmi munkaval, silymdédon eltavolodik a belsé, dramai kiizdelemtél.
Erzelmeit gondolatok jarjak at, és ezzel egy nagy slili bélcseleli
koltészelnek is lesz miivel6je. Aki ugy fel tudja dolgozni lelke vi-
harait, az igen haijlik bizonyos kénnyedségre. Még a mély értelmii,
komoly érzéseket is olyan jatszisaggal tudja kezelni, hogy alig lu-
dunk neki hinni. Horalius sok mai olvaséja nem érzi egész &szin-
tének a koltst, mikor tiburi nyaraléjabél dalol a kevéssel valé
megelégedésrdl. Pedig az igénytelen életméd élet-eleme. Csakhogy
6 az egyszerli életéromoket a keleti fény(zéssel allitia szembe.
melynek raffinalt, kaprézatos pompajédhoz és élvezeteihez képest
nem az &6 kis falusi jészaganak kényelme, hanem még nagy bara-
tainak, Maecenasnak és Augustusnak az élete is puritannak volt
mondhato.
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Van még egy uralkodé (ulajdonsdga, mely alapvetd
jelleginek érzik. Sajatsdgosan uj, s6t ebben a korban iga-
zan rilka nehézkedés a belsé szabadsag felé. Kiilonos és hatéro-
zolt hajlam ez benne. Sajat maga bevallja, hogy képes volna ked-
ves Sabinumardl, err§l a szivéhez nétt kis tidiilshelyérsl is lemon-
dani, ha egyszer is korlatozni akarnadk szabadsagaban. Téan éppen
a fiiggési viszony miatt nem vallalija magatél Octavianustél sem a
felajanlott magantitkari allast.

Ez a szabadsagra valé torekvés csak ugy érthets, hogy nagy
onérzet élt benne, mely lisztdban van a maga értékével. Osztono-
sen érzi, hogy nagy dolog az emberiség szempontjabol, amit & tesz,
és az 6 koltészete hasznos.

Mi félts gonddal vesziink tudomast a géniusz lelkébdl sarjado
érzésekr6l, és ég6 csipkebokornak tekintjitk koltéi mivészetét. Sa-
ruszijat oldunk Horatius és koltészete elétt is, de azért vagyunk
lelke zugaiba is belekinteni. Laté szemmel itt harom érzést talalunk
dénts fontossagunak : a hazafisagot, a baratsagot és a szép kultuszat.

Horatius béles6je ugyan délvidéken ringott, és a félig gorog
Apulidban kisgyermekeskedett, mégis Réma igazi, nagy hagyomaé-
nyai s térténete igézetszeriien lefogva tartotték egész életében. lzig-
vérig rémainak tartja magét, s a hazafisag uralkodé vonasa jelle-
mének. Ezért csatlakozik Brulus mellé, azért 6r fel bel6le a hazat
félté honfi elgsz6r epodusaiban: ,Hova, hova rohansz gonosz faj“1?
majd 6daiban szamtalanszor. (Ré6mahoz, A hajé.) Még bordalai kozt
is a legszebbek egyike az, amelyet a Cleopatréaval sz6velkezelt An-
tonius bukéasara irl. Ennek a gyé6zelme ugyanis a keleti barbarsag
diadalat jelentelte. volna Réma [6l6it. Az u. n. rémai 6dak pedig
teljesen a nemzeti érzés és az 6si erények magasztos kifejezdi.
Még az Augusius dicséretét zengé dalokat is a hazafi szemszdgé-
bsl kell nézni, mert bennitk a romai gondolat gyézelemrevivéjének
sikereit iinnepli. Neki a zsarnok nem idealja, azért mondja: ,Itt ki-
vénj a nép feje s atyja lennil!”

Lelkének masik nemes érzése a baratsag. Kora bizonyéra
Epikuros hatasa kovetkeziében ezt az érzést valdsaggal szenve-
déllvé fokozta. mert benne latta a bdlcs nyugalmas boldogséganak
egyik leghathatésabb eszkozét. Szamos versét sugallja a rajongé
baralsag érzése. Koltészete mutatja, hogy nala hivebb. gyéngédebb
és odaadébb barat nem igen akadt. Hisz & is ebben taldlta meg
élete legigazibb s legtartésabb 6réomeinek forrasat.

Horatiust lelke valami csodalatos erével vonzotta a természet-
ben, az emberi élelben és fgleg a szellemi alkotésokban megnyilat-
kozo szépségek felé. Tajrajzai, a mezé 6romei koltéi szellemének
mivészi erejével jutnak kifejezésre énekeiben. Az az érzésiink ezek
olvasasakor, hogy nagyon szerethelle a természelet. Az élet szép-
ségei és csendes 6romei sokszor dics6ité dalra fakaszljak, de visz-
szaségaira és romloltségara szamtalanszor a guiny mérges nyilait
szdrja. Legtébb gyonyoriiséget azonban a kéltének az 6rok szép-
ségeket rejté gorog kultura termékei hoztak.

Romaéaban mar a Kr. e. Ill. szazadban kigydlnak a gorog kul-

Szabadsdg-
vdgy

Erzései

Hazafisdg

Bardtsdg

A szép
kultusza



Gé6rég ha-
tds

Epodusok

88

tara tizei. A fegyverrel rajta urré lett Italiat fensébbségével leljesen
meghddilja révidesen, s minden agu szellemi megnyilvanuléasra raiiti
hatésanak bélyegét. A rémai koéltészet is végelemzésben a gorog
szellem termékenyilé aramlatanak készéni vilagra sz6lé gyézelmes
erejét. Hiszen Réoma nagy koéll6i egyéniségei mind abban lattak leg-
f6bb hivatasukat, hogy ennek naggyad nétt formait Atvegyék és
szolamkincsiiket aliiltessék a latinba, lehetéleg megkézelitve gorog
eszményképeiket.

Horatius Hellas szép irodalmanak virdgoskertjében kimerithe-
tetlen gazdadsagu koltsi szépségekre talall. Romai kolté elédeitsl
Catullustol, Properliustél és Tibullusté] eltéréen nem az epigon
alexaneriai gérég lirdhoz fordul, hanem a régi g6rdgség zsenialis
szellemeihez. Sorravette a harci riadok tiizes lantosat, Alkaiost, a
viddm és koénnyed Anakreont, a lagyhangt Sapphoét és a magas
szarnyalasu Pyndarost egymasutan. A sokvallozata siréfaszerkezet
mellelt atvette t6liikk nemcsak a gondolatok b&ségét, hanem meg-
probalta utanozni a kifejezések hangulatat és a szavak zenéjét is,
valosaggal forradalmat idézve el6 ezzel a régi terjengés latin slilusban.

Biiszkén emlegeli tdbbszér, hogy rémai Alkaios kivéan lenni,
nem pedig egy uj lanlos koltészet megteremisje. beéri azzal.
hogy elsé voit, aki latin verseket a gorég lantnak hangja szerint
zengelt. Zengett, de tigy, hogy a szamtalan atvélel ellenére is ro-
mainak érezte kora, és érezzitk mi is, mert verseit mind sajatos
nemzetli izd tartalommal t6ltétte meg. Ebben van épen nagysaganak
egyik titka.

[1L. Koltészete.

Horatius nemcsak az egyik legnagyobb kéltsi lélek, hanem
egyultal a legromaibb kolté is. Barmennyire az egész emberiségé
lett szelleme, kollészete Italia talajaban gvokerezik. Szatiréi és leve-
lei ennek a larsadalomnak az allapotait rajzoljak, és ennek jelleg-
zetes lipusail mutaljak be. Odai ugyancsak az Auguslus-i kor élet-
felfogasat tiikrozik elénk. Ha a rémai kultira mindenestsl elpusztult
volna, csak Cicero, Vergilius és Horatius mivei maradtak volna
rank, alapvonasaiban e halalmas birodalom minden jelentds moz-
zanatat 6ssze lehetne é&llitani belslitk népitk érzés és gondolat-
vildgaval egyetemben.

Horatius 162 verset kitevé kollészetébdl kétévezred némasdgén
és homalyan &t felénk ragyog a ,halhatatlan és 6rokkévalé™ mult.
Egy gazdag és harmonikus lélek kongenialis szelleme gyujtogat eb-
ben 6rékvilagossagu faklyakat. Ezeknek fénye ravilagit romlott kora
koézismerl alakjaira, hogy benniinket a biinés szenvedélyekiél elret-
tentve az emberméltosag magaslatara emeljen. Mély értelmii gondo-
latainak {Gizoszlopai pedig a szépet és nemest ragyogjak koril,
hogy azok kovetésével a boldog megelégedés osztalyosai lehessiink.

Lobbanékony ifjui kedélyének zabolatlansaga fiatalos hévvel
tor ki elsé koltsi termékeiben. Keser(i hangulala epés és maro giny-
nyal rajzolja a zavaros polilikai allapotokat és altalanos ziillotiséget.
A viperanyelv(i gérég Archilochost uldnozza e nemi koélteményei-
ben versforméban és szellemben. A tartalom azonban teljesen hazai;
koranak egy-egy jelenete rajzoléodik ki lelki szemiink el6tt e versek
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olvasasakor, akdr hazaja rombadélésén vergdds lelke érzéseil irja
le, akar a tisztes szegénység boldogsagal festve, (it egy jot az uzso-
rasok fejére. Az ifjasag friss szellje lengi at e miveit, s ad nekik
varazst.

Ugyanez idében irja els6 szatirait is, melyekben kortarsai félszeg-
ségeil, fonaksagait pellengérezi ki kezdetben éles hangu irénikus
versekben, késébb a tréfa és szelid giiny médjat hasznalva. E mi-
fajhoz nagy ember és vilagismeret kell. Erre a koltst sajat bevallasa
szerint mar édesapja raszoktalta, rovid de zivatarokban eltelt multja,
féleg katonaskodasa pedig igen hires iskolaval szolgalt.

Targyat nagy szammal nyuijtolt sajat koranak tarsadalma. Itt az
ellentétek ugyanis toronymagassaguva néliek mar. Ezek pedig, ha
kiélez6dnek, kacajra készlelnek vagy hamort fakasztanak. A tegnap
még befolyasos nagyuri csalddok mara sehonnaiakka siillyedtek, vi-
szont a senki fia tan egy éjtszaka gazdaggd és magasrangu tiszt-
viselvé szdkkent; és bar félszegen, de g6gésen hordja vadonatt;j
méliosagat, s6t liszteletet kovetel maganak. A politikaban egyfelsl
a még hivatalos koztarsasag (izi tultengé szabadossagait, masfelsl
6vatos mérséklettel kaparint kezébe minden hatalmat az egyed-
uralkodé mind nagyobb biziossadgaval Oclavianus. A nevelségesség
atkéban sinylédik a romai vallas is. Az olympusi istenbandaban
voltaképen egy miivelt sem hisz, csak hivataloskodva mutatnak be
aldozatokat. A betolakods bolcseleti rendszerek tarka sorat nagy-
szaju mesterek kiabalva hirdetik az utcasarkokon és tereken a mi-
haszna tomegnek. A csaladi élet kiils6 szigora moégott a bomlas
jelei lalszanak. Az egyke és agglegénysor gombamaodra kezd fel-
burjanozni. Mindezek a gondolkodébb rémaiban agodalmat ébresz-
tettek, hisz az 4j nemzedék velése veszélvben volt, de e mellett ki-
merithetetlen anyago! is szolgéltaltak a komikumra és szatirara.

Valészinli szarmazasa is hozzajarult e mifajhoz. A koltére
sziletésének alka sokszor raneheziilt: , kibe mindenki beleharapott,
mivel apja csak egy szabados volt.“ Fegyverre is volt sziiksége,
hisz lépten-nyomon szemébe véagtak rabszolga vérét. De kiilonben
is ez a miifaj volt a legmegfelelsbb az & kritikai sasszemének és
szikrazo szellemének. Fol is kiizdotte magét oly magasra, ahol husz
szazad ota egyediil van.

Szatirai kis dramai lképekben mutatjdk be csodélatos eleven-
séggel a komikusnal komikusabb alakokat. Felvonulnak a tanyér-
nyalok, inyvencek, aranyaikon il fésvények, nagy hangu fiizfaksl-
ték, tresfejd mibiralok stb. Voltaképen mindegyik verse kis komeé-
diava kerekedik ki. Alighogy megjelentek efféle versei, mindenki
felfigyelt ré, és neve hiressé valt.

Horatius 6rok hiréhez nagyban hozzéajarultak azok a vegyes
lirai koltemények, melyeket 6dak cimén szoktak emlegetni. Mai
szemmel nézve 6dait, tegtobbnek a csattanéjat nem értjiitk. Szerke-
zetitket gyakran érthetetlennek, atmenetnélkiilieknek talaljuk. Szo-
katlan téma-valloztatasuk meg sokszor egyenesen meghéokkent. A
Bandusia forrashoz irt 6da két utolsé szakat mindenki gydnyoériinek
fogja talalni, de ugyan lesz-e kedviink inni is beléle, ha a két elsé
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versszakot elolvasva, arrél érlesiiliink, hogy a kélts godslyét kivan
neki aldozni, és vérét a forrasba akarja csurgatni? Maésutt azzal
kezdi versét, hogy mily nehéz Pindarost utédnozni, és befejezi annak
a linonak a leirasaval, melyet Caesar hazajévelelének 6romére fog
felaldozni. Végiil a sok kozt egyik kolteményében atkot szér arra a
névtelen gonosztevére, aki elitltette azt a fat, amely egyszer majd-
nem agyoncsapla; a végén meg mar Alkaiosrol beszél, aki az al-
vildgban dalaval annyira elbiivélte Oriont, hogy elfelejtett vadaszni
menni.

Az ilyenek mi elétliink talanyok, s harmadrangiaknak tartjuk
e fajta verseit. Ezzel szemben &ll az egész okor osztatlan elisme-
rése Horatius koltészetével szemben. Mi ennek az oka? Az, hogy
ezek a kéltemények legnagyobbrészt a gérég lira utanzatai versfor-
maban, kifejezésben és elgondolasban egyarant. Milyen jol esé volt
hallani, latin nyelven a gérég utol nem ért mesterek 6rok szép szoé-
lamait és strofa-szerkezeteit? Hazai nyelven rémai élettel és lélek-
kel telitve ennyi biibajos zenét eddig még fillik nem élvezett. E-
zért tetszett. Ezért kell nekiink is sajat kora szemiivegén keresztiil
nézni miveil.

Az a négy koényv, amely e nem( verseil tartalmazza, sokféle
koltsi targyat foglal 6ssze. Van koztitk szerelmi és bordal, bolcsels
és természetet dicsditd 6da, barali érzésrsl és hazafisagrol szolo
vers stb.

Korara és még a késibbi, f6leg a 18-ik szazadra tett hatédsa
miatt kilén ki kell emelniink az u. n. rémai 6dakat. E szénoki izii
fenséges targyu kollemények a hazafi nemzet féltésérsl szélnak. Az
aggddo 6rom és reménykedé félelem hangjait iiti meg kobzan. A
nemzeti érzés, tovabba a régi rémai erények magasztos kifejezéi
e versek. A kilors lelkesedést és az izz6 képzelet merész képeit ne
keressitk benniik; ezek az érelt tapasztalatokon nyugvé béles gon-
dolatok fizérei.

Horatius az Augustus-i Réma koszorts lantosa. A csaszar azon-
ban birodalméat a régi vallasra és erkolcsre kivanta alapitani. De
itt szinte emberfeletti munkéra vallalkozott, azért hivta a koltét se-
git6tarsnak. Horatius mélyebben latta a partszakadast a jeles éllam-
férfiunal. ,Mit érnek a 16rvények. ha romloitak az erkolesok.”
leljesedve lalta Livius hires mondéasat: betegségiinket sem elviselni,
sem megsziintetni nem tudjuk. A lelkekben ivakodolt méreg gyéz-
hetetlen ereje ellen mar hasztalan volt minden energia, mert a felnéit
nemzedék lelkének gyokerei a régi mocsarlalajba kapaszkodiak.

. Ezért nem is kortarsaihoz intézi buzdité és nemzetujito o6dait:
.En a muzsapap itt ma dalt, egészen ujat s ismeretlent dalolok a
gyenge szlizek s fiaknak.”

Az elfajulé Réma képét megrazé képekben ecseteli, és a régi
nemes romai erények kévetésére buzdilja a fiatalsagot. Horatius ezek-
ben a hazafias targyakban lett hazéja ,vatese”, mert erkolcsi esz-
mények szolgélataba szegddve, koranak jobbatevsje akart lenni.
Ezt is lattak benne kora jobbjai, s dicsésége és neve ekkor mar
egész ltaliaban ismert.

Mikor Augustus elrendelte a Szazados Jatékokat, személyesen
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kérte 6! a kolist, hogy a régi romai erények e féltAmasztasi iinne-
pére irjon egy dicséité éneket. A tiburi maganyban él6 Horatiusnak ezt
a mélyen hazafias ihletbél tamadt hallyudalat 27 lany és 27 fiu kara
énekelte a fényes paradén. Egy részlvevd szerint: Soha magaszto-
tosabb ének nem zigott bele Roma égbollozataba, minl e szérnyas
és erés dal. A jolélet és békét hozo istenségeknek még nem mond-
tak az orok varosban eddig ilyen lagy, édes és hangzatos imakat.

Horalius koltéi palyaja végén visszatért ifjikori kedvelt mfa-
jahoz, a szatirAhoz, de mar nem a régi ifjui hév tizeli. Hosszu
tapaszlalatok és tanulményok allanak méar mégotte. Az éles meg-
figyelé és magabanézé életboles tobbé nem maré iréniaval ostoroz,
hanem diadalmas hamorral kedélyesen gunyolédik masok hibain.
Csevegé hangu, levél-formaban tarja fel az 6 szelid, behizelgé mo-
dorédban. szamtalan koézszajon forgé szélléigében és csattands mon-
dasba siiritve gondolatait. E kolt6i alkotasai a legtokéletesebbek ;
ezekben érte el a rémai lira [ényponljat.

Sokat emlegetett koztiik a Pisékhoz inlézelt levél. Augustus
Horaliustél varta az elsé nagy romai drama megirasat. Ez 6hajnak
6 soha nem tett eleget, pedig hogy volt érzéke a dramai parbe-
szédhez, azl szatirdinak egyes igazan dramai fordulatai kiltinGen
bizonyitjék. Lehet, hogy a kor nem volt alkalmas goérog mintaja
drama irésara és el6adéasara. Mi nem tudjuk, de Horalius bizo-
nyéra érezte, sét tudta az okol, hogy nem vallalkozott r4. E he-
lyelt e levélben néhany altaldnos és 6rokérvényid poetikai szabaly
mellelt utélérhetelleniil 6sszefoglalta a drama esztélikajat.

Horatius koltészetének van egy sajatos jellege. A lét nagy kér-
dései: az élet és halal, tovabba a boldogsag érdekfeszité gondo-
latai a legkiilénb6z6bb forméaban vetédnek fel verseiben. Az élet
nagy kérddjeleire megvesztegetGen kedves egyénisége a koltészet
babajos, szereletremélté modoraban ad bélcs tanacsokat spértai ro-
vidségii velés mondatokban. Ezek megragadnak ma is, ha csak
egy keveset is forgatjuk kolteményeit.

Horatius kordanak bolcseleti iranyait jol ismerte, de mint gya-
korlati eszii igazi rémai egyikhez sem csatlakozott, hanem az arany
koézéputat valaszlva, kivalogailta mindenikbél a szerinte j6t és he-
lyeset. Igy alkotla meg a maga vilagnézetét. E szerint: A boldog-
sadg csak a mértéket tarto embernek lehet osztalyrésze. Az az iga-
zan boldog, ki bolcsességre torekszik. Bolcsekké pedig csak az
erény gvakorldsa tesz. Az erény a végletek és tulzasok kézt a ko-
zépen van. A bélcs embert sem a gyonyoér, sem a szenvedés nem
hozza ki sodrabél, hanem kiralyként all kozottik. A rovid élet ki-
nalkozé szelid 6romeit halas szivvel fogadja és élvezi, de nem me-
riil el bennitk. A rideg visszavonultsagot is keriili, mert ez meg-
foszt minden [6ldi jotél. A vigsag, mulatsag, gyéngy6zé bor barati
kupaban felviditia a kedélyt, kedvet, balorsagot ad, eltizi az emészts
gondokat, feledleli a mult bajait, és rézsaszinnel vonja be a jové
nehéz feladalait. Elvezziik hat batran a jelen napjat, mint az Egiek
kedves adoméanyat. A balganak nincs boldogsdga az életben, mert
a szélsGségekben jar, és a szenvedélyek rabja. Ezek aztan megfoszt-
jak nyugalmatdl, és elégedetlenné teszik. Ugy él az ilyen naprol-
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napra, mintha méasnap mar meg kellene halnia, viszont gy ren-
dezkedik be, mintha 6rokké tudna élni.

Csak a halal komor képével nem tud kibékiilni a kélts, mely
senkit sem kimél. Ez érthets is. Egy bélcseleti rendszer sem tudott
kielégité és megnyugtalé vélaszt adni e nagy problémara. Az pedig,
aki ez éget§ kérdést megoldotta, és legyszte a halalt, csak 8 évvel
késébb sziiletelt meg a betlehemi istalléban Horatius temetése utan.

IV. Hatasa.

Horatius koltészetének hatdsa mar koran érezheté. Quintilianus
iskolajaban kiilén id6t szenteltek neki, minl bélcselének ; esztétika-
jat pedig valosaggal térvénybe iktattak. Pregnans formakba éntott
gondolatai szazadokon at éltek. A kézépkorban kiilén kényvben
gyijtotték 6ssze magvas mondasait, az iskoldkban betanitottak, és
rengeteget idézték szonoklalokban és kényvekben. Oriasi irodalom
keletkezelt koriile.

A Horatius-kultusz kiilén theolégiat termelt ki. Pedagégiai sét
jogbolcseleli kérdések is jelentek meg réla. Szavait cimerekbe vés-
ték. A Stuartok jelmondata a: ,Justilia propositique tenax*“?), Albrecht
Habsburg grofé a: ,,Dulce el decorum®?), Brandenburgi Alberté: ,Mors
ultima linea rerum”“?®) volt. Kelemen papa a ,Solvitur acris hiems"?)
szavail alkalmazta cimerére. A Pilt csalad vezércsillagként tartotta:
,Aequam memenlo“®). De tarsasagok jelmondata is volt sok Hora-
tius mondas, s6t emlékkényvbe is divatos volt ilyeneket irni. Volta-
ire Candide-jében azt mondja, hogy csak az mivelt ember. aki Ho-
ratiust élvezettel olvassa. Goethe szerint: Horalius nem hat a kis
lelkekre, ellenben a nagyok mindig lelkesedést és erét meritenek
belgle. Amikor az Gj korban nemzeli nyelvekre is leforditjak mua-
veit, haldsa még szélesebb lesz. Eleven és megjilé ereje a miivelt
Nyugaton a 17. és 18. szazadban éri el tel6fokat, amikor a koltsk
az uj klasszikai kéltészet iranyat mivelik.

A magyar koltészetben szinte egyediilallé az idegen kolték
kozt Horalius egyetemes hatdasa. Mar a 14. szazad elsG éveiben
fellelheté ennek nyoma. Ettl fogva hol kozvetleniil, hol kozvetve
idegen ir6k atjan, mindinkabb felcsillamlanak szikrai annak a pa-
razsnak, mely a deakos ir6k miiveiben langralobbant. Rimai J. ver-
seit§l kezdve a Horatius-i eszmék és gondolatok mindig tobb he-
Jyet foglalnak a magyar liraban. Orczy L. br, a falusi élet gyénys-
reit szinte az 6 szavaival magaszlalja. Az elegans Barcsay kéltsi
leveleiben utdanozza. Kis Janos, Vitkovics teljesen az ¢ gondolat-
korében mozognak. Csokonai csengd-bongé zenéjii ritmuséban cso-
dalkozva talalunk r4 a Horatiusnal sem gyakori legnehezebb slréfa-
szerkezetre. Kisfaludy Séndornak teljesen magyar talaju kéltészelé-
ben a Boldog szerelem versszakai kozt szamtalan Horalius-gondo-
lat szerénykedik. Teljes mértékben lathato Kazinczy koéliészetén és

1) Igazségossag és jellemerd,

%) Edes dicséség (halni a hazaért.)

3) A halal minden dolog végsé haléara.
Y) Foélenged a tél zord fagya.

5) Orizd meg lelked nyugalmat.
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irodalmi elvein Horalius &tiit6 hatasa. O nem is tagadja, sSt egyik
levelében nyiltan bevallja: Horatz nekem olyan, mint a feleségem,
kiben minden é6raban Gj meg Uj okot taldlok a szereteire és tiszle-
letre. Koélcsey zsebében hordja verseit, és az Ars poélicat szent-
irasnak tarija. Virag Benedek magyar f6ldre iilteli Horatius kélte-
szetének fajat jeles forditasaval. Gondolataibél, kifejezéseibé] meg-
alkotja a magyar nemzeti érzés koltéi szétarat. Ennek birtokaban
jut el aztan késébb Berzsenyi magasropti ihlete az 6dai szarnya-
las cstcspontjara. Virdg kélleményei legtobbszor beolvadnak Hora-
lius eszméibe és gondolataiba, és még akkor is, mikor a legsaja-
tabb magyar érzelem t(6r fel verseiben, az & szavaival fejezi ki
érzéseit. kzzel szemben Berzsenyi a nagy latin kollé formai szép-
ségén és gondolatgazdagsagan keresziiil is a diadalmas magyar
géniusz zsenije marad. Horatius kollészete volt az oltdag, melynek
segilségével a Kriszlusi vilagnézelbe dgyazoit és hazalias szellem
lizében csillogo klasszikus magyar kollészet megsziilelelt . . .

Eszméi megmagyarosodtak, mélységes gondolatai és kollsi ké-
pei tovabb fejlédlek, mintajukra djak alakultak, atéle tanult miifa-
jok megsokasodiak. Horalius tehat a magyar koltészelben nem volt
kolonc, mely megbénit és lehuz, hanem bizlos alap, melyen tovéabb-
fejlédve magasra repiilt.

Horatius esztétikai elveinek és versformainak hatédsa is mélyen
fonlos. A Pisékhoz irt levélbél tanultak meg a kollészet lényegét,
verseibsl pedig a szerkezel miivészelét s a rovidséget. gy érthets
tan, hogy olyan nagy szellemek, mint Voérosmarly, Petéfi és Arany
nemcsak hogy nem zarkéztak el hatasa elél, hanem legkedvesebb
baratjuknak tekintették Horatius verskotetét.

A nyelv miivelését is strgetle Horalius. Kélteményeinek lefor-
ditédsa és utanzasa tette legjobban probéra a szétfoly6 és néha szo-
szalyar magyar koltéi nyelvel, alkalmas szavainak hianya pedig
méltan hivta ki az ujitok kizdelmes harcat. Mivészi versformainak
szépsége kolldinket ezek meghonositasdra csabilotta, a nehézségek
lekiizdése viszon! nyelviink lermészetének alapos vizsgalalara kész-
letle 6ket. [gy hal Horatius a magyar irodalomban hivalasat nagy-
szeriien beléllotte. Haldsa megsziinhet, de eredménye él és mun-
kal ma is.

V. Jelentosége.

Horatius maganak a halhatallansédgot nem koli6i termékeny-
ségével, sem képzelete merész szarnyalasaval és ihlete gyujto he-
vével vivta ki, hanem mélyen szanté gondolalainak gazdagsagaval,
ember és vilagismerelével, tovabba formakban véltozalos verseivel
és aranyos humoraval. Jelentésége irodalmi lekinletben naggyéd né
azzal, hogy a szamunkra csaknem leljesen elpuszlult viragzo gorog
lira sok regiszter(i sir6faszerkezelein kivil aliiltelte tudalos muvé-
szellel a rémai koltészetbe annak ellenallhatatlan varéazsu kifejezés-
béségét és 6rokszép gondolatait, ragyogd koltsi képeil és szavainak
megkapé zenéjét. Ezzel mintegy almenlette e mulhalatlan értékeket
a latinba, melyen kereszliil egész Eurépara hatast gyakoroliak.

Az ulokorra nem kis jelenldségii az sem, hogy koltészete Roma
legvalsagosabb koranak beszéléfilmnél hivebb rajza. A cséaszarsag
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kialakuldsanak id3szakat testestiil lelkestiil megérokilve latjuk kol
teményeiben.

Jelentsége mindenesetre hatésaban csicsosodik ki. Szellemé-
nek gy6zelmes erejét hirdelik a koéltészetébsl megtermékenyilt iro-
dalmak, és zsenije tizénél kigyult és magasra ropiilt koltgk. Magve-
tése, amerre hullott, mindeniitt friss aratasra érlelte meg a lelkeket.

* *
*

Horalius azt mondta, hogy ércnél maradandobb emléket alli-
tolt maganak koltészetével. lgaza lett. Ma, kétezredév utan is idéz-
getjitk szellemét, mikor koriilétlink és feletliink berregnek, kattog-
nak a technika csodai. A hosszd mult kiilonb6zé szézadai mas és
mas értékeit magasztaltak. Hol életbélcselete volt lélekiiditsjiik és
életszemléletitk sava, hol hazafias érzései batoriléjuk és vigasztalo-
juk. Azt gondolom, hogy a forrongé és bomlott lelkii modern em-
bemek is igen nagy szitksége van az 6 miivei termékenyilé tanul-
sagaira, hogy megerésddjék lelkében az eszményhit, az 6rok igaz-
sagok uléni vagy és a hagyomanyok liszlelete.

Nekiink, akik egy tiné és keletkezé vildag mesgyéjén vajudé
léelekkel allunk. buzdité példaval is szolgal. O is egy partjaszakadlt
kor peremén énekelte a hés erény rendithetetlen diadalat, és 6r6-
kiil hagyta. hogy miként kell viselkedniok a balor és tiszta szelle-
meknek, akik nem tudnak sem szabadsag, sem méliésag nélkiil élni.

Az eljbvendé korok embere is olvasni fogja kolteményeit, mig
szelleme az 6rokszép és j6 élményeinek érzi sziikségét, hogy a lé-
lek finom szalai darva hajokélelékké ne valjanak.



Evzaro beszéd.

Elmondotta RASKO SANDOR egyhazmegyei korménytanécsos, fGesperes,
apatplébénos, az iskola piispoki biztosa.

Mélyer: Tisztelt Unneplé Kozénség!

Kedves Fiatal Baritaim!

Urnepi keretekben biicsiizik a mai napon a szegedi piarista gim-
nazium ifjlisiga az idei 1934—35. tanévtol.

Joga van imnnepelni, hiszen 10 havi derekas munkédlkodisrél sza-
molnak be az iskolai év végével a vizsgikon. Meg vagyok gyo6zddve,

hiszem, hogy a jelen év ifjiisiga kotelességtudas és szorgalom tekin-
tetében nem marad mogotte az el6z6 évek ifjisdganak. Bucsiiznak a
lefolyt évt6l, s nagyobb résziikk avval a felemel$ tudattal, hogy ra-
szolgdltak a pihenére, s ennek végeztével iljra viszontlatjak e falakat,
aheové a lefolyt tanévvagy tanévek annyiés annyi kedves emléke vonzza
vissza Gket, ahol annyi és annyi szeretetteljes és gondos tandri dtmu-
tatisban volt részitk, ahol — &k érzik legjobban -— neveldik tjra
gyermekké, ifjakka valtak hogy jobban lelkitkh6z térve, nemcsak lel-
kitket tolthessék meg a szukseges tanitissal, de nemesitve sziviiket,
vértezzék fel ez ifjakat lelkierével, munkakedvvel és lankadni nem
akard, célravezetd torekvésekkel az eldttitk 4llé élet kiizdelmeire.

Unnepl érzéssel bicsiizik egy masik kisebb része az ifjisagnak
a mai napon, mert tobbé nem fog visszatérni e falak k6zé, hova pe-
dig ifjukoruk megannyi kedves és deriitkeltd epizddja vonja Oket,
— hanem tovibb haladva, megkezdik egyetemi éveiket, hogy szakkép-
zettségiik birtokaban mélté helyet foglalhassanak el abban a tarsa-
dalomban, melybe ez iskola falai kozill nem egy elddjiik szintén
duzzad$ kebellel, s az alkotni vigyas reménységétél Osztonoztetve
1épett ki, s ma mar nevet szerzett és poziciét biztositott maganak, s az
az elismerés dicsdségétél Ovezetten végez hasznos munkiat a koz
java érdekében.

Onoket is, kedves fiatal bardtaim, 6sztdndzze a tovabbi munkira
az a tudat, hogy az emberi tirsadalomban ki-ki annyi értékkel bir,
amernyi értéket tud a tirsadalom, a nemzet java érdekében kifejteni.

Ez az iskola arra tanitotta meg Onéket — s ennek példaiit tana-
raik munkijin szemmelldthatéan tapasztalhattdk —, hogy az egyéni
jolét és érdekkel szemben elséség illeti meg a koz, vagy nemzeti ér-
dekeknek.

A koz java érdekében sok hasznos munka fordittatott a multban,
ezer és ezer er6 mozgosittatott szivéssaggal és kitartassal.

De birmennyi munka forditott is a kozj6lét emelésére, a multak
tapasztalatai azt mutatjik, hogy e munka a lehetéségek és sziikség-
letek hatirait még el nem érte, s hogy a siker korondjit lathassuk;
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még sok idére €s munkdra van sziikség, melybdl Onoéknek is, fiatal
barataim, fokozatosan kell kivenni résziiket, amint specidlis tanulma-
nyaik végeztével kilépnek majd az élet porondjara.

Ez az iskola és annak szelleme megtanitotta Ondket arra, hogy
az az ifjusidg, s a beldle képz6dott nép szivésabb és ellentallébb,
amely nép ifjusigival egyetemben erkolcseiben és szokasaiban és
életn.6djaban az egyszerliségre és természetességre torekszik, — az
élet kemény megprobéltatisaival szemben edzettebb és ellentillobb,
mint az elpuhultsigban nevelked6 nemzedék; — az élvezetek elpu-
hultsidgaban t6bb nemzeti, virdgzé erdé eré pusztul el, mint a haboru-
ban.

Ezt a tanitist sohse tévesszék szemiik eldl, s ha kovetik, életerd-
sek maradnak, munkakedvitk nem fog lankadni, s sok értékes dolgot
fognak produkilni sajat gyonyoriiségiikre és a koz javara.

Most, mikor Onok is ki-ki hajlamai szerint, azt a specialis tu-
dast fogjak elsajititani, melyre ez az iskola elékészité volt csupan,
mely ismeretek birtokdban hivatva lesznek apdik altal létrehozottakat
fejleszteni és tokéletesiteni, észlelni fogjik, hogyha az élet valtozata
és fordulata, a felmeriilé kozszellem oly kovetelményeket allit is fel,
melyek megvaldsitisa a nehézségek egész 1égidit is idézik fel, csak-
ugy lesznek az épitd nemzedék tagjai, hogyha lelki kultirajuk fel-
felé iranyulé tendencidt mutat fokonként bar, de alland6éan és megsza-
kitis nélkil.

Meri mit hasznilnak a technika legszebb vivminyai alapjin ké-
szocidlis értelemben vett egymdsra valé utaldsit van hivatva megterem-
teni, el van hanyagolva. A lelki iitak kiépitésének elhanyagolisa egy
nagy szent férfid: szt. Agoston szavai szerint: »grandus passus« lenne
»extra viamg, vagyis nagy léptekkel valé letérés lenne az atrél. Es
mit haszndlnak a legjobban megépitett titak, ha nem taldlndk meg
litjat annak az Osszekottetésnek, melynek fenn kell allania munkis
és munkaadd, el6ljiré és alattvald, hivatalnok és fénok, aldrendelt,
s az Isten akarta fels6bbség kozott, mely Osszekottetés csak a krisz-
tusi elvek alapjan oldhaté meg; abban a pillanatban, amint e tdrsan
dalmi kategéridk egymadst megértve, boldogulnak mindannyian és ve-
liik az egész nemzet is.

Ezt tudta ezen iskola is és épen ezért fektetett oly nagy siilyt a
tudis kozlése mellett a lelkiség dpolasira és fejlesztésére, s ha a
multban keriiltek is ki ezen iskola falai koziil is tudidssal és éles ész+
szel biré egyének, akiknek kozéleti miikbdése nem latszott 6sszhang-
ban 4llani ez iskola szellemével; s ha ennek az iskoldnak is litnia kel-
lett, hogy e szellem elhanyagolisa inkdbb romldst, mint 4ldist ho-
zott a kozre, ez az iskola vérzett, s szomord szivvel litta a tradiciéit6l
val$ eltivoloddst, eltévelyedést, de az is 6t igazolta, minthogy a té-
vely kilengései mindenkor arra szolgiltak, hogy igazoljik az igazsidgot.

Ez az iskola ¢és az a rend, melynek tagjai végezték el Onok lclké-
nek is neveld munkdjit, sokszoros tapasztalatai alapjin mindenkor
viligosan felismerte annak igazsidgit, hogy mit hasznilnak a legmo-
dernebb gazdasagi és technikai berendezések, torvények és formaik,
melyek szabidlyozzdk nemzeti életiinket, ha a magyar lelkek megha-
sonulva onmagukkal, erejitkben elsatnyulndnak, s alkotni képtelenek



g7

volndnak? Mit haszndlna és mit is haszndlt az oly nagyon hangozta-
tott és dicséitett magyar kultirilis haladds és fejlédés, mikor min-
den kultdranak lelke: »a lélek kultirija« csédot mondott az Osszeom-
lishan, s igazolta azt, hogy a lélek 4poldsa és fejlesztése, izmosi-
tasa, a lelki kultiranak a magasba szarnyaldsa, vagy legalibb is 4l-
landé emelkedési iranya vagy siillyedése donti el dgy az egyedek,
mint az egyedek Osszességének: a nemzetnek sorsit, boldogsigat v.gy
boldogtalansigat, ugyhogy igaz marad az a torténelmi tapasztalat,
hogy az a nép, melynek legfontosabb torekvését képezi lelkiségének
ipoldsa és fejlesztése, az el nem veszhet, el nem pusztulhat.

Ez iskola a szivjésigot is igyekezett kifejleszteni Ondkben, s én
meg vagyok gy6zddve, hogyha elfogulatlanul és vélt egyéni sérel-
meiket e pillanatban hattérbeszoritva gondolnak ezen iskola falai ko-
zOtt elt6ltott nyole évre, igazat adnak nekem, hogy tandraik részérdl
tapasztalt szigort szeretettel parosult szivbdl eredettnek érezték.

S a szivjésdgnak Onoék sem tudtak ellentillani, s ha a szivjésigot
jovendd hivatisuk korében gyakoroljdk, nem fognak annak ellentdllni
azok sem, akiknek vezetésére hivja meg Ondket az isteni Gondviselés
esetleges magasabb tanulminyaik alapjan. Mert kalapot emeliink az
éleseszii, mély gondolkod6é emberi elme elétt, bizonyos félelemmel
vegyes lelkesedéssel szemléljiik a teremtd férfiakaratot, de egész szi-
vilnk bens6séges érziiletével és ¢szinteségével annak nyujtjuk keziin-
ket, s az elismerés pdlmadgait, akinek mikodésében szivet, érzé szi-
vet latunk. Hozzon az élet iitja Gssze Salamon bdlcsességével, egy
Nagy Sindor erejével, a csodalat bar nem fog elmaradni, de lan-
gold lelkesedéssel azt oOleljiik, akinek kebelébdl a sziv melege, a ma-
gyar sziv heve darad.

Erre a magyar szivre s annak melegére van nekiink sziikségiink
ma, de féleg a jovoben. A jovét ugyanis nem elsésorban a zseni —
melyet oly alakban, mint ahogy arra sziitkség volna — még nem
latunk, nem is a technikai erék, de sem a pénz, a magyar pénz, jmi
— sajnos — alig van, fogja kiépiteni, hanem a magyar sziv, s annak
varazslatos ereje.

De sokkal hosszadalmasabb lennék, mint azt egy évziré beszéd
kerete megengedi, ha felsorolni akarnim mindazt a nemes toérekvést
és célirinyos munkat, melyet ez az iskola nyolc éven 4t kifejtett azon
célbél, hogy Onékbol: a haza reményeibOl valéban a reménysége
nek megfeleld ifjakat neveljen, akikbol tettrekész férfiak fejlédhetnek.

Csak még arra akarom figyelmiiket felhivni, hogy Onék ennek
az iskoldnak adésai.

Ez iskola becsiiletre nevelte Onoket, magyar becsiiletre. Ez a
becsiilet az ember belsé értéke, melyr6l a koézmeggy6zédés hirdeti,
hogy sajit becsiletének ki-ki 6nmaga kovacsa.

De ha e becsiilet belsé érték is, nem marad — hogy tigy mond-
jam -- véka alatt rejtve; ennek a becsiilletnek van kisugarzasa, nyilt
szinen valé megjelenése abban a megbecsiilésben, tiszteletben, elis-
merésben, érvényesiilésben, melyet a becsiilletes ember a nyilvanos
élethen élvez embertirsai részérol.

Ez a megbecsiiltetés csak annak a sajitja, aki 6nmaga becsiileté-
re termeli ki a jéra valé késeséget, akiben ez az Onbecsiilés hatalmas
osztoke, mely folytonos termelésre s nagy tettekre sarkalja az egyedet,

7
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mely. az egyént a siillyedéstsl és bukastél megévja, mely annak fel-
tétele, hogy az ember hivatisit a koz javara hasznosan toltse be.

A magyar becsillet ezt mindenkor szemel6tt tartotta, s ez a man
gyar becsiilet teremtett hOsoket, teremtett igaz hazafias lelkeket, il-
dozatkész férfiakat.

Kotelességitnk tehdt a becsiilet ezen szellemét apolni, s 6nma-
gukban fejleszteni, kotelességiitk ezen iskola dltal ipolt eme szel-
lemhz2z hiieknek maradni, s odahatni, hogy ez az iskola mindig biisz-
kén hivatkozhassék Onokré és sohase kelljen arculatit Onck akir
egyike, akdr masika miatt gyaszfatyolba takarnia. .

Ne feledjék el, hogy sajat becsiiletét Orzi meg, aki elétt szent
az Isten becsiilete, aki Istenért, s annak iigyeiért nemcsak bensejében
szdll sikra, hanem a nyilvinos életben is. Ez a készség fogja Ornoks
ben a sziklaszilird férfijellemet kialakitani, mely nem kedvetlenedik
el, nem roskad Ossze, s nem esik kétségbe, ha az életben a nehézsé-
gek feltornyosulnak, ha egyik csalédds a masikat koveti, ha vallalko-
zdsaik nem sikeriilnek, ha azokban csalédnak, akikért a legerdsebben
tudtak lelkesedni.

Nem mindenki dll a sorscsapdsok kozepette granitsziklaként, csak
az ,aki Isten becsiiletéért dolgozva, Benne bizik sziinteleniil, mert aki
Benne bizik, végeredményben nem csalédik, mert akinek lelke Isten-
hez tud felemelkedni, s abban elmeriilni, az el6tt a f6ldi és emberi el-
euyészik, minden nehézség eltlinik, minden gyengeség megerdsidik.

Ne feledjék el, hogy ennek az iskoldnak nyolc évi munkija utin
Onokkel szemben jogai vannak, s ezek kozott is elsGsorban jogai,
arra, hogy Napoleonként ©nmagit jutalmazhassa annaleseiben.

Napoleon Périzs mellett a Champs Elyséesen nagy csapatszem-
1ét tartott. Eles szemei egy napbarnitott, nyilt tekintetti katonat fe-
deztek fel. Mellé lépett, s azt kérdezte: »Nem voltil te a Rivoli mel-
letti csatdban?« A katona megszokott katonds rovidséggel csak igy
felelt: »Ott voltam.« Nem voltil-e a piramisokndl Egyiptomban?«
»Ott voltam« — hangzott a vélasz. »Nem voltil-e Marengonal, Ausz-
terlitznél?« »Ott voltam.« " Erre Napoleon levelte sajat mellér6él a
becsiiletrendet, s a katona mellére tiizte.

Ono6kon a sor kedves ifjak, hogy ezen iskola az élet minden vo-
natkozasdban biiszkén ismerje el Ondkben sajit tanitvinyait és sajat
becsiiletél hirdethesse diadalmasan akkor, mikor Ondkre mutatva, lel-
kesedéssel kidlthassa: \

»Ez és ez is az én tanitvanyom volt.«
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A SzEGEDI OSKOLAK KPULETENEK TEKINTETE.
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Iskolank multja.

1. Vézlatos torténete.

1720. julius 11-én érkeztek Szegedre az elsé piaristak: Pal, Dem-
jén és Orban atydk. 1721. év Gszén nyilt meg iskoldnk els6 (parva)
és masodik (principia) osztilya. 1722—23-ban a harmadik (gram-
matica) és negyedik (syntaxis), 1723—24-ben az otodik (poésis) és
hatodik (rhetorica) osztily.

Az 1777-ben kibocsétott Ratio Educationis értelmében iskolank
harom grammatikai és két humanitdsi osztillyal 6t osztilyiiva alakult.
Ezzel egyidejilleg megsziint az elemi oktatis és négy év mulva elma-
radt az el6készité osztily is. A korszak kiemelkedé mozzanatai voltak:
az iskoldnak liceummd valé bévitése a bolcsészeti tanfolyam megnyi-
tdsival 1792. december 11-én és a rajzoktatisnak a bevezetése 1799.
december 11-én,

7.
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Az 1806-ban kiadott Nova Ratio Educationis gimnaziumunkaf
négy grammatikai s két humanitdsi osztillyal hatosztilyidra viltoztatta,
‘a liceum két tanfolyaminak a meghagyisa mellett. Az elemi harmadik
osztalybol alakult a gimndzium elsd osztilya, az 6todik és hatodik osz-
taly pedig jelleget cserélt: az o6todik lett a rhetorica, a hatodik a
poésis osztilya.

Az 1850-ben kelt Organisations-Entwurf a liceum két bolcsészeti
tanfolyamdnak beolvasztisdval nyolcosztilyl ragygimndziumot terem-
tett. Az 1852. év jilius havdban megtartott elsé érettségin 22 {anulé
tett vizsgalatot. .

Az 1860. évi Oktdberi Diploma hatilyit vette a Thun-féle Orga-
nisations-Entwurfnak és iskolink 1860—1924-ig fdégimndzium, bar
anyakonyveink mdr az 6tvenes években is 4tmenetileg emlitik a sze-
gedi felgymndsiumot, értve ezen az intézet négy felsé osztalyat.

Az 1883. évi XXX. tc. a magyar k6zépfokd oktatdsban egységet te-
remtett. A szegedi piarista iskolaban a torvény kiemelked$ végrehaj-
t6i és a piarista hagyomdnyok szerencsés megdrzéi Magyar Gabor és
Szinger Kornél igazgatSk, késébbi rendfénékok voltak. Erre az ido-
szakra esik az iskola és a rendhdz mai monumentélis épiiletének a fel-
€pitése is. Az épitkezést 1885, jinius 4-én kezdték és az dj épiiletet is-
kolai hasznilatnak 1886. oktéber 7-én adtdk at, tigyhogy ugyanezen
év november 3-in kezdGdtek meg benne az el6adisok, megildisa pe-
dig 1887. oktéber 30-dn tortént. Iskolank a nagy viligégésre és forra-
dalmakra kovetkezd iendiiletes restaurdciés munkdja kézben, — 1921,
méjus 5-én — iilte meg fennillisdnak kétszazéves évforduldjit, nagy
benséséggel, orszigos iinnepség keretében, egybeforrva Szeged egész
tarsadalmaval.

Az 1924. év XI. térvénycikkel a 213 éves iskola, a 64 éves fd-
gimndzium, humanisztikus gimndziummd lett. Cime: A kegyesrendiek
vezelése alatt allé6 szegedi varosi rémai katolikus Dugonics Andris
gimnéazium.

2. Iskolank és volt tanitvanyai.

Nagy gonddal &4poltuk iskoldnknak régi tanitvdnyaihoz valé kap-
csolatat. Ezért kiilonos biiszkeséggel lattuk egykori fiainknak a Szegedi
Piarista Didkszovetségbe valé tomoriilését és mindenkor &rdmniel
vettiink részt a Szovetség iilésein, el6addsain és iinnepségein. Az alib-
biakban kozoljiik az iskola egykori tandrarél, dr. Hénap Tamisrdl,
a Szovetség ezévi kozgyiilésén elmondott meleghangi megemlékezést.

Emlékbeszéd Hénap Tamasrol.

Elmondta DR. SZIVESSY LEHEL, iigyvéd, kormanyfGtanacsos,
a Szegedi Piarista Diakszovelség valasztményi tagija.

A Szegedi Piarista Didkszovetség megtiszteld bizalma folytan itt
illok most Onok elétt, hogy visszavezessem Onoket ebbe az épiiletbe,
30 évvel ezel6tti idokbe. Azokba az évekbe, amikor Hénap Tamas ke-
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gyes atya ebben a hdzban oktatott. 36 év hosszii id8, az ember emléke-
zési képessége fogyatékos és mégis szemtdl szembe latom azt a férfiit,
aki engemet és még él6 kortarsaimat, ebben az iskoliban magyar poéti-
kiara oktatott. Erdteljes, szélesvilld, impozins férfii volt Hénap Ta-
mds. Es ahogy emlékét idézem és gondolkodom azon, hogy mi jelle-
mezte 6t legjobban, visszatérek a gyermekifji gondolatkérébe és vild-
gosan latom a jellembeli kiilénbséget az egykori tandrok kozott.

Ugy érzem, hogy Hénap Tamis nem a szavaknak, nem a tépelédé
filozéfianak, vagy metafizikinak, hanem a cselekvésnek €és elhatirozis-
nak embere volt. Hatalmas akarater$ sugarzott ki ebbél a férfiibdl és
bar révid szegedi taniri miik6dése alatt, kozvetlen lelki kapcsolatok
az ifjusaggal szemben nem szikraztak ki lelkébGl, mégis nagy ember-
ismeretrdl tanidskodtak egyes jellegzetes mondéisai, amellyel egdész
¢életre szolo itéletet mondott ki egyes tanulétirsaink jové elhelyecke-
désérol.

Azt hiszem, j6l jellemzem Hénap Tamdst, amikor az elha-
tarozds és a tett embereként dllitom Onék elé. Mert ahogy élete titjit
olvasom, fiatalkori benyomdisaimat teljesen igazoltnak litom.

Az 6 nevéhez fliz6dik a budapesti hatalmas piarista gimnazium
¢s rendhaznak modern, impozins alakban valé felépitése. Jellemzé
adat az § energidjdnak toérhetetlenségére az, hogy a haboris vész és
pusztulds kozepette is tovibb épitette azt a palotit és még a habori
befejezésc el6tt befejezte és Atadta rendeltetésének. A févaros szivé-
ben, kellés k6zepében diszeleg a palota, maradandé dicsdsége ez az
alkotis Hénap Tamds térhetetlen akaraterejének és geniejének és biisz-
kesége a piaristik rendjének, s mindazoknak, akik a Szbvetséghez tar-
toznak. )

Az 6 miikddése alatt alakultak 4t a kis gimndziumok 8 osztilyi
fégimnaziumokka. Torhetetlen eréllvel és firadsigot nem ismerd buz-
galommal miiveltette a piarista rend foldjét és emelte a gazdilkodasnak
arra a fokdra, amely a rend konszolidalt helyzetének egyik alapjat
képezi.

E mellett irodalmi munkdssdgra is taldlt idét.

Amikor élete miivét: a budapesti piarista palota épitkezésének
nagy alkotdsit befejezte, akkor letette a rendfénoki méltésagot, amely
nila nem méltésdg, hanem folytonos munkinak ideje volt és néhany
évig élt Budapesten.

{850-ben sziiletett a Vic melletti Kosdon és meghalt 1934, m:dr-
cius 18-an Budapesten. 73 évet élt, teljes munkat végzett, igaz férfid
volt, aki rendjének hasznos, példaadd, igaz fia volt.

Bicsiizunk téled, Hénap Tamds, ebben a régi szegedi rendhdzban,
amelyben az oreg didk vendégként jelent meg, hogy emlékedet idézze
az dj ifjisdgnak. Elgondolkozom a multon. Amikor én, aki kenyerem
javit mar megettem, litom ezt a hizat, amelyben az egyik régi tanar-
tél tudast, a masiktdl eltorolhetetlen lelki benyomdasokat, a harmadik-
tél példaadést, férfiassdgot tanultam, akkor visszaemlékezem a multra
és latom a jelent. Az élet iitjdn az itt kanott kincseket hasznilom. A ta-
nmarok pazar jokedviikben és bdségiikben szétszértdk a magot ké-
zottiink  mi, gvermckes kounvelmiiséggel igen sokat cltékozoltunk,
Mégis, ami ezekben a nehéz esztendékben erét adott nekiink a kiizde-
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lemre, amely megtartotta benniink a férfias erélyt és a helytdllasi Lé-
pességet, az a Hénap Tamdsok eltorélhetetien ereje és szelleme, amely
még ma is él benniink, anélkiil, hogy tudnank, mikor vettiik a tanitést,
de él benniink és élni fog a kiilonb6zd generdciékban is, mert ez az cré
rendithetetlen hit, a tudas és kotelességteljesités ereje.



1.

Iskolank az 1934—35. tanévben.

Iskoldnk hatésdgai.

A kegyestanitérend magyar tartominyinak fénoke: Sebes Ferenc,
a budapesti Kir. M. Pdzmdny Péter Tud. Egyetem hittudomdnyi kardn
bekebelezett doktor, az orszdggyiilés fels6hazdnak tagja.

Az intézet alapitoja és fenntartéja: Szeged szab. kir. véros.

Tanulmanyi tekintetben az iskola a vallds- és kozoktatdsiigyi m. kir.
Miniszter 1ir vezetése alatt all. Vallas- és kozoktatdsiigyi m. kir. minisz-
ter: Dr. Héman Bélint. Allamtitkdr: Dr. Szily Kdlmadn. A miniszté-ium
kozépiskolai iigyosztilvanak fénoke: Dr. Vajdinger Gyula, miniszteri
tandcsos. Tankeriileti kirdlyi féigazgaté: Dr. Kaufmann Gyérgy. Piis-
poki biztos: Raské Sdndor egyhizmegyei kormanytandcsos, fdesperes,
apatplébanos,

A tanév lefolydsa és az intézet allapota.

1. Az iskelai év lefolydsa. Az alakuld értekezletet szeptember 1-én,
a potlé- ¢és kilonbozeti vizsgédlatokat szeptember 3-dn, a javitékat
pedig szeptember 4. 5. napjin tartottuk. A jlunius 24. és 23-én
megkezdelt beiratisokat szeptember 10-én zdirtuk le. Az iin-
nepélyes tanévnyité Veni Sancténk szeptember 11-én volt. Ugyancsak
ekkor tortént a fegyelmi szabdlyok felolvasdsa, az osztilyrendezés és
szeptember 12-én meg is kezdhettilk a tanitist. Munkankat a marciusi
otnapos jdrvanysziinet leszamitisival zavartalanul végezhettitk az is-
kolai év végéig, a 8. osztilyban mdjus 9-ig, az 1—7. osztilyokban ji-
nivs 6-ig. Az utolsé eldaddsi nap utdn megtérténtek a Readi:ctds-
szabta osszefoglaldsok is. A 8. osztily hittanvizsgilatain modri Glati-
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felder Gyula dr. megyéspiispok dr Onagyméltésiga elnokolt, a tébbi
osztalyokén pedig Raské Siandor, egyhazmegyei kormanytanicsos, G-
esperes és apitplébidnos, az intézet piispoki biztosa. Az intézet egyéb
vizsgilatairdl, igymint pétlé-, kiilonbozeti-, magan- és érettségi vizs-
gélatairdl kiilon szamolunk be. )

Az 193334, évi Ertesiténk lezdrdsa utin lépett néhai dr. Somo-
gyi Szilveszter orékébe dr. Pdlfy Jozsef kormanyfStandcsos, iskolank
régi tanitvdnya. Nekiink az 0j polgdrmester tir a multban is jéakairdnk
volt és amikor most 6t Szeged szab. kir. viros polgarmesteri szé¢ké-
ben e helyrél is koszontjiik, kérjiik, érezze iskolank kegyes jésigat a
jovében is.

2. Viltozdsok a tandri testiiletben. A magyar kegyestanitérend f6-
noke, dr, Sebes Ferenc 877—1034. sz. a. kelt rendeletével Paizs Jo-
zsefet Veszprémbe, Preszeller Ferencet Kecskemétre helyezte at; he-
lyiikkbe jottek Tatarél dr. Lukdcs Jozsef és Kecskemétrdl Zellhofer
Jénos. : '

A fenntart6 hatésig hozzijaruldsival az intézet igazgatédjatél
folytatélagos megbizatdst kapott az 1934--35. tanévre Gyurkovits Ar-
pdd okl. franciaszakos ko6zépiskolai tandr, 6raad6i mindségben, ja
francia 6rik ellatasara.

Ugyancsak igazgatéi megbizatdssal Graaddként tanitotta a test-
nevelést heti 5 éraban Koch Jézsef okl. kozépiskolai testnevelési
tanar.,

Igy a tandri testiilet a lezdrt tanévben is 1 igazgatébdl, 21 rendes,
és 2 o6raadé tanirbél dllott. A rendes drarend keretében kiviil tanité
valldstanirok szima 5 volt.

3 A tanul6k létszdma. A beirt tanuldk szdma a lez4rt tanévben is
emelkedett. Ezért meg kellett tartani a hirom I. osztilyt és dtmeneti-
leg parhuzamositani kellett az V. osztilyt is. Az emlitetteken kiviil
pirhuizamos volt még a II., IIl. és a IV. osztily. Iskolai munkdnkat
14 osztilyban 688 tanuldval kezdtiik.

4. Hivatales ldtogatisok. modri Glattfelder Gyula dr. megyéspiis-
pok tr Onagyméltésiga jiinius 3-4n meglitogatta a VII. osztily hittan-
ordjat. Dr. Kaufmann Gyérgy tankeriileti kir. féigazgaté dr 6mélto-
siga ezévi hivatalos ' latogatisat februar hé 11—16. és 18,
napjain végezte. Tapasztalatait kozolte a tandri karral februir hé 26-
idn megtartott értekezleten.

‘Bohn Ferenc testnevelési feliigyel6 iir februdr 8-in latogatta
meg iskoldnkat. Megjelent tobb testnevelési 6ran, megfigyeléseit
kdzolte az igazgatdval és kilatisba helyezte tornatermi o6ltozonk fel-
szerelésének kiegészitését.

5. Valldserkélcsi nevelés. A legiijabb térvényhozdsunk is a magyar
k6zépiskola elé tiizott feladatokat valldserkdlesi alapon kivdnja meg-
oldani. Es méltin, hiszen egvesek boldoguldsat, kézosségek, tarsa-
dalmak virdgzdsit mi sem biztosithatja johban, mint azok az értékek,
melyeknek hordozéja a vallis és az erkdlcs. A Teremtétl vald
fliggésnek és neki valé felel6sségnek az érzése egvik részrél, mdsik
részrél az etikai normaktdl vezérelt akarat olvan tényezdi az emberi
életnek, melyek megérzé energidknak kiapadhatatlan forrdsaivd vil-
nak. Epen ezért mi, a piarista iskoldk régi hagyomanvainak ismételt
kodifikdlasat csak orommel fogadtuk ¢s iskolai munkdnk irdnyitisi-
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ban sokszorosan értékesitettitk. Valéban az erkdlesi normik megtala-
lasit nem lehet a fejldd6 gyermeki lélek leleményességére bizni,
— bérmennyire is ajinlja ezt nem egy pedagdégus-tekintély —, ha-
nem az erkoélcsi élet parancsaira tanitottuk, szoktattuk tanitvanyainkat.
A vealldsos élet kiillsé megnyilatkozdsaiba, a vallasos kultuszba, litur-
gidba valé belekapcsolédast sem lehet a tanulék kezdeményezd ked-
vére hagyni, — bar erre is hol hangosabb ,hol halkabb biztatis hal-
lik, még a hivatottak részérél is — hanem keziikdn fogtuk noévendéke«
inket, végigvezettitkk oket az egyhizi év szent idGszakain, ligyhogy a
szent cselekmények, a tandr és a tanitviny, a neveld és a nevelt, ko<
zosen végzett vallisgyakorlataivd, koézos élményeivé vilhattak. Bizo-
nyos tovibba, hogy a vallaserkoélcsi nevelésnek mindenképen szerves
tartozéka a hittan is, de tavolrél sem meriti ki a hittan a valldsos
nevzlés egészét. Viszont minden ellenkezd irinyzat ellenére is vall-
juk, hogy a hittan ezen feliill még tantiargy is, melyet szamon kérnek,
és hogy a hittanéra semmiképen sem vilhatik A4tmeneti valamivé,
melyre kell is késziilni, meg nem is, ahol szinalmas captationis be-
nevolentiac causa, beérik félmunkdval, felilletességgel és elmosé-
dott fogalmakkal. A kozépiskola fels6bb osztilyaiban a tanuléknak
mar el kell jutniok a hittan néhiany legf6bb fejezetének egészen sza-
batos fogalmaihoz, hogy mindaz, amit sziviikben éreznek és amit
vallasgyakorlataikban tesznek megbizhat6é értelmi megerésitést is nyer-
jen. Nem akart teol6gusokat nevelni a sokat kirpélt régi magyar ko-
zépiskola sem, de hogy az egész magyar tirsadalomra rednehezedd.
liberalizmus vardzsdnak kiillsé korillmények okozta hanyatlisival, a
katolikus 1ri magyar kozéposztily szinte mardl-holnapra, imponaléan
tudatos vallisos életet tudott kezdeni, ebben része van a régi magyar
kozépiskolanak, él¢n a magyar tanitérendekkel. Nem lephet meg azon-
ban senkil, hogy a bdséges aratis o6romei koézott a magvetés verej-
téke feledésbe megy. Mindezek kiemelése mellett, hangsiilyozzuk,
hogy valliserkélcesi nevelésiinkben, a vallasos élet gyakorlatait, neveld
erejitk értékelése mellett is, elsésorban a természetfeletti, a kegyelmi
élet dpolisa végett gyakoroltattuk és szorgalmaztuk. Igy a vasir- és
linnepnapi szentmisét, az enyhébb d&szi és tavaszi hénapok minden-
napi szentmiséjét, a tanulék kordhoz és fejlettségéhez mért, hirmas
csoportban nyijtott vasdrnapi exhorticiénak a meghallgatisat, a
hisvéti szentgyakorlatokat, a Piispoki UtasitisoktSl elSirt szokisos
kotelezd szentgydndsokat, a maganajtatossdgh6l végzett szentgydna-
sokat, az egyhdz bd6jtjét, a mindennapi lelkiismeretvizsgilatot stb.

Bizonyira felejthetetlen emléke marad ifjisdgunknak a 18. szdzad
szentélet(i piaristdjinak, Pompilius Pirrottinak szenttéavatisa alkal-
mibél november 22., 23. és 24. napjaira elrendelt Pompilius-triduu-
munk. Szentiink hivatott méltatéira taldlt Raskd Sdndor fGesperes,
apatplébanos, dr. Miller Lajos S. ]. nagyszemindriumi régens és
dr. Sik Sindor egyetemi tandr urakban, akiknek az intézet igazgaté6-
siga Ertesiténk vezeté helyén kozolt gyonyorii exhorticidiért e he-
lyen is halas koszénetét fejezi ki. Mélységes hildval gondolunk ke-
gyes fopdsztorunkra, modri Glattfelder Gyula dr. megyéspiispok Ur
Onagyméltésdgara, aki hiromnapos 4jtatossigunkat ziré szentmisét el-
mondani és ifjisigunkat megéaldoztatni kegyes volt. Itt legyen sza-
bad koészonetet mondanunk Kegyelmes Fopasztor Urunknak azon jé-
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sagiért is, hogy tobb tanulénk ismételten ndla végezhette szentgyd-
nésit.

November hé 253-én kegyeletes iinnepség keretében dldoztunk
szent alapitéonk, Kalazanci Szent J6zsef emlékének.

A Pompilius-triduummal kapcsolatos teljes bicsiin kivill, az is-
kola katolikus ifjiisiga templomlatogatdsokat végzett és djtatossdgokat
tartett aprilis hé 9., 10. és 11. napjain is, a Megvaltas tizenkilenc-
szazados évforduléja alkalmdbdl hirdetett jubileumi biicst elnyerése
végett.

It emlitjitk meg, hogy VIII. osztilyd tanuléink koziil 1 szerze-
tesi, 2 szerzetestanari, 4 pedig vilagipapi hivatist valasztott.

Misvalldsiak valldsos gyakorlatait sajit lelkészeik irdnyitottik.
Az intézet igazgatGsiga a kiilonbozd felekezetek hittandrait, sziikség
esetén készségesen tdmogatta.

6. Hazafias nevelés. A hazafias nevelés az utébbi id6kben felette
valtozatos feladatok elé dllitotta a kézépiskoldt. A vilighdborii szes
rencsétlen vége, az Osszeomlds, az egymdsra kovetkezd forradalmak,
a vords métely, azutdn ennek visszahatdsaként jelentkezs fajimadat,
mindegyike mis és mas teendSt rott az iskoldra, mindegyik nyoman
mds és mds feladatokkal kellett megkiizdenitk az iskola-mestereknek.
Es ha a most lezirt iskolaév vildgpolitikai eseményeit figyelemmel
kisértitk, ismét 0j célkitiizések szitksége dobbentett reink: szomszé-
dos népeink magatartisa meggydz6tt benniinket minden jobb reménye-
ink ellenére is azok igazirdl, akik a magyar sors jobbraforduldsit csak
a Magyar Erétdl virjdk. De kérdés, egyiltaldbarm megjelenhetik-e dj-
bél ac eurépai népek aréndjin az az dhitva kivant Magyar Eré. Ha
fizikai er6forrdsainkat -vizsgilat ald vessziik, a vilasz csak tagadd le-
het. Es a helyzet még sem reménytelen. Hiszen anyagi erdforrisok
szerencsés kapcsolatok révén idegenbdl is nyilhatnak felénk, .csak
egyébként helyén legyen a magyar tirsadalom, elsésorban a magyar
férfitirsadalom, Es ezen a ponton jut dj feladat elé a magyar iskola.
Semmiképen sem gondolunk testnevelési 6rik és testnevelési tanirok
szdminak emelésére, még kevésbbé katonisdisidgra, hanem igenis
szilksé¢gesnek latjuk a magyar iskoldknak olyan értelemben valé mi-
litarizalasat, hogy azok a katona-lelkiség ébresztéivé és felneveldivé
viljanal. Es ezt olyan mértékben tartjuk megvalésitandé feladatnak,
hogy amikor az ifjii elhagyja az iskolat és atlépi a kaszdrnya kiiszohét, a
katonai lelkiilet hidnytalanul kiformdlva varhassa a kaszdrnya munkdjat.
Ennek a katona-lelkiségnek 6sszetevéi koziil bizonydra mindenképen ér-
vényre Kkell jutnia majd a kdzosségért val6 fldozatossdgnak az engedel-
mességre valé készségnek, a pontossignak és a minden vonatkozis-
ban megnyilatkozé6 fegyelemnek és fegyelmezettségnek. Am, elen-
gedhetetlennek tartanék Rendtartisunk olyan értelmii felillvizsgdldsat
is, hogyv ezen hazafias nevelésiinket meg ne nehezitse sem a sziilok
érzékenysége, sem egyéb, részletezést itt nem kivané befolyds. Ismétel-
ten azonban hangsiilyozzuk, hogy ez a nevelés nem igényel kiilén
6rikat, de igényelné az egész tandri testiiletnek odaadisban hatart
nem ismerd, dllandé megfeszitett munk4jit. Szitkségesnek tartjuk an-
nek a kijelentését is, hogy sorainkkal semmiképen sem kivinjuk szol-
gilni a 1élektelen drillre valé tdrekvést. Meggyézddésiink ugvanis
az, hogy a katonaiskoldk drilljér6l is rendesen csak azok beszélnek,
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akik a katonaiskolak életét nem ismerik, vagy akiknek szétfolyisra,
parttalansigra és korlitlansigra hajlé lelke az ott uralkodé rendet
ki neru birta. Hiszen a val6sig épen az, hogy a csapattiszti familidk-
bol kikeriilo tanulék ditaldban jol és okosan nevelt gyerekek, ami
kétsCgteleniill a katonaiskoldk nevel§ energidinak jétékony kisugir-
zdsa. Ne féltse tovabba senki ettSl a nevelégtl a tanulék onérzetét
€s egyéniségét se. Ujra a katonatiszti tirsadalom bizonysdg red, hogy
a pontossdg, a feltétlen engedelmesség és a szigord fegyelem je-
gyében dolgozé katonaiskolak neveltjeinek egyéniségében egyiltali-
i)a!n kar nem esik, az 6nérzetet pedig igazdn bajos lenne elvitatni t6-
ik,

A hazafias neveléssel a legszorosabb kapcsolatban voltak azok az
iinnepségek, és megemlékezések, amelyekkel felhivtuk tanftvanyaink
figyelmét nemzetiink nagyjaira, avagy magyar értékekre, magyar érde-
kekre. Ilyenek voltak: Madach-, Dugonics Andras-, 1I. Rikéczi Fercnc-
iinnepségeink, Oktéber 6-i gydsziinnepségiink, Horthy Miklés bevonula-
sdnak 15. évfordul6jdrdl valo megemlékezésiink, a finn-ugor testvériség
apoldsira, a Magyar Koényv megbecsiilésére, a magyar ipar partoldsai-
ra, a takarékossig megszivlelésére val6 buzditisaink. Elsésorban ma-
gyar vonatkozdsaiban iinnepeltiik Horatius koltészetét, a nagy latin
kolté sziiletésének 2000. évforduléja alkalmibdl.

7. A sziilokkel valé érintkezés. Iskolink régi hagyomanyait kovet-
titk, mikor a sziil6kkel valé érintkezést minél kdzvetlenebbé igyekeztiik
tenni. Odaadé gonddal apoltuk a két legfontosabb nevelési tényezdnek:
a sziildi hdznak és az iskoldnak harménikus egyiittmiikodését. Nem
hallgathatjuk el azonban, hogy néha a sziil6k bizonyosfokii idegenke-
déssel fogadjik az iskola részérdl tdmasztott igéuyeket, még akkor is,
ha szembeszokd, hogy az igény, gyermekiik jol felfogott érdekét
szolgalnd. Midskor idegesen veszik gyermekiitk hanyagsigirdl, maga-
viseletbeli kilengéseirdl torténd értesitéseket, taniri kozléseket. Nem
ritkin szinte elvarjak a tanirtél, hogy a szegénység, az iskoldztatis
koltségei, a megélhetés nehézségei, az esetleges csalidi bajok stb.
biztositsdk a tanulé iskolai boldogulasit és érdemjegyei megallapitisa-
ban dontéen érvényesiiljenek az ilyen karitativ szempontok. Bizonyos,
hogv mindezek nem egyszer komoly nehézségek elé illitottak az iskolat,
de kerestitkk a megnyugtaté megolddsokat, mert megéreztiitk azt, hogy
a mutatkozé tiirelmetlenség mogott nem a megérteni nem akaris van,
hanem az az emberf6l6tti kiiszk6dés, melyet ma a sziilének gyermeke
jobb sorsdért végig kell kiizdenie.

A sziil6i hdzzal valé érintkezés formdi koziill a tandri fogadéd-
6rak viltak be a legjobban. Mir kevésbbé litogatottak voltak a sziil6i
értckezletek. Ebben a tanévben hirmat tartottunk hat el6adissal. Szii-
16i értekezleteinken el6adtak Barborik Istvin (A kiscserkészetrol),
Csonka Mihdly (Hogyan timogathatja az iskola munkdjit a sziild,
hogy gyvermekének tanulmanyi elhaladdsa sikeresebb legyen), Gyur-
kovits Arpdd (Az otthoni tanulds és a sziildék feladata), dr. Kiss Mdr-
fon (A természetszeretetre vald nevelés), Koch Jozsef (Az egészséges
¢letre valé nevelés), dr. Révai Jozsef (Az olvasidsra vald szoktatas).

A taniri fogadddéridkon és a sziildi értekezleteken kiviil, a sziildi
hazzal valé kapcsolatot éllandéGsitja az Igazolékoényvecske is. Valédi
és jol felfogott rendeltetésének szemmecltartisa melletti alkalmazdsaval
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mindkét részrél a legsziikségesebb kozlések, értesitések a legrévidebb
és legkényelmesebb titon lebonyolithaték. Kivanatos lenne azonban,
hogy a sziil6k az Igazol6konyvecskét legaldbb is hetenként megnézzék.

8. Fegyelmi 4llapot. Bir silyosabb fegyelmi vétség alig fordult eld,
mégis meg kell emliteni két olyan jelenséget, melyek mindegyike al-
kalmas arra, hogy az intézetet kifogistalan fegyelemre valé tdrekvésé-
ben megzavarja. Az egyik az az ismételten eléfordult eset, hogy egy-
egv kisebb tanul6nk iskolai eldmenetelének, magaviseletének Lovet-
kezményeitSl tartva, a sziil6i hdz fenvitékétsl valé félelmében elbiij-
dosott, nagysziileihez, rokonaihoz szdkétt. A mdsik, aggodalomra okot
ad6 jelenség volt, a tanulék egymdaskozti érintkezésében egyre gyak-
rabban megnyilatkozé durvasdg, nverseség. Az iskola a maga részérél
mindent elkovetett mindkét baj lekiizdésére. de ezek természeténél
fogva, a szigorii iskolai rendszabalvok alkalmazdsais csak félsikerre vezet.-
het és mindenképen ebben is kivanatos a sziil6i hdznak hatdrozott koz-
remiikodése. Nem célravezetd — kiiléndsen kisebb tanuléknak — tdl-
zasba vitt ijesztgetése, fenyegetése, a durvasig Kkeriilésér6l pedig nem-
csak az iskoldban kell hallania a tanulénak, hanem odahaza is, adott al-
kalommal még szigori rendreutasitis forméjiban is. Az iskola kéri is
erre a mélyen tisztelt sziil6ket. .

9. Tanulminyi 4llapot. A tanitis menete — a mérciusi jarvany-
sziinettdl eltekintve — nyugodt és zavartalan volt. Az elSirdnyzott tan-
anyagot el is végeztik, csak az I. ¢) osztdlyban a mennviségtannal és
a VIL. osztilyban a geometridval és a fizikdval mutatkoztak némi nehéz-
ségek. A tanulmidnyi eredmény minden osztilyban legaldbb is ki-
elégitd. :

Mivel az arra illetékes korok a lezdrt tanév folvamdn is ismételten
érintették az elemi iskola és a kézériskola egymdshoz vald viszonyd-
rak a kérdését, néhdny észrevételiink kozlését, az tigy érdekében al16-
nak gondoljuk. Els§ megdllapitisunk most is az, hogy a sokat emle-
getett 4dtmeneti nehézségek tavolrél sem akkordk, mint amekkorira
duzzasztottdk azokat a kiilénbézd oldalrdl j6vé hozziszélasok. Es nem-
csaak érdekes, de egyben eleve bizonvosfokil tart6zkoddst ajdulana a
kérdés kezelésében az a kiilonds korilmény, hogy a nehézségekrSl a
legkevesebbet éppen a kozépiskola beszél, holott a veliik valé vias-
kodds megosztatlanul redmaradt a multban csakdgv, mint a jelen-
ben és ez lesz érdemes feladata a jSvében is. Minden jel arra mutat,
hog. a kérdést més oldalrdl vetették f21. Az bizonvos, hogy a tirsada-
'om vrzetd rétegeinek gyermekei dltaldban igen j6 bizonyitvanyokkal
Iépnel: 4t a kdzépiskoliba. Tavolrdl sem Aallitjuk azt, hogv ennek okit
az iskola részérdl torténd talértékeléshen kell keresniink — vélemé-
nviink szerint a valédi okot inkdbb abban kell megtaldlnunk, hogy az
ilven sziilldi hdz igen kénnven segitheti az elemi iskolat ismeretk6zld
munkiiiban. Nem adhatja meg mér ilven konnven ezt a segitséget a
kézépiskoldnak, nemcsak a tananvag természete és terjedelme miatt,
hanem elsésorban annak, a kézépiskola sajitos célkitiizését szolgild
feldclgozdsa miatt. A kitiiné bizonvitvdnvok tehdt egvik félévedl a ma-
sikra, a kozépiskoldba valé Atlénés utin, elmaradnak anélkill, hogy a
tanulék akir szorgalmukban, akir pedig szellemi készségiikben hanyat-
lottak volna. Nem hallgathatiuk el azt sem, hogv sok esetben a kézép-

s sen
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készség, mint amennyit a kozépiskolai tananyag megkivdnna. Ennek
okdt ne csak a mai gyermek gyengébb idegalkatiban keressiik, hanem
bizonyara lesz része ebben, az elemi iskolaban ma széltében alkalma-
zott beszéltetd modszernek is, melynek értékérdl és sikeres alkalmazi-
sanak hatdrair6l az o6vatos pedagégus ma még csak tartézkodissal
nyilatkozhatik. Mindenre kiterjed6 megfigyeléseink utin azonban nyu-
godt lelkiismerettel elmondhatjuk, hogy a kozépiskolai tanulmanyokra
alkalmas tanulét, a kozépiskola ma sem éllitja kiilonosebb hangsiilyo-
zasra igényt tarto nehézségek elé.

Uj volt a lezdrt iskolai évben az osztdlyféncki dra. Eddig szer-
zett tapasztalataink alapjdn mar most is megallapithatjuk, hogy az is-
kola legalsébb osztilydba valé bevezetése j6tékonyan eldsegitette az
elemi iskoldbdl jott tanuléknak a kozépiskola rendjébe valé beleiliesz-
kedését. Az 6ranak az l. osztilyban valé tovdbbi megtartdsa tehat
mindenképen kivdnatosnak ldtszik. Egészen mds kérdés, kivdnatos-e
az osztalyfonoki 6ranak az iskola magasabb osztilyaiba val6 folytatéla-
gos bevezetése. Véleményiink szerint — nem. Fél§, hogy kiakndzatlanul
marad, vagy terméketlen, laikus moralizdldssokban meril ki. Meggy6-
z6désiink, hogy ami értékes lenne benne, azt sokkal jobban clvégzi a
maga idején és a maga helyén a hittanir és sokkal hatékonyabban a
tanari testiillet minden tagja, minden, konkréte felmeriilt esetben — a
maga drajan.

10. Testi nevelés. Anélkil, hogy a sportszenvedély tiilzdsainak
hédoltunk volna, megtettiink mindent, a kor szinvonaldn &ll6 testi neve-
lés biztositisa érdekében. Mivel a lezért iskolai évben 14 osztilya volt
az intézetnek — az egy tornaterem és 28 rendes testnevelési 6ra mel-
lett — a harmadik testnevelési 6ranak a bevezetése csak a hiarom leg-
felsébb osztilyban volt lehetséges. A Sportkor tagozatainak szamat
6-r6l 9-re emeltiik és 381 tagjaval az iskoldnak legnagyobb létszamu
kére volt. Vezette Pesti Lajos r. testnevelési tandr. A jdtékdélutinok
az idevagé miniszteri rendelkezés alapjin a lefolyt tanévben is szil-
neteltek

11. Egészségiigyi dllapot. A tanulék egészségiigyi dllapota ez év-
ben tivolrdl sem volt olyan kielégitd, mint a kozelmult években. Elte-
kintve a madrciusi 6tnapos jarvdnysziinett6l, az egyes osztilyokban a
tanév folyamdn — ismételten is — a megszokottndl nagyobb szim-
ban mulasztottak a tanuldék. Szerencse, hogy siilyosabb, vagy haldlos
eset nem fordult eld, bir a hosszabb ideig tart6 megbetegedések egyil-
taliban nem voltak ritkak,

12 Tanuldink lakasviszonyai, bejiré tanulék. Beirt tanuléink ko-
ziil 516 szegedi illetségii volt és sziileinél, illetéleg hozzéitartozo6indl la-
kott. Allandd bejarénk 76 volt, idészakos 18, 6sszesen 94. Ezek Loziil
autébusszal jart be 25, kerékpdron 7, vonattal 60 és gyalog 2. Szege-
den lakd vidéki tanuldink kéziil 38 magéncsalddnal lakott, Szent Gellért-
konviktusban 33, Szent Jézsef-konviktusban 12, Klsszemmarlumb.m 3,
Miv, mtematusban 68, Piispoki internatusban 16 Viérosi Arvahdzban 1.

A bejiré tanulék ellendérzése a nm. VKM. 340—5—6—1931. és
38.155/1932, V. szamd rendeletek szemmeltartisdval tortént.

3. Az iskola épuleteben az elmult évhez képest semmi valtozds
sem tortént. A nydri tatarozds ismét csokkentett koltséguetéssel
tortént. Ha ez igy tart tovdbb, az intézet épiiletének kiilseje is
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csak igen nagy koltséggel lesz rendbehozhats, nmem is emlitve azf,
hogv a helyiségek ablakai, ajtai is gyokeres meguijitdsra szorulninak
s6t akarhinyat legjobb lenne egészen uijjal kicserélni. Ilyen koriilmé-
nyek kozott anndl kevésbbé lehetett elGterjesztést tenni a fenntarté ha-
tésagnal az iskola kibdvitésére, amit indokolttd tenne a tanuldk létsza-
manak legiijabb megallapitisa, a természetrajzi és foldrajzi el6add- és
ifjusdgi konyvtirteremnek immar évtizedek 6ta panaszolt hidnya.

{4. Konyv- és szertdrak. Mivel a fenntarté varos koltségvetésq
mindezideig jévdhagydst nem nyert, a kényv- és szertdrak kiegészitését
a koltségvetés jovahagydsdig fiiggében tartjuk. Természetesen a mul-
hatatlanu! sziikségesek beszerzése megtortént.

15. Takaritds, fiités. Altisztek. A takaritist és a kiildoncszolgalatot
Kollati Istvan, Kdvdri Gyorgy és Csdkdsi Janos 11, oszt. altisztek 1at4
tik el. A fiitést Kolldr Mihdly és Lengyel Pal végezte el.
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Iskoldnk tandri testiilete.

nr

a) A tanari testiilet tagjai és iskolai munkakoriik.

Szolgd- E
E A tanar neve, lati éve Mely targyakat, 8
S| képesitése alkalmaza- |- i mely osztalyokbaneés | 2 Jegyzet
£ sanak minosége % £ |Z &/ heti hany éraban tanitotta || =
n L’g alsg z
Tihanyi Béla -
a hittudomanyok doklo =% .
1 ' k. ,f”},',d"g'zépap, @ 2% &;a Toriénelem VI13. 3 igazgatd
hittan, latin, térténelem, su
okl. rendes tanar e
Babos Dezsd
k. r. ddozépap Magyar IL.b4, Va3 az Va o.
2 magyar, latin 29| 8| Latin I1.b°, V.a5 18 fonoke
okl. rendes tanar
Bal’borik lStVéﬂ Magyar ".a4, a {l;:.)lglgel’al szer-
3 k. r. dldoz6pap 90| 7/ Latin ILat 91| @ kiscserkészek
latin, gorog Gorog VLS, VILE rajparancsnoka,
okl. rendes tanar a Ila o. fondke.
Boharcsik Pal Fizika VIL4 a Vll.o. fizikai gya-
bdlcseletdoktor 1zika Vi1 korlatok veze-
4 k. r. é]dozépap 13 9 MeﬂﬂylSégtaﬂ I.Cs, l".a“, 21 taie
mennyiségtan, fizika lIL.bs, VIL3 e
okl. rendes tanar a llI.b o. féndke,
. i 4 a fizikai szerlar
Csonka Mihaly Il;;llka ‘V;llt. b 1l st 2 VIl o fi-
s k. r. dldozdpap g5 | of CuryScEAm LG 1AL | zikai gyakorla-
mennyiségtan, fizika V.b3, VIil2 1ok vezetdje,
okl. rendes {anar OSZtélyféﬂokl ora [.b‘ az Ib 0. fénoke,
Czimmermann Pal Német 11.a%, [iL.a%, [11.b3
6 k. r. dldoz6pap 35|21 || Torténelem 1V.b2 17
torténelem, foldrajz Foldrajz 11.a3, 111.b2 IV.bt
okl. rendes tanar
Didsi Géza
boicseletdoktor a nagyobb ifj.
7 k. r. aldozépap 1612 Magyar IV.2%, VI.b3, VIIL# 19| konyvtar ore,
magyar, latin Latin 1V.a% IV.b6 a IV.a o, fénoke,
okl. rendes tanar ’
Dorogi Imre
vﬁagi Rajz 1.a2, 1.b2, 1.c2, 11 ae, a rajzszertar ore,
8 . . ertani rai 17117 li.be, IlL.a2, IIl.b2, 18 a miivészeti rajz
milvészi és mértani raje IV.a%, IV.b% k. tandra.
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!Szolga— E
£ A tanér neve lati éve Mely targyakat, 5
“‘N: képesitése, alkalmazé- |— 7] 'mely osztilyokban és g Jegyzet
5 s4nak minGsége Sc5|EE| heti hany éraban tanitott | =
el 2=in® T
Yo P s ] a Gyorsirdkor ve-
Dukovics Lérinc Latin VIII.6 zctdje, a gyors-
bolcseletdoktor Gordg V.a, bs, VI3 fras rk. tanara,
9 k-l;ii:ldgogr%%ap 12] 6| Gyorsiras V.2, IV.b2 |23 ?Yilifseékésizk
’ o o ajparancsno
| okl rendes tanar | | || Va?, Vb | a Vil o. fonoke.
Gyurkovits Arpad
vilagi Francia V.b5, VL8, VIL5 a francia nyely
10 magyar, francia 2] 2 VIS 21 rk. tanara,
okl. éraad6 tanar
Kiss Istvan
k. r. aldozépap Magyar 1ll,a% I11.b3, V.b3 tandijkezel6,
1 magyar, latin 32132| Latin I11.a8 17\ a lil.a o. fénoke.
okl. rendes tanar
Kiss Marton Foldrajz 11,b3, 1ILb?, IV at ,
boleseletdoktor Természetrajz I1.b2, 1V.a8, igazgatohelyettes,
12 . dk. r. aldozépap 19! 6 VI3 T el jeeyzd, a fold-
6ldrajz, természetrajz ' izi )
okl.J rendes tazmérl y Fizika IlLa®, II1.b® rajzi szerldr ore
Kmety Gyorgy a tandri konyvtar
k. r. dldoz6épap Il Mennyiségtan L.as, 11.bs, Sre
13]l mennyiségtan, fizika | '3| 1|  IVa®, IV.b3, Va3, VIS|22] e
| okl. rendes tanar
Koch Jozsef
vilagi Testnevelés I11.b2, VL,
14 testnevelés 4] 2 VILY, VL 5
okl. testn. 6raadé tanar
Kovacs Alajos a kotelezd olvas-
bolcseletdoktor Magyar L.b5, VIL3 manyok koényv-
15 kh;gigolzft‘i):p 14| 9] Latin I.bs, VILS 18(l  taranak ére,
okl. rendes tandr a VII. o. fonoke.
Hittan 1l a2, Ill.a, b2 . -
Kuntar J6zsef Magyar | a¢ a kisebb ifj,
k. r. aldozdpap 8l 2 Latin l.a% 18 konyvtar Ore,
16 latin, torténelem Torténelem VI az l.a o. fondke,
okl. rendes tanar Osztélyfénbkl dra I_al
Lukdcs Jézsef _
a hittudomanyok doktora Hittan 1V.a?, 1V.b2
17 k. r. 4ldozépap 33| 2| Torténelem Ill.a3, ILb® |17
hittan, latin, {6rténelem Természetrajz Lb®
‘ okl. rendes tanar Torténelem IV.a2, V.a3
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E
. Szolga- =
£ A tanar neve, ,afioégve Mely (argyakat, 8
E keépesitése, alkalmazd- |—7—j| mely osztalyokban és | & Jegyzet
5 sanak mindsége & §|=E|| heti hany 6raban tanitotta || =
Z EAEE T
i i tnevelés La2, 1.b, 1.c2, i
Pestl'mL'aJos Tes"n:;/e” Z‘Z E;“ a2 1V.a2 a tornaszertarore,
vilagl N e ATt e aSporikorveze-
18 testnevelés 16|16 IV.b2, V.a% V.b2, V12, |26 =P
Vi, Vil toje
okl. testn. rendes tanar T -
a miiének rk. tanara, a
RaSSOVSZky Gyula Magyar VL3 zenekar vezetdje, az
19 k. r. aldozdpap 2110 Latin 1I.b%, V1.5 18|| ¢nekszertar 6re, az
magyar, latin Enek lat,l.b,ct,ll.al, I1.bt Onképzoktr vezetdje
okl. rendes tanir a VI osztdly fdnoke
i Jozsef
Révai Jozse Német 1V.a4, IV.b4, V.a%, | |l a missziés és Se-
bolcseletdoktor VL2, VIIL2 lvzs "
20 k. r. dldozépap 2518 G . 20| 8elyzdegyesiilet
latin, g6rdg, német Francia V.a vezetdje
okl. rendes tanar L
Tarkanyi Ferenc Latin V.b3 azintézeti évkdnyv
21 k. r. aldozoépap 25| 7 Torténelem V.bs, VIl 18 vezeldje
latin, torténelem ) Foldrajz 1.b3, 1.¢3, VIt az V.b o. fonoke
okl. 1endes tanir
Weiner Ferenc Hittan 1.a2, 1.b2 L.c2 1i.be, ) )
ahittudomanyok doktora Va?, Vb, VL2, V2 hitszénok, a Méria
22 k. r. 4ldozépap 9| 2 ViiL2 20| kongregdcié
hittan : ; vezetdje
okl. rendes hiltanar Filozofia Vili® !
| Féldrajz 1 a3 T i
Wolf Miklés Természetrajz l.a%, lc® hitelemzd, a ter-
1l.a2, 1V b4, Va2, V. b2 mészetrajzi szer-
23| Mo rodldozépap 4l gl poscacdgtan ViEadl fél- [[19]  gar sre
foldrajz, terinészetrajz évben, VL2 az . rore,
okl. rendes tanar félévben, a IV.b o, fdnoke
Ze"hogﬁg géﬂos raiiggalrclﬁ hitelemz8, cser-
k. r. aldoz6pap ' készcsapat pa-
2 latin, német 3| 1 Nemet 1Lbs, V.bo, Vio |20 =ereseRat pa
okl. rendes tanar Osztalyfénoki dra l.ct az 1.c o. foncke.
A rendes drarend keretén kiviil tanité valldstandrok :
Durkd Gabor ref. hittanar-lelkész, tanitotta a reformatus valldsii
tanulokat.
Groholy Jend makoi gor. kat. lelkész, tanitotta a gor. kat. vallast
tanulokat.

Lévy Emil, a jogtudomanyok doktora, izr.

raelita vallast tanulokat,

Szab6é Lérant ag. h. ev. hitoktatd, tanitotta az 4g. h.

hitoktaté, tanitotta az iz-

tanulokat.
8

ev.
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Tananyag és a haszndlt tankényvek.

Az elvégzett tananyag mind a nyolc osztilyban teljesen azonos a
nm. VKM-nek 1926. évi 38,804, V. sz. rendeletével kozrebocsatott
Tantervben kozolt anyaggal, ezért annak részletezését nem ldijuk
szilkségesnek. A hasznilt tankonyvek jegyzékét ldsd az Ertesité végén
nyudjtoit Tajékoztatéban.

‘A végzett tananyagnak a felsébb osztilyok magyar nyelvi irds-
beleieiben valé feldolgozasit a kovetkezokben adjuk:

1V. A) eosztily.

1. A Toldi sikere. Pet6fi iidvozli Aranyt. (Elbeszélés.) — 2. Egy
régi mese a mai nyelven. (Atirds.) — 3. Kozénséges gyilkos-e Toldi
Miklés? (Fejtegetés.) — 4. Milyen pdlydra késziilok? (Elgondolas.)
— 5. Mindenben takarékoskodjunk! (Buzditds.) — 6. Toldi Miklés és
a farkasok. (Elbeszélés.) — 7. A karacsony hangulata, (Elbeszélés.) —
8. a) A Széchenyi-tér Szegeden. (Leiras); b) A Fogadalmi templom
tere. (Leiras). — 9. A végbeli vitézek élete. (Embercsoport bemuta-
tdsa.) — 10. A magyar Alf6ld szépségei. (Olvasmany és megfigyclés
alapjan természetleirds.) — 11. Milyennek ismertitk meg Toldi Mik-
16st? (Emberdbrazolds.) — 12, A fecskék a tavasz hirnékei. (Elgon-
dolds.) — 13. A magyar iparos. (Tipusrajzolds.) — 14. Az elesett hé-
sok emlékmiive el6tt. (Buzdités.)

IV, B) eosztily.

1. Sziinidei élményeim. (Elmény elmonddsa.) — 2. Miklés talal-
kozasa Laczfi seregével. (Elbeszélés.) — 3. Halottak napja koriil. (El-
mélkedés.) — 4. Egy kozmond4s erkolcsi tartalma. (A tétel kifejtése.)
— 5. Takarékoskodjunk mindenkor! (Buzditis.) —— 6. Varosunk képe
idegenek érkezésekor. (Leirds.) — 7. A bijdos6 Miklos. (Elbe-
szélés.) — 8. Hazink teriileti épsége. (Ismertetés.) — 9. Toldi
Gyorgy letorése. (Emberabrdzolas.) — 10. Vérosmarty ¢desanyja.
(Jellemzés.) — 11. A bujdosék Rodostéban. (Embercsoport bemuta-
tasa.) — 12, A magyar ember poérlekeds természete. (Tipusrajzoids.)
— 13. A madarak és fak védelme. (Buzditds.) — 14, a) Az' =lesett hé-
sOk minden tiszteletet megérdemelnek! (Elmélkedés); b) Folyamod-
vany. (Ugyirat.)

V. A) osztély.

1. Esteledik a Tiszan. (Leirds.) — 2. A két Bence. (Jellemrajz)
— 3. a) Drégely ostroma; b) A walesi lakoma. (Elbeszélés). — 4.
Milyen miivelddéstorténeti adatokat merithetiink a Gellért-legendabol?
(Iskolai dolgozat.) — 5. Jokai egyik regényalakja az Uj foldesirban.
(Jellemrajz.) — 6. A magyar igazsig Apponyi Trianoni beszéiében.
(Ertekezés.) -— 7. Emlékbeszéd gr. Zrinyi Miklésrél, vagy Korosi
Csoma Sandorr6l. 8. Mire tanit Kolesey Parainezise? (Iskolai dolg.)

V. B) osztaly.

!, Koltéznek a madarak. (Leirds). — 2. A sziiret 6romei. (Elet-
kép.) — 3. Az oreg Toldi. (Jellemrajz.) — 4. Zrinyi, a kolto, tortén
neti szereplése. (Elbeszélés.) Iskolai dolgozat. — 5. Beszéd a vilig-

haborti héseinek emléke eltt. (Alkalmi beszéd.) — 6. Igazsigot Ma-
gyarorszignak! (Beszéd Apponyi és Bedthy érvei alapjdn.) -- 7. A
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sz‘dnoki' eldadds értékei Vaszary: Millenniumi beszédében. Erteke-
zés.) — 8. A mai magyar ifjd irdnyelvei. (Elmélkedés a Parainesis
alapjan.) Iskolai dolgozat.

VI. osztily

1. A szép fogalma és kifejezése. — 2. A mesék vildga példak
alapjan. — 3. Agnes asszony biinhédése. (Iskolai dolgozat.) — 4. Az
eposzi hés jellemzése. — 5. Az Alféld Pet6éfi leirdsaiban. — 6. A
hésok példdja lelkesiti az utédokat. — 7. A népdal sajitsigai. (Isko-
lai dolgozat.) — 8. A »Csaléddsok« személyei.

VII. osztaly.

1. a) Az irodalmi mii és kora; b) Nemzeti elemek a kdzépkori
himnuszokban. (Ertekezés.) — 2. A természeti képek szerepe Balassi
koltészetében. (Esztétikai elemzés.) — 3. Pdzmany stilusinak f6bb sa-
jatsdgai (Stilisztikai fejtegetés. Iskolai.) — 4. A kuruckoltészet tirgy-
kore és jelentésége. (Irodalomtért. ért.) — 5. a) Parménié és Pontyi
Besseryei Philosophus-dban. (Pirhuzam.) b) K4drman Fanni hagyo-
méanyainak ndéalakjai. (Jellemzés.)) — 6. a) A dedkos iskola nvelvi és
verstani jelentésége. b) A haza szomord sorsa a felijulds kordnak li-
rijaban. (Ertekezés. Iskolai) — 7. a) Koltéi képek Berzsenyi 6ddi-
ban. b) A redlizmus Csokonai koltészetében., (Esztétikai fejtegetés.)
8. a) Az Iréne dramai nyelve. (Stiluselemzés.) b) Az elesett hdsék
emléke. (Beszéd.)

VIII. osztily.

1. a) Széchenyi szelleme Vo6rdsmarty lirdjidban. (Ertekezés.) b)
»Onérzéssel mondhatom: rokonok vagyunk!« — irja Széchenyi Ist-
vin Berzsenyinek. — 2. a) A magyar torténeti regény elsé miiveldi
(Ertekezés.) b) Héseink minden tiszteletet megérdemelnek! (Novem-
beri elmélkedés.) — 3. Pet6fi magyarsiga. (Elemzés.) — 4. a) Arany
epikdjanak jellegzetes magyar tipusai. (Ertekezés.) b) Pirhuzam a ta-
tarjaras és a mohdcsi vész kozott. (Fejtegetés.) — 5. a) Az elnyow
matas koranak hangulata koltéinknél. (Irodalomtorténeti értekezés.)
b) Jékai mesemondé miivészete. (Ertekezés.) — 6. A modern magyar
tarsadalmi regényirodalom. (Ertekezés.) — 7. a) A szdzadfoirduld
irodalmdnak szellemi vezérei. (Ertekezés.) b) Hazank teriileti épsége.
(Ismertetés.)

¢) A tanari testiilet iskolan kiviili: hitéleti, tarsadalmi, irodalmi
munkassaga.

Dr. Tihanyi Béla a kegyestanitérend szegedi tirshizdnak f{6-
noke, igazgaté, a kozépiskolai rendi hittanirokat képesité vizsgalo-
bizottsig tagja, a Vendvidéki Szovetség és Szeged szab. kir. viros is-
kolaszékének alelnoke, a Gyorsiras, Szépirds és Gépirds-tanitdkat Vizs-
gald Allami Szegedi Bizottsig szépirds szakdnak ligyvezetd alelndke,
a Katolikus Kézépiskolai Tandregyesiilet igazgatétandcsanak, a Ma-
gyar Kozépiskolai Tanirok Nemzeti Szovetsége és a DMKE igazga-
tésaganak és elndki tandcsdnak, az Actio Catholica csanidegyhizmer
gyei tandcsinak és kultirbizottsiganak, a Katolikus Kézépiskoldk Ig:z-
gatéi és Tandri Fegyelmi Tandcsdnak tagja, a szegedbelvdrosi Egy-

8#
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hazkozség képviselGtestilletének és tandcsdnak tagja, a budapesti
Délvidéki Otthon, a Magyar Voroskeresztegylet, a Szegedl Piarista
Didkszovetség, a Szegedi Katolikus Kor vilasztminydnak és kultir-
bizottsiganak, a Magyar Cserkészszdvetség V, ker. intézoébizottsiginak
és a szegedi Dugonics-Tdrsasignak rendes tagja, a sebészeti klinikdn
miikodd Szatmari Irgalmasnévéreknek rendkiviili gyéntatéja, a Kato-
likus Lednyok Orszdgos Szovetsége szegedi csoportjinak egyhdzi ta-
nicsadéja és lelki vezetéje. Eldadasokat tartott a KLOSz havi kon-
ferencidin és a sebészeti névérek havi rekollekciéin. Beszédet mondott
a Szegedi Piarista Didkszovetség jubildris nagybdjti délutinjin és a
szegedi Dugonics-Tarsasig Rakoéczi-imnepségén. Elnokolt a makéi al-
lami redlgimnazium tanévvégi érettségi vizsgalatdn.

Barborik Istvin. Cserkésztiszt, a kiscserkészek rajparancsnoka,
résztvett a katondk husvéti gyontatasaban tobbszor pasztorélt a ta—
nyavilagban.

Dr. Didsi Géza az Unié Cleri pro Missionibus papi misszids egye-
sillet Csanad-egyhazmegyei Tandcsdnak tandcsos tagja és pénztirosa.
Az Isteri Megvilté Lednyainak rendes gyéntatéja. A Magyar Férfiak
Szentkorona Szovetségének vidlasztmdnyi, szegedi Dugonics-Tarsasag
és a Szegedi Alfoldkutaté Bizottsdg rendes tagja. Cikkeket irt a Sze-
gedi Uj Nemzedékbe és a szegedi Katolikus Tudésitéba. '

Dorogi Imre a Magyar Képzémiivészek Egyesiilete (Miicsarnok)
festészeti szakosztilydnak tagja, a Magyar Rajztaniarok Orszigos
Egyesiiletének vilasztminyi tagja. Részt vett a Magyar Képzoiniivé-
szek Egyesiiletének a Miicsarnok rendezésében tartott 40 éves jubi-
laris tarlatin »Madonna« és »Vontatds a Tiszdn« cimii tempera ké-
peivel.

Dr. Dukovics Lirinc, a Gyorsirds, Szépirds, és Gépirds-tanitokat
Vizsgalé Allami Szegedi Bizottsdg gyorsirds szakdnak vizsgidztaté tag-
ja; a gimnaziumi cserkészcsapat vizi rajanak parancsnoka.

Kiss Istvin, a Szegedi Belvirosi Egyhdzkozség képviselStestiile-
tének, a Szent Korona Szévetség és a Magyar Voroskereszt-Egylet sze-
gedi vidlasztmdnyanak, a Magyar Cserkészszovetség V. ker. Intézé-
bizottsagdnak, a Szegedi Katolikus Kor, a Foederatio Emericana Ma-
risia, a Szegedi Névédo Egyesﬁlet rendes, a Magyar Kozépiskolai
Tanarok Nemzeti Szovetségének és a DMKE igazgatésagi tagja; az
Isteni Udvozité Novéreinek lelki vezetSje és rendes gyodntatdja, a
sebészeti klinikin miikodé Szatmdari Irgalmasnévérek rendes gyén-
tatdja, a Mlasszonyunkrol Nevezett iskolanévérek Interndtusinak ren-
des gyontatdja és misézé papja. :

Dr. Kiss Mdrfon, az Egyetem Baritai Egyesiiletének Term. tud.
Szakoszt. vélasztmanyi tagja. A Szegedi Alféldkutaté Bizottsig tagja.
Tobbszor segédkezett kiilonbozd intézetek, alakulatok gyodntatdsdban.
Szentbeszédet mondott a felsévirosi templomban.

Dr. Lukdcs Jozsef, a budapesti szervitik belvdrosi temploméban
négy beszédet mondott: A Gondviselés és a fijdalom... A fajdalom a
szentség és az ember életében... Adj szamot sifarsagodrél... (Szilvesz-
ter-napjan). Ez bizonyéra Isten fia volt... (Nagypéntek). Mariaremetén
eldadast tartott a szervitarend hétszizados multjirél. Egerben beszélt
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a szervitarend alapitdsirdl és miikodésérsl. Szegeden hat beszédet tar-
tott a Fogadalmi-templomban (béjti beszédek). Négy eléaddst az ems
beri élet céljar6l (lelkigyakorlat) a szegedi 6regdidkoknak tartott. Ma-
jus haviban hdrom beszédet mondott a szegedi minorita-templomban
s egy beszédet a Fogadalmi-templomban. Debrecen szab. kir. véros
torvényhatésiagi bizottsiginak vilasztott tagja. A debreceni piarista
didkszovetség alapitd, tiszteletbeli tagja.

* \Dr. Révai Jozsef, a polgiriiskolai tanirokat képesité vizsgdld
bizottsdg tagja, az ill. Polgdriiskolai Tanédrképzében a német nyelv-
nek, a Kozépiskolai Tanirképzében a gorog nyelvnek megbizott el6-
adéja, a Klasszikus Nevelés Hivei egyesiiletének, a Katolikus Kdzép-
iskolai Tandregyesiiletnek és a szegedi Katolikus Kérnek valasztma-
nyi tagja, az V. cserkészkeriilet intézé bizottsigdnak, a 124. sz. 6.
csapat szervezd bizottsiginak tagja; a Foederatio Emericana »In-
tegrax és »Szegediensis« corporatiéinak lelkésze; a féiskolai hall-
gaték Mairia-kongregiciéjanak prézese; mint a Szegedi Piarista Didk-
szovetség fétitkdra megrendezte a szbvetség bojti délutanjait, kéz-
remiikédott a Katolikus Ko6r adventi délutdnjainak €s a »Juventus«
itnnepélyeinek megrendezésében, négy kiilvdrosi cserkészcsapatot szer-
vezett: kisebb cikkeket irt a lapokba, beszédeket mondott az ifjisagi
egyesiiletekben és a templomokban, lelkigyakorlatot tartott 2z ipa-
ros ifjisagnak, a tanitéképzében és intézetiink felsé osztilyaiban.

Zellhofer Jdnos, a Magyar Cserkészszovetség V. keriileti Intézo-
bizottsiginak tagja.
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IV,
Iskoldnk tanuléi.
a) A tanulék érdemsorozata.

@) Rendes tantdrgyak.
Erkolcsi magaviselet: 1 — példas, 2 —j6, 3 — szabalyszerli, 4 — kevésbbé

szabalyszeri. Tanulmanyi eldmenetel: 1 — jeles, 2 — j6, 3 — elégséges,
4 — elégtelen; n. p. — egyhdzmegyei novendékpap; 0. d. = Osztondijas.
m, — tandijmentes, 1., 2...f. = 1., 2.... foku tandijkedvezmény.

Els¢ A) osztdly.
Osztalyfondk : Kuntdr Jozsef.

Tantargyak wZ
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Budai Miklos —

5 Christoph Jozsef 1.f.

Dietrich Dénes —

Dobozy Léaszl6 ref. f 2.f

Gajdos Jozsef . —

Hajas Ignac —
10 Halmos Laszlé . .

Hanyi Zoltan . . 1.t

Hargittay Istvan Co
Hoffmann Ferenc . C
Horvath Béni

15 Hutai Jozsef
Ivan Laszld izr.

Juhasz Arpad .o |
Kassai Lambert
Kecskés Zoltan

20 Kiss Ferenc
Kovécs Ferenc ref.
Kdkay Laszlo
Kiithy Lajos
Lajos Istvan

25 Lorinczy Gébor
Malina Gyula
Miériafoldy Péter
Réti Gyorgy izr.
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Tantdrgyak w2

2 sle| |a| |2%

A tanuldé neve és valldsa, % - 2= £l E 23
#sztondijas vagy ismétlo-e ? 22 i5|F|R|E 2 g E__E
S| BE|S|EIEin|R|E[BE

S8 |E|R|o|lo|Qlwlo|lc|5E
ZF|2|Q e |r|E|x|=|d|SS

Résa Janos ! i1y 1)2(2) 2105
30 Ruh Laszld o222 2121
Schork Istvan . . . . . S 1|f1[ 121|112/ 1|{1]—
Sebestyén Gabor . Ip 1) 1202012032111
Somogyi Lészld 1i2) 2121221122111
Szab6 Pal . . 1411221211322 1]|3.f
35 Szendré Zoltin . 21213133 2|32]22]—
Szécsényi Arpad . 1)1 3]3]2]1(3]3]2]2|1.f
Szilbereki Jozsef 1131 314]3|3|3|3|2]3 —
Téth Janos . . 31314)/4/3/3|4|3|2|3 —
Toth Jozsef ref. 111213 2]2{2|2|1|1|L.f
40 Torok Laszlo . . 20121 2121212|12|13{2|1|2.f
Welvarth Pal izr. . 2011421t
Willemsz Tibor . 101131312 212'3[1!11] —
Zolnay Laszlo ref. . . . [ 1i1|2]3]2]2]2]3]2]1|1.1.
Zoltay Jozsef . . . 1133011122121 211.L

Kimaradtak: Baranyos Daniel, lllyes Zoltan, Kinszky Rdbert, Takacs Laszl6.

Elsé B) osztdly. Osszesen : 48.
Osztalyfénok : Csonka Mihdly.

Tantargyak

A tanuld neve és valladsa,

. Magaviselet
Vallastan
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} Mennyiségtan
Testgyakorlas
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Antalfi Laszlo
Bagi Maté
Demjan Sandor .
Farkas K. Mihaly .
5 Fehér Laszlo
Folmer Antal, ism.
Franké Andor
Fiiz Ferenc . .
Gazdag Jozsef .
10 Greminger Dezs6é .
Hevesi Karoly .
Honti Géza . .
Hrabdk Karoly .
Kalapos Janos .

lnad

Ei—-I\JMI\JI\J'—‘i
b
NN

[a—
b

|

|
0900 LI W o s — LONI WO NI o 1 Magyar nyelv
o PO NI = = DN GO — ORI N NI Lo — || Természetrajz

—_ 0 e b et N e N e = N —
| .
e GO WO L0 NI WO Lo Lo o Latin nyelv
LoLO N = PO N WO — Lo NN — Doy || Foldrajz
Lo NI DO Lo Lo ho Lo R Lo — o — || Rajz
(s
OB NI = RO NO N — N = = NI L) — Enek
[
—

W = — NW— DN =N — O —
LW LN LN = LODN DN =

LW B —NN



120

Tantdrgyak

A tanulé neve és vallasa,

6sztondijas vagy ismétlo-e ?

Vallastan

Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Rajz
Testgyakorlas
Enek
Tandijmentesség;
tandijkedvezmény

15 Karoly Sandor .

Krélik Tibor . 2.k
Kiisz Jeno . . f —
Liptay Léaszlo . m.
Merley Tibor 1.f.

20 Molnar Istvan
Motika Endre
Opre Kélman
Osznovics Sandor .
Paskai Antal .

25 Pavlovic Laszlo6 .
Palmonostori Istvan
Posa Dezsé .

Racz Sandor .
Rétfalusi Tibor .

30 Salanki Istvan .
Szab6 Elek .

Telles Antal .
Taoth Pal . .
Tranger Tibor

35 Varnyu Sandor . L
Zarian Istvan A 3.t

Kimaradtak : Belanyi Laszlo, Horvath Istvdn, Huszty Levente, Nagy Fe-
renc, Oltvanyi Gyorgy, Pap Pal ref.,, Privinszki Istvan, Récz Istvan,

Szilagyi ]Jozsef, Vértess Antal. Osszesen : 46

Elsé C) osztdly.
Osztalfdnok : Zellhofer Jdnos,
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Baka Géza . S22 2 LE
Becsei Gyula 1213141413131312]22
Borsos Béla ,2:213141313|1312]21|—
Csébi Gyula 121313137 3|3]3|3]3|2] —
5 Dull Emil . 1213302113322 —
Englerth Oszkér |J 1127213212221 1 —
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Tantadrgyak e
2 ale| |a| |%E
A tanulo neve és vallasa, B e 5|2 |E £e
w5 > n | N[ oY
o " ‘s a ismétlG-e ? K] g :E = = .qu)a ; g Eg
Osztondijas vagy ismetl-€ a 2 E‘n s § £ E N %n x E;E
SIS |=|SIE|E|= || d|SEs
Gontér Ferenc . 1121231322311 1.1
Hajagos Tamds . 1121 313]33|33|3|2|—
Hank Tibor 4g. ev. 11111212232 1]2]2f.

10 Herczeg J6zsef 21314 4| 3|43 2|22 —
lla-Horvath Imre 11121111711} 2L
Ivan Liszl6 1212(3]2]2(32]1]1]1.1L
Kavay Laszlé6 . 1 2] 2| 21 2| 2] 3| 2|2|2]|3tL
Knopp Alfonz . . 213141413343 2]2 —
15 Konrad Gyérgy izr, 117121 2{3 22 3[3|1]141.
Kovacs Vilmos . 1121313323222 —
Lorincz Jézsef | 101134131 3[3|3]1]2] —
Miklés Sandor . 112134323322 —
Nagy Jozsef 1111213]2]2|1|2]2]|2 —
20 Nedelykov Mlhély g. kel. 111211111121 2L
Négyesi Béla ag, ev. 12{3[3[3133|3|2|3 —
Niedermayer Adam. i1l 1f21)1]1{1]1|2 m.
Petri Laszlé6 . . . 21121 4{4|3|3|14!3|1|3| —
Radvanyi Sandor . 20021 31 3(3)2{3{3{2|1]1f.

25 Reitzer Gyorgy izr. 112121211332 —
Retzler Istvin . 112(213/3]2(2]21]1] —
Schéber Laszlé . . 20131343 3|4|3|33] —
Schvab Endre izr. 1| 1{2]3{2]1]2{3|3}2] —
Schwarz Jend izr. ism. 2111 3[3[2(3[3]3]22] —
30 Seiler Emé izr. . 112121313732 3]3)2) 14
Simocské Fidél 20131 414/3|3]3]3[1}3]| —
Sopsich Rezsé . 2/213/3{2/23|32|1|—
Szab6 Lajos ism. . 12121 3[3]1|213]1]2]2f,
Szalghdry Tamds . 2131341333333 —
35 Szasz Péter izr. 11113133 31]32]2]1f.
Széke Gyula 1) 1]2]3]2]3]2]|3|2]2] 1.
Timar Léiszlé . t1{1y22y1]11[1]2] 2f.
Vida Laszlé . . IR IR IR IR IR IR IR
Winter Miklés izr. 1y rf122 1 —

40 Zsak Péter . | tht)1)221111]2(21] 2L
Kimaradtak: Fegyveres- Makk Sandor, Finta Istvdn, Krod Istvan izr.,

Mikula Tibor, Puliusz Cézar, Székely Mihaly ref.
Vizsgdlatlan maradt: Spitzer Gyorgy izr., Stern LdszIo izr.

Osszesen: 48.
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Mdsodik A) osztdly.
Osztalyfdnok : Barborik Istvdn.
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A tanulé neve és vallasa,
Oszténdijas vagy ismétlo-e ?
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Tantargyak o
= 1=] |=lg| |a| |%E
A tanulé neve és valldsa, sl 2512 |52 |B ‘Eg
I wmetae  |BIE(5|B|S(215(2] |B| [E3
Ssztondijas vagy ismétld-e ? ‘E, ﬁ ;%5 = qé, § £ g N %o = _g,%
SIS|Z |52 (8|2 (2|~ = |58
Rosman Gyorgy izr. 312 3/4/3|23|4|4|2|2] —
Rozgonyi Andor , (h1130331213/4/311|2 —
45 Saj6 Janos . 111213]2]1]2]2]|2]2]2] 2L
Schreiner Janos 112121332 3/3/3|2]1f1.1.
Seiden Pal izr, . 2121213312333 3|2 —
Skultéty Janos . 11233113321 —
Solté Jamos . . 11213/ 3/3{2{2|3[3/2]1—
50 Szab6 Laszl6 . tirtryrj1j112{12(1| m
Szakall Istvdn . . . 112 3/3/2]113]3|2|1] 1L
Szepesy Gabor ref. . 1121333123321} 1%
Székely Péter ref. . 20113 4{3|3{2|4|3]2]2|—
Telek Istvdn 2001131 4|3[2]3|4|4)2|2|—
55 Veress Elemér . 112]2(2]2/21|3|3]2|2—
Weisberger Imre izr. . 1f1{1(2(2{212}212{1|1] 1L
Zerinvari Elemér 112 3/4|2{2[3]33]22]—
Zombai Pal 4g. ev. 11112 2]3/1]2]3]32]2] 1L
Nem osztdlyoztatolt; Katona Lajos,
Kimaradt : Bertényi Tibor ref.,, Fodor Sindor, Kiss Istvdn, Német Jozsef ag. ev

Osztrogondcz Jozsef, Ronay Ede.
Mdsodik B) osztdly
Osztalyi6nok: Kmety Gydrgy.

Osszesen ; 65.
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Tantadrgyak w

2 5 =S 3 8E

A tanulé neve és valldsa, |ls|_|2(3(<| |§|&| |5| [£8
CRR= SN2 = o g

dsztondijas vagy ismétlé-e? 2|5 i Fle | E9 = = _E_,%
- SIS |SEEIZIEIS|3|2|E%
glgi‘_"xzﬁﬁi&ﬁmf_‘.g

Adler Gyérgy izr. 1 1{3]3]3/2|302[2]2]1]1f
Agbcsy Pil ism. | 112 3143|223 3m|1| —
Almissy Laszlé "101131313]2]22]3]2]2 1L
Austerweil Lajos ! thrf 1)1y 1)11221 =
5 Baka Jozsef . 1212121 3/3]1|1]2]2]1]1]3f
Banki Ldszlé izr. . 121213 44]|312{33]3|2 —
Bodé Tibor . .. 1)1 3]3] 22|22 3]1]2] 1k
Borbas Istvan ism. 21 1141313/2[2]3[2|1 2] —
Bukovitz Liszlé . P11213/413]3|3|3]|2]|2]|2 —
10 Dény Miklés . 10230420 1{1]3|1|m| 1] Lf.
Farkas Béla 1112 2]212]1]211]1]1]31%
Farkas Istvan . 20t 1ty 1p21 111348
Felkai Béla . 1f1{2; 212y 1}11312)2{1}|Lf
Gillay Janos , . . 122 2{2]2/1]3]1]1]1]2f
15 Griabeldinger J6zse 11213/3[211]11312]1(1] 1%
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A tanuld neve és vallasa,

0szl6ndijas vagy ismétlo-e ?
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o
o
-~
A
-

n

-
|-
=

Magaviselet
Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Természetrajz
Mennyiségtan
Testgyakorlas
Enek

20

25

30

35

40

45

55

Griiner Gydrgy izr. .
Gyorki Andras izr. .
[llés Kairoly .
Imre Jézsef

J6zsa Lajos . . . .

Kapovits Mihdly ism.

Kerényi Karoly
Kerni Kdlméan . .
Kikindai Tivadar .
Kirchenmayer Lasz16 .
Koltai Géza .
Kontraszti Endre .
Kévari Gyorgy .
Lantos Istvan .
Mayer Béla
Molnir Karoly .
Nacsa Andor
Nitly Gyula
Ordégh Janos .
Papdi J6zsef |
Petécz Tibor . |
Pudler Laszld izr. .
Romoki Andor .
Roth Istvan izr. .
R6th Miklés izr. |
Schreier Simon .
Sebék Odon
Selyem Janos .
Strifler Adam .
Szab6 Bertalan .
Szabé Ferenc .
Szabé Gyula
Szalma Jozsef .
Szeles Jézsef . |
Szentgali Gyula .
Szélpal Otté .
Szigetviri Ferenc .
Tamisi Lajos .
T6th Sidndor
Vindor Antal .
Vecsernyés Jozsef .
Veress Lajos
Vértes Tibor izr. .
Wittig Tibor . .
Kimaradtak: Gecsényi Tihar

nos, Soés Lajos, Telek Pal,

né
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r, Huhn Lész16, Institoris Sandor, Jancsity Ja-
sszesen: 65,




125

Harmadik A) osztdly.
Osztilyténok: Kiss Istvin.

Tantdrgyak

A tanulé neve és vallasa,

Osztondijas vagy ismétid-e?

Valldstan

Latin nyelv
Német nyelv
Torténelem
Foldrajz

Fizika
Mennyiségtan
Rajz
Tandijmentesség ;
tandijkedvezmény

Amirds Erné
Bérczi Istvan .
Biacsi Arpad
Csenderits Liszl6
5 Csikesz Lajos ref. .
Fari Imre .
Filder Péter
Gera Janos ref. .
Gombos Mihily .

10 Hidjapusztay Andor
Horvith Janos .
Ivaska Arpad .
Knével Lajos . .
Kontraszty QGyorgy .

15 Laké Jézsef . .
Laké Laszlé
Maczelka Laszlo .
Miriafoldy Mairton .
Milassin Gyula .

20 Mocsai Pal ref. .
Motika Dezsé .
Nagy Istvan .
Nledermayer Ferenc 0. d
Oléh Sandor ref,

25 Palotai Ferenc .
Reisz Lajos . . .
Rubchich Gyorgy .
Sacher Péter .
Schmidt Janos .

30 Schwarz Pal izr. .
Szabé Gyula
Sz4ddeczky-Kardoss Bela ref
Szegedy Istvan , .
Szénési Lasz16 ref.

35 Torok Istvan
Torok Pal .
Vojnir Gabor .
Weisz Gyorgy izr. .
Zolnay Imre ref. .

Kimaradt: Beck Ferenc. Osszesen:
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Harmadik B) osztdly.

Osztalyfonok ;. Boharcsik Pdl.

A tanulé neve és vallasa,

osztondijas vagy isméflo-e ?

Magaviselet
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™
=]
-
2
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rQ

<
®
=~

Vallastan

Latin nyelv
Torténelem
Féldrajz
Fizika

Rajz

Testgyakorlas

Tandiimentesség ;
tandijkedvezmény

20

25

30

35

Aldcs Gyula ,

Banna Laszl6 ref, .

Bari Liszlé . .

Beke Béla ref, .
5 Czeczey Imre .
Czérna Istvan |
Dér Imre
Frischmann Gabor
Gulyds Arpad .
Gyenes Endre .
Hajas Ervin . .
Hevesi Laszl6 .
Huljak Laszlé .
Jéjart Istvan
Konyhas Janos g Kat.
Koévari Laszl6 ..
Nagy Barna ref. .
Nagy Istvdn .
Nyilas Péter
Olah Zoltan .
Petrényi Alfonz
Rényei Kilman .
Répas Nandor .
Sarkantyd Jend . .
Szabé Aurél ism. .
Szilagyi Béla .
Sziligyi Imre
Sziics Ede .
Sziics Janos .
Técsi Laszlo
Toéth Béla | ]
Vecsey Tibor ag. e\ .
Villanyi Valérian .
Vincze Endre .
Virdg Laszlo
Ziegler Sandor .

10

15

et et et NGt NI DN b N =t N et bt bt N et DN = [\ = = bt () bk b bt b ot b N\ et = N ND —

Kimaradtak : Hidy Mihaly, Horvath
Ott6, Vig Laszl6.
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Kazmér, Putyora Mihdly ism., Vary
Osszesen : 41.
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Negyedik AJ osztdly
Osztalyfénok : Dr. Didsi Géza.
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Tantdrgyak

$5
2| Al &2k
A tanul6é neve és vallisa, (2| | 2|5|S|§ E % |5 |58
osztondijas vagy ismétls-e? (2|2 |5 gl |slg|e g S|ES
SIS | @ E|E|E(Z|E|E|n|8|5 |88
=IS|=|SZ|IR|RIE|Z|&|5|&|Es
Reiter Pal izr. . 2121313/ 3/2/33[3|32]|2 —
Renneczéder Béla . 2012121 3]3]3|2|2[413|2]2
Ringenbach L4szl6 201213133333/ 3|3|3|m|—
45 Saj6 Istvan . | v 1213171 1]2(1]3]2[Lf
Schmidt Jézsef . 212121312121213]3]12]1] —
Sipos Gyobrgy . 1y1(212)2/12(2/3/2|1|1{LE
Szab6 Tibor ism. . 2111213313122} 3t3]1I1|—
Szegedy Ottd . 11 212(3(1]212]2|2|4]1]| —
50 Szitagyi Pal ref. 112 23]3[12]2]|3]3|4]|2] -
Weitz Andrdas . . . 2017131313|1]|3]3|4]|3]|4|m]| —
Welwirt Gyorgy izr. 101]2(2]2/1(2]22]3]2]|22F
Magantanulg :
grof Meran Janos [—I 11212 1] 1]1]2]3]2]3—]—
Kimaradiak ; Gradiskai Laszlo, Peér Gyorgy. Osszesen : 54.
Negyedik B) osztdly
Osztalyfénok : Wolf Mikios.
Tantargyak a2
= > | § S %ﬂé
A tanulé neve és valldsa, ||B 21=2|elE 5 | 3o w| B[22
IS 2| Elg |m| 5w SiEleg
bszi6ndijas vagy ismétl-e? |3 |% S| (gls|T (8> 2| nlEL
22| BEEIZIZS|E|E|nl8|7|E5
SIS =|SIZIRIEE|=Z|&|G|E|SS
Antalffy Antal . 21112131313/ 2[3]3]22]|2]—
Beke Andras 11p212)212(2 213312 —
Bély Jozsef ism. , 141213 3[3/2]1]33]3]2{2 —
Csonka Istvin . 21 11213|13[32{2/3]2/1]|2
5 Dancs Istvan . Iyt 2{2(1/1]13/1{1]2]3.f
Déri Pal izr. . . 2121 313|3]22]2{2]2]3|2—
Deutsch Jézsef izr. . tyrpre2pp10171]3/3/1] 21k
Dob6 Joézsef . 11 313132(2]3]3]|3]2]|2 —
Dorogi Lajos . 20113131413/ 3/3[3[3|1]2 —
10Dudas Béla . . . . . | 112} 3|3|3]|3]|3]|3]|3]3]3]2—
Fellegvari Gyorgy ag. ev. | 1] 1]213|1]2|2]2]3| 23|21t
Friter Zoltan Lo 1 20313131313133|3]3]2 —
Gal Jozsef . | 112, 313|3]3]3]2]3]2|4]2]—
Gal Vilmos ism, . . 1 3]3]2]2[123]2]3]2
15Gulyas Zoltin izr. . 2112|13[3|4/3[3|4|4]|4| 4m,
Gyarmati Jend ref. | 2)1213|3|3,3/2/2/4]3|4|2|—
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A tanuldé neve és valldsa,
0sztdndijas vagy ismétlG-e ?

Magaviselet

Tantargyak

Vallastan

Latin nyelv

Foldrajz

Testgyakorlas

Tandijmentesség ;

tandijkedvezmény

Halasi Ferenc . |
Homonnai Istvian .
20 Jécsai Andor .
Kisfaludy Miklés .

Kopasz Ferenc .
25 Kordds Pal .
Kokény Baldzs .
Ling Istvan . | .
Mairiavolgyi Péter .
Mairki Antal 1 |
30 Milvius Istvan .
Miskolczi Jdnos .
Molnir Laszl6 .
Moré Kiroly .
Motika Otté
35Nagy Béla . |
Nagy Miklés .
Péter Antal .
Pintér Ferenc .
Pozsonyi Otté .
10 Péttinger Laszl6 .
Rapcesanyi Kalman

Schneider Joézsef .

45 Somogyi Kiroly .
Szenner Jen6. . .
Szigligeti Otto ag. cv.

Tabi Tibor . .
50 Tellesz Albert .
Toth Jozsef .
Toérok Antal .
Vass Istvan ,
Vig Janos .
55Zsarnay Kairoly

Hadnagy Istvdn .

Klivinyi J6zsef ism.
Koczka Liszl6 ism. .

Sallai Lazar Istvan

Sebestyén Laszl6 izr.

Szérath Szilveszter .
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Kimaradtak: Huhn Lajos, Institoris Gyorgy, Schenker Béla.
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Otodik A) osztdly.
Osztalyfénok : Babos Dezsd.

Tantargyak

Kimaradt : Kasza Andor, Spitzer Sandor izr.

Osszesen : 40.

=i =1

= > 2> E‘ g < ég

A tanuld neve és valldsa, |5 > i Té 2 Té § HEIP 5 %g
bsztondijas vagy ismetis-e? (22| 8 w3 218 2 HEIEE
SIS ¥ EISIS|ElE|EI5|8|% |25
-E;\Eﬁoizi—ﬁzoﬁgg

Balisy Istvan . 1] 2] 2| 3| 3}—1 3] 2] 2] 2| 3] 1] 1t
Bédi Géza 202131 4|— 31412333 1]|—
Bu6cz Zoltin 2012131 3|—|213]2,3|3|2]1]14
Csala Dezs6 ref. . 20113 3|—|2[3]1[3]|34]|2 —

5 Csonka Lisz16 . . 111 2—1202{212]3]2] 1|11
Csontos Laszld ref. . 1011102 31— 211232 1]1f
Czérna Lo6rand . 2111 4(4,4|—|3|2|3|4|4|2 —
Eckerdt Laszlo W=ty 21 1]1] 21 1%
Falcione Kalman 1 1] 3] 3|—]2[32]2]|3)22 —
10 Feny6 L4sz16 izr. . M 20 2|— 1] 1] 12,221 —
Fischer Lajos izr. 11 314]—|313|12]3/33|1|—
Forinydk Gyula 11 23— 3{3[1|2/3]3]1|—
Grasselly Gyula Wi1p2)22—2]1]1]3]2]2]4f.
Griinhut Janos izr. . 11111y ti1)112 1| 3.F
{5 Halasi Gyula . 212133 —1312l2t21213l 1| —
Horvath Istvéan . 13 3|3|—3]4{3/23| 31—
Horvath Zs. Liszlé . 212131 3j-13[3]2;33|2 3 —
Juhdsz Lészl6 . 22131 4|—|3|4|3|3]| 3|42 —
Kiss Ferenc . 2031 3(4|— |3 3[3|3|4|2] 2] —
20 Lévai Istvan . 2:31313[3|—|3:2]3|3/3 21.f.
Naszidy J6zsef 1021312 11—{2]2{2]3]1;2!1f
Pap Istvan . ity =ty 1) 1e
Papp Lészl6 311312 3|—|22|1]3]|3|1]1] 1L
Pauncz Rezsé izr. . 2011201 1i— 113127 1] 2] 4.
25 Perczel Ferenc . 201313, 3|—!3,3{2{3|/4,4|2 —
Schwarz Dezso izr. 2111 3] 3|—{1|2|3]|2]|3|3|3 —
Singer Ferenc |, L2 2)3—201]2]2|2 2] 11
Sokcsics Laszl - Y=Lyt 1 4s
Szalay Sandor . . . . | 112]3]3/—|2]3]|1]2]3]22]I1.f
30 Szadeczky-Kardoss Gézaref| 1) 1| 3| 31— | 3| 3| 2| 2| 2! 4] 1] L.L
Szécsi Ferenc . 120213 31—(373[2133|4]|2 —
Szildgyi Antal | 1W223/—[3(3/2]2]3|3m|—
Szirovicza Imre Iy 21— 20ty 142112 3f.
Téth Agoston . CHL L L — 311 3L
35 Tuské Laszlé . 113131 4]1—1(213/1213/3/3|1] —
Vigé Tibor izr. . 11131 4|—| 3] 31312{4]2]2 —
Witzenetz Laszl6 . 2113/ 3|—12|3|23|3|3]2 —
Zakar Qyoérgy ref, . 11 22— 1]22|2]2|22]2f




Otédik B) osztdly.

Osztalyfonok : Tdrkdnyi Ferenc.
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1 Tantadrgyak B2

= .zl ] [2]s] |g|8E

A tanuld neve és vallisa, |z _ | 2|3 |S|E(2 /6|5 2|, |5[E2
dsztondijas vagy ismétis-e? |25 | &5 :, = Z18lg|L 2,,;, s, EE
SEHHEHHRENEEEE

SIS |215|18|e(2|8|8 (2|5 |&|S§

Antalffy Gyérgy . 2113121 3|—]2]3]2|2]3]|2|2] —
Abrahim Imre . . 2121313, 4|— 3234|322 —
Balugyanszky I:lemérg kat 2011121 3|—| 2| 3[1]2|3]3|2]| Lt
Borocz Endre . 112 113|—| 1122232311

5 Domjin Jézsef . 13{3[3— (3322342 —
Fejér Istvan izr. i 111 2—|11212]1]3]3|1|—
Ferenczy J6zsef . 111 2—y 1111|222 —
Fikert Géza ref. 11213 3— 1212132 1|LL
Géanyi Gyorgy . . 31212 3|—|4|4|3|4|3|2|1| —
10 Gombos Pal izr. . Tl —f 1|11 21} 1f3.L
Hetényi Janos . . 11,31312|—12)3]2 21312 1] 1.5
Horacsek Rezs6 . 12011 213]=121212]2]3]3]1] 1L
Kercsov Antal 1212134 4|—|(4]3]3|4]4]1] —
Kiss Antal |, 1201121 4|—|414]31314}13]1|—
15 Kiss Mihdly , . . . 303131 4|—14/4/314|4|4|1| —
Kiszely Rezsd g. kat. . (20 111y 2=1212]212121]1]3.1
Koncz Imre ref. 12013} 4(—| 3] 4|3|44]|4] 3| —
Korényi Karoly [y 1p2)21—(2)171]3|2]2 2t
Kovacs Mihaly STt —= 4L
20 Mann Ivéan . 213124 4|—|4|3,4|4({4]|2 —
Milassin Lész16 113/21313— 221|331} L&
Molnar Daniel . 2121213 4|—|3|/2|2|3[4]|1] —
Monostori Antal . . 2131 3/3|—|3[4/3]3/3[3|2 —
Radnai Andor g. kat. . 211131 3|4;—14,3|2|3;4|2 —
25 Rosiar Laszlé | o 1ery 113 20112 2]2]|2] 3L
Steiner Istvan izr. ism. . || 3] 22 3|—;3[32|3]34]|3 —
Szathmari Lérnt . 213|2] 21— 2/ 3|2]|3]3]|2 2|2t
Szildgyi Sandor . . 1h1(20203(-1211(13]4(m| —
Sz6rfy Miklés ism. . 2131 3] 3{4|—|33133/4|1|—
30 Sziics Vilmos . 2013/ 314(—4/4{3(3|4|4|1| —
Tapodi DEmotor 11—yt 4t
Tompai Laszl6 . 12201 21— 3] 1] 3] 1)1} 2] 1k
Téth Ferenc 12022 3]—| 4[4 3|34} 4] 1] —
Téth Laszl6 | 0 2013]314|—14141314]44,2 —
35 Valihora Imre | 1:3/213—12[3]3{2]3]3 1\ —
Valihora Istvdn . 13 21 3|—{313|3]2]3;31| —
Varga Antal . 1133312333313 —
Varga Lajos . 1 112|3]3—|3[2]233] 1| —
Varga Liszl6 . 10111]3/3—]3]2/2|3 4\ 2\ —
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Tantdrgyak 33.?,'
2 > =1 ??] s = § E

. . , - o 2 Z || 8| & =12
A tanulé neve és valldsa, |B| | % 3|2 22| 5 ¥ 2|El52
bsztondijas vagy ismetls-e? 2S5 (F|Sis|2 (2|82 E|S|ES
sl ple|d|E|e|ele B |¥TT
SIS|E|R|5|E|5|5|5(8|S|8|5E
Flx|=2[A|0|n |z |F |~ |2 |0 ||+ =

40 Vigner Istvan izr. . 21203 3|—|3|3]3]33|33|—
Vincze Pal izr. . 202131 3|— (213133342 —
Vlzvérl Laszlé . 120 1) 1|—| 112 1|23 1|m| 1f.
Zelei Mihdly . 2112 3—(2|1]23]1{2] —
Kimaradtak : Dévid Lajos, Dobé Istvan, Farago Istvan, Freidinger Pal.
Osszesen : 47.

Hatodik osztdly.
Osztalyfonok : Rassovszky Gyula.

Tantdrgyak wZ

2 - '57‘ 5|8 §E

A tanulé neve és vallasa, =4 [ S1Z21S|2|S|E 5|5 (e
osztondijas vagy ismétié-e ? § 5 s = :o S ‘; g 2 é" :;i,' i-E:E
SHEEHEEEEEN

s|= |22 |0 | |Z ||~ |2 |+ |28

Butkgy I‘mrel ) 1 212 ZE 2131312 3|2 1L
Caity Totvin ® " =N RET
siky Istvin 1 — £
Qér Sandor . . 21213/ 3/—13[4|3|1|3|1] —

5 Fischer Janos izr. 2010 1] 1|—[1; 1 1] 1)22]1f.
Fodor Zoltin ., . 1112 3—2[3[3]1]3]1|—
Forgach LészId ref. 1013/ 3|—|3[33|33|2 —
Forinydk Laszl6 | 11213/ 3/3—]3{3|12|1] —
Fl{té I’StVél‘l .. 1122 2|— (213 3]1]3]|1f1.f

10 Gargyan Imre |, 113/ 3/3/3—|(4]|3|2]|32 —
Géhler Ferenc . 213133 —(3{3]3[3]3]2 —
Gulyds Gyérgy 20213 3—] 233|132 —
s e
ambe y6zé6 . . . | — L

5 Herady Ferenc . . | ,’22 3| 4/—| 4] 4|3/ 2| 3|5 =
I RS R IE
uhn Péter . , . . . | — £
Ivinyi Zoltin . . . . “2 31231=|1]3] 2| 2] 2| 2| =
Kernits Andrds . . . | 1‘ 112 2]—(1{1]2]1]1]|2]3Lt.
RO H T et EE T Ky
akos Endre .. ;‘ — 1.
e e R
ecsér Béla : — 1.f
Méré Gibor . . (2‘323—343332—
25 Nagy Lisz16 izr. . 201 2‘ 21— 2‘ 2121213/ 1] 1L
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Osszesen: 44.

Hetedik osztdily
Osztalyfonok : Kovdcs Alajos dr.
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A tanuld neve és valldsa,
Osziondijas vagy ismétlo-e ?

Auer Sandor
Babay Sindor ref.
Barta Gyorgy izr.
Bayer Miklds .

5 Balint Andras .
Benedek Kairoly
Csik Zoltan
Dolldk Kalman .
Domjin Andris

10 Engelthaller Dezs6é .
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Osszesen : 50.

Kimaradt: Sipos LaszId,




Osztalyfonok: ¢

" SAJTOHIBA! =
S e e e S T
A nyolcadik osztalyban a

.Tantargyak“nal Féldrajz

A tanulé neve és vallasa,
Osztondijas vagy ismétld-e ?

~ helyett ,,Fi-loz’("’)ﬁ»a“ értendé.

Magaviselet

Fran¢
Test

Tand
tand

Aigner Gyula
Apro Laszlo .
Afra Sandor .
Borbola Jozsef .

5 Buza Zoltan ref.
Csonka Miklos . .
Dedk Laszld g. kat.

Domonkos Jozsef ref.

Fedl Ferenc .

10 Ferencz Ferenc .
Forinydk Karoly
Freidinger Istvan
Freimann Ferenc
Galambos Laszlo

15 Galotti Gyorgy izr.
Gorbe Imre ref. .

Gyarmathi Dezs6 ref.

Gyarmati Jozsef .
Horvath Ferenc .
20 Kollati Istvan
Ko6sz6 Janos .
Kovacs Antal

grof Konigsegg-Rottenfels Miksal

Kruzslicz Andras .
25 Mandola Kalman
May Ferenc izr. .
Molnar Sandor .
Muharszki Pal
Ordogh Ferenc .
30 Pelle Pal .
Poszt Jézsef np.
Rack Tibor . . ,

Radnai Tivadar g. kat.

Reich Karoly izr.
35 Rozsaly Ferenc .
Simon Ldszld

Szadeczky-Kardoss S, réf. ii..d *

Szakacs Jozsef np. .
Szalados J6zsef .
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Nyolcadik osztdly.
Osztalyfénok : dr. Dukovics Lérinc.

‘ Tantargyak e

| = > | 2| = 8 3 %E

A tanulé neve és vallés,a,:;f Sizlel2|elg kT S|S|E®
6sztondijas vagy ismétlé-e? g E 5|8 o | E E 2 E, ?i’o EE
25|23 8/82 EF 2 E R 5|5

Aigner Gyula 112l 2l 3] 2/=| 2] 2| 2] 2| 2] 1] 2] 21
Apr6 Laszlo . 12/313/31—1213/313/4|3|2|3]|—
Afra Sandor . . 203131 4|—1|3|3313]3|3|m]|3] —
Borbola Jozsef . P12 3= 12112011 LE

5 Buza Zoltan ref. 1I 1)1 3(2(—11]11]112]12]1]1] —
Csonka Miklés . . | 1 1| 2| 2|— |2 1{1]1]2]2|1|1|2L
Dedk Laszlo g. kat. |2 1]3|3!—[3]3]3]3|3]3m| 2 =
Domonkos Jézsefref. | 1 1| 1| 3|—| 1] 1|2|1|2]2]21]LL
Fed! Ferenc . 12:3121313—[3[3]1]1]3]2]3]—
10 Ferencz Ferenc . 127233 -12i3|112]32]1]2] —
Forinyak Karoly 1120 3/—] 213120202 2m| 231
Freidinger Istvan | ]1‘ 23/ 3—12]113/2/3 2|2|1]1f
Freimann Ferenc N1 112]3—121372332]1]1] 1L
Galambos LaszId A 2—=p 120201111348
15 Galotti Gyorgy izr. G 1:1)2)2,2—;212|1;212[1[3 2L
Gorbe Imre ref, . | 1l 112/3—]21313]3]3]32}2] —
Gyarmathi Dezs6ref. || 1/ 1133/ 3|—|3|3/3[3]2|1]1, —
Gyarmati Jozsef . . ! 23| 3|3 3/— 3|3|3[3]2]1]|2] —
Horvath Ferenc . 1; 1121212121212 1(2] 2|2 2L
20 Kollati Istvan ‘;11112 3(3—(3]|2]2]2]2 1]3]|2L
Készd Janos . 1031 2]212]—;2]2]2]3]3;]1;2 1tk
Kovacs Antal '1:3/3/3/3—13/3/3 3/3Mm 3 —
grof Konigsegg-Roltenfels Miksa’ 1 213/ 31—[21213/31313/21| —
KruzsliczAndras . | 1: 1| 1] 1 1‘—:1k1 11101 1| m
25 Mandola Kilman . “1 201:2/2—122:3/3/3 1 2|1
May Ferenc izr. . 29—y 22221 -
Molnar Sandor . 11| 2| 2l 2l=l2 1) 12| 1] 1) 1] 3r
Muharszki Pal 2 213/33—33]2]3]|3]2]3 —
Ordogh Ferenc . . = 1:3]3|3{3|—|3|3[2{313]1]2]—
30 Pelle Pal . . . . ;1 1}2]2]2—|1[223]2]1]1]2F
Poszt J6zsef np. 11,237 3/—12{2,2]3 1;12 3L
Rack Tibor . . , 1.2 3/3|—i1]3!3 3|33 m| 3 LE
Radnai Tivadar g.kati 1 1:2[2|2—2|1,2/ 22 2 1|3t
Reich Karoly izr. { li 1111 3—1[2{2 1212 1}14
35 Rozsaly Ferenc . . | 1212212 —12|2,2/2/2]1|1]3f
Simon Laszlé 1220 2/3/—[2/3]3 33 3m 3| —
Szadeczky.l(ardosss.ler.ii.d*] 1 TPy v—p 1)1 s
Szakécs Jézsef np. . | 11 1 1020 Hl— 2118202017 2) 1] 3¢
Szalados Jozsef . 1,3:3/3—1112i3,3:31311;2—

*Az Orsz. Kozépisk. Tanulm. Versenyen a torlénelembé] harmadik helyezést ért e]I
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Osszesen : 45.

Kimaradt: Té6th Janos
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Rendkiviili tantdrgyak.

A rendkiviili tantdrgyak tanitdsat iskoldnkban a nm. VKM-nek
1929. évi majus ho 2-dn 540 -0—6—1929. V. szam alatt kiadott sza-
balyrendelete irdnyitotta. A tanév elején az alabbiakon kiviil tanitottuk
a gyorsirdst és a francia nyelvet is.

Biolégiai gyakorlatok.
Tanar: Wolf Miklos.

V. A) V. B)
Grasselly Gyula jeles Balugyanszky Elemér jo
Griinhut Janos jeles Borocz Endre jeles
Pap Istvan jeles Domijan Jozsef jeles
Pauncz Rezso jeles Korényi Karoly jeles
Schwarz Dezso jeles Szilagyi Sandor jeles
Sokcsics Ldsz1d jeles .
Szadeczky-Kardos Géza jo Osszesen : 12.

Francia tdrsalgds.
Tanar: Gyurkovits Arpdd.

V. 4) V. B)
Eckerdt LaszI6 jeles Antalify Gyorgy jeles

Horvéth Zs. Laszlo 6 Borocz Endre [cles
Papp Laszlo jeles onostori Antal o

o Valihora Imre jeles
Schwarz Dezsd jeles Valihora Istvan 6
Vincze Pal jo _

Osszesen: 10

Fizikai gyakorlatok.

VII. VI
Tandr: dr. Boharcsik Padl. Tanar: Csonka Mihdly
Auer Sandor jeles Apro Laszié 6
Bayer Miklds jeles Borbola Jdzsef jeles
Domjan Andrés jeles Csonka Miklds jeles
Engelthaller Dezsé jeles Fedl Ferenc jeles
Gausz Jozsef jeles Ferencz Ferenc 6
Kupecz Sandor jeles Freidinger Istvan jeles
Lippai Ferenc jeles Galotti Gyorgy jeles
Major Laszl6 jeles Gorbe Imre jo
Papp Menyhért jeles Gyarmathi Dezs6 j6

Varga lIstvén jeles Kollati Istvan jeles
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Kosz06 Janos jeles Radnai Tivadar jeles
Molnér Sandor jeles Simon Laszl6 jo
Muharszki Pal jo

Ordogh Ferenc jeles Osszesen : 217.

Rack Tibor jo

Miiének.
Tanar : Rassovszky Gyula.
1. A) 1. A)
Budai Miklos jeles Amirds Ernd jeles
Christoph Jdozsef jeles Horvath Janos jeles
Ho_ffmann,Fe.renc jeles Niedermayer Ferenc jeles
La]os’lst\{an. jeles PPalotai Ferenc jeles
Szabo Pal jeles '
Torok LaszId jeles IIl. B)
l. B) Aldcs Gyula jeles
Antalfi Liszlo jeles Rovari Laszl6 jeles
Posa Rezso jeles Nagy Istvan jeles
Nyilas Péter jeles
1. C) Répas Nandor jeles

Sarkantyu Jené jeles
Szilagyi Imre jeles
Ziegler Sandor jeles

Englerth Oszkar jeles
Ivan Laszlo jeles
Radvanyi Sandor jeles
Retzler [stvan jeles

V. A)
1. A)

. o Ldozsa Albert jeles
Bdba LaszIo jeles Szabd Tibor jeles
Iranyi Lészlo jeles
Kertész Lajos jeles
Kis Gyula jeles V. B)
Réacz Dezso jeles Dancs Istvan jeles
Récz l.ajos jeles Koczka Laszlo jeles
Réthati Laszlo jeles Milvius Istvan jeles
Schreiner Janos jeles Mérd Karoly jeles

II. B) Schneider Jozsef jeles

: Tabi Tibor jeles

Joézsa Lajos jeles
Kerényi Karoly jeles V. A)
Kerni Kélman jeles
Kirchenmayer L4szIo jeles Eckerdt Laszlo jeles
Koltai Géza jeles Naszddy Jozsef jeles
Kontraszti Endre jeles Pap Istvan jeles
Mayer Béla jeles Singer Ferenc jeles
Natly Gyula jeles Szécsi Ferenc jeles
Szalma Jozsef jeles Szirovicza Imre jeles

Veress Lajos jeles Téth Agoston jeles



V. B)

Borocz Endre jeles
Horacsek Rezso jeles
Monostori Antal jeles
Zelei Mihaly jeles

Vi.

Butkay Imre jeles
Csiky Istvan jeles
Fodor Zoltan jeles
Futd Istvan jeles
Hambek Gy6z06 jeles
Hertelendy Gyorgy jeles
Huhn Péter jeles
Mahler Gyorgy jeles
Mecsér Béla jeles
Moro Gabor jeles
Szigetvari Janos jeles
Toth Jozsef jeles
Wilassits Jend jeles
Zubek Ferenc jeles

ViI.

Csak Zoltan jeles
Domjdn Andras jeles
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Engelthaller Dezsé jeles
Koczka Mihaly jeles
Major Laszlo jeles
Miklosi Béla jeles
Rakonczai Janos jeles
Sz6ke Sandor jeles
Vago Antal jeles

VIII.

Apro Laszlo jeles
Csonka Miklds jeles
Fedl Ferenc jeles
Ferencz Ferenc jeles
Gyarmati Jozsef jeles
K6szd Janos jeles
Kruzslicz Andras jeles
Muharszki Pal jeles
Ordogh Ferenc jeles
Pelle Pal jeles

Poszt Jozsef jeles
Szalados Jozsef jeles
Toma ]dzsef jeles
Toth LaszId jeles

(Osszesen : 98

b) Javitévizsgilatok.

Szeptember 1. és 5-én megtartott javitdvizsgilatok alkalmaval si-
ker>s vizsgilatot tettek:

1. A. osztilyban: Andrassy Ldszld, Lukachich Gy6zé, Mialovich
Gyd6z6 63 Solté Janos a mennyiségtanbél. Osszesen 4.

[. B. osztilyban: Buchhalter Laszld, Illés Kdroly és Kardos Mik-
16s a magvarbdl, Lantos Istvin a mennyiségtanb6l. Osszesen 4.

I. C. osztilyban: Perecz Albert, Polydk Ferenc és Rozgonvi An-
dor a latinbdl, Béjti Jdnos, Jancsity Jdnos ¢és Lestydn Janos a mennyi-
ségtanbdl, Haska Jdnos és [ozsa Lajos a rajzbdl. Osszesen 8.

I1. A. osztilyban: Torok Istvdn a németbdl, Biikkosy istvan ism.
és Reisz Lajos a foldrajzbdl, Amiras Ernd, Beck Ferenc, Knével Jé-
zsef, Lakc Jozsef, Lakd Ldszl6 ism. és Sacher Péter a mennviségtan-
bél. Osszesen 0.

I1. B. osztilyban: Petrényvi Alfonz, és Sziligyi Imre a latinbdl,
Sarkantyi Jend a németbdl. Osszesen 3.

HI. A osztilyban: Papp Janos és Peér QGyvorgy a németbdl és
Lippai Ferenc ism, a fizikibdl. Osszesen 3.

111. B. osztdilyban: Feldmaver Lajos, Halasi Ferenc, Huhn Lajos,
Moér) Kdroly és Motika Otté a magyarbdl, Dudds Béla és Ling Istvan
a latinbél, Molnir Laszl6 a németbdl, és Szérath Szilveszter a torté-
nelembol. Osszesen 9,
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V. A. osztilyban: Ganyi Gy6rgy a hittanbdl, Baranyi Liszl6,
Kasza Andor és Ordog Jézsef a latinbdl, Kiss Ferenc a természetrajz-
bél. Osszesen 5.

IV. B. osztilyban: Freimann Zoltin, Hajdi Jézsef, Kercsov An-
tal, Kiss Mihdly, Mann Ivin, Téth Liszlé és Vincze Pal a mennyi-
ségtarbo6l. Osszesen 7,

V. osztdlyban: Métybvszky Mityds a latinb6l, Dér Sandor ism.,
Forgach L&szls, Géhler Ferenc és Lehdczky Kilman a mennyiségtan-
bél. Osszesen 5.

VII. osztdlyban: Afra Sandor, Dedk Ldszl6, Fédl Ferenc, Siinon
Liszlé és Torma J6zsef a latinbdl, Gyarmati Jézsef és Téth Janos
ism. a g6rogbél, Apré Laszlo, Gérbe Imre ¢és Ordog Ferenc a meny-
nyiségtanbdl. Osszesen 10,

‘Osszesen 67.

¢) Pétlovizsgalatok.
Szeptember 3-dn elégséges eredménnyel potlévizsgalatot tett Szd-
deczky-Kardoss Géza a gimnazium IV, osztilyérdl. Osszesen 1.

d) Kiilonbizeti vizsgalatok.

Kiilonbodzeti vizsgilatot tettek szeptember 3-dn Térok Antal polg.
isk. Ili. oszt. tanulé a gimnazium IV. osztilydra a latinbdl clégséges,
a toértérelembdl j6 eredménnyel, Varga Ldszlé polg. isk. IV. oszt. ta-
nuld a gimnazium V, osztilydra a latinbdl, torténelembdl és a meunyi-
ségtanbdl elégséges eredménnyel; november 29-én Dankdé Ldszlo ré-
gebbi tantervii gimndzium VII. osztilvardl a gimndzium VIIL oszta-
lydra a foldrajzbdl elégséges credménnyel. Osszesen 3.

e) Maganvizsgélatek.
November 29., 30. és december 1-én dr. Kaufmann Gyoérgy tan-
ker, kir. féigazgaté elundklete alatt vizsgilatot tett Dankd Ldszlo a
gimndziurm VIII. osztdlydrdl; mdjus 1., 2. és 3-in ugyancsak dr. Kauf-
mamn QGyorgy tanker. kir. féigazgatd elnoklésével Varga Jézsef a
ginnazium VIII. osztalyardl és majus 30, 31. és jlnius 1-én dr. Benké
Istvin, a tanker. kir. féigazgatésidghoz beosztott kézépiskolai tandr el-
nokletc alatt grdf Meran Jinos a gimnazium IV. osztalydrdl. A vizs-
gilatok eredménye — tantdrgyanként feltiintetve — megtalalhaté a
rendes tanul6k érdemsorozatinal. Osszesen 3.

f) Erettségi vizsgéilatok.

A szeptemberi p6tl6 érettségi vizsgilatok dr. Kaufmaiin Gyorgy
tacker, kir. féigazgaté elnoklésével szeptember 18-in folytak le. Tel-
jes érettségi vizsgdlatra egy tanulé sem jelentkezett. Sikeres javilo-
vizsgdlatuk alapjan azonban éretteknek nyilvanittattak: Czérna Istvdn,
Janikovszky Vilmos és Rubinstein Sdndor iskolank tanuldi, Biber Kd-
roly, Lengyel Gyorgy és Wildmann Antal, a kalocsai Jézustirsasagi
érseki gimnadzium tanuldi, tovibbia Lekdczky Pongrdec, a kecskeméti
kegvesrendi rém. kat. gimnizium tanuldja.

A decemberi potlo érettségi vizsgilatok dr. Kaufmann Gydrgy
tanker. kir féig. elnoklete alatt dec. 10., 11., 12. és 14-én tartattak meg.
Teljes érettségi vizsgalatra egy tanuldé jelentkezett: Csedd !mre, de
mert a kovetelményeknek nem felelt meg, egy évre visszattasittatott.
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Sikeres javitdvizsgdlatot tett Pdddr Istvin a kecskeméti kegyesrendi
rém, kat. gimndzium tanuléja.

A tanévvégi érettségi vizsgilatra 40 tanulé 4llott. Az irasbeli
vizsgdlatok mdjus 13., 16., 17. és 18. napjain voltak.

[. A magyar irodalmi tétel: Vezeté eszmék a magyar dramai kol-
tészetbenu, Kidolgozta 35 tanuld. Fizikai tétel: Energiaforrasaink gaz-
dasdgos kihaszndlisinak ¢s szétosztisianak gvakorlati szemponijai.
Kidelgozta 5 tanulé.

II. A latin nyelvbél: M. T. Cicero: De officiis, 1. 25.

: ITI. A német nyelvbdl: Die Kraniche des Ibvkus c. koltemény
alapjan szerkesztett szoveg.

IV. A gorig nyelvbél: Herodotos VIIL 54—55.

A szébeli érettségi vizsgdlatok Ertesitonk lezdrdsa utan, janius
21., 22., 24., 25. ¢s 20. napjain lesznek dr. Kaufmann Gyorgy tanker.
kir. f6igazgaté elndklete alatt.
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Eretiségi vizsgdlatra jelentkezett tanulék névsora.

A tanuloé neve és vallasa

|
ISzﬁletésének helye és ideje

iVélasztott palyaja
|
|

Aigner Gyula

Borbola Jozsef

Buza Zoitan, ref.

Csonka Miklds
5 Deak Laszlo

Fedl Ferenc
Ferencz Ferenc
Forinydk Karoly
Freidinger Istvan
Freimann Ferenc
Galambos Laszlo
Galotti Gyorgy, izr.
Gorbe Imre, ref.

Gyarmati Jozsef
Horvath Ferenc
Kollati Istvan
Ko6szd Janos
20 Kovacs Antal
Kruzslicz Andras
Mandula Kalméan
May Ferencz, izr.
Molnar Sandor
Muharszki Pal
Ordogh Ferenc
Pelle Pal
Poszt Jozsef
Rack Tibor

25

30

Reich Karoly, izr.
Rozséaly Ferenc
Simon Laszlo6
Szadeczky-Kardoss Samu, ref.
Szakdcs Jozsef
Szalados Jozsef
Szende Gyorgy, izr.
Téth Lészld

40 Varga Jozsef

35

Domonkos Jdzsef, ref.

Gyarmathi Dezso, ref.

grol Konigsegs-Ro:lenfols Miksa . Wien,

) Puspoklele 1913 nov. 17.]

Radnai Tivadar, gor. kat. !

’\ Szeged, 1918. jan. 16.
| Szeged,
- Kolozsvar, 1917. jal. 15.

i Szeged, 1917. marc. 22,
\ Mezbzsaddny, 1416, mdre. 9.

.. Temesvar, 1917. maj. 29.
I Szeged, 1917. jul. 21.

Szentes, 1914. nov. 14.
Piskitelep, 1917. aug. 26..
Kunbaja, 1916. jan. 22.
Szeged, 1917. jin. 28.
. Kormend, 1915. aug. 9.
Szeged, 1916. maj. 23.

-~ Arad, 1915. dec. 12.
© Dombegyhds, 1917, nov. 12,
i Szeged, 1917. aug. 1.
| Szeged,
" Indjija (Jugoszidvia) 1916 jin. 24

Szeged-Roszke, 1915, okt 18.
1916. szept. 15.

" Temesvar, 1917. apr. 23."
. Szeged, 1917. okt. 18. :
Szeged, 1917. febr. 23.
Szeged, 1914. nov. 1.
Szeged, 1916. apr. 12.
Berekszo, 1916. jun. 30.
Elek, 1914. szept. 1.
Belvata, 1917. jun. 14.
Szeged, 1917. febr. 4.
Csurog, 1917. aug. 17.
‘Tov1s 1917. aug. 10.
- Szeged, 1915. nov. 10.
Kolozsvar 1918. jun. 21.
Puspoklele 1915. jan. 3.;
. Bokszeg, 1917. szept. 8.
Szeged 19]7. szept. 12.
. Nagytapolcsdny, 1916. dec. 8.
| Csanddpalota, 19:0. dec. 13,

1917. dec. 3. 1

i Torontdlvisarhely, 1917, maj. 25,1

1917. aug. 20.|

’ jogi
orvosi

jogi

! jogi

; jogi

? tanari
gépészmérnoki

| katonai

gépészmérnoki

gyogyszerészi
szerzetespapi

paptanari

vegyészmérnoki

jogi

tanari

katonai

tanari
paptanari

mav. tisztvisel6i

~ theologiai

gazdaségi
theologiai
tandri
vegyészmérnoki
landri
gépészmérnoki
tanari

tanari
theologiai

jogi

i paptanari

vegyészmérnoki
paptanari

jogi

tandri
theologiai
testneveléstanari
jogi

tanari

theologiai




g) Uzemek, intézmények helyszini tanulmanyozasa. Kirandulasok.

e}

\5 I d 6 p o n t § A kirandulas

P Osztaly N | e

S| év hé nap | oéra ) helye c é6 1 j a vezeldje
1] 1934 szeptember | 19 11--12 LA |} 27 Halaszali kiallitas _A halak élelének tanulmanvozésa Wolf

2] 1935 | aprilis | 26 | 1i—1 | » | 44 | Ui e A by manyo2dss, viragblologial »

3 majus 28 12-- 1 » 44 Giimékor clleni kiallitds | A tuberkulozis clieni védekezés megismertetése. ”
4 " 15 11—12 I.B 37 | Stelania novénybiologiai megligyelések ”

_ 5| 1934 | szeplember | 19 12—1 I.C | 41 | Halészati kiallilas A kiallités megtekintése Weiner
o - | 120 [ 121 | _uB [ 56 .. " " , Kiss M.
7| 1935 | majus 29 | 12— | . 58 | Giimokor elleni kialiitds . Zellhofer
I s | 2] va | 52 e e » »  |KisM

9 N " 9—11 ” » "All. faipari szakisk. Az iskola meglekintése Dorogi
10] 1934 | szeplember 19 10—11 »” 53 WHﬂlE‘lSZBli kiallitas A kiallitas " Diési
ul—. , . 8—9 | IvB | 51 | ) » " | Wt
12] 1935 | méjus 24 -1 |  » 54 All. faipari szakisk. | Az iskola n ) Dorogi
13 ” 27 12—1 " Giimékor elleni kiallitas A kiallitas " Wolf

(14 n ” 15 | Y24—1/):6 V.A 5 | Ujszeged Névényrendszerlani megligyelések

E » 27 11—12 » 39 Giimékor elleni kidllitas _A kiallitas megtekintése »

6] - . 29 | 121 vB | 43| , . » . -

- 17] 1934 _szeplember 19_ 12—1 - 46 Alj!ﬁlészali kiallilas n B _ »

18] 1935 majus 27 11-—-12 VI. 41 ‘(“fﬁm()kﬁr elleni kiallitis » » Kiss M.
19 » 10 | 1/25---6 VIL 32 | Egyctemi anatémia intézet | Az ember szervezelének megtekintése Wolf

20{ 1934 | szeplember| 20 | 9—10 35 | Halaszali kialliths | A kidllitds megtekintése »

21] 1935 majus 30 10—11 . 38 | Szegedi ipari kiallilas| A hazai ipar megismerése és partolasa | Kovacs
22 ” 21 9—1 I.- -VIl. | 645 _Hosok temetsje Hésok emlékiinnepe Igazgaté, tan.kar
23, » 23 9—1 .- -VIL. 1 641 1 SzAK palya Meadarak és fak napja

£Vl
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h) A tanulék az intézet egyesiileti életében.

Mairia Kongregdcié. A hitvall6, ontudatos vildgi katolikusok neve-
lésére igen sokat tett hazdnkban a 17, szdzad 6ta a Maria Kongregicid
(Congregatio Mariana, alapitéja egy olasz jezsuita 1653-ban). Csak-
hamar miikédése korébe vonta a a k6zép- és foiskolai ifjusigot és oly
jeles férfiakat nevelt, min6k Eszterhdzy P4l nidor, a Magyarok Nagy-
asszonyahoz irt gyonyorii imddsig szerzéje és a kivdlé Kohdri Istvan
orszagbird. Intézetiinkben 1920-ban alakult, a Magyarok Nagyasszo.
nyaré: vagyunk elnevezve és szent rendalapiténkat, Kalazanci Szent
Jozsefet valasztottuk partfogdnkul. Célunk a felsés didkok kozial V—
VIIL.) osszegyiijteni azokat a katolikus fitikat, akik kiildnésen toérek-
szenek a buzgdsagot és a tudomanyt magukban egyesiteni.

Tisztikar: Prefektus: Galambos Ldszld, elsé asszisziens Kruzslicz
Andris, mdsodik asszisztens Poszt Jozsef, jeloltek mestere: Szakdcs
Jézsef VIIL o. tanuldk; jegyzé Virkonyi Nandor VII,, tanidcstagok
pedig Varga Jézsef VIII., Gilly Andor VII, Kernats Andris VI. o.
tanuldic voltak. (Dr. W. F)

A Hitterjesztés Egyesiileste. Az egyesiilet immdr tizedik éve dol-
gozik zajtalanul a misszidk érdekében. A tagok részint imadsigukkal,
részint adomdnyaikkal szolgdljak a missziés iigyet. Egyesek szipszd-
mil szentildozdst, vagy rézsafiizért ajanlottak 161, mdsok elvégezték a
hat Szt. Alajos-vasdrnapi djtatossigot is, Tagsdgi dijként cgy évre
50 fillért fizettek, amibdl missziés folydiratokat hozattuiik. Az egye-
silletnel- a kovetkezd folydiratok jartak: Vildgmisszid, Misszids Iiji-
sig. Vildgposta, Kis Hitterjeszts, Afrikai visszhang, Szalézi Ertesitd,
Der Missiondr, Manna. A konyvtdri konyveket és folyoiratokat vasdr-
napi Osszejoveteleinken osztotluk ki. A missziés adomanyokat is kii-
16nosen akkor adtdk be a fitik. Ezeket a helybeli jezsuita hittudomanyi
intéze! kebelében miik6ds misszids szervhez juttattuk el.

Elhelyeztiink 50 drb. Szt. Mihdly-naptart és ugyanannyi Kis-napw
tart. A Kis Hitterjesztének 9, a Missziés Ifjusidgnak 13 eldfizeidje
volt. A fizetd tagok szama 27 volt. A tagsdgi dijbol konyveket kotiet-
tink és folydiratokat hozattunk. Kongregiciénk 21.85 pengés gyiijté-
sét rendeltetési helyére juttattuk. A tagok sordban a helybeli MAVy-
intézet novendékei voltak dltaldban a legbuzgdbbak. Koziillok keriilt
ki az egyesiilet buzgé konyvtarosa is: Hadnagy Istvan, aki nagy tgy-
szeretettel kezelte konyvaillomanyunkat, (Dr. R. J)

Onképzokoriink 1934, szeptember 23-in tartotta 95. alakulé gyii-
lés3t dr. Tihanyi Béla igazgaté védnoksége és Rassovszky Gyula ta-
nar vezetése alatt 112 taggal.

A kér tisztvisel6i az 1934-—35. évben a kovetkezdk: Elndk: Téth
Laszlé VIIL o. t., i6jegyzé: Csonka Miklés VIIIL o. t., pénztiros: May
Ferenic VIIL. o. t., f6konyvtiros: Készé Janos VIIIL o. t., aljegyzdk:
Rakonczay Jdnos VII. o. t. és Bayer Miklés VII. o. t., alkényvtiros:
Gausz Jézsef VIL o. t.

Az év folyamdn volt 22 gyiilés. 1 alakuldé, 1 megnyitd, 9 iinnepi,
10 rendes és 1 zard iilés,

Az Osszes szercplések szdma 121, Ezek koziil beszéd volt 11, sza-
valat 20, birdlat 61, szabadel6adds 8, festménvbemutaté 2, vers, ilie-
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tdleg novella 7, zeneszdm 4, tanulmény 7. Ezek elosztdsa osztalyonként:
V. a) 8, V. b) 2, VL. 5, VII. 43, VIII. 63 szimmal szerepelt.
Unnepélyeink miisora:
I. Oktéber 6-dn:
l. Hiszekegy. Enekli a gimndzium énekkara.
2. Petofi Sdndor: A magyarok Istene. Szavalja: Nagy Istvin
IIl. b) oszt. tan. .
3. Unnepi beszéd. Elmondja: Galambos Lészlé VIII. oszt. tan.
4. Végviri: Ujszovetség. Szavalja: Toth Agoston V. a) oszt. tan.
5. Imidkozzunk a hazdért... Enekli a gimnazium énekkara.
[I. A november 1-én tartott emlékilésen intézetiink elhiinyt
tandrainak sirjanal:
1. Boldogok az Urban. .. Enekli a gimnazium ¢nekkara.
2. Emlékbeszéd. Mondja: Té6th Laszl6 VIII. oszt. tan.
3. A béke az dldott... Enekli a gimndzium énekkara.
III. A november 2-dn tartott Dugonics emlékiilésen:

1. Boldogok az Urban... Enekli a gimnazium énekkara.
2. Unnepi beszéd. Mondja: Csonka Miklés VIII. oszt. tan.
3. A béke az dldott... Enekli a gimndzium énekkara.

IV. A november 24-én tartott Kalazancius iinnepségen:
1. Berecz Ede: Nagy imakar. Enekli a gimnizium énekkara.
2. Juhasz Gyula: Kalazanci szent Jézsef emlékezete. Szavalja:
Mityés Ferenc 1I. a) oszt. tan.
3. Hansen: Romance. ElSadja a gimndzium zenckara.
4. Unnepi beszéd. Mondja: Dr. Tihanyi Béla, a gimnazium igaz-
gatdja.
5. Bazzini: Preghiera. ElGadja: hegediin Csonka Miklés VIII.
oszt. tan., zongordn kiséri: May Ferenc VIII. oszt. tan.
6. Maddch Imre: Az ember tragédidjanak 1. szine. Az Ur: Bayer
Miklés VII. oszt. tan. Lucifer: Téth Ldszié VIII. oszt. tan.
7. Jervitz: Gavotte. Eléadja: a gimnazium zenekara.
V. A janudr 20-dn tartott Maddch-emlékiilésen:
. Hiszekegy. Enekli a gimndzium énekkara,
. Megnyit6. Elmondja: Téth Laszlé VIIIL oszt. tan.
Madich Imre: Fogsigombdl. Szavalja: Klein Arshur VIIL o. t.
. Madach-tanulmdny. Irta és felolvassa: Csonka Miklés VIil. o.t.
. Makay Emil: Mad4ch-olvasdsakor. Szavalja: Bayer Miklos VIII.
oszt. tarn.
6. Himnusz. Enekli: a gimndzium énekkara.
VI. Mircius 15.-i hazafias iinnepségiink iskolank jarvanyszii-
nete miatt elmaradt.
VII. Az &prilis 8.-i Rakéczi-linnepségen:
1. Révly—Arany: Rendiiletleniil. Eldadja: a gimndzium d¢nexkara.
2. Szabolcska Mihdly: Jon Raké6cezi hazafelé. Szavalja: Nieder-
mayer Ferenc 1l. a) oszt. tan.
3. Bevezet6t mond: Téth Liszlo VIII. oszt. tan.
4. Pet6ti Sandor: Rékéczi. Szavalja: Bayer Miklés VIl oszt. tan.
5. Emlékezés Rikéczi Ferencrdl. Mondja: Szddeczky-Kardoss Sa-
mu VIII. oszt. tan.
6. Kidllott Rdkdczi. Szavalja: TSth Agoston V. a) oszt. tan.
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7. Gadl Sdndor—Habrik Istvin: Uzenet. Fldadja a gimnazium
énekkara,
VIII. A majus 21.-i Hésok-iinnepségén:
1. Bolla: Hés6k iinnepén. Eldadja: a gimnizium énekkara.
2. Unnepi beszéd. Mondja: T6th Agoston V. a) oszt. tan.
3. Gyokossy Endre: Lesz még orszagunk! Szavalja: Réthati 1.4szl6
IL. a) oszt. tan.
4. Ifj. Buchner Antal: Imiddkozzunk a hazdért. ElSadja: a gimna-
ziun énckkaara,
IX. A majus 23.-i »Madarak és fik« napjan:
. Hiszekegy. Enekli az ifjisig.
. Kozma A.: A fecskefészek. Szavalja: lla Horvath Imre IL.c) o.t.
. Unnepi beszéd. Mondja: Té6th Karoly  VII. oszt. tan.
. Székely Ldaszl6: Katingok. Szavalja: Korényi Kidroly V. b)o. t.
. Himnusz. Enekli az ifjusig.
X. A jianius 2.-4n tartott évzaré iinnepségen:
1. Wolkéber: Indulé. Eldadja: a gimndzium zenekara.
2 Unnepi beszéd. Mondja: Dr. Raské Siandor egyhdzmegyeikor-
manytanicsos, apatplébanos, fesperes, az intézet piispoki biztosa.
3. Bardos Lajos: Tabori dalok. Eléadja a gimnizium énekkara.
4. Az intézetbdl tavozdék nevében bicstizik: Téth Laszlé VIII. oszt.
tan. az Onképzékor ifj. elnoke. A beérkezett pdlyamunkdk eredmé-
nyérél beszamol: Csonka Mikls VIII. oszt. tan., az Onképzékor f6-
jegyzdje.
5 Magyar népdal-egyveleg. Elbadja: a gimnazium c¢nekkara.
0. Benedek Jdnos: Rdkéczi Harangja. Szavalja: Dancs Istvén
IV. b. oszt. tan.

7. Habrik: Uzenet. Eléadja: a gimnazium énekkara.

8. Brahms: Magyar tincok. El6adja a gimndzium énekkara.

Ifjasdgi Segitdegyesiilet. Mint mar évtizedek 6ta, az idén is arra
torekedtiink, hogy intézetiink szegénysorsu ifjisigat konyvekkel el tud-
juk ldtni. Ez a torekvésiink sikeriilt, de se ruhdra, se cipore nem adhat-
tunk se természetbeni, se pénzbeli segélyt. Egyesiiletiink egyébként ma
mar inkdbb 6nsegélyzé egyesiilet; a jobbmodi ifjusig t. i. egyaltalan
nem torédik ezzel a mi, j6 félszdzados szocidlis intézményiinkkel, amely-
nek segélyezettjei kozott pedig ma mar orszigos hirnévre emelkedett
tudésok ¢, kozéleti férfiak szerepeltek. Rendkivili segélyt két tanu-
16nk kapoti, még pedig egy-egy szemiivegre, hogy tanilmdnyait zavar-
talanil folytathassa.

Konyvforgalmunk a normalis hatirok kozétt mozgott. (1310 drb.)
Ajindékba kaptunk a Délmagyarorszigi kozmiivelddési Egyesiilettol 20
drb. kényvet. Viasarlis utjan konyvédllomdnyunk kényvvel gyvarapodott
463.30 P. értékben, '

O p W=
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Pénztérunk (1935. jlnius 1-én):

Bevétel :
Maradvany 1933—34-r6l 245,23 P
A segély-alapbdl 208.90 ,,
Hasznalati dijakbol 701.80 ,,
Kiss Roébert iir adoménya 40.— ,,
Horvith Janos ir adomanya 25.— ,,
Osszesen: 1220.93 P
Kiadds:
Kényvbeszerzésre, kotésre 2112 P
Két szemiiveg 25.80 ,,

A konyvek kezelésének firaszté és részben a nagysziinetre is ki-
terjedo munkdjit egy lelkes konyvtiros és alkdnyvtaros végezte, a
tisziviselok és a vélasztmdnyi tagok tdmogatdsdval. A tisztikar tagjai
a kévetkezék voltak: Elnok: Pelle Pal VIIL. o. t., titkdr: Poszt Jézsef
VLI . t., fokdnyvtdros: Lakos Endre VI. o. t., alkbnyvtiros: Mahler
Gyorgy VL o. t., féjegyzé: Kruzslicz Andrds VIIL. o. t., pénztéros: Ba-
yer Miklés VIL. o. t., ellenér: Somogyi Kalman VII. o. t. A tagok szi-
ma 144 volt.

Cserkészet. Gimnaziumunk cserkészcsapata a 82. sz. Zrinyi cser-
készcsapat.

Szemiélyi adafok: A csapat szervezétestitletének elngke: Dr. Ti-
hanyi Béla gimn. igazgatd, a csapat parancsnoka: Zellhofer Janos ke-
gyesrendi tandr, \a szervezétestillet tagjai: Barborik Istvdn kegyes-
rendi tandr, az aprédraj parancsnoka, Dr. Dukovics Lérinc kegvesrendi
tandr, parancsnokhelvettes, a rover-raj parancsnoka és Witzenetz Mar-
ton banktisztviseld. Cserkésztisztek: Dr. Réder Kiroly cserkészcsapat-
tiszt, az ujoncraj parancsnoka, Arokszillasy Zoltin, Bakouyi Ldiszld,
D:. Lehdczky Kiroly, Buécz Elemér, Ordogh Istvan. Segédtisztek:
Czimmer Miklds, a III. raj vezet6je, Domjin Jend, Kiss Gyula, Knef-
fel P4i, Nagy Emil a rover-raj vezetSje, Sipos Jozsef a Il. raj vezetdje.
Csapatunk létszima: 15 tiszt, 70 cserkész és 19 kiscserkész. Ossze-
sen: 104.

Tdborozds. A cserkészcsapatunk a mult évben Kovacsvagdson,
Zemplér. megyében tiborozott. Ugyanott tiborozott a satoraljaiijhelyi
kegyesrendi gimnazium cserkészcsapata is. Igy ez a tabor egyattal al-
kalom volt a cserkész- és piarista didk-testvériség dpoldsdra, amint er-
rél a csapat tibori napléja és a filk levelezése elegendd bizonyitékot
nyujt. 32 fid vett részt ezen a tiboron, amely jdlius 10-t6l julius 26-ig
tartott. Minthogy a csapat parancsnoka betegség miatt a tdbort nem ve-
zethette, a csapatot a tdborban Dr. Dukovics Lérinc kegyesrendi tandr
és Bakonyi Laszl6 cserkésztiszt vezette. — A kovdcsvigasi dlltabort
Molndr Séindor sdtoraljaujhelyi kegyesrendi tandr, csapatparancsnok
vezetésével és a sdtoraljaidjhelyi csapattal egyiittesen vizi-mozgétibor
kovettc a Bodrogon és a Tiszdn Szegedig. Ezen a mozgétiboron csapa-
tunkbd! 12 fit vett részt. Ez a tabor jalius 26-t6l augusztus 12-ig tar-
tott. A tiborozds alatt vettek részt cserkészeink az orszdgos Orsi alka.-
dalyversenyen, oly médon, hogy a tadborban rendeztiink Orsi akadaly-
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verseryt, melyrél az Orsi- €s Osszefoglalé csapatjelentéseket a kozponte
nak bekiild6ttiik. Mindkét tiboron cserkészeink nagy orommel és lel-
kesedésse! vettek részt és a sok 6rom, amelyet a tibor nyujtott, mara-
dandé eml¢kként maradt a fitik lelkében. Az évi cserkészmunkdnak
probakove és betetézése a tdibor, de ez egyiittal az igazi cserkészoro-
moknek egyik féforrdsa.

Evkozi cserkészmunka. Az uj iskolaév a csapatvezetésben vélto-
zast jelentett, Kuntir J6zsef parancsnok megvalt a csapat vezetéséy
tél. Odaadd, faradsdgot nem ismerd, didozatos munkdjaért a csapat
haldja kiséri. Hely¢t Zellhofer Janos foglalta el.

Az 1j évet jeloltek és aprddok felvételével kezdtitk meg. A csapat-
murka ettél kezdve ot rajba osztva folyt.

a) /. raj. Uj szint kapott ebben az évben csapatunk a rendszeres
rover-munka meginditdsaval. Csapatunk VI, VII. és VIII. osztdlyba
jard tagjait kilon rajba osztottuk. A rover-raj vezetését, valamint a
raj vizikiképzését Dr. Dukovics Ldérinc parancsnokhelyettes vdllalta.
A raj a ladik-kezelésben ¢és evezésben vitéz Nagyszombathy Miksa
altibornagy, danddrparancsnok tir és Englerth Oszkdr alezredes, utdsz-
pararcsnok ur jovoltabél a katonai utasztelepen részesiilhetett szak-
szerd kiképzésben Szakasits Viktor féhadnagy tr részérdl, aki nagy
szeretettel, tiirclemmel, idét és faradsigot nem kimélé odaadassal ok-
totta a rai tagjait. A rajérakon a rover-prébik anyagdibdl nyertek a
fiik kiképzést, amit aztin a kirdndulisok alkalmival a gyakorlatha is
atvittel. A rajparancsnokot munkdjiban Nagy Emil ¢s Ordégh Istvin
cserkésztisztek segitett¢k. A raj létszama 2 Orsben 14 volt az ¢v fo-
lyamau. A vizi-munkdra a csapatnak 2 kétpirevezds, 6—0 szemdlyes
csonak dll rendelkezésére, amelyeket az V. kerilleti vizitelepen tarolunk.

b)Y A ll.és1/l. raj a parancsnok vezetése alatt allott. Munkdjaban
Sipos Jézsef stj. ill. Czimmer Miklés st., rajvezetok segitették. A II
rajba azok a cserkészek kertltek, akik az 1. osztdlyi probdra, a Ill.
rajba azok, akik a Il. osztilyi prébdra késziitek. A Il. raj 2, a ]Il raj
1 Grsbéi dllott. Mindk¢t raj résztvett a mihelymunkaban is. Rajveze-
téik irdnyitisa mcllett a II. raj repiilégépmodell-készitéssel, a . raj
pedig izléses lombfiirészmunkdk készitésével foglalkozott.

c) IV. raj. A jeloltek rajat Dr. Réder Kiroly csapattiszt ve
zette szeretetteljes ¢s dldozatos munkaval. 2 érsben 17 jelolt készilt a
probira ¢s fogadalomtételre. Hetenként tartott rajérdkon nyer-
tek kiképzést, amely utdn sikeresen probdztak az ujoncpréba anya-
gabol

d) Cserkészcsapatunk kiscserkészrajiban aprédmunka folyik. A
kiscserkészek parancsnoka Barborik Istvin kegyesrendi tanar, cser-
késztiszt. A munka a Kkiscserkészeknél szeptember elején kezdddott
26-0s létszammal, amely évvégére 19-re apadt le. A hetenkint megtar-
toti szerek a jiték, a dal és a mese jegyében folytak le igazi kisfiis.
lelkesedéssel. A szerek szdma az év folvaman 28 volt. Majus 12-én tet-
ték le a kiscserkészek az igéretet vitéz Mariafoldy Mdrton dr. cserkész-
keriileti elnok kezébe a Szukovithy-téren megtartott Rakoczi-tibor-
tliz keretében,

A csapatmunka a havonként tartott csapat-, kéthetenkénti raj- és
hctenkénti orsi gyiiléseken, illetve osszejoveteleken . folyt. A szép
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Oszi ¢; tavaszi ilinnepnapokat fél- ¢és egynapos kirdnduldsokra hasz-
néltuk fel, de a téli szép havas id6St is felhaszndltuk rodli- és nviomol-
vasé kirdnduldsokra.

Tckintettel arra, hogy az idésebb filiknak a rover-rajba vald be-
osztisdval egészen fiatal Srsvezetdket kellett az &rsdk ¢Elére allitani,
nagz gondot forditottunk az Orsvezetéképzésre. Hetenkint volt drsve-
zetékepzés, ezenkivil résztvettek OrsvezetGink a téli vasarnapokon
tartott keriileti dérsvezetSképzésen, 2 drsvezetGjeldlt pedig résztvett
a husvéti orszigos Orsvezetdi taborban.

A Kkerillet 4ltal rendezett rovidhullimii rddidtanfolvamon is tob-
ben vettek részt cserkészeink koziil,

Részvétel cserkészmegmozduldsokon és iinnepélyek. Oktédber 7-€n
résztvettiink a keriilet altal rendezett Orsi harcszer(i jitékban 7 Grvssel.

December 53-én a csapat bensdséges csalidi Mikulds-estet tartott
vidim miisorral és tedzdssal. Mig ezen az iinnepélven viddm hangulat-
ban voltunk egyiitt, magyar testvéreink eczrei lettek f6ldonfutéva.
Cserkészeink itt sem feledkeztek meg cserkészkotelességiikrél. Tobb-
szor megjelentek a rékusi tornacsarnokban és foglalkoztak, jatszot-
tak az oftlevé menekiilt gvermekekkel. Tovibbd minden cserkésziink
lemondott 2 hétre mindennemi szérakozisardl (szinhdz, mozi, futball-
mérkozés) ¢s igy 48.33 P-t tudtunk a kiutasitottaknak juttatni.

Karicsony clétt bekapcesolddtunk az orszigos cserkészjdtett-hétbe.
5 Srsiink Osszesen 6 csalddnak szerzett szép, benséséges kardcsonves-
tét. Hat helvre vittek kardcsonviit ¢és ajindékoztik meg a csalddokat
élelemmel, ruhdval, a gverekcket pedig jatékokkal. Meghaté volt az
orsok jelentéseit olvasni, amelvekben ezekrél a kardcsonvestékrdl be-
szan oltak. Ezek koziil egvet bemutatunk a cserkészmunka ¢és segiteni-
akaras jellemzéséiil:

Tisztelettel jelentem, hogy a jotett hétre a kovetkezd eldkésziileteket tettiik
és a jotett-héten a kovetkezd cserkészmunkat végeztiik :

Miutin a csapatgyiilésen a parancsnok tr felolvasta a jotett-hétrdl sz4816 kor-
levelet, a filikkal megbeszéltiik, hogy hol fogunk szegény csalddot keresni. A kovet-
kezd napon mar meg is taldltuk a csalddot. A férfi 75 szazalékos hadirokkant és a
felesége is oly beteg. hogy nem tud dolgozni. Harom gyermekiik van, egy 8§ éves
kerpar és egy 12 éves. A férfi egész nyaron nem kapott alkalmazdst és most is
hetenként csak egy par pengét keres. Somogyi-telep .. . sz. alatt egyszobias kis
lakasban laknak. Az egész szoba csak agyakbdl all, A konyha is ugyanott van. Mi-
helyt megvolt a csaldd, a fiik kezdték behozni az otthonba a holmikat. Mar novem-
ber végére egyiitt volt minden. December elején a rosszabb holmikat kijavitottuk.
24-én délutdn 3 oOrakor nalunk gyiilekeztek a fiuk, mert az otthon az ellenkezd
iranyban fekszik. Az el6z6 napon mar megvetiiink egy kis kardcsonyfat. Mivel a sze-
gény csalddnak fara is volt sziiksége, mindenki hozott ofthonrdl 4—5 darab f4t.
igy hatizsakokkal felszerelve hiaromnegyed 4-kor elindultunk a Somogyi-telepre. Fél
5 ora lehetett, mikor megérkeztiink. Az asszony mar tudta, hogy joviink, mert egy
héttel ezelott kimentem hozzajuk, hogy érdeklédjem a dolgok irdnt. A kisgyereke-
ket kikiildte az asszony és mi hozzafogtunk a facska feldiszitéséhez Két kilé sza-
loncukrot vittiink és ebb8l még maradt is. Ezeket a fa ald rakiuk. A fenydgallyacs-
kakkal diszitett csomagokat elrendeztiik a fa alatt. Ekkor behiviuk a gyerekeket. Az
ajto kitarult és a gyermekek néma &hitattal nézték a csillogé karacsonyfat. Egyiitt
elmondtik a Miatyankot, majd megcsendiilt a ,Mennybédl az angyal‘ daliama. Az
érces cserkészhangokba belekapcsolédott az & vékony hangjuk is. Egy par kara-
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csonyi éneket énekeltiink, majd egyiittesen hozzafogtunk a csomagok felbontidsahoz, A
kicsinyek el6szor félénken alitak, de a csomagokbél elGkeriild ajandékok felbatori-
tottdk oket. Megmuttattuk, hogy kell a jatékokkal banni és csillogé szemekkel néZ-
tiik az anyaval egyiitt a gyerekek oOr6mét. Mikor belemelegedtek a jatékba. csond-
ben vettilk a kabatjainkat és elindultunk haza, hogy azzal a tudattal varjuk be a
szent estét, hogy egy szegény csalddnak szereztiink ma boldog karacsonyt.

J6 munkat!

Z. Gy. 0. v,

December 22-¢én volt a csapat kardcsonyfaiinnepélye az intézet
disztermében. Ez is a cserkészcsaldd bensdséges szellemében folyt le.
A tandri testilleten kivill cserkészeink sziilei voltak jelen az iinnepé-
lyen, majd a kardcsonyfds fehérasztalndl a karicsonyi tean.

Aprilis 24-én, Szent Gyorgynek, a cserkészek véddszentjének az
linrepéir csapatunk szentmisét hallgatott a Fogadalmi-templomban,

Aprilis 28-dn 3 &rssel vettiink részt a szegedi csapatok érsi aka.
ddlyversenyén. Ezen egy Orsiink az elsd, két Orsiink a mdsodik cso-
portba keriilt. :

Midjus 12-én a keriilet RakSczi Ferenc emlékére tabortiizet ren-
dezett. Ezen csapatunk ecldadta a csapat volt parancsnokinak, Ercz-
brucker Aladirnak Ocskay Laszlérul valé ének c. dramai jatékit. —
Ugyanezen a tabortlizon tette le fogadalmat 17 djoncunk vitéz Miria-
foldy Marton dr. keriileti eln6k kezébe. Az iinnepi beszédet dr. Sik
Séndor egy. ny. r. tanir mondta. Ujoncaink és csapatunk valamannvi
tagia e napon ko6zos szentildozdshoz jarult.

Nydri tibortervek: Csapatunk a nydr folyaman két tabort tervez.
Allétiborunk lesz a parancsnok vezetésével junius 27-t6l julius 18-ig
a csallékozi szigetvilagban, Doborgazszigeten, ahonnan julius 9-én in-
dul el a viziraj mozgétibora Budapestig. Tervezett tiborunkkal kap-
csolatban hilds szivvel emlékeziink meg a Szegedi Piarista Didkszovet-
ségrél, amelv a szegénvsorsi cserkészek taborozasara 50 P-t adomd-
nyozoit. Halds szivvel mondunk koszonetet ezenkiviill mindazoknak,
akik tigyiinket akar erkolesi, akdr anyagi tdmogatiasban részesitették.,

(Z. ))

Gyorsir6kor. Ebben az iskolai évben negyvenegyedszer z2lakult
meg koriink dr. Tihanvi Béla igazgaté védnokségével, dr. Dukovics
Lérinc tandr vezetésével, 38 taggal. A tagok szima decemberben a
IV. osztilyos kezdék belépésével 48-ra emelkedett.

Alakulé gyiilésiinket oktéber 7-én tartottuk meg ¢és megvilasztot-
tuk a kovetkezd tisztviselSket: ifjisdgi elnok: Készé Janos VI, f6-
jegyz6: Gausz Jozsef VII., jegvzé: Papp Tibor VI., pénztiros: Or-
dogh Ferenc VIII. és konvvtdrosok: Fischer Jianos VI. és Szirovicza
Imre V. a) o. t. Ezen a gviilésen dllapitottuk meg az egves fokok gva-
korl6oriit is, amelveket hetenkint tartottunk. A gyakorléérakon kiviil
kéthavonkint hdziversenyt rendeztiink, hogy tagjaink az &attételhen is
gvakorolhassik magukat. Mivel a kornek kevés felsGosztalvii tanuldja
volt, rendes gyliilést nem tartottunk, minddssze néhinvszor megbeszé-
lésre jotliink oOssze.

Koriink tagijai koziil tobben résztvettek »A Gyorsiré« nagy szaba-
tos palyvdzatin, ahol igen szép eredménnvel szerepeltek a kovetkezd.
tago': Csonka Liszl6 V. a) o. t. hibatlan palydzatival a IV. dijat (ci-
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zellalt tintatartét), Tapody Domoétor V. by o. t. csavaros ceruzdt, Ga-
nyi Gydrgy V. b), Szirovicza Imre V. a) o. tanuldék konyvjutalomban
részesiiltek hibatlan irodai palyazatukkal, hatan pedig (Pauncz Re:sé
V. a), Tompai Laszlé V. b), Téth Agoston V. a), Vizvary Laszlé V. b),
Witzenetz Laszlé V. a) és Zelei Mihdly V. b) o. t.) szintén hibatlam
szabatos irodai pdlyazatukkal emléklapot kaptak. A fogalmazisi
szabatos palyazaton Antalffy Antal IV. b) és T4bi Tibor IV. b) kinyv-
jutalmat, Kiszely Rezsé V. b) pedig emléklapot nyertek hibatlan dol-
gozatukkal. Egy eltéréssel dolgoztak és emléklapot kaptak: Hoffmann
Jancs 1V. a), Koczka Istvian IV. b), Koczka Ldszl6 IV. a), Lézsa Al-
bert IV. 2), Milotay Liszl6 1V. a) és Vig Janos IV. b) o. tanulék. T6b4
ben szerepeltek sikerrel a »Gyorsirastudomany« irodai és beszéd-
irasi olvasdsi palydzatin.

A majus 5-én tartott délkeriileti versenyen a kérnek 31 tagja sze-
repelt sikerrel. Ezek koziil az eddig beérkezett eredmények szerint a
2000-0n 1, a 150%-on 5, a 120-on 18, a 100-on 22 és az olvasasi verd
senyent 13-an szerepeltek eredménnyel. Ezek kozil hibatlansagi jel-
vényt nyert a 100"-on Gausz Jézsef VIL. o. t., kényvjutalomban Griin-
hat Janos V. a), Készé Janos VIII., Szirovica Imre V. a) (1207), Gausz
Jézsel VII. (1007), Kiszely Rezs6 V. b), Gombos Pil V. b), (irodai
olv.) részesiiltek. Eckerdt Laszi6é V. a), Sokesics Liszl6 V. a), Zelei Mi-
hily V. b), Kiszely Rezsé V. b), Vizvary Liszlé V. b), (120"), h. Pap
Istvin V. a), Tapody Dométor V. b), Papp Ldszlé V. a) o. tunulél
(106" emléklapot nvertek. — Itt emlitjiik meg azt is, hogy a délkeriilet
gyersirébajuoka Barta Istvian joghallgatd lett, aki szintén intézetiinkben
tanulta a gyorsirdst ¢és tovabbra is nagy szeretettel és lelkescdéssel
foglalkozik a gyorsirassal.

A hiziversenyek és a keriileti verseny ésszesitése alapjan gimna-
ziumurnk legjobb gvorsirGja Szende Gyvorgy VI o. t. a 200"-on be-
adntt dclgozatival. Az egves osztilvok legjobb gyorsiréi a kovetke-
z8%: VII. o.: Szende Gyorgy, VII. o.: Gausz Jézsef, VI o.: Téth
Jozsef, V. b) o.: Vizviry Ldszlé és Zelei Mihdly, V. a) o.: Pauncz Re-
zséi, Eckerdt Laszlé, Naszadv Joézsef és Griinhit Janos, IV. b) o.:
Tavi Tibor és Deutsch J6zsef. A versenveken a legjobb pontszdmot
az V. a) o. érte el (981) és igy ez lett gimndziumunk legjobb gyors-
ir6osztilva. Mdsodik az V. b) o. (840}, harmadik a VIIL o. (280), ne-
gyedik a IV. b) o. (233), és 6tédik a VII. o. 215 ponttal. A csapatver-
senyek, a tizes bajnoki verseny és az intézetkozi pontverseny ercdmé-
nve egyeldre ismeretlen. (Dr. D.L)

Dugenics sportkér. A sportkér neve: »Dugonics Testgyakorlé
Egvesiilet«, igazolasi szdma: 04, alapitdsi éve: 1924. szeptember ho.
Tiszteletbeli elnéke: Dr. Tihanvi Béla, az intézet igazgatéja, vezetd
tandra: Pesti Lajos testn. tandr, lakik: Szenthiromsig-u. 4-a. A sport-
kérbe jelentkezett: 381 tanuld, 65 tanulé a Il.., 116 a I1I. és 200 a IV.
korosztilyb6l. A kiilénbdz8 szakosztalvokban igy oszlottak micg: az
atlétikars beiratkozott: 91, szertornira: 68, vivasra: 21, uszdsra: 69,
footballra 52, céllovészetre: 38, asztali tenisz és teniszre: 42 tanuld.
A sportkér ifjisagi elndke: Szalados Iézsef VIII o. t.. szakosztilyveze-
t8k: Rakonczai Jdinos VII. o. t., az atlétika: Csdk Zoltin VIIL. o. t., a
szertorna, Domjin Andrds VII. o. t., a vivé Rozsily Ferenc VIIL. o.t,
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az Usz6 Bilint Andras VII. o. t., a football Muharszky Pil VIII. o. t.,
a céllsvé Téth Agoston V. a) o. t., az asztali tenisz Kupecz Sdrdos
VII o. t., a tenisz szakosztaly vezetdje, titkir Ordogh Ferenc VIII.
o. t. A szakosztilyok foglalkozisa, az évszakoknak megfeleléleg, hol a
teremben, hol pedig az uszodiban, atlétikai és tenniszpdlydkon foly-
tak le. E szerint a sportkor heti foglalkozdsdnak draszama: 4, illetve 8.

A sportkor elért eredményei az 1934—35. tanévben:
1934, szeptember 22-¢én a szegedi kozépiskoldsok kozotti tenisz-

versenyen elsé lett Kupecz Sindor VII. o. t., Afra Sindor VIl{. és Ku-
pecz Siandor VII. o. t. pdr mdsodik lett a piros versenyben.

Oktéber 5-én, a MASz délkeriilet rendezésében lefolyt staféta-
versenyen Nagy Ldszié VI, o. t., Szigetvari Jdnos VI. o. t., Zubek Fe-
renc VI. o. t. és Szalados Jozsef VIIIL. o. t. a 4-szer 100 m. staféfafu-
tdsban 49’ 2" mp.-es id6vel harmadik helyezést ért el.

Oktéber 6-dn a kegyeleti stafétiban futottak: Gresznaryk VIL
o. t., Rakonczai VII. o. t., Engelthaller VII. o. t., Petranyi VI, o. t,
Téth A, V. a) o. t., Rapesdnyi IV. b) o. t., Aigner VIII. o. t., Hogyor
VII. o. t., Gyarmati D. VIIL. o. t., Vértes VII. o. t., Nagy VI o. t,
Szigetvari VI. o. t., Zubek VI. o. t., Szalados VIII. o. t. A csapat
5. lett,

Oktéber végén megtartott hdzi atlétikai verseny eredményei:
100 m. s. f.: 1. Gvarmati Dezsé VIII. o. t. 128", 2. Aigner Gyula VIII.
o. t., 3. Major, Gresznaryk VII. o. t. 200 m. s. f.: 1. Vértes Istvan.
VIL o. t. 25’27, 2, Gyarmati Dezs$ VIII. o. t., 3. Aigner Gyula VIL
o. t. 400 m. s. f.: 1. Vértes Istvdn VIL. o. t. 60’, 2. Rakonczai Janou.
VIL. o t., 3. Szigetviri Janos VI. o. t., 800 m. s. f: 1. Gresznaryk Ti-
bor VII. o. t., 2. Engelthaller VIIL. o. t., 3. Ganyi V. b) o. t. 4-szer 100
m. staféta: 1. a VII. a. t. Gresznarvk, Rakonczai, Major, Vértes, 2. az
V. c.,, 3. a VI osztdly; diszkoszvetésben: 1. Rakonczai Janos VIIL
0. t. 32 m. 50 cm., 2. Rozsdly Ferenc VIIIL. o. t., 3, Gresznarvk VIl o.t.;
stilvdobdsban: 1. Poszt Jézsef VIIL o. t., 11 m. 10 cm., 2. Szalados ]6-
zsef VIII. o. t. 10 m. 22 cm., 3. Té6th Istvdn VII. o. t. 9 m. 34 cm.;
magasugrasban: 1. Gresznarvk Tibor VII. o. t. 152 cm., Zubek VL
o. t., Gvarmati Dezsé VIII. o. t., Borbola J. VIII. o. t. és Freimann,
VIII. o. tanulék 140 cm-t ugrottak; tavolugrisban: 1. Szalados Jdzsef
VIII. o. t. 5 m. 66 cm., 2. Greszniaryk Tibor VII. 0. t. 5 m, 55 cm.,
3. Zubek VI. o. t. 3 m. 33 cm.; harmasugrisban: 1. Greszniryk VII,
o. t. 1tm. 22cm., 2. Galotti VIII. o. t. 11 m. 20 cm., 3. Szalado%
J. VIII. o. t. 10 m. 95 cm.

December 2-in a MOTESz délkeriilete 4ltal rendezett jelvénv-
szerz$ ifjusdgi versenven 16 indulé koziil, mind a 16 sikerrel szerepelt.
Vas jelvényt és oklevelet kaptak: Pintér Ferenc IV. b) o. t., Szideczky
K. Géza V. a) o. t., Szigetvari Janos, Huhn Péter, Dér Sandor VI. o.
t., Babay Sindor, Benedek Kdroly, Hetvei Sindor, Liang Tibor, En-
gelthaller Dezsé VIL o. t.,, Ordogh Ferenc, Rozsily Ferenc VIII. o.
tanulék. Bronz jelvényvt és oklevelet nyertek: Csdk Zoltan VII. o. t.,
Szddeczky K. Samu, Gyvarmati J6zsef és Szalados Jézsef VIII. o. {anulék.

Januir havdban a tornateremben lebonyolitott magasugré hazi-
versenyen: 1. Gresznirvk Tibor VII. o. t. és Galotti VIII. o. t,, 165
cm., 2. Zubek VI. o. t. 150 cm., 3. Borbola Jézsef VIII. o. t. 150cm,
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A té1 folyamin a szegedi kozépiskoldsok kozott lefolytatott kosar-
labda bajnoksigot az intézet csapata nyerte meg. A gydztes csapat
tagjai Futd, Mecsér, Zubek VI. o. t., Szalados és Galotti VIII. o. t.
Ugyanezen: bajnoksdgban 3. dijat nyert a kovetkezd feldllitisu csapat:
Mazjor, Rakonczay, Engelthaller, Kupecz ¢s Koczka VII. o. t.

A husvéti football kérmérkézésen a sportkor csapata 4. lett.

Aprilis haviban megtartott asztali tenisz verseny a sportkori
tagox élénk érdeklddése mellett folyt le. Egyéni versenyben 1. Budcz
Zoltin V. a) 2, T6th Agoston V. a), 3. Afra Sandor VIII. o. t. Pdrosban
1. Buécz Z.—Té6th A. V. a) o. t., 2. Papp—Witzenetz V. a) o. t.,, 3.
Afra—Borbola VIII. o. t. Csapatbajnoksdgban: 1. a VIII. o. (Afra,
Borbola, Téth)), 2. az V. a) o. (Buécz, Papp, Téth Al), 3. az V. a)
osztily b) csapata (Fenyd, Sipos, Witzenetz.)

Mdjuz 2.-4n ¢s 4.-én a szegedi redlgimnizium rendezésében ke-
riilt lebonyolitisra a szegedi kozépiskoldsok kozott a »Dugonics And-
ras« vandordij, melvet a sportkér alapitott 3 évvel ezelStt az 1iszé- és
vizip6loversenvekre. Az 50 m.-es gyermek melliiszdshan 3. lett Qlah
Sandor 111 a) o. t. 45 mp., a 100 m. fii gyorsiszdsban Balugvdnszky
Elemér V. b) o. t. 1 p, 25’-es id6vel 3. lett, a 100 m. ifjisdgi hatver-
scnybet; elsé 1 p. 38'-el. Balugvdnszky E. V. b) o. t, a 100 m. ifj.
gvorstiszdsban elsé Rozsdly F. VIIL. o. t. 1 p. 9’, a 100 m. ifj. hitiszds-
ban 2. Klein Arthur VII. o. t. 1 p. 23’6, a 200 m. ifj. melliiszisban 2.
Liig Tibor VII. o. t. 3 p. 46’-el. A 3-szor 100 méteres intézetkozi
gvors stafétiban masodik lett (Engelthaller VII. o. t., Klein A. VII.
o. t.. Rozsily F. VIII. o. t.); a 3-szor 100 méteres \eg\csata.ctaban
clso lett a gimn. csapata (Ling VII. o. t., Klein A. VIl.o.t., Rozsily F.
VIIL t) 4 p. 14 mp.-es iddvel. A \171polocsapat 3. lett Az ossze-
sitett pontozz’lsban 2. lett a gimn. csapata.

A méjus hé végén megrendezett hdzi atlétikai verseny ercdményvei
a kovetkezék: 100 m. sikfutds: 1. Szalados Jézsef VIIL. o. t. 11’27
(intézeti rekord!), 2. Zubek F. VI o. t. 11’4’ 3. Gyvarmati D. VIII,
o. t.; a 200 m. sikfutisban 1. Szalados J. VIII. o. t. 26’, 2, Zubek F;
26’ 2", 3. Aigner Gv. VIIL. o. t.; a 400 m. sikfutisban 1. Gresznirvk
Tibor VII. o. t. 586", 2. Koczka M. VIIL. o.t.,, 3. Rapcsanyi 1V. b)
o. t.: 800 m. sikfutis: 1. Gresznarvk VII. o. t. 2 p. 20’17, 2. Molnar
D. V. b) o. t. 2 p. 202", 3. Rapcsanvi IV. b) o. t.; 4-szer 100 :v. sta-
fétiban: 1. a VI. o. (Petrinvi, Zubek, Mecsér, Nagv L) 51°2"": a ma-
gasugrasban: 1. Gresznarvk VII. o. t. 135 cm., 32. Zubek F. VI. o. t.
145 cm., 3. Borbola J. VIII. o. t. 145 cm., a tivolugrdsban: 1. Gresz:
narvk VII. o. t. 584 cm., 2. Zubek F. VI. 0. t. 576 cm., 3. Szalados ].
VIII. o .t. 575 cm., a hirmasugrdsban: 1. Szalados ]. VIII. o. t. 11.8T
m., 2. Gresznirvk VII. o. t. 11.68 m., 3. Koczka M. VII. o. t.11.22m,,
a stlvdobdsban: 1. Poszt ]J. VIII. o. t. 10.64 m., 2. Szalados ]J. VIII.
o. t. 10.04 m., 3. Ordégh F. VIIL. o. t. 856 m., a gerelvvetésben 1.
Gresznarvk T. VII. o. t. 40.95 m., 2. Toma J. VII, o. t. 37.20 m.,
3. Koczka M. VII. o. t. 33.86 m., a diszkoszban: 1. Poszt ]J. VIII. o.t.
3433 m., 2. Gresznaryk VII. o. t. 33.03 m., 3. Rakonczai J. VII. o. t.
32,16 m. (P. L)
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i) A tanulék jutalmazasa, segélyezése, 6sztondijak.

A) Onképzokori palyamiivek jutalmazdsa. A tandri kar ez évben is
tobl palyatételt tlizott ki. Beérkezett 31 dolgozat.

1. A valldstanbdl kitliz6tt elsé tételre: »Hogyan tehetem hitemet
ontudatossd ?« egy pdlyamunka érkezett be, melvnek szerzéje azonban
a kitlizott tételt egydltaliban nem értette meg és igy nem felel meg a
kovetelményeknek.

A valldstani masodik tételre: »Az egyhdz katolikus« hdrom pdiya-
munkz. érkezett. A »Christianus mili nomen. ..« jeligéjii palyamunka
dolgozza fel legkerekebben, legkimeritébben a tételt. Jutalma dr. Gréf
Arpdd kormdnyfétandcsos tir adomdnyibdl 20 P. Szerzéje: Bayer
Miklés VII. o. t.

A »Menjetek ¢s tanitsatok minden nemzetet« jeligéjii dolgozat
szerzéje féleg az egyetemesség torténeti tényét szemléli. Forrdsainak
hasznilatdban tigyes érzéki, feldolgozdasa koltdi. Jutalma: dr. Téth
Imre kormdanyfétanicsos dr adomdnvdbdl 15 P. Szerzdje: Poszt J6-
zsef VIIIL o. t.

Az »Extra Ecclesiam non est salus« jeligés pdlvamii a mdsik Lét
dolgozattal szemben f6leg abban hoz ujat, hogv szigordan logikus és
szerzdjének spekulativ hajlamait drulja el. Jutalma dr. Téth Imre kor-
minyfétandcsos adomdnvibdél 10 P. Szerzéje: Lakos Endre VI. o.t.

2 A magvar irodalombdl hirdetett elsd tételre »Torténeti re-
gényirdink ir6éi miivészete munkdikbanz két dolgozat érkezett be. A
»Dunanak, Oltnak egy a hangja...« jeligés mi szerzéje csak a re-
gényfejlddést mutatja be inkdbb, az tijabb kor regénvirodalmivalnem
foglalkozik. Jutalma: az Onképzokor adomdnvabdl 10 P. Szerzdje:
May Ferenc VIII. o .t.

A »Tempora mutantur: jeligés dolgozat szerzdje szerkezetileg
egvséges képet mutat a tételrdl kidolgozisdbau. Ha néhol nem is
fejtettc ki a tételt teljes egészében, szorgalmas munkdt végzett. Ju-
talma: Safar JGzsef piarista lanir emlékére tett alapitvdny kamataibdl
5 P és Juhdsz Istvdn tiblabiré tr adomdnvabél 13 P. Szerzdje: Téth
LaszI6 VIIL o. t.

A mdsodik magvar tételre: »Vers Rakéezi Ferenc haldlanak két-
szazadik évforduléjira«, hat mil ¢rkezett be. A »Szidonietta« jeligés
pilvamii archaikus nvelven irt vers, nem fejezi ki, hogv mit mond
Rik6czi a mai magvarsdgnak. Verselése elég j6. Dicséretet érdemel.
Szerzéje: Hernddv Ferenc VI. o. t.

A »Taldn nincs igazam« jeligés miinek a tartalma megfeleld. Egy-
két helven nem egvenlé szétaggal ir. Jutalma: dr. Révai Jézsef tandr
tir adomdnyabdl egy koénvy, Szerzéje: Pdl Endre VII. o. t.

A »Hazimba vidgvome jeligés mii szerzdje szabad formdban, s76-
tagszdm nélkiil, roviden kifejezi mindenki gondolatat. Jutalma: dr.
Gréf  Arpad kormiényfétanicsos dr adomdnyibdl 10 P. Szerzdje:
Té6th Laszlé VI o. t.

A tobbi hiarom vers szerzdje rimelés, tartalom tekintetében kez-
detleges munkat végzett.

3. A latin irodalombd! kit(izott tételre sHoratius miiveinek 6rok
értéke« egv dolgozat érkezett be. A »Vilius est argentum...« jeligés
doigozat szerzéje nem annvira Horatius miiveinek ¢rtékeirdl beszél,
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hanem a kolté érzelmi viligdt mutatja be miivei alapjan. Szorgalmas
munkajaért jutalmat érdemel. Jutalma: dr. Gréf Arpad kormdnyiétana-
csos v adomdanydbdl 10 P. Szerzéje: Rakonczai Janos VII. o. t.

A gorog irodalombdl kitlizott tételre »Aristoteles: A 1élekrdl c.
munkdjanak mdsodik fejezete« beérkezett hdrom pdlyami. A fel-
adatot legjobban oldotta meg »A lélek mindent megismer« jeligés dol-
gozat. Szépen, magyarosan forditott, de ennek kedvéért énkényesen
bant ei a szoveggel. Az értelmi Osszefiiggés j6, csak egy-két helyen,
tévedett. Jutalma: az Onképzdkor adomdnydibol 10 P. Szerzbje: Pelle
Pal VIIL o. t.

A »Kezdetben vala az Ige« jeligés palyamii a szoveghez jobban ra-
gaszkoddo forditist adott és csak a sziitkséges magvarositist tette meg.
Az ériclmi Osszefilggésre is figyel, néha kiesik a gondolatmenetbdl.
Jutalma: az Onképzdkor adomanydbdl 10 P. Szerzdje: Rozsily Fe-
renc VIII. o. t.

Az »Anima naturaliter Christiana« jeligés palyamii szerzdje szép
forditast ad, de sok bennc a félreértés. Munkdjiért dicséretet érde-
mel. Szerzdje: Gausz Jézsef VIIL. o. t.

5. A torténelembdl kitlizott tételre: »A Rikdczi-csaldd szerepe ha-
zdnk torténetében« két dolgozat érkezett be. Az »Excelsior« jeligés dol-
gozat alapos munka. Szerzdje nagy anyagot olel fel. Biztos lkézzel
dolgozik. Jutalma: a Piarista Didkszévetség adomdnvibdl 20 P. Szer-
z6je: Szddeczky-Kardos Samu VIIIL o. t.

A »Mindent a hazdért« jeligés dolgozat szerzdje réviden fejte-
geti a tételt. Tdrgyaldsa kissé szétesé és itt-ott hianyos. Torekvéséért
dicséretet ¢érdemel. Szerzéje: Radnai Tivadar VIII. o. t.

6. A természetrajzi tételre: »Az Alféld fasitdsa« négy dolgozat ér-
kezelt be. A »Szép vagy Alfdld« jeligés dolgozat szerzdje alapos ké-
sziiltségge! oldotta meg feladatit. A fdsitds kérdésének minden Aagat
feloleli. Jutalma: az Onképzdkor adomédnyabdl 13 P. Szerzéje: Liang
Tibor VIIL o. t.

Az »Erdd, erdd, stirti erdd« jeligés dolgozat szerzéje a szake
irodalmat jél dttanulmanvozta és a fasitds torténetét is elég behatéan
ismeiteli. Jutalma: dr. Gréf Arpad kormdnyiétandcsos tir adomanyibdl
10 P. Szerzéje: Tamds Miklés VI. o. t.

A »Naggvid csak fiaid szent akaratja tehet: jeligéds mi szerzdje
a régebbi kisérletek utdn a jelenlegi fasitis és a tervbevett médozatokat
is targyalja. Dicséretet érdemel. Szerzéje: Rozsialy Ferenc VIII. o t.

A negvedik dolgozat nem éri el a megkivint szinvonalat.

7 A fizikai tételre, melynek cime: »Az elektromos ellenallds ki-
sérleti meghatarozisa szilird és cseppfolyds testekben« beérkezett
hdromn pédlyamunka. Az »Elektrom« jeligéjii dolgozat szerzéje ligyesen
tirgvalja a mérésnek egyszerlibb mddjait. Dolgozata rendszeres, at-
tekinthetsé és kerekded. Jutalma a Piarista Didkszovetség adomdnyabdl
20 P. Szerzéje: Fédl Ferenc VIII. o. t.

A »Resistentia« jeligéjii dolgozat sziik keretek kdzott mozog,
a kifejezések nem szabatosak, de a mérési médszereket kimeritéen tar-
gvalja. Jutalma: dr. Gréf Arpdd kormdanyfétandcsos tr adomdanyibdl
10 P. Szerzdéje: Galotti Gyorgy VIIIL o. t.

A »Wheatstone-Kirchof« jeligéjii dolgozat szerzéje csak egy mé-
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rési médot targyal; elénye, hogy megemliti az ellendllasnak a hémér-
séklettol fiiggd viszonyat. Dicséretet érdemel. Szerzéje: Rozsaly Fe-
renc VIII. o. t.

& A mennyviségtanbdl hirdetett tételre »A Ludolf-féle szame, négy
dolgozat érkezett be. A »Fortuna caeca...« jeligés dolgozat szerzoje
rendszeres munkat ad. A Ludolf-féle szim alsé és fels6 hatirdnak tir-
gyaldsa is megfelels. Jutalma: az Onképzékor adomdnydbdl 15 P.
Szerzéje: Varga Istvan VI o. t.

A »Noli turbare circulos meos« jeligés dolgozat attekinthetd.
Szerzdje jol ismeri az anvagot és iigvesen emeli ki a Iénvegesebb dol-
gokat. Jutalma: az Onképzokér adomanydbdl 15 P. Szerzéje: Major
Laszlo VII. o. t.

A »314c jeligés dolgozat dicséretet érdemel dttekintheté osszedl-
litasn éc j6 szerkezete miatt. Kdr, hogyv helvesirisa nem kifogdstalan.
Szerzéje: Domjan Andras VII. o. t.

A »Munka nemesit« jeligés dolgozat tdrgvaldsa szétfolyd, 6nallé el-
gondolasa dicséretet érdemel. Szerzdje: Gausz Jézsef VIL o. t.

0. A filozé6fiai tételre: »A football-meccsek tomegpszicholégidja«,
két dolgozat érkezett be. A »Panem et circensesx jeligés dolgozat
szerz6je tudominvos szempontok felhaszndldsdval rendszerezi meg-
figveléseit. Ttt-ott terjengds. Jutalma: az Onképzdkér adomdnyibdl
10 P. Szerzéje: Széke Sindor VII. o. t.

A/ »Ecce homo« jeligés dolgozat foként életszeriiségével  tlinik
ki. A szerzd jo megfigvels, Jutalma az Onképzdkor adomdnyidbdl
10 P. Szerzéje: Reich Kiaroly VILI. o. t.

10, Az intézet igazgatésdiga pdlvdzatot hirdetett a »Madarak és
fik nepjine elmondandé beszédre. Beérkezett harom beszéd. A bi-
ralé'c Toth Karoly VII o. t. beszédét tartottik legalmasabbnak. 'Ju-
talma: 5 P, Ty

A »Hds6k emlékezetére: rendezett iinnepélven elmoudandé szé-
noki beszédre négyv palvamunka érkezett be. A miivek koéziil a legimeg-
felelébbnek taliltik a birdlék To6th Agoston V. a) o. t. beszédét. Ju-
talma: 5 P.

B) Jutalmazott tanulék. A Magvar Szemle Tdirsasig adomdnvabél
1—1 koétet Magyar Szemlét kaptak: Buza Zoltin, Csonka AMiklos,
May Ferenc, Szakics Jozsef, Téth Liszlé VI, Féldes Kdroly, Gru-
ridcz Istvin, Szoke Sdndor,, Varga Isivin, Véros Imre VI o. tanuldk.

‘Dr. Falcione Kalman alezredes, Iranvi Ldszlé virosi tb. f§szim-
vev3, tovdbbd Juhdsz Istvdn, Szent Istvdn tirsulat, Szukits konyvkeres-
kedésck adomanydbdl kénvvjutalomban részesiilltek: Horviih Béni 1.
A), Liptay Ldszlé I. B), Vida Ldszlo I. C) Irdnvi Liszlo 1l. A), Keré-
nyi Kdroly ll. B), Maczelka Ldszlo 1ll. A), Hevesi Ldszlid [Il. B)
Koczka Istvin IV. A), Tabi Tibor IV. B), Pap Istvin V. A), Kovics
Mikdly V. B), Fischer Jdinos VI., Baver Miklés VII. o. tanuldk.

C) Osztondijas tanulok. A kozszolgilati alkalmazottak gvermekei
részére létesitett tanulminvi észténdijat (100 P) ezévben Szideczky-
Kardoss Samu VIII. o. t. és Téth Jézsef VI. o. t. kapta meg. Beligy-
minisztériumi segélvben (50 P) részesiilt Niedermayver Ferenc IIl. a)
osztilyos tanulé.
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D; Beérkezett adomadnyok nyugtdzdsa. Dr. Gréf Arpidd iigyvéd,
kormanyfétandcsos ur adott 60 P-t 6nképzékori palyamivekre; dr.
Juhdsz Istvan tablai itélé6 biré 15 P-vel kiegészitette a Sifran-alapit-
viny kamatait, 6nképzékori palyamivek jutalmazisdra; dr. Meny-
hart Gaspar egyetemi tanar tr tébb éviolyam folydiratot, a Szegedi
Piarista Didkszovetség 200 P-t cipésegélyre és 40 P-t palyamiivek ju-
talmazisdra; Szeged szab. kir. varos IV. ligyosztilya toébb kotet kony-
vet; Székesfdvarosi Statisztikai Hivatal kiadvanyaibdél 5 kotetet; dr.
T6th Imre iigyvéd, kormdnyiétandcsos ur 25 P-t ¢énképzékori palyamii-
vekre; nm. VKM. 2 kétet kényvet; a Magyar Szemle Tdrsasig 10 ko-
tet Magyar Szemlét; vitéz Irdnyi LiszI6 f6szdmvevo 5 kotet, dr. Falcione
Kalman alezredes dr 2 kotet, Juhdsz Istvan konyvkereskedd tr 6 kotet,
Szent Istvdr tdrsulat 5 kotet, Szukits antiquarium 8 kotet kouyvet
adomdnyozott.

Az intézet igazgatésiga e helyen is hdlis koszonetet mond a ne-
meslelkii adakozdéknak értékes adomanyaikért.
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IV. fok 40 P, V. fok 20 P, Il. félévben egész dij 100 P, |. fok 80 P,

részletben (okt., nov., jan., marc., april. 5-ig tartoztak belizetni.
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E) tdbldzat.

Kimutatds a szertdrak, kényvltdrak, ingosdgok gyarapoddsdrdl, értékérél.

Ezévi + alloma
Vagyonlargyi csoportok Vétel utjén A:.,:‘T;.iék gyg:%ic;dés Z‘Ijl':::ss' A éf::%)keany
Butorok — — - | 658 7 14,707
Hazi, irodai felszerelés — — — 453 8,123'80
Tanari kényviar 414 68 | 95430 | 13653 |3887310
Kotelezé olv. kényvtara — — — 7 7 3 11‘3 1,883'10
Nagyobb ifj. kényvtar 1 — 180 | 1690 | 350320
Kisebb ifj. kényviar —t — | - 557 | 58520
Enekszertar 181 43 14 00 5,758 1.019°20
' Fizikai szertar 3 2 41005 053 | 4947213
Feldrajzi szerlar S — - 353 B 4 789 00
Philologiai és tort. szertar T 4500 518 | 192300
Rajzszertar — — — 7-—A2907 N 1 619 90 0
Természetrajzi szertar : é;’ - — 51420 8.336 7 16 216 52
Tornaszerlar e — — o 54-1‘0‘77 9 53782
Vegylani szerltar — B — — 19 | 565 00 B
Zeneszertar — I - B 71745 e 335 00

1. A kényvlar teljes atkotésére 41420 P-t fordilottunk.

2. A lizikai gyakorlatok anyagsziikséglelére 123'42 P-t kolislliink.

3. A biolégiai gyakorlalokhoz sziikséges bulorra 40°35 P-!t forditoliunk.

4. Tornaszerek javitasara 7310 P-1 ksltottink.




Az iskola benépesiilésének visszatekinto tablazata

F) tabldzat 1920/21. tanévtél.
Tanév | LA \ I.B } I.C i LA ‘ LB | 1.C | HLA ‘ 1iL.B ‘ l.c ’IV.(A)} IVB | V.(A)| V.B {|VL(A)| VLB HVII.(A)‘ VILB ||viiga) [VIILB 0::"'
) |
36 35* 35 | 56 46 27 || 58 55 53 54 || 58 49 T 58 41 651] %
1920/21 14 6 ! 4 o | % 6 5 5 51| 102
48 57 54 50 |54 47 . 53 53 || 56 | 53 a7 48 620
1921/22 6 4 3 L 6 i L 1 26| 646
.| 57 51 49 || 53 53 53 44 49 38 || 62 | 49 37 43 638
1922/23 1 6 3 2 2 9 6 1 30/ %68
56 53 53 | 65 65 45 422 43 32 | 64 50 39 42 649
1923/24 6 2 4] 3 { 3 o 2 2 23 672
68 56 58 || 79 65 54 56 a1 42 | 45 62 | 46 40 712 797
192425 2 2 3 ) 3 3 1 = 1 15
| 61 53 57 75 12 65 61 55 52 | 43 4 155 45 738
1925/26 2 2 2 T T - 3 5 3 54) 762
46 37 36 | 73 66 60 64 62 58 | 64 44 35 50 695| 79
1926.27 3 5 S 2 |l 2 1 3 3 26
o500 54 46 49 59 53 48 51 | 52 40 || 53 39 34 628| g6
192728 | 7 g 8 R R 3 2 3 32| 50
T a8 s34t 35 4 45 49 42 | 68 43 31 | 57 36 592 609
1928/29 1 5 2 3 1 I 2 3 17
| 6057 4 45 44 43 4141 | 57 60 137 35 | 56 620/ g34|
1929,30 5 2 b2 3= = 2 — 14 7
| 53 51 57 | 4y a2 39 37 40 40 | 61 53 59 37 35 [652 gs8
1930/31 - o o2 | = - — 2 6
oo 67 63 47 52 42 || 38 29 3B 33 ‘ 54 46 |57 55 621| g7
1931/32 2 s I | 2 - i 2 6
— e s T 83 37 o a7 36 | 55 i 61 50 39 56 600/ 606
1932'33 | R e | = 1 = 3 i
49 a7 47 | 47 45 53 51 55 59 i 42 48 |44 133 620! £oq
1933/34 e o e b 1 I ‘ 4%
oo iy 46 48 || 65 65 0 41 | 53 58 ]i 0 47 || 4 1 50 43 688! ¢o1
1934/35 1 ! | 2 3|

* A felsé szam a nyilvanos tanulék szama, az alsé szam a magéanlanuldké.
** A nyilvanos és a magantanulék szama 6sszegezve.



Tajékoztatdo az 1935—36. iskolai évre.

a) Beirdsok. A beirdsok junius 18. és 19-én, tovdbbd szeptember
0. és 7. napjain lesznek. A beirdsndl minden tanulé lehetéleg sziildje
vagy gyamja kiscretében jelenik meg,

Az 1. osztilyba csak olyan novendék vehets fel, aki szeptember
1-ig ¢élete 9. évét mdr teljesen betoSltotte ¢és az elemi iskola négy alsé
osztdlyat nyilvdnos, vagy magadniton sikerrel elvégezte. A felvételhez
szilkeéges okmdanyok: a) sziiletési anyakonyvi kivonat és a katoliku-
sok részérdl keresztlevél; b) IV. oszt. elemi iskolai bizouyitviny, vagy
Ertesité: ¢) djraoltdsi bizonyitvdny. Aki cz utébbival nem rendelkezik,
azt a tanév folyamdn djra oltjuk.

Folvtatélagosan a II—VIII. oszt.-ba iratkozdk csak a Tanulmanyi
Ertesitojiiket hozzdk magukkal, de ha mds intézetbdl jonnek, sziilelési
anyakonyvi kivonatukat is (katolikusok keresztlevelilket is) Lotelesek
bemuitatni.

by Kiilénb6zé dijak. »A nyilvdnos- ¢s magdintanulék felvételj dijat,
tandijat és fenntartdsi dijat fizetnek. Felvételi dij cimén mind a nyilva-
nos, mind a magantanulé 8 pengét fizet. A jeles- és a jé clémene-
teli hadidrvak és hadigvimoltak felvételi dijat nem fizetnek,

A tandij és felvételi dij egviittes Osszege a nyilvdnos tanuldinal
¢évi 100 pengdé. Jeles és jo elémenetelil hadidarvak és hadigvamoliak tan-
dijat és fenntartasi dijat nem fizetnek. A magdntanulék altal fizetendo
tandij és fenntartisi dij egyviittes Osszege osztilvonként 150 pengé.

Az 1035—36. tanévben a Magyar Iskolaszanatérium Egyesiilet
céljaira tanuldnkint 1 pengd, a Piarista Fdiskolai Didkotthoura 1 pengd
50 fillér, a Magvar Voroskereszt Egyesiilet céljaira 20 fillér, végiil a
Katolikus Tanirok Hdza céljaira tanuldnkint 1 pengé 50 fillér fizeteudo.
Ezeken kivill mindeu tanulé filmdijat is fizet, amely dij mindenkor a
tanulétéd! fizetett tandijnak 309-dt teszi. A hadidrvak és hadigyamoltak
e jarulékok fizetése alél mentesek.

A megfelel6 viseletii és elémenetelli nyilvdnes tanuldk, ha atyvjuk
(gvamjuk) anvagi helvzete azt megokoltta teszi, rdautaltsigukhoz
mérten s megdllapitott szdzalékos keretek Lkozott az egvesitett tandij
és fenntartasi dij kirovasa tekintetében dijkedvezménvben, illetdleg
mentességben részesiilnek.

Teljes mentesség és negvedik fokozati dijkedvezmény (évi 20 P
dij) csak példds viselet(i, dltalinos jeles eldmenetelii és teljesen sze-
gény tanulénak adhaté. Mdsodik és harmadik kedvezménvben (¢vi
60, ill. 40 pengé dij) legaldbb jo viseletii és legalabb dltalanos j6 eld-
merietelti tanuldk részesitheték. Elsé négy fokd kedvezményben (évi
80 peng¢ dij) a kozépiskolik alsé négy osztilviban elégséges eld-
menetelti tanuldk is részesitheték, ha legalibb jé viseletiick és ha
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azokbcl a targyakbdl, amelyek a magasabb osztilyba valé felvételnél
figyelembe veendék, nem volt tobb elégséges osztilyzatuk, mint jeles
és jo egyiittvéve. Ebben a kedvezményben az V—VIII. osztilyos tanu-
16k kozii! csak az részesiilhet, aki a tandri testillet megitélése szerint va-
lamelv olyan targybdl, amely az érettségi vizsgilatnak a targya, vagy
a természettudomdnyi targvakbol dllanddan kivalé eredményt mutat
fel. Nem részesitheté tandijkedvezményben az a tanulé, akinek atyja
(gyamja) az évi 100 pengé dijosszeget nvilvanvaléan nehézség nélkiil
megfizetheti. Magédntanulé sem dijkedvezményben, sem meutességben
nem részesithetd.

Dijkedvezmény, illetéleg mentesség csak szabdlvszeri (bélyeg-
mentes) folyamodvanyban elGterjesztett Lkérelemre adhaté, A kérvé-
nyek a tanév eclején szeptember hé 15-ig, illetdleg februdr hoé
10-ig nydjthaték be az intézet igazgatésidgandl.

A nyilvanos tanuldk a tandri testiilet dltal megdéllapitott és kirétt

tan- és fenntartisi dij egviittes Osszegét 6t egyenld részletben: okté-
ber, november, janudr, marcius és dprilis 3-ig tartoznak lefizetni.
' Azt a tanuldt, aki az esedékes dijat a figvelmeztetés dacara sem
fizett> be, az igazgaté a tanulék kozill haladéktalanul torli s errél a
sziil6t irdsban értesiteni koteles. Az ilymddon torolt tanulék az eléada-
sokat nem; litogathatja, s 1jabb felvétele csak a hatralék kifizetése
utan torténik.«

¢) Felmentések. Aki stilvos testi fogyatkozis, vagy betegség miatt
a tectgyakorlds, az ének, vagyv a rajz technikai része aldl fel akarja
magit mentetni, az hatdsigi orvosi bizonyitvinnyal felszerelt folya-
modvdnvban kérje ezt az intézet igazgatésigatdl. Bélyegilleték 2 P,
szeg(nységi bizonyitvany melléklésével bélyegmentes a kérvény.,

d) Pétlo- és kiilénbozeti vizsgdlatok szeptember 3-4n, javitdovizsga-
latek szeptember 4. és 5.-én lesznek. Azok a tanuldk, akik egy ko-
telez5 tirgvbdl kaptak elégtelen érdemjegvet, de magaviseletitk ke-
vésbb# szabilyszerii, a gimodzium igazgatéjahoz folyamodhatnak javits-
vizsgdlati enged¢lvért julius 1-ig. A két, vagy tobb tantargybdl bukott
tanulék egvaltalaban nem kaphatnak javitévizsgdlatra engedélyt,

e) Magiantanuldsra vconatkezé kozlések. Az iijabb rendelkezések
szerint maganiton kozépiskolai tanuimdnvokat végezhetnek: 1. a
tilkoros tanuldk; 2. azok a rendes koril tanuldk, akik hatésagi orvosi
bizonyitvidnnyal igazoljdk, hogy hosszabb, vagy dllandé betegségiik
miait az eléaddsokat nem litogathatjdik; 3. azok a rendes korii tanu-
16k, akiknek lakéhelvén nincsen megfelelé tipusti koézépiskola.

Megszoritds ald esik a magdnvizsgilat helye is, amennyiben csak
a tanuld lakdhelyvén vagy lakéhelvéhez legkdzelebb esd, Ghajtott tipusi
kozépiskola fogadhatja el a vizsgdlatra valé jelentkezést. Ezért allami,
rendorségi, vagy kozségi lakisbizonyitvannyal kell igazolni a legalabb
hathénapi dllandé egyhelyben valé lakést is. A lakéhelyre nézve irdny-
ad5 a kiskoriakndl a sziil6k lakdhelve, a nagvkoriaknal és az 6ndllé
keresettel biréknal a sajat lakéhelyiik.

A maganvizsgilatok rendes ideje szeptember, december és jinius
ill. a VIII. osztilyii tanulékndl maéjus; rendkiviili idé: a kardcsonyi,
hisvéti és a nyari sziinidé kivételével barmikor, de ekkor a dijak két-
szeresét kell fizetni.

A rendes idében beirt magdntanulék és a magdntanuldsra tért
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nyilvanos tanulék kivételével a tobbinek kérelmeznie kell a magén-
vizagédlat letevését 2 P-s okmdanybélyeggel ellitott folyamodvanyban.
A folyamodvany mellékletei: 1. sziiletési anyakonyvi kivonat; 2. vég-
zett tanulmanyokrdl szélé eredeti bizonyitvanyok; 3. helyhatésdgi
lakasbizonyitviny; 4. ha a legutolsé iskolai bizonyitviny egy ¢vnél
régebbi keletli, mellékelni kell még egy sajitkeziileg irt ¢és két tand
aldirasdval ellatott Nyilatkozat-ot, anelyben kijelenti a tanuld, hogy
legutolsé iskolai bizonyitvinydnak kelte 6ta sem mint nyilvinos, sem
mint magantanulé, semmiféle kozépiskolai vizsgdlatot nem kisérelt meg.
llyenkor azt is igazolni kell, megfelelé bizonyitvdnyokkal, hogy az
illetd legutolsé bizonyitvanyinak kelte 6ta, folyamodvinydnak keltéig
hol és mivel foglalkozott. Minden mellékletre 30 filléres okmany-
bélyeg kell, de szegénységi bizonyitvany mellett a mellékletek bélveg-
mentesek. A folyamodviny az igazgatésignal nyijtand6é be legalibb
is két hénappal a vizsgdlat el6tt és pedig az intézet igazgatésagahoz
cimezve, ha olyan rendeskorii tanulé 6hajt vizsgilatot tenni, aki nem
Iép at mds tipust kozépiskolibdl, tanulmédnyaiban nincs egy évnél
hosszabb megszakitds és lakéhelyén nincsen megfelelé tipusi kozép-
iskola — minden mds esetben a tankeriileti kirdlyi féigazgatésighoz
cimzendél: a kérvények.

Az engedély elnyerésérdl és a maginvizsgdlatra valé jelentkezés
pontos idejérél értesitést kap a tanuld az iskola igazgatésagatdl. A
vizegdlatra valo jelentkezés alkalmival a tanulénak be kell mutatnia
az elvégzett olvasmanyok, forditisok és konyvnélkill megtanult kolte-
ményex ¢s prézai részletek jegyzékét (ha ez nem kielégitd, a vizsga-
latra vald bocsdtis megtagadhatd) és fel kell mutatni illetékes lclké-
sze bizonyitvanyat, hogy valldsi kotelességeinek az egész év folyaman
cleget tett. Ugyanekkor, a vizsgalat megkezdése el6tt le kell fizetni
a felvételi dijat (8 P), a tan- és fenntartdsi dijat (150 P), kiilénbozd
dijak cimén 35.20 P-t, tirgvanként 4.80 P-t és 4.80 P elnoki dijat.

Az a magdintanulé, aki egy tirgybdl elégtelen érdemjegyet kap,
a kovetkezé magdnvizsgilatok idején javitovizsgilatot tehet. Ezen vizs-
galat dija 1.60 P, a tobb tirgybdl bukott magdntanuld vizsgalatat
csak egy év miilva ismételheti meg. Ugyancsak osztilvismétlésre
utaeittatik az a magdntanulé is, akinek ketténél t6bb irdsbeli dolgozata
clégtelen.

A rendeskori magdntanulé évenkint csak egy osztalyré! tehet
vizsgélatot. A tilkoros — hacsak tiilkorossigidnak nem ismétlés az oka
— hdrom havi id6kézben egy osztalyrdl, hat havi idékézben pedig
két osztdlyrdl osszevont vizsgdlatot is tehet, ha kimutatja, hogy a
sz6banforgé osztilyok tantirgyainak megtanulisira elég idét for-
ditott. Ebben az esetben minden osztily tananyagdbdl kilon vizsgi-
latot kell tennie.

Ha az engedélyt nyert tanul6 az el6irt idében vizsgdlatra nemr
jelentkezik, elmaradisinak kell6 megindokolisa mellett az igazgatd
sajit hatdskérében — bdrmely hatésigtél nvert maganvizsgdlati en-
gedélyt — egy éven beliill meghosszabbithatja.

f) Kiilonbozeti vizsgit tartozik tenni az a tanuld, aki valamely kiil-
foldi, vagy elcsatolt teriiletbeli tanintézetbél. vagv mds tipusi hazai
kozépiskoldbdl, polgdri, ill. valamely szakiskolibdél ¢hajt iskoidnkba
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atlépni. Kulfoldi tanintézetekbdl valé 4tlépéshez az engedélyt a rm.
vallas- és kozoktatdsiigyi minisztériumtdl, az elcsatolt teriiletekrdl jo-
vék a tanker, kir. féigazgatésagtol, a hazai iskoldk tanuldi pedig az
intézet igazgatésagdtol kérik. Ez utébbiaknak azonban — ha egyben
magdnvizsgilatot is dhajtanak tenni — a tanker. kir. féigazgatdsag
adja meg a sziikséges engedélyt.

Bdrmely hatésighoz tartozzék is a kiillonbozeti vizsgilat engedélyé-
nek a megaddsa, az illeté hatésighoz cimzett, 2 P-s okmdinybélyeg-
gel felszerelt folyamodvanyt, minden meglévd iskolai bizonyitviny (az
elemicktdl eltekintve) melléklésével, az iskola igazgatdsiganil kell
benyujtani. Idegennyelvii bizonyitvanyokrdl hiteles forditds is sziik-
séges, A mellékletek 30—30 filléres okmanybélyegektsl csak sze-
génységi bizonyitvdny esetén mentesek.

A kilfoldi tanintézetekbdl jovék killonbozeti vizsgédlatdnak tan-
anyagidt a nm. VKM., az elcsatolt teriiletbeliekét a tanker. kir. f6-
igazgatésag allapitja meg esetrdl-esetre. A hazai iskoldbdl atlépé
tanuldk vizsgdlatainak tananyagarél felviligositist nyujt az intézet
igazgatdsaga.

A kidllott kiilonbozeti vizsgdlat csak arra az intézetre érvényes,
amelyben a tanulé a vizsgdlatot letette, s amelyben tanulmanyait foly-
tatni akarja. Ha magdnvizsgalatot is akar tenni, akkor a kiilgnbozeti
vizegilatot csak kozvetleniil a magdnvizsgdlat -elétti napokban tchetile.

Aki a killonbozeti vizsgilaton egy targybdl bukott, az igazgatéi
engedéllyel 2 hénap miilva javithat. Ha ekkor ismét megbukik, csak
egy év miilva jelentkezhetik kiilonbozeti vizsgdlatra. Aki a kiillonbozeti
vizegdlaton két tirgvbdl bukott, vagy két irdsbelije elégtelen, az csak
egy év milva ismételheti meg a teljes vizsgalatot.

A kilonbozeti vizsgilat dija targyanként 3.20 P,

g) Haszndlatban levé tankényvek jegyzéke:

I. osztaly: Rém. kat. nagyobb katekizmus. — Bartha—Tordai: Ma-
gvar olvasékdnyv. 1. o. 7. kiad4ds. — Alszeghy—Sik: Magyar nyelvtan,
I. 0. 2. 4tdolgozott kiadds. — Reibner: Res Romanae I—II. — Csen-
gery—Orbdn: Latin nyelvtan. — Karl—Vargha: Foldrajz I. k. — Béan-—
Greguss—Para: Természetrajz . k. — Sutdk—V&rés—Hatvani: Meny-
nyiségtar — Németh—Solvmos: Daloskényv. A piarista didk kis ka-
lauza. — Eggenberger—Rénvi: A magyar helyesirds szabalyai. —
Kogutowicz Karoly: Iskolai atlasz. — *)

II. osztily: Pokorny: Oszovetségi biblia 16, k. — Bartha—Tordai:
Magyar olvasdk. I1I. o. 4. kiadds. — Alszeghy—Sik: Magvar nyelvt. II.
0. 2. atdolgozott kiadds. — Reibner: Res Romanae I—II. — Csengery—
Orbédn: Latin nyvelvtan. — Bitter: Német nyelvkonyv. — Karl—Vargha:
Foldrajz 11. k. — Ban—Greguss—Para: Természetrajz II. k. — Sutdk—
Vérés—Hatvani: Mennyiségtan. — Németh—S6lymos: Daloskonyv. A
piarista didk kis kalauza. — Eggenberger—Rényi: A magyar helyes-
irds szabdlyai. — Kogutowicz Karoly: Iskolai atlasz.

HI. osztaly: Pokorny: Ujszovetségi biblia. — Bartha—Tordai: Ma-
gyar olvasékonyv III. — Alszeghy—Sik: Magyar nvelvtan. III, o, —

Csengery—Orbin: Historia Romanorum III. — Csengery—Orban:
Latin nyelvtan. —- Bitter: Német nyelvkényv. — Jiszai—Balanyi: Ma-
gyarorszdg torténete. IlIl. o. — Karl—Vargha: Féldrajz. III. k., —

_*) 1935—36. tanévre dr. Modi: Latin olvasékonyv keriil hasznalatba, —
Reibner: Res Romanae és Csengery—Orban: Latin ny. haszndlaton kiviil keriil,
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Sutdk—Voéros—Hatvani: Mennyiségtan. — Nagy L. Jézsef: Kis fi-
zika. — A piarista diak kis kalauza. — Eggenberger—Rényi: A magyar
helyesirds szabalyai. — Barthos—Kurucz: Torténelmi atlasz. — Ko-
gutowicz Kadroly: Iskolai atlasz. — Biré: Mitalkotdsok konyve, —
Buriar: Magyar-latin és latin-magyar szétdr. — Kelemen: Német-ma-
gyar és magyar-német szGtér,

IV. osztdly. Pokorny: Kat. szertartistan. — Alszeghy—Sik: Sti-
lisztike, II. kiadas. 1931. — Csengery—Orbédn: Historia Romaunocum.
lI1-1V. — Csengery—Orbdn: Latin nyelvtan. — Bitter—Teveli: Né-
met nyelvkényv. — Kontraszty—Tihanyi: Egyetemes torténelem. 1. k.
— Karl—Vargha: Foldrajz IV. k. — Koch N.—Koch S.: Asvidnytan és
vegytan. — Sutdk—Hatvani—Lo6ky: Mennyiségtan, — Kiss J.: Az
cgvsiéges magyar gyorsirds tankonyve. [, — A piarista didk kis kalauza.
— Arany—Lehr: Toldi. — Buridn: Magyar-latin és latin-magyar sz6-
tar. — Eggenberger—Rényi: A magyar helyesirds szabilyai. -~ Bar-
thos—Kurucz: Toérténelmi atlasz. — Kelemen: Német-magyar és na-
gyar-német szétir. — Kogutowicz Kiaroly: Iskolai atlasz.

V., osztaly: Schiitz—Kat. hittan. 7. k. — Bartha—Tordai: Reto-
rika. — Maywald-—Vayer: Gérég nyelvtan, — Jirka: Gordég olvasé-
konyv. — Friml: Livius XXI—XXII. kényve. —— Vézner: Lirai szemel-
vények — Pirchala—Esztergomi—Nagy: Latin nyelvtan. — Bitter—
Teveli: Német nvelvkonyv. — Bitter—Teveli: Rendszeres német nyelv-
tan. — Birkds: Francia nyelvkényv. — Birkds: Francia nyelvtan. —
Kontraszty—Tihanyi: Egyetemes torténet Il. kotet. — Ban—Greguss—
Para: Névénytan. — Sutik—Hatvani—Léky: Mennyiségtan. -— Kiss
J.: Az egységes magyar gyorsiras taukdnyve. II. — A piarista didk
kis kalauza. — Eggenberger—Rényi: A magyar helyesirds szabdlyai. —
Barthos —Kurucz: Torténelmi atlasz. — Birkds: Francia-magvar &s
magyar-francia zsebszdtar. — Buridn: Magvar-latin ¢és latin-magvar
szbétar. — Wigner—Horvath: Rémai régiségek. — Kelemen: Mzgvar-
német és német-magvar szétir. — Lévay—Vida: Gorég-magyar €s ma-
gyar-gbrog szétar. !

VI. esztaly. Schiitz: Katolikus erkolestan. 7. k. — Bartha—Tordai:
Poetika. — Marét—Wagner: Homeros Odysseidja. — Jirka: Szemelv.
Xenophon és Herodotos miiveibél. — Mavwald—Vaver: Gorég nyelv-
tan. — Lang: C. Sallustii Crispi Cuniuratio Catilinae et Bellum Jugur-
thinum, — Pirchala—Esztergomi—Nagy: Latin nyelvtan. — Wirth:
Szemelv. P. Vergilius M. Aeneisébdl. — Kuzmics: Cicerd valogatott
beszédei. — Bitter—Teveli: Német nvelvkényv. — Bitter—Teveli:
Rendszeres német nvelvtan. — Kontraszty—Tihanyi: Egyetemes {6r-
ténelem IIl. kotete. — Gelei—Greguss: Az ember és az idllatok élete.
— Sutdk—Hatvani—Ldéky: Mennviségtan., — Lokyv: Négyjegvii loga-
ritmuskényv. A piarista didk kis kalauza. — Eggenberger—Rénvi: A
magyar helyesiras szabdlvai. — Barthos—Kurucz: Toérténelmi atlasz.
— Ujvdry: Francia-magvar és magyar-francia szétar. — Burian: Ma-
gyar-latin és latin-magvar szétar. — Kelemen: Magvar-német és né-
met-magvar sz6tir. — Lévai—Vida: Gorog-magvar és magyvar-gorog
sz6tar,

VII. osztdly: Schiitz: Kat. egyhaztorténet. 5. k. — Prénai—Al-
szeghy—Sik: A magvar irodalom torténete és olvasékonvv. VIIL o,
II. k. — Gerecs—Mészaros: Gorog lirai antholégia és Antigone.
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— Mar6t—Wagner: Homeros Iliasa. — Maywald—Vayer: G&-
rog nyelvtan. — Wirth: Szemelvények PP. Vergilius M. Aenisébdl. —
Fehér: Cicero de signis. — Huszti: Ifj. Plinius levelei. — Pirchala—-
Esztergomi—Nagy: Latin nyelvtan. — Bitter—Teveli: Német iroda-
lomtorténet I. r. — Bitter—Teveli: Rendszeres német nyelvtan., —
Birkas: Francia irodalmi olvasékoényv. I. r. — Birkds: Francia nyelv-
tan. — Marczell—Szolomdjer—Miskolczy: Vilagtorténet IV. k. — Kal-
mar—Varga: Foéldrajz. — Sutik—Hatvani—Léky: Mennyiségtan. -—
Loky: Négyjegyi logaritmuskonyv. — Nagy L. Jézsef (Fehér—Szeke-
res): Kisérleti fizika. A piarista didk kis kalauza. -— Eggenberger—
Rényi: A magyar helyesirds szabalyai. — Barthos—Kurucz: Torté-
nelmi atlasz. — Ujvary: Francia-magvar és magyar-francia szétir. —
Gerléczy—Fodor: Egészségtan. — Wagner—Horvdth: Rémai ré-
giségek — Burian: Magyar-latin és latin-magyar szétir. — Kelemen:
Német-magyar és magyar-német szotar.

VII. osztaly. Schiitz: Kat. hitvédelem. — Prénai—Alszeghy—Sik:
A magyar irodalom térténete és olvasékonyv a VIII. o. r. 1l. kiadds. —

Kerényi: Platon és Aristoteles. — Maywald—Vayer: Gorog nyelv-
tan, — Wirth: Szemelvények Quintus Horatius Flaccus miiveibdl. —
Pirchala—Esztergomi—Nagy: Latin nyelvtan. — Balogh: Szemelvé-

nyek P Cornelius Tacitus miveib6l. — Bitter—Teveli: A német iro-
dalom tdrténete Il. r. — Bitter—Goethe: Iphigenie auf Tauris. — Bit-

ter—Teveli: Rendszeres német nyvelvtan. — Birkas: Francia irod.
olvasékényv II. r. — Balanyi— Jaszai: Magyarorszdg oknyomozd torté-
nete VIII. o, — Sutik—Hatvani—Ldéky: Mennyiségtan. — Nagy L.
Jozsef (Fehér—Szekeres): Kisérleti fizika. — Kornis: A pszicholégia
és logika elemei. A piarista didk kis kalauza. — Eggenberger—Rényi:
A magyar helyesirds szabdlyai, — Barthos—Kurucz: Toérténelmi at-
lasz. — Wagner—Horvith: Rémai régiségek. — Birkds: Francia-ma-
gyar és magyar-francia zsebsz6tir. — Buridn: Magyar-latin ¢s latin-
magyar sz6tar. — Kelemen: Német-magyar és magyar-német szdtar, —
Lévay—Vida: Gorog-magyar és magyar-gorog szétir. — Gerléezy —

Fodci: Egészségtan. — Bitter—Teveli: Wilhelm Tell. — Loky: Négy-
jegyl logaritmuskonyv.,

L] Ld L]

Az I—VIIl. osztilyban a rémai katolikus tanulék részére Sik—
Schiitz: Imadsidgos konyv.

L] L] L]

Figyelmeztetjiik az ifjisigot, hogy az intézet fegyelmi szabdlvai
a nagy sziinidében is kotelezok, és hogy tanuldink az intézeten kiviil
illé egyestileteknek a vakdciéban sem lehetnek tagjai. Tovdbba tilos
az egyetemi hallgaték tanyérformaji sapkaviselete és helyette ajanl-
juk a jelenlegi gyalogsdg sapkdjit, sotétkék szinben, viligoskék sze-
géssel, piarista cimerrel és ollalt, a szokdsos eziist, ill. arany osztily-
jelzéssel. A vidékrdl bejard tanulokra kotelezé ez a sapkaviselet.

A7z intézeti Segito-Egyesiilettdl csak szegénysorsi, legalabb e'égsé-
ges elémenetelil és j6 magaviseletii tanuldok kaphatnak konyvet, irds-
beli kérelemre. Bélyegmentes kérvények augusztus hé folyamdn kiil-



174

dend6k be a Segit6-Egyesiilet feliigyelo-tanardnak, Szeged, Kegyes-
rendi Vdrosi Gimnazium cimén.

. * *
Az iskola igazgatésiga a nydri sziinidében hivatalos 6rit szerddn
és szombaton tart 11—12 o6raig.
» * *
Vidéki sziilsk figyelmébe! A gimniziummaal kozvetlen kapesolat-

ban 4allé piarista internatus (konviktus) nincsen. — Péstan tandijat ne
kiildjenek az intézet cimére a sziildk.
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