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A BOLCSELO ELEM

VOROSMARTY LYRAI KOLTEMENYEIBEN.

»A foldhoz minket baj s orom kotoz.« Igy fejezi ki Voros -
marty koltbileg, szépen és igazén, azt az ellentétet, mely életiink
Osszes mozzanataiban, viszonyaiban nyilvénul, azt az 4lland6 val-
tozatossdgot, mely nélkil a 16t nem is képzelheté. Derls, boris
napok valtakozdsabdl 4ll az élet; s egyéni hangulatunk, mely a
koriilmények, viszonyok és a kornyezet hatisa alatt 4ll folyvist,
semmihez sem hasonlit jobban, mint az id6jarashoz. KEgyszer
meleget 4raszté, fényes napsugdr ragyogja be egiinket, maskor
barna felh6k boritjdk el; most a tavasz enyhe fuvalminak lebbe-
nését érezziikk, majd meg esés, hideg Oszi szél csapja meg arczun-
kat. Megszokjuk mindeniket, a mint megszokottd lesz életiink
folydsa, s ha az ujsig ingere kielégitést nyert, tovibb folytatjuk
napi életiinket, tlirve, a mit a sors reink mér, elfogadva, a mi
joval megkindl. Egész életiink alapja csakugyan a megszokas,
mely a bajok és oromek arinyos felosztisit illetéleg kisebb-na-
gyobb mértékben egyenlé sorsivd tesz benniinket. A kiszabott
munkakor érdekei, terhei, a bizonyos czél felé folyvést elére ha-
ladé létmozgds, figyelmiinknek kivaltképpen a jelenre irdnyuld
fesziiltsége miatt ritkdn tehetjilk mélyrehatébb vizsgdlodds és gon-
dolkodds tdrgydva mindazt, a mi benniink és koriinkben mint
haté ok mikodik, vagy mint okozat megfejtésre vir. Szinte dgy
tinik ez fol, mintha hajlandék volndnk e tekintetben is a
»munkafelosztis“ elvét kovetni: gondolkoddsunknak méis téren
valé lefoglaltsiga miatt azokra bizvin a problemdk fejtegetését,
a kik mintegy erre vannak hivatva. Annyi bizonyos, hogy a ter-
mészet és élet igen sok jelenségének sokszor csmpin észrevevé-
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séhez is, anndl inkibb a megértéséhez, a dolgok kozt rejlé vi-
szonynak felfogdsihoz igen finom érzék s mélyrehaté értelem, az
¢letbeli mozzanatok minden irdnyd hatisinak megérzéséhez pe-
dig ritka ¢rzékenység kivantatik. Izért tartjuk az emberi szellem
kivdlé képvisel6inek a nagy bolcseket és a nagy miivészeket,
egyesiiltnek gondolva e kettds kivalosigot a nagy Aoldkben.

A koltd miivész is, boles is egy személyben; mert meg-
alakitja s érthetévé teszi az emberiség legszebb idedit. ,A kolté-
szet, ha velejére megyiink — mondja Erdélyi Jdnos — nem egye-
diil szép szokat, vagy csdbos képeket 4d, hanem eszméket Gs
orok id6kre elgondolt zeaszsdgokat is.“*) A nagy koltbk miveit
gy tekinthetjiilk, mint a bolcseség konyveit, melyekben nagy
eszmék, magasztos elvek és hasznos életszabdlyok vannak megir-
va. Szép lelkek ihletése sugalmazta azt a bolcseletet, melyet ezek
a konyvek hirdetnek, s 6rok {iide forrds e bolcselet, melybél a
ki merit, ¢lvezetet, enyhiiletet és tanulsigot nyer egyszerre. Mert
a kolto lelke az a mindent betolté aether, melynek rezgése kozli
velink a legmagasabb eszmék viligossigit, a legszebb érzelmek
melegségét és az orok igazsidgok hangjat. Nincs abban semmi
visszds, ha azt mondjuk, hogy a kolték igen sokszor helyettiink
érzenek és gondolnak ; ami annyit jelent, hogy kozos emberi esz-
méket ¢és érzéseket fejeznek ki. De bizonyos mozzanatok alkal-
méval, melyek lelki életiinket szokatlanabb hullimzisba hozzik,
szinte meg is virjuk a koltéi 1lélekt6l, hogy miivészi formdba
ontse azt, aminek érintésére a mi lelkiinknek is megrezegnek
hirjai. Ebben 41l a nagy kolté valodi hivatdsa, meg abban, hogy
— DPetofiként — a koltd az istenség szent levele, melyet magas
kegy¢bol killd a gyarlé emberekhez, benne irvin meg orok ren-
deléseit.

Vorosmartyrél azt mondja emlékbeszédében Kemény Zsig-
mond, hogy ,a kozéletnek minden liktetését keblében felfogd, s
folyvast szorgalmaztaték dltala.“ Szészéléja volt kordnak, a jovire
irdnyozva tekintetét. Kszmdltetett, lelkesitett, néha korholt, gyakran
gunyolt, s igazsigot hirdetett mindig. Koltészetében, mely nemes

*) Erdélyi J Dalydk és palmik. 151 ).



— 8

érzelmekb6l s nagy gondolatokbol 4ll, foltaldlhatok a nagy kolté
jellemvondsai. Ez a koltészet a mi egyik legdrigdbb 6rokségiink,
melyet igazdn csak gy becsiilink meg, fa e koltdi lélek mélysé-
gének minden nyilvdnulatit megfigyeljiik, ha bel6le mindig tobb
tanulsigot meritiink, mert nem csak kedélyiinket gyonyorkodteti, ha-
nem ¢értelmi és erkolesi életiinkre nézve is hathatdsak az 6 szavai.

Azért volna megdobbentd jelenség az, a mire Voérosmarty
sziilletésének legutobbi évforduléjan egyik tekintélyes napi lapunk*)
rimutatott, hogy mind jobban és jobban a méltatlan feledés lesz
sorsa Vorosmarty koltészetének, s réla csak egy-egy epitheton-
ban, meg az irodalomtorténeti kézikonyvekben van emlékezés. Szo-
mord és nagyon méltinytalan dolog volna, mikor Magyarorszig
cgyik nagy koltojének szobrat készitik, ha wugyanakkor a mdsik
nagyot az iskolai konyveknek adndk 4t megérzés végett, emlékét
ribizva a székesfehérvari szoborra.

Mert Vorosmarty raszolgdlt ennél sokkal tobbre is. Nyelvé-
nck szépségét, hazafias lyrajanak erejét, egész koltészetének fenkolt-
ségét még most is érezziik s fogjuk érezni igen sokdig. Szomoru
volna, ha nem éreznék. Ha tehit Aranyrdl méltdin mondottik ha-
lilakor, hogy tenger a koltészete, melynek kincseit, gyongyeit majd
még czutdn fogjak mind folbivarlani : Vorosmartyrol is joggal
mondhatjuk eczt, mert sokoldald koltészetének mélyén sok driga-
gyongy rejtezik.

I rovides ¢értekezésnek nincs tobb czélja, csak ramutatni azokra
a helyekre, melyek Vorosmarty Iyrai koltészetében a kolté bol-
cseld szellemének nyomai.

A kolto és boleselé kozel rokonai egymasnak ; kiilonbozé a
modszeriik, de majdnem egy a hivatisuk: eszmdéket hirdet mind a
ketto ; egyik a meggy6z6dés erejével, masik a lelkét betolté pathos
melegével. A Dboleseld iparkodik behatolni a 1ét titkaiba, mérlegeli
a dolgok okait, fiirkészi a létezék viszonyait, megéllapitja az el-
veket ¢és bizonyos rendszerbe foglalja a szellemi és anyagi élet
nyilvinulatait. A Lkolté dtveszi lelkébe a természet és az emberi
élet mozzanatainak hatdsit, folemelkedik a dolgok, tények és vi-
szonyok eszményi magaslatdra, s bar nem &llit fel bolcseleti rend-

*) Pesti Naplé.
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szert, de az eszményiség szempontjabol gondol és érez a vildgrend
felol. Szemlélédésének eredménye az a w:ildgnézet, melyet joggal
kolt6i bolcseletnek mondhatunk.

Az emberek vilignézete az egyéniségek szerint nagyon kii-
16nboz6 lehet ; a hiny a gondolkodé 6, annyiféle a dolgok fel-
fogisa ; a hiny az ember, annyi szinben lithatja a viligot. El-
hihetjiikk, hogy az emberek nyilatkozatai soha sem egészen teljes
képei felfogdsuknak, egyéni hangulatuknak ; csak akkor lehetnénk
egészen tisztaban mdsok nézeteivel, ha ismerndk az egyéni szel-
lem gépezetének minden rugdjit. E mellett, ami igy értésiinkre
jut, még az is ki van téve annak, hogy mindig a sajit szemiive-
giinkon keresztiil tekintjik. Egy kolté finom szemlélédésének és ér-
zéseinek rendszerét soha sem lesz Lképes az aesthetikus teljesen
kitanulni, mert ehhez nemcsak a kolté legbensébb egyéniségével
vald, tgyszolvan élet- és lélektani tokéletes Osszeolvadds, hanem
a mindentudosig emberfolotti képessége volna sziikséges. Azért
kérdés, vajjon p. o. Petéfinek a ,Felhok“-ben toredékesen kife-
jezett, mindenesetre sotét vildgnézetét van-e jogunk — mert
okunk inkdbb lehet —— elitélni, mikor, ha nem éppen oly leple-
zetlen valosdgban is, nem egyszer igazolva litjuk azoknak a gon-
dolatoknak egy-egy darabjit. Az érzékenyebb idegzetti s mélyebb
intuitiokra képes ember a legfinomabb érnyalatok irdnt is fogéko-
nyabb. Ez jogositja fel a koltét arra, hogy tisztdn latva a vi-
szonyt valé és eszmény kozott, beleszoljon a tdrsadalmi élet za-
jdba, majd korholva, kirhoztatva, majd buzditva és tanitva, egy-
szer a fajdalom és kétség, mdsszor a lelkesedés, remény szavival,
mindig az orok josdgnak, szépségnek és igazsignak nevében. Kz
a kolté hivatdsdnak bolcseleti oldala.

Senkinek sem juthat eszébe Vorosmartyt par excellence
»philosoph kolto“-nek tartani, mert sokkal mélyebben érzé 1é-
lek volt, hogysem az élet jelenségeit pusztin ¢r/e/m:i szempontbol
vette volna szimba. De az érzelemnek is van philosophidja; s
Vorosmarty nagy lelke a mily nemes érzelmeket rejtett, oly nemes
philosophidval is volt telve. Egyéniségében is meg voltak a bol-
cseld, szemlél6dd lélek jellemvondsai : magiba mélyedd, hallgatag,
komoly természete mir gyermekkordaban jelentkezett. Kz a magiba
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mélyedés és elmélkedd komolysig még inkdbb jellemezte a tar-
sasigokban is inkdbb félrevonulé és gondolkodé, mint beszédes
férfiit. De a mit tapasztalt maga koril, azt lelkében &tdolgozta
s koltészetében nyilatkoztatta ki Az a hatalmas képzel6 eré, mely
Vorosmartyt, az epekust, valamennyi magyar koltd folé emeli,
segitségére volt a Jyrikws Vorosmartynak is, nem csupin egyéni
hangulatinak és érzelmeinek képekbe oltoztetésében, hanem az
emberi sors fordulatainak, a 1ét jelenségeinek elgondoldsdban, kép-
zeteinek és emlékeinek folidézésében.

I'gyik régi birdléja és magyardzdja, Krdélyi Janos, azt
mondja Vorosmarty képzelddésérdl, hogy ,.nincs folgazdagitva erds,
targyhoz ill6, tartalmas eszmékkel,“ s ezt annak tulajdonitja hogy
a kolté a poesison kiviil nem érintkezett komolyabb tudoményok-
kal ; folemliti ellentétil Goethét, Schillert, Lamartint, Hugét,
Byront és Shakesperet, mint akik philosophidval és ,komolyabb
tudoméanyokkal“ foglalkoztak. Igaz, hogy éppen philosophidval
nem sokat foglalkozott Vorosmarty ; de ha mér a  ,komolyabb
tndoményok*“ kozé oda illesztjiik a Zorténelmet, valészinti, hogy
ezt igen nagy kedvvel nem csak olvasgatta, hanem tanulta és
buvérolta is. Nyilvin ez ébresztette fel benne azt a meleg és
Oszinte érdeklodést nem csak nemzeti multunk, hanem az egész
emberiség irdnt, s bizonyira a torténelem komolyabb tanuld<dbél
meritette tartalmas eszméit foleg a tarsadalmi lét idedjat s az er-
kolesi vildgot illetéleg.

Ha elfogadjuk Kemény Zsigmond allitisat, hogy senki sincs
lyrikusaink kozott, ki oly széles korben miikodott volna, mint
Vorosmarty, s ha ehhez hozzd veszszik még azt a monddst is,
hogy ,minden nagy elme, ha miivelt nép tagja, nem lehet hazafi
koltové annélkiil, hogy az emberiség és polgirosodds altalanos
érdekei sugalmazélag ne hassanak rei“ : akkor Vorosmarty
lyrai koltészetét nem is gondolhatjuk olyan eszmék nélkil, me-
lyeknek megvaldsitdsa az egyénnek is, meg a tdrsadalomnak is
javat mozditand eld. Lyrai koltészete egészben véve arrdl tamis-
kodik, hogy nem csak e/kikas elvei figyelemre méltok, hanem a
lelki élet jelenségeinek is ismerte értékét és fontossigit, az em-
beri szellem nagy kérdései kozil is tobb szirenkezett 4t lelkén,
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ezen kivil irénidja, humora és szatirdja szintén keilo vildgot vet
szemlélodésére, vagy ha tgy tetszik, kolt6i bolcseletére. Hogy ezek-
ben mennyi az elfogultsig, vagy cloitélet, azt Vorosmartyval
szemben, tekintve egész dletét és egyéniségét, fiirkészniink talan
nem is helyén vald dolog.

A ki olyan mélyen elmeriilt sajit lelkébe, a ki annyira sza-
mot tudott adni gondolatairdl és érzelmeirél, mint Vorosmarty,
az bizonydra jol ismerte a lelki élet tiineményeit, felfogva és it-
érezve jelentoségoket. Psychologidja nem oly részletezé és bon-
czolgaté, mint az Aranyé, ki alakjainak lelki 4llapotit a legap-
16bb kiilsé jelben is, kilonosen pedig physiologiailag hiven és pon-
tosan tiintette fol. Vorosmartyt pathetikus hajlama inkibb a na-
gyobb ardnyu lelki tiinetek dbrazolisira késztette, époszaiban és
drémdiban nagy vondsokkal rajzolt. Lyrai kolteményeiben részint on-
nonmagabol kiindulva, részint dltaldban tapasztalhaté hatisuk szerint
mérlegeli a killonbozo lelki jelenségeket, értelmi és érzelmi allapotokat.

Nem ok nélkill mondja Eotvos, hogy érzéseinktol figg osz-
szes boldogsigunk. Mindenkire nézve sajat lelke az a forras,
melynek tiszta csoppjeiben teljes szépségében tikrozidik vissza az
égbolt, vagy megzavart habjaiban darabokra torik és osszekisza-
10dik. Lelkiinkben rejlik tehdt az elsé ¢s féok magunk ¢s md-
sok boldogitdsira :

Ugy szeretsz, hogy boldoggd tehess,
S vagy szeretve, hogy boldog lehess :
Két szerencse, milyet sors nem ad,
Ten szived mennyébdl szilla rad.
(V. L. k. a.-nak)

Végyaink, reményeink, emlékeink, egyszoval érzelineink azok
a szinek, melyek kedélyiinket deriiltté vagy komorrd teszik. —
»Mit haszndl szZomjan lenni, ha nincs, mit igyam ?¢ (Arvdgy.)
— Lkérdi a kolté, s evvel Kkijelenti a vigy drtékét, ha tirgya
nincs, vagy eclérhetetlen. Vigyakat kelteni vagy elnyomni, leg-
alabb mérsékelni magunktdl fiige ugyan, s magunkat lekiizdeni a
legszebb diadal, ‘de az mar nem mindig toliink fiigg, hogy a kiiz-
delem iitotte seb ne sajogjon. Erre czéloz a koltd, mikor bevallja @
»Mondtam az észnek: hagyd ! a szivnek: sziv, ne szeresd 6t; se¢
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diadalmim kozt boldogan élek-e ? nem.“ ( Tandcs.) Remek képexbe
oltozteti a vagy erejét Abrdnd  cz. kolteményében, elszimlilva,
mire lenne képes a birhatasért : feldilnd képzelmeinek édes tar-
tomanyit, fa lenne bércz tetején, eltiirve villdim s vész haragjat,
lenne béreznyomta ko, sziintelen fijdalommal némdn szenvedve, s
végiil eltépett lelkét dics6bb erénynyel ékesitve nyijtond cserébe.

A vigyat a teljesiiléssel oOsszekoté lelki dllapot a virakozas,
mely a szerint Lkellemes vagy kellemetlen érzet, amint a véras
tirgya reink nézve j6 vagy rossz. Vorosmarty szerint a virakozis
»csalard érzet szerzoje, keserv a rosszra. kinézonek, jora sovarnak
orom.“ (A4 vdrakozs.) Masutt a szélséségekbe mend vigyakozist
ekkép jellemzi : ,Sok rideg alomként az egekben kergeti iidvét;
Mis a foldi javak kéjozonébe meril“, s megjelolve a helyes itat,
hozzi, teszi : ,,'I'éged boldoggd lelkednek erénye avasson.“ (Em/lék-
sorok. 4.) — Negative, de csattands rovidséggel és taliloan adja
meg a remény definitiojat is: , Remée/nz oly nehéz a kornak al-
konydn. (Kés6 vdgy.) Kar volna magyarizattal megtoldani. Viszont
a jelennek vigasztalansiga s a jové reménytelensége ellenében 6
is a multban 1lit orvoslist: ,Jdmbornak bajban irt a mult em-
léke ad.“ (A rabls.)

Remény és emlékezet, fijdalom és boldogsig az ember osz-
tilyrésze; egyiket soha sem birhatjuk teljesen és kizdrdlag ; em-
lékeinket a boldogsig szépiti meg, fijdalmunk balzsama a re-
mény ; foldi 1étiink bi s orom kozt viltakozik, innen a ,kétség“,
mely utunkat gyakran eldllja. Bzt fejezi ki a AZs gyermek ha-
lilira cz. elégia, ez az elejétdl végig gyonyort boleselet:

A foldhéz minket baj s orom kotoz,
Ohajtiuk s rettegyik a haldlt.

Eppén ezért tizi ki irdnyitéul a kolt6 ezt az axidmait :
~Mennyet kell a foldon is keresni.“ (Foldi menny.) Kétségtelen,
hogy az emberiség nagyobb részének sokkal tobb jutott ki a
gyotrelemb6l, mint a lelki jolétbél, de azért ez még nem lehet
ok dltalinos kétségbeesésre, mert akkor megsziinnék a lelki erd
szerepe. Alig van tobb a vildgon, a mi gybtrelmet okozhat, mint
a mennyit dsszefoglalt Vorosmarty a Aeserdi-pohdr-ban, mégis va-
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lamennyinek élét megtompitja az a mdmor mezébe oltoztetett bolcs
gondolat, mely a szép koltemény alapeszméje:

Nincs veszve barmi sors alatt,
Ki el nem csiiggedett ;

hisz’ a vildg gy is tovabb halad, hol j6t, hol rosszat munkdilva
folyvast, mert ,a mig 4ll és a mig él, ront vagy javit, de nem
henyél.“ Kiilonben is a ,fijdalom a boldogsignak egyik alkat-
része,“ s mig az Orom sziinet nélkiil valé tartéssiga szinte el-
lankasztana testel, lelket egyarint, addig a kidllott f4jdalom utin
anndl édesebb lesz a boldogsig birdsa, mikor — mint Arany oly
szépen mondja — ,a kizajlott bifelh6kon szép szivirvény tdmad.“
Igy timad a lélekben egy altaldnos vagy az életre; ez a vagy
neveli az életeréket, melyek folyton folyvést tevékenységre torek-
szenek. A sziinetelés csak pihenés, a folos pihenés vagy térlenség
pedig mir erdés inger a tettre. Ezt fejezi ki a Liszt Ferenczhez
cz. 60da, egyiitt a lelkesedés jellemzésével.

A lelkesedésnek kohdja a képzelem, mely ,atteremti a vi-
selt vildgot,“ szebbé teszi az életet, megedzi az erbket s terem-
teni képesiti az akaratot. Jol érezte Vorosmarty lelkében a kép-
zelem erejét, midén igy jellemezte :

»— 5zliz hevében égd sziv teremt

Koltét, milivészt, hést és nagy férfiat,

Es mindent, a mi szép, j6, tisata, szent.
(As #ri holgyhos)

A képzelem az az elektromos dram, mely 4t meg 4tjirva a
lelket, folheviti, fényozonbe vonja s lankadatlan tevékenységre iz-
gatja. S az a lélek, mely nem tud félmelegedni, a tettre sem igen
érez ingert ; lelkesedés helyett 1éhasig, tunyasig, unalom {iti fol
benne tanyajat. Ezt az élettelen lelki allapotot jellemzi Voros-
marty Az unalomhoz cz. kolteményében. Olyan ,d4m4“-hoz ha-
sonlitja, a kinek tompa izlése nem igen vélogat a nagyszdmu
udvarlé seregben. Hivei pedig leginkdbb azok, ,a kik érdeketlen
nézik a hazit, — kiknek embertirsok jaja puszta hang, — kik
a dologtdl, konyvtél idegenek.“ — Az unalom testvéreit, a lé-
hasigbdl szérmazé jellemtelenséget és erkolesi czinizmust az al-



— 9

legorikus Madirhangok-ban veréb alakjiban szolaltatja meg jel-
lemzetesen: ,Paraszt betyir vagyok, éhségim oly nagyok, mint
senkié ; sem szantok, sem vetek, mégis kitelelek, mint barmi
méh. Fdradjon mds, én majd eszem, mit lophatok, meg nem
veszem.“

Erzelmeink kozott jelentékenyek azok is, melyeket mésok
egyénisége, sorsa, vagy a hozzdjok fizé viszony ébreszt és &pol
benniink ; ilyenek a rokonérzés, részvét, szeretet és ezek ellenkezdi.
Alapjok mégis a magunk lelki jéléte, az 4ltalanosabb értelem-
ben vett ,0nzés,“ a mennyiben mdsokében is nyilvin a magunk
sorsira gondolunk. Ezek kozt az érzelmek kozt is egyik gyon-
gébb, a mésik erdsebb ; gyongébb pl. a részvét a szeretetnél, s
a szeretet gyongébb, habir tartosabb, a szerelemnél. Kzt a Ié-
lektani tényt jelzi a koltd, mid6én igy szél : ,nem indithat szerel-
met a konyl s panasz : »észvevést gerjeszt csak — ah, de nem
szerelem az !“ (A szdnakodshoz.) Részvétbél fakad a szénalom,
mely vigasztalo szavakra, vagy konyoriletességre inditja a lelket,
8 jutalom érte az onérzet; a j6 cselekedetekbll szdrmazé Onérzet
pedig drigdbb minden kincsnél. (B.-né emlékkonyvébe.) Hogy a
nemes onérzet mily becses tulajdona a léleknek, mennyire enyhité
balzsam a sérelmek ellen is, azt Vorosmarty egyik szép lyrai el-
beszélésében : Az drvizi hajss-ban oltoztette koltéi forméba :

Ha hozzad mostohik
Szerencse és ipar;

S hil faradasidért
Ragalmak nyelve mar:

Emlékezzél ream
Sorsodnak éjjelén :
Onérzeted vagyok,
Nevem Jététemény.

A rokonérzés-, részvét- és szeretettel ellenkezé érzelmek ko-
z0s forrasdt, az irigységet, mely torpeségének diihos érzetében a
legdicsobbet is rigalmazni kész, Vorosmarty Az egerek cz. epi-
grammjdban jellemzi taldléan : az egerek egymadst serkentik ,rdgni“
azokat, kiket a hir szirnyaira vett s mikor egyikok arra inti a
tobbit, hogy kiméljenek meg egyeseket, hadd maradjon régni
vald késobbre is, ez a vélasz rd: ,Semmi fukarsigot! mig éliink
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lesz derekabb fi, mint mi vagyunk, s igy lesz rigni valénk is
elég.“ Lehet-e ezzel a lelki nyomordsiggal rovidebben és alapo-
sabban végezni ? !

A nemtelen indulatok mint mérgezik meg a kedélyt, mint
szennyezik be a lélek tiszta viligit, ezt Vorosmarty megint egy
szép lyrai elbeszélésben, a Hdrom rege cz. allegoria vonatkozi-
saiban és hasonlataiban adja tudtunkra. Esengve kéri a forris a
patakot, hogy ne hagyjik el egymdst, haladjanak egyiitt, s ha
majd a patakot nap heve égeti, 6, a forrds, hiis nedvével viditja
fel ; de a forrds tinczolva szokken kavicsrél-kaviesra ,mint a
szilaj vér ifju erekben“ s a forrds bisan marad egymagiban, de
megvédi a sziklagdt. A pataknak dtjat dallja tilté erével a
sziklafal, de 6 konnyelmtien rohan tovabb, ,hizza Ot vardzseré-
vel a veszély, mint ember cletét az elsd szenvedély“, s a sziklan
ereje végkép megtorik; de osszetorten is még egyszer élni
vigy, még egyszer ttra kél, mig a sivatagba vész, s vad
puszték kebelén ott 411 védetlenil,

Benn wundok dllatok
Tenyésznek szimlilhatlanul,
Mint a rossz szenvedély,
Midén az embersziv elaljasul.

A patak tovibbi sorsiban azt a tant példazza a kolté, hogy a
romlott 1éleknek, ha van is nagy ritkin tisztabb érzelme, tartés az
alig lehet, mert a szenvedélyek uralma alatt elvész a lélek ereje
és fogékonysiga a nemesebb érzelmek irdnt :

Még a szabad madar

Pihenni megszall 6zonén,

Mint rossz kebelbe is

Szdll néka tisztibb érzemény ;

De mint ez, Ggy az is

J6 és megy kérlelhetlenitl,

S az elhagyott mocsir
Mindinkdbb elkietlentil.

Ezek csak mellékes vonatkozasok e¢bben a kolteményben.
Az egésznek alapeszméje abbdl az érzelembdl fakad, mely Vo
rosmartynak tgyszolvan osszes koltészetét sugalmazta: a haza-
szeretethdl, melynek hirja oly sok valtozatban, annyi hangszine-
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zettel s oly hathatésan zendiilt meg lantjan. Itt azt hirdeti, hogy
a haza oltiran

Mindenbdl, a mivel birsz egy pariny
—- Jdsszetéve roppant adomdny.

A Hymnus a hazaszeretet imadsiga. A koltonek Istenhez
emelkedé lelke elott a boldog haza idedja lebeg, s e magasztos
hangulatban, az eszmék magaslatin, ima alakjidban mondja el a
haza boldoguldsinak minden postulitumét: jéo és bolcs kirdly,
munkds nen.zet, mely ne virja mdsto] szerencsedijul ,mit ember-
ész és kéz kivihat,“ didsan virulo erbs orszdg, torvényen alapuld
szabadsig, mint ,szent kozjog“, s a mindent Osszetartdo ,nemes
s nagy gondolat,“

Hogy nemzetiinknek mindenik nyomdra
Ragyogjon emberméltisig sugira,

ezek a boldog haza fogalminak alkoté elemei. Vorosmarty Fym-
nus-a, mint koltemény, lehet, hogy nem tartozik legsikeriiltebb
miivei kozé, de mint egy eszme koriil oOsszefon6dé gondolatkor,
teljesen kifejezi a bolcseld lélek intentidit, s ilyen értelemben
— ha szabad igy szélani — a hazafias vigyak analysise.

Az az emclkedett érzelem, mely hazafias tirgyu vagy czél-
zatu kolteményeit jellemzi, az adja meg erejét annak a gondo-
latnak is, melyen a Honszeretet cz. koltemény folépiilt, hogy, ha
minden elveszett, ha csapds csapdsra halmozédott, ha a vilig szé-
munkia elsotétiilt, a honfiszivben még marad egy szikra, s e szik-
ra ¢g minden sirhalmon, mely honfit takar, e szikrdbdl tdmad a
hon napja, mely uj életet gyujt :

K szikra fényt ad ¢s hevet
S ég olthatatlanul,

Képekbe oltoztetett gondolat ez, de alapja a lélektani okok-
ra tamaszkodé meggy6zodés ; mert az a hevité és vildgité szik-
ra nem lehet mds, mint a tiszta és rendiiletlen hazaszeretet ér-
zelmébol  kifcjlodé ekaraterd. Hatdrozott hangot is ad ennek az
Emléksorok egyikében (Fay Andrasnak):

A kétes csillag mily sorsot kiild le hazinkra,
Nincs boles a foldon joslatot adni tudé;

De ha erés akarat fliz linczot honfi szivekbdl,
Es soha nem fordult arczczal az iigyre tekint,
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Aggodalom nélkill mehetiink a sorsnak elébe
Elni fog a nemzet 8 dlini ssildrdan a hon.

A hazaszeretetb6l tiplilkozo akaraterdnek érzetében nyug-
szik meg a koltonek kétely, fijdalom s kétségbeesés kozt
hénykodé lelke annak a szivét s elméjét lehangolé elmélkedésnek
eredményekép, mely Gondolatok a kinyvtdrban cz. kolteményének
tartalma. A toprengé léleknek végtére is nyugvo pontra van sziik-
sége, s arra a kérdésre, hogy ,mi dolgunk a viligon?“, emberi
voltunk nemesebb érzetében nem felelhetink maskép, mint hogy
kilzdeni erdnk szervint a legnemesbekért.© Kzt a menté deszka-
szalat aztin egész erdvel ragadja meg a koltd s a hazaszeretet
melegével hirdeti, hogy egy nemzel! sorsa van letéve keziinkbe,
mentsiik azt meg a siilyedést6l, s ha ,a szellemharczok sugari-
ndl olyan magasra tettiikk, mint lehet“, akkor nyugodtan térhe-
tink Oseink pordhoz, elmondvdn: ,Koszonjik, élet! dldomdsidat,
ez j6 mulatsig, /férfi munka volt!“

Szép jelenség az akarat ereje az egyénben is, de legszebb
az egy czélra egyesiilt sokasigban; egy értelem, egy akarat az
a fegyver, melylyel a gy6zelem — legaldbb erkolcsileg — soha
sem lehet kétséges:

Mi kell egyéb, mint a sk dsszzsdge ?
S a vész hatalma rajtunk megtorik.
(A zalamegyeieknek,)

Azt is hangsulyozza a koltd egy helyen (74 dor), hogy a
hazaszeretet nem ismerhet particularismust, a szeretetnek a haza
minden részére, minden vidékére ki kell terjednie; de a hazasze-
retetnek egyszersmind értelmi fejlettséggel és becsiiletességgel kell
tarsulnia.

Vorosmarty aggédé és reméld, banatos és vigasztalodo, esz-
méltetd és buzdité hazaszeretete, egyszersmind a hon életére vo-
natkozélag multat, jelent és jovot egybefoglalé litékire sehol sem
annyira szembetiind, mint a ?dslal- és a Szdzal-ban. Mindaketté bol-
cseleti alapokon nyugszik, tényekbél és nyilvinvalé igazsigokbol
indul ki s természetes kovetkeztetésekre jut, az érzelmi és ér-
telmi elemek teljes harmonidjdval. A Jds/at az észlelt és észlel-
heté jelenségekre timaszkodva a lélek mélyébdl vett érvekre épiti
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azt az erbs meggybz0dést, hogy a honnak még virulnia kell. A
gondolatmenetet a hazaszeretet igaz érzelme inditja meg, mely a
balsors, gytlolkodés és sikertelen kiizdelmek daczéra szinte szitk-
ségszertinek érzi a hon viruldsit. A megpenditett hangot aztin
az értelmi beldtds ereje fokozza, oda concludélva, hogy ,4d¢
félre bi és gytlolet !« — S ebbdl ismét j kovetkeztetést von le :
gyiloljiik azt a szellemet, mely utjiba 4llt eddig az egyesiilésnek ; e
gytilolet gyiimolcse a szeretet. De ,a gytloletnél jobb a Ze/t«,
melynek egy uj ésjobb élet lehet az eredménye; s hatalmunkban
all jobbakkd véalnunk: ,a verseny nyilt, a nemzct él, ha egy
Jobb tagja sem henyél, jut ember és kéz, munka, vér; mi volna
az, mit e/ nem ér?“ Mienk még a fold, mely elhunyt Oseinket
takarja, munkélkodjunk, s ,dics6 kert lesz a sir felett, a mi-
vészet és tudomdny csoddival orokké virulovd tehetjilk a hazit.
Arra a leheté ellenvetésre pedig, hogy nincs erdnk! . . . villa-
mos itésként hat rdnk a vératlanul jové keseri otlet: ,az nem
lehet: dr/unk egymésnak eleget. Kit6l varjuk a hon javit, ha
magunktél nem? az idegen azért farad, hogy megélhessen; ne-
kiimk van jogunk e hazdhoz, nekiink kell érte megtenni mindent.
Vorosmarty e kolteményben a gondolatok fényével viligitja meg
az értelmet, s az érzelem tiizével heviti az akaratot a folvett
eszme befogaddsa- és valdsitdsdra.

Kolténknek hazafias kolteményeiben nyilvanulé bolcselete
legmagasabbra emelkedett a Szdzaf-ban, mely a meggyézés és
rabirds kellékeit feltiinteté valosdgos szoénoklat, koltéi formdaban;
elejét6l végig hivatkozds azokra az okokra, melycknek okozata a
lelkesiilés. A kolteménynek erre a jellegére mutatott rd Gyulai
P4l a Szdzat-nak rovid, de mélyrehaté magyarszatiban.*) Egy
oklanczolat az egész koltemény; benne az érzelem fensége a lo-
gikai meggy6z6dés erejével egyesiil. Az 6sok vérével megszen-
telt, nevokt6l ezer év 6ta dicsé anyafold, mely bolesénk és si-
runk, az érte és rajta vivott kizdelmek emléke, mely kozos tu-
lajdonunk, a nemzeti 6s eré, melyet balszerencse és viszily meg
nem torhetett, mind ezek lélektani okok, melyeknek okozata
nem leke! mas, mint ,rendiiletlen hiség a hazdhoz.“ A tovabbi

*) Vorosmarty életrajza.
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gondolatmenet erkolcsi okokra timaszkodik, midén az ezredévi
szenvedés tudatiban a ,népek hazdji“-hoz folyamodik, hoédolva
— mint Kemény Zs. mondja — a tokélesedds eszményképének :
minden nemzet testvériségét érzéseinkbe oltott torekvésként is-
merni el, erkolesileg lehetetlennek tartvian, hogy annyi hi sziv fij-
dalma és megtorése a hazdért oly tény volna, -melynek semmi
eredménye nincs, hogy az értelem, erd és akarat hatalmit meg-
semmisitse valamely fatum; s a mult és jelen tapasztalataibél
kovetkeztet a jovore, mely ezek utin mdst nem rejthet magédban,
mint - egy jobb kort, vagy a dicsdséges hallt, de akir melyiket
fogadjuk el, mind a ketté alapos ok a rendiiletlen hazaszeretetre. Ime
koltoi formaban a legszigoribb logikai kovetkeztetés, az igazsig nyil-
vanossiga, melyhez a kétkedésnek még csak arnyéka sem férkozik.
Pedig a Vorosmarty lelkére is rdnehezedett olykor-olykor a
kétség és bizonytalansig borija. Nem a léleknek az a rideg 4l-
lapota, az értelemnek az a vak eltévedése, nem a hitetlensdg,
mely Diderot szerint elsé 1épés volna a bolcseletre; hanem a
mélyebben érzd, viligosabban 14t6 és magasabbra emelkedni biro
léleknek bizonyos hullimzisa a 16t és lehetség, a valé ¢s litszat,
a mult, jelen és jovo kozott; bizonyos gyongéd részvét, mely
sajit sorsinak szemlélete mellett az emberiség irdnti melegebl ér-
deklodésre készteti a lelket. Az ilyen szemlélodés kelti fel a bi-
zonytalansig érzetét, melynek eredménye a kétkedds. Sem a kolto,
sem a bolcselé nem oOvhatja magit a kétkedéstél; de nem is kell
Ovnia, mert hiszen mindkettonek kezében sokszor fegyver az, mely
megvédi az elhamarkoddstol, olyan igazsigok eclfogaddsitol, me-
lyek tetszet6sck, de nem valéban szembetiinek. A kétkedés le-
het eszkoz, csak czél ne legyen. Helyesen és szépen mondja Kr-
délyi Jédnos, hogy ,a kétely emberi, tulajdonkép ifjii lélekalla-
pot, mely a termdszetben is eléggé kifejezi magit, midén sziir-
kilettel a fényes napot, az alkonynyal a csillagos eget veti fel
a lathatirra. Se a tiszta nap, se a feketc homily nem ad tiszta
latast; s6t a szeplétlen viligossig vakit, s annyit ¢ér, mint a meréd
sotétség, mindakett6ben elmeriil a képzelodés jitéka, vagy meg-
torik a halandé szemek tekintete.*)
"~ %) Erdélyi J. Kisebb prozéi. 1L 60.
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Vorosmarty is ilyen értelemben volt kétkeds, jobban mondva
a kétség, bizonytalansig kozt hinykods lélek szévivije, azon jog-
nil fogva, mely a dolgok-, helyeztek- s koriilményekkel szemben
a bolcselével egyiitt a koltét is megilleti. ,Mi siirget mondanom
nem hallott dolgokat, a lélek mélyiben titkon fogantakat ?“ kérdi
Az ifji kolts-ben, melyben a fialal l¢lek nyugodt és tiszta 4l-
maira reflektilva, a benne késébb keletkezett szenvedélyek és gon-
dok zaklatdsit tikrozi vissza. S miért kelle a gyermekalmoknak
megzavartatniok ? miért tint el a remény? miért lett a dics6nek
dlmodott haza sorsa mostoha? . . . . és vajjon a boldogsigot
megzavard angyal 76 volt-e vagy gonosz? és vajjon

Deriilee még 6rom, Vagy kétség gyotrelem
Enyhiil-e fajdalom, Kisérnek siromig,

Ha éltemet talin Es semmi vigy utin
Hossztra folytatom ? Aldis nem érkezik ?

Kérdésekbe felolvadt reflexiék ezek, melyek a bizonytalansig
gyotrelmével illetik a lelket. Igazin csak addig boldog az ember,
mig ifjikordnak 4lmait, tide képzelet szétte szép terveit az élet
gondjai, szenvedélyei, tapasztalatai meg nem zavarjik, mig az
oromek mamordnak nincs keserii dra. ,Nincs fijdalmasabb semmi
e viligon, mint megjszanodn:* — kidlt fel a Karthausi Armandja.

A 16t vizsgilatiba meriilo, gyakori mély gondolkodishoz
szokott 1élek mindig taldl elég okot a kétkedésre, sokszor a je-
lenségek szemléletébél szdrmazé fijdalmas reflexiokra is. Ilyen
reflexiok lanczolatdbdl all a Gondolatok a kionyvtdréan, abbél a
gondolatbél indulva ki, hogy az emberiség rongyaibdl késziilt la-
pok milyen tanulsigot hirdetnek:

Hogy mig nyomorra milliék sziiletnek,
Néhany ezernek jutna idv a foldon,
“Ha isten-észszel, angyal-éraelemmel
Haszndlni tudnék éltok napjait.

De a konyvtir szemlélete csak anndl élénkebben emlékezteti
a gondolkoddt azokra a sziornyii cllentétekre, melyek az emberi-
ség életét jellemzik. Mit olvas le a konyvek lapjairél? ,Az 4l-
latember minden bineit . . . . A zsiviny ruhdjabol készilt
konyv erényr6l tanit, az drtatlansig boldogsigit bujik pongyo-
14j4b6l, a torvény szentségét hamis birfk mezéb6l, a szémok tit-
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két ,szdmon kiviil“ maradt nyomorgék rongyaibél, a boles esz-
méket 6riiltek 4gyi ruhdjibél készilt lapok hirdetik; vak koldus
asszony czondriin csillagokat vizsgélé tudomény, rablok és gyé-
vak ruhdin szabadsdg és hosi kor torténete van irva. ,Irtdzatos
hazugsig mindeniitt“ . . . Ez a szemlélodés arra a gondolatra
vezeti az elmélkedé kolt6t, hogy az emberiség erényeit ellensi-
lyozzik, vagy éppen le is nyomjak biinei. Mi hat a tadomény czélja ?
Az emberiség nagyobb részének boldogsiga. S elobbre vitte-e a
tadomény a vildgot? Elobbre abban, hogy minél dicsébbek népei,
annal borzasztobb a salakjok. Itt az a hatir, melyen tul az el-
mélkedé lélek tekintete el6l a bizonytalansig kode zirja el a
kildtist, s gyotré kérdés alakjiban jelenik meg elotte a kétség :

l?e hat ledontsik, a mit ezredek

Esz napviliga mellett dolgozanak ?

Mind, a mit a bélcsek hirdettek, a mit koltéi ihletés te-
remtett, mit a tapasztalds, ,arany bényaibol kifejtett az id6,“
az a sok szép tan, égbehaté eszme, fényt és meleget sugdrzé
igazsdg, melyeket embertdrsaik javitdsira, vigasztaldsara, sajat bol-
dogsdguk romjain virraszté fényes elmék hordtak ossze, mind itt
van egy rakdson, a ,tobbi rongykereslied(inek, ez unt fejek s
megkorhadt szivek és rossz szenvedélyek oktatéinak¢ miiveivel
egyiitt, vegyesen a jo a roszszal. Egy maglya iiszkén hamvadjon-e
hit el mind egyiitt, a rossz miatt a jo is? Megvessik-e hit, a
mit az emberi szellem alkotott s konyvekben orokitett meg, ne-
meset és nagyot, nemtelent és aljast egyarint? Lemondjunk-e
szellemiink jogairdl, nem hallgatva jobb érzésiink sugallataira s
visszafojtva siirget6 lelkiink vagyait, mert hisz’ a vilig nem lett
jobbd a jé konyvektél, de rosszabb4d a rosszaktol? Oly kérdés,
melyre — ha ebben az irdnyban halad tovdbb — a felelet végre
is bizonyos kozonyosség lenne. De az ellentétek okozta gyotro-
déshen elfiradt lélek egy magasztos erkolcsi eszmétdl vesz j erdt :
testvérekiil tekintve az emberiség millidit, védeni Gket s védelmet
varni tolik; ez az, miért csiiggedni nem szabad. Mi dolgunk hét
a vildgon?

~  kiizden:
Erdnk szerint a Zlegnemesbekért,
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Erre a kolteményre is réillik, a mit a Kesers pohdr-rél
mondottak, hogy ,nagy gondolatd koltemény.“ Feloleli az egész
emberiség sorsit, hangot ad annak, a mi annyi mély érzésii és
vizsgalédo lélekben fol-folmeriilhet idonkint; a mi népek és or-
szigok tigyeit munkdlo elméknek gondolkoddsa targyat teheti; ne-
mes részvétet hirdet a milliok sorsa irint, s mindenen feliilemel-
ked6, minden nyigtél megszabadult, tiszta gondolattal fejezi ki
az ember hivatdsit. A kétség, hogy mi lesz a kiizdelem ered-
ménye, fennmarad ugyan még aztan is, de bele nyugszunk, mert
természetiink végességét be kell latnunk.

Nagyobb hullimzésba hozza a kolté lelkét a problematikus
jelenségek dtérzése A wén czigdny-ban, mely a kétség és bizony-
talansig nyomaszté homdlydt erbvel attéré reménysugarnak kife-
jezése, a minden fdjdalmat pillanatra elnyomni torekvé méimor-
nak dythyrambikus kitorésével. A viligi élet, mely ,egyszer fi-
zik, mésszor lianggal ég“, melynek ziirzavariban buké és fole-
melkedd népek sorsa hanyodik-vetédik, a 1étért valé orokos kiiz-
delem zajlasa kelt visszhangot a koltéi 1élekben:

Kié volt ez elfojtott séhajtég,

Mi iivolt, sir e vad rohanatban,

Ki dorombdl az ég boltozatjan,

Mi zokog, mint malom a pokolban ?
Hullé angyal, tort sziv, orilt 1élek,
Vert hadak, vagy vakmeré remények?

A felelet ezekre a kérdésekre ott van az emberiség multji-
ban, abban az egyetemes fijdalomban, melynek okozdihoz és el-
visel6ihez a biblia, mythos és torténelem neveket tizott, de a melyek
id6rél idére megidjulnak és végig sajognak a milliok lelkén. Meg-
renditi e fijdalom a kolté keblét is, de a reménynek el nem
nyomhaté érzete azzal a tudattal tompitja meg erejét, hogy a vi-
har hevében meg kell tisztulnia a vilignak : ,hadd jojjon el Noé
barkdja, mely egy 1j vildgot zdr magdba. Vorosmarty lelkének
hdborgé hullimai egy békélteté gondolatban simulnak szét; ha-
sonloan Arany csendes elmélkedésének és szelid resignatidjanak
nyilvanulatahoz: '

Oh remély, remélj egy jobd hazdt!|
S benne az erény diadaldt:
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Mert kiillonben sorsod és e fold
Isten ellen zigol6dni kolt.

Az a mindennapi tapasztalds, hogy az egyes ember csak
jaték a sors kezében, de igen gyakran a hozzd hasonlé ember-
tirsak kezében is, hogy a tirsadalmi jelenségek annyi panaszra
és elégiiletlenségre adnak okot, sokszor inditotta a koltGket arra,
hogy szinte megfejthetetlen, s éppen azért kinos problema gya-
nant allitsik maguk elé a vildgrendet. Vorosmartyban is megszé-
lal e miatt a tépelédés hangja ; faj lelkének, hogy az emberiség
jeleseit gyakran korai haldl rabolja el (AZsfaludy-K. emlékezete),
mig a ,nyomorit s bitort hosszd életi kin s gyilkos 6rém“ ma-
rasztja a foldon, s az elnyomott méltinyossig nevében kidlt fol:

Csak a hitvinynak van-e adva tenyészni gyonyérben
Szazadig, és sanyarin elhal az érdem eldbb?

(Vitkovics emlékesete.)

Az erkolcsiség fogalmanak egyik alkoto elemét teszi a meé/-
tdnyossdg is, melynek a tirsadalmat szabdlyozé eszmék kozt eld-
keléo helye van. A méltinyossig eszméje azt koveteli, hogy mind
azok, a kik a kozos jo érdekében barmely téren, akir mint tu-
désox és foltalalok, akir mint hadvezérek és dllanférfiak, vagy
kolték, miivészek stb. hasznos szolgilatokat tesznek, az oOsszeség
(tarsasidg vagy tdrsadalom) részérdl jogea/ szimithatnak viszon-
zdsra, méltdnyos elismerésre s6t jutalomra, s ezt az 0Osszesség-
nek, ha méaskép nem lehetséges, kényszer iitjin is kotelessége
eszkozolni. Kgyik nyilvdnulata ez a gyakorlati bolcseletnek, mely
a dolgok becsére vonatkozo itéleteinken alapszik.

Ezt az eszinét fejezte ki Vorosmarty a fonnebb idézett so-
rokban negative, s egyebiitt is, foleg gnémaszerii epigrammaéiban,
emléksoraiban, nem egyszer hivatkozik az igazsig, jog és mél-
tinyossig eszméjére. Fényes inductioval dllapitja meg az igazsig
fogalmat s ezzel kapcsolatban az érdem méltinylasit 4 Gulten-
berg- Albumba cz. sorokban, hirdetve az igazsig eszméjének ha-
talmit tudoményban, jogban, erkolcsokben, s az igazsig kifejl6-
désében litva legszebb jutalmit Guttenbergnek, ki az eszme ter-
jesztésének eszkozét nyujtotta az emberiségnek. Ha majd oszlik
a tudatlansidg sotétsége s a kitor6 napfény eltizi a hamis tudo-
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mény tanitéit; ha majd egyetemes béke foglalja el a gyilkol6
erbszak helyét; ha majd a barommi aljasitott ember és az 6nzé
zsarnok egyarint igazi emberré javul; ha a terjedé viligossig-
ban nemes érzéssel jozan értelem péarosul :

Majd ha tanicsot tart a fold népsége magaval
Fs eget ostromlé hangokon osszekidlt,

S a zajbdl egy sz6 valik ki dorogve: ,igazsig!“
S e rég vart kovetét végre le kildi az ég:

Az lesz csak mélté diadal szamodra, nevedkiez
Mélts emlékjelt akkoron ad a vilag.

A mordlis érzés Vorosmartyban nagy erdvel nyilatkozott,
erkolesi itéletei szdmot tevé tanok, és sok irdnyban megszélalo
ethikija egyik legszebb oldala koltészetének. A jora és szépre
irdnyulo feltétlen tetszést az ethikai és aesthetikai érzés kozos alap-
jdnak hirdeti, szemei el6tt a testi és szellemi erd, szépség és
josdg az idealis czél, erre vonatkozik az Ewmléksorok masodik da-
rabja (B. Weinckheim Méridnak):

Ep legyen és lelkes, testben, szcllemben eris faj,
Mely tdled 1étét nyerte, az uj ivadék,

Hogy latisoknil mondhassa 6érommel a honfi:
A ki sziillé Oket, szép anya, ;6 anya volt.

A j6 és szép tettek érdemét emeli ki az OUsdk cz. epigram-
mdban is:

Mintha nem 8stdl szirmaznal, 1égy tetteid dltal
Ose csalidoknak s a haza dldani fog.

Tisztin a jonak gondolatban, szdéban és tettben rejl6 becsét
hirdeti egyik eléggé ismert gnoméija (Emlékkonyvbe), mely orokké
szép jelmondatdul szolgdlhat minden emberi torekvésnek :

Szélj, gondolj, tégy jot, s minden sz6, gondolat és tett
Tiszta tilkorként fog visszamosolygani rad.

A szorgalmat és erényt gy tiinteti fol, mint az ember va-
16di rendeltetésének két olyan tényezbjét, melyek biztositjadk a
torekvések sikerét (G. L. Emlékkonyvébe):

Két jé van, mi folott sorsnak nincs semmi hatalma :
Szorgalom 63 az erény. Foldon az, égben ez ald
Magit az erényt gy tekinti, mint a mely a hid abréndok,

vagy mulékony foldi javak ellenében egyedill lehet csak a valédi
2‘
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boldogsig. forrdsa: ;,boldoggs lelkednek erénye avasson.“ (Em-
leksorok. 4.)

Az eszkoz és czél kozti viszony megallapitisat is fontos
ethikai momentum gyanint emeli ki, a nyers anyagnak més és
mas czélokra eszkoziil folhasznildsiban erkolesileg j6 vagy rossz
indoknak mukodését latja, p. o. a Vaskdmorban:

Kard, eke, lancz késziil a vasnak gazdag erébdl;
Taplal, véd, bintet: harmasan 6rzi a hont.

Kard s lincz kinszer lesz Adsdits zsarnoki kézben :
Csak baszndlni tud a por eke, drtani nem.

Szinte osszefiiggésben latszik lenni ezzel a gondolattal egy
masik szép. gondolata a koltonek, melybol a szép és nagy példik
kivetésének eszméje villan ki, midén a béke -alddsai kozt foly-
vast elére haladé Anglidt apostrophdlja :

- Adj példat honn s kinn 7oZ tenni az emberiséggel,
S e kis nép nyomodon kiizdeni s élni tanul.
(Miss P. emlékkonyvébe)

Vorosmarty hazaszeretetének szép ethikdja nyilatkozik meg
itt is, mint a mir fonnebb méltatott FJsles-ban, mely egészben
véve csakugyan a honszeretet erkolcstaninak mondhaté.

A nefelejtshez cz. rovid tanité koltemény szinte egész kis
kitéja a kotelességeknek, a legéletbevigébb erkolesi szabéalyokat
fizve egymdshoz:

Ne felejtsd el szent nagy eskiidet, Zirdly!
Ne felejtsd a hdlat, #ép, ha feljutal,

Ne felejtsd el, gyermek, 8sz szildidet,
Sz418, ne hagyd elveszni gyermeked,

Ne felejtsd a munkdt és becsiiletet,

Hogy a jutalmat a szerint vehesd,

Ne felejts el lenni ember s réi bardt,
Soha ne felejtsd el, zonf, a hazat!

S e szabélyokon kivill a nefelejtsrél, mint az emlékezet vi-
rdgarol szélva, a koltemény azt az eszmét fejezi ki, hogy a jel,
mint paszta jel, lényeg nélkil, mit sem ér, hanem a mit jellel
vagy széval hirdetni szeretiink, azt komolyan akarni is kell.

Az akarat erejébdl az erkélcsi bitorsig jelensége fejlik ki,
mely, hogy ~mennyire fontos ethikai momentum, azt megint
cgy szép gondolatban jelzi a kolto:
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A ki napot keres, a vészszel megvini ne féljen,
Vagy kozlélekként tiirje, ha porba szegik. (Sas)

De masrészt a hatalomra torekvéssel és uralomvigygyal szem-
ben GOvatossdgra int, egy nem éppen lyrai, de lyrai -elemekkel
vegyes epikai rajzban (Andrds é¢és Béla):

Oh nagyok! a magasabb fej diszét 6va vegyétek :
Villim csapja meg a jobbot, mely kapdoz utina

Ebben a kolteményben igazolja azt is, a mi a mordlnak
legfobb feladata: az embereknek egymashoz valé viszonyéit sza-
bdlyozni, midén ramutat az egyenetlenség, viszdlykodds, féltékeny-
ség, irigység és gytlolkodés karos kovetkezményeire: ,a vak visz-
szavonds fot s orszagokat eclront.“ Kthikailag tekintve a harczi
dics6ségnek is nagy drnyéka van, mert ,a megoltek véreivel ra-
gyogo szerencse: gond és ivfgyséy mostoha targya.“ (Berzseny: em-
léke) Mi a dicsbség? ,tiindokl6 szivarvany, a napnak £onyekben
megtort sugdra“ — mondja Detéfi.

A jonak és rossznak, szépnek és ritnak megkiilonboztetése
els6 sorban értelmi miikodés, de a cselekvés indité okaiul valé
megkilonboztetése mar az erkolesi belitds korébe tartozik, s a
finomult erkolesi érzésnek a jo és rossz irint nem szabad kozo-
nyosnek lennie. Az emberi méltésighoz mért fejlodésnek pedig
nem lehet mas czélja, mint az értelmi tokéletesedéssel egyiitt jaro
erkolesi tokéletesedés. Krre vonatkozik Vorésmarty egyik bordala-
nak (7 bor) jelentds reflexidja:

Esz és erény 1it vig s bO sziiretet:
Butult gazsig ad mérget bor helyett !

Altaldnesan ismert és az emberiség kozos tudataban benn-
lév6 szabdlyok ezek, mert hiszen az erkdlesi torvényeket maga
a jbzan ész szabja. meg, de kétszeresen fokozédik értékok, ha
egy nagy koltd gondolatviligdnak ragyogd keretébe vannak fog-
lalva, viszont becsesebbé téve a koltészetet, az emberiség okta-
téjivi magasitva a koltét s megoérizve mindkettonek legszentebb
hivatdsit. Mert ,ha a koltészet lemond arrél, hogy folfogdsban
és érzéshen tokéletesebbekké tegyen, nemes embervoltunkban fej-
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leszszen benniinket, letette a vilig legrégibb korondjit, s6t 16-
tezésének jogardél mondott le.«*)

Az erkolesiség kell, hogy alapja legyen szellemi tokélete-
sedésiinknek. Vorosmartynak erkolcs-bolcseleti eszméi hathatésan
kifejezik ezt a tant, a tirsadalom és az egyén életére vonat-
kozélag egyarant. De van egy kolteménye : Volt tanitvinyaimhoz,
talan az egyetlen szoros értelemben vett tankoélteménye, tisztin
ethikai tartalommal, mely egységes egészben osszefoglalva kiva-
l6an szép inventiéval s nagy koltéi erével hozza felszinre mind-
azt, a mi az erkolcsiséget illetéleg a kolto lellében mint gon-
dolat és érzés osszeforrva rejtozott. Egy igazi nagy lélek szere-
tetének megnyilatkozdsa ez ; o6rokos becsii tanitds, nemes intelem,
kérd, szinte esdeklé figyelmeztetés nem csak hén szeretett tanit-
vinyai, hanem minden ifju szimdra. A lelket megkité arany- és
eziistnél, de mindennél valéban dragabb ajindékot hagyott e kol-
teményében Orokségiill Vorosmarty az ifjusignak. Az a szép
dlomkép, mely e kolteménynek tirgya, a legszebb idedk egyike,
melyeket koltéi képzelem az erkolcsiségrél valaha alkotott. A
csorgedezé patakok mentén szendergé ifjinak dlméban megjelen-
nek az erkolcsok és biinok, jellemzé alakban mindenik. Legelol
jott a lelk: derskség, mely fegyver nélkil is erds, azutin az dr-
tallansdg, ,szép, mint a hajnali csillag“; a csendes kis orom,
az égi viddmsdg, a tiszta szemérem, a diszes aldzat, (,mert
van disztelen is“) a nemes adakozds és a buzgd Ahdla, a szép
mérséklet és a tindokletes arczu zgazsdg, melynek ,fénye vakits
a gonoszoknak ;“ tovabbd a nemes engcdelem, bikés egyeséy, ta-
karékossdg, harczi vitézség, végre ,valamennyinek ére:¢ a jo
JSoglalatossdg. Megjelennek ismerteté tulajdonsdigaikkal a biinék
is, legeldszor a durva gomoszsdg, mely ,eriszakos és vad,“ azu-
tan az undok korkelység, a buta wveszlegetés, a fene visszavonds,
melynek nyomaban enyészik a kellemes élet ; majd a rongyos és
rusnya fosvénység, a nyugtalan elméjii zrigység és kiba fazug-
sdg, a nyavalyds méricktelenség, és a gyiva kevélység, mely ,tir-
ni valé, ha nagy érdemeken épiilne dagilya, de ki ne gyiilolné,
ha iires s csak szél tomi keblét“, végre a tiltott gyonyorisdg,

. .*) Bpesti Szemle, 146. — 333. 1.
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melynek ,pokol ég kin-tépte szivében,“ s a zaboldtlansig. Le-
szdll kozéjok a csabité szerencse, s Orvendenek neki a biinok,
mig a jeles erkolesok nyugodtan maradnak ellenében; de aztén
megjelenik az dJsi kaldl/, s ekkor elnémul a biinsereg, a jeles
erkolcsoket pedig ,fergeteg és szélvész, foldrengés, hegyszaka-
diasok meg nem ijeszthetik, mert belsé nyugodalmukkal nem
birhat erdszak, s kiils6 romldsnak rajtok nines semmi hatalma®.
A koltéi képhez ezt a szép intelmet fiizi a kolto:
Adjatok a jonak tagas helyet ép szivetekben,

Sot gy toltsétek meg azont e mennyei kincscsel,
Hogy minden szilaj érzések kiszoruljanak onnan

Foglalatossiggal gydzzétek idétok wnaimdt,
(Mert ez sok rossznak nevels dajkdja) s ha néha
Jatszotok : a jaték nemes ifjuhoz legyen ills.

\

Kevés magyar koltemény van, melyben az erés didaxis oly
szép harmonidban olvad ossze a kolt6i elemekkel, mint ebben,
egyformdn érdekelve az elmét, szivet és képzelmet; egészen a
fiatal 1élekhez van mérve, az ifjusig szimdra irt magasztos bil-
cselet, melyet minden ifjunak meg kellene tanulnia s élete je-
ligéjeiil valasztania.

A koltd benséleg tobbnyire az idedlok vilagiban él, a té-
nyek és jelenségek orok szép forméja lebeg szemei elott, s igy
naponkint tapasztalhatja ez idedlok, e szép formdk visszdjit, meg-
tagadisat. Csoda-e, ha lelke el-elborul, ha a nemesebb torekvé-
sek irant valé hite meg-megrendiil, s helyét egy sotétebb vilig-
nézet, pessimistikus szemlélédés foglalja el. Innen van, hogy majd
minden nagy koltében rdakadhatunk a pessimismus nyomaira.
Vorosmartynak kilonosen egy kolteménye, Az emberek, egészen
a lelkét egyidore elfoglalé sotétebb vilignézet hajtisa. Fajdalom-
mal telik meg szive, midén végig jar tekintete a vildgon s min-
deniitt disharmonidba iitkozik. Torvényért kidlt a nép, s a tor-
vény djra 61, — bukott a jo, tombolt a gaz merény; az ember
szaméira a fold még sirnak is kemény. Pedig a foldet dissé tette
az ember szorgalma; mégis nyomasztd az inség és szolgasig, s
oly régi a gyotrelem ; mi hit a kevés: az erd vagy azerény? Az
ész 63 a rosszakarat szovetsége 4llattd, ordoggé teszi az embert,
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hogy pusztitsa az eméer/, mely homlokdn hordozza a ,testvér-
gytlolési atok“ bélyegét s haladdsival csak biineit gyarapitja.
Minden arra mutat, hogy ,nincsen remény !“

Ez a sotét reménytelenség azonban ily kirivée alakban nem
jellemzé oldala Vorosmarty vilignézetének; mély érzése és dt-
haté tekintete folfedezi ugyan az anyagot, mely keseriiségével meg-
rontja az erkolcsi orom élvezetét, de a helyett, hogy élesebb és
tirelmetlenebb kifakadassal illetné, tobbnyire inkabb ginyba ol-
vasztja fol; s ez a irOnikus hajlam egyik legszebb vondsa jelle-
mének, mert nevetd dlarcz alatt mélyen érzé és melegen szeretd
szivet rejt. Azért mondta Kemény Zsigmond, hogy , Vorosmarty
ginyolt, mert szerefelf.“ Szerette az emberiséget, de mindenek
folott a magyar embert és hazajat. Ironidja is legtobbszor hazafias
kolteményeiben nyilvdnul, tobbnyire szeliden, de néha élesebben
is. A giny a bolcseld elme jitéka, mely a szembeszokd, kirivé
ellentétek oOszehozdsiban leli kedvét, s minthogy eljarasit a gyor-
sasig jellemzi, magyardzat helyett a kész eredményt adja. Bo-
séges példat nyujt erre Vorosmarty epigrammaiban, kiilonosen az
Egy politikus koltbhoz cz. ciklusban.

De irénidja néha, mikor hatnia 4e¢//, szinte a sarcasmusig
megy, mint Az #ri holgyhiz egyes vonatkozdsaiban, melyeknek
erkolesi ereje a tények szembetiiné ellentétességén alapszik ; mert
leplezetlen Osszinteséggel mutat rd a kolt6 arra a visszas jelen-
ségre, hogy a magyar iri nének éppen hona "irint nincs szivé-
ben részvét, holott szereti a pompat, a hizelgd csapodarsigot,
hintét, lovat, s6t hitvany olebet is és selymeért imddja a bo-
gart; csillag az ilyen nd, tiindokls, de iidvtelen; asszony, a ,leg-
gyarlébb, semmi mds! — gyongéd, hol annak lenni arulds, sziv-
telen, a hol égnie kellene.“

Enyhébb, mondhatni, jitszi giny jellemzi A sors és a ma-
gyar ember-t, melyben mosolygé philosophidval leplezi le a ma-
gyarnak egy nagy hibédjat, azt az almodozé tétlenséget, mely min-
dent a sorsra biz és kényelmesen lesi a ,siilt galambot.“ De a
koltemény befejezése 4athajlik az érzelmesbe egy meghaté fordu-
lattal, midén a személyesitett sors maga is megsokalja, a mit
a magyarra mért, s Oszinte joszdndékkal kérdi, mivel segitse hat,
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— de a magyarnak folébredt onérzete nem kér tobbé semmit,
kiizd a jolétért onerey¢6dl. Ez a koltemény ,a legszeretetremél-
tobb irénia és kedélyesség vegyiiletébol tamadt“ — mondja Ke-
mény Zs. Szakasztott parja a M:t csinilunk ?; ginynyal vegyes
életbolcselet, mely arra a kérdésre, hogy mit csindlnak Magyar-
honban, feleletiil irénikus megjegyzések kozt jelez egy-egy tényt,
mintha csak egy anyagi jolétben tszé ,kulturnemzetbeli idegen
utazénak ginyos észleleteit olvasndk; de azutin nyomban odadl-
litja a koltd minden észlelet mellé az életboleselet komoly czél-
zdsait is: ha enni, inni, dlmodozni, gondolkozni, szavakkal hado-
ndzni, félig meddig dolgozni és terveket széni tudunk: majd ha
ember kell a gitra, korhely-, almos-, méla-, nyelves-, gyenge-
és gépi-gydvan ne maradjon senki hétra,

Minden ember a mihez tud,

Ahboz lasson télen, nydron,
S a paraszt borbély helyében

Ur— szakallat ne kaszaljon.
Es hogy aztin,
Majd ha ember kell a gitra,
A ki hitvany,
Félre toliink, menjen hatra !

Az Aesopus rokdjanak karakterizalo észrevételére emlékez-
tet a Prpiské-nek az a néhdny sora, melyek ugyancsak hatékony
irénidval azt fejezik ki, hogy az ember becsét értelmi mivelt-
sége leszt:

Mit hasznil szép szemed, ha csak ddmulsz vele ?
Es nddszal termeted ? csak lengeség jele.

- Mi haszna vagy fehér, ha kebled jégverem?
S fejed szép firt alatt egy eszmét sem terem . . . . *

Az élet viltozatos jelenetei, az egymdst folvalté mozzanatok,
a kezdet és vég minduntalan eszméltetnek a mulandésdgra, mely-
nek fogalma az életnek s tiineményeinek rovidségét, hamar tind
voltdt juttatja esziinkbe. A foldi dolgoknak hamaros mildsa gyak-
ran foglalkoztatja a koltéket :

— minden, minden a vligon
Csak dlom, tinedékeny alom.

Mulandésig a kirilyok kirdlya,

Ez a vilig az 6 nagy palotija
énekli Petdfi ;
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Egy virdgbimbét tizok édes Emmim,
Gyenge melyedhez : valamint te, oly szép
S mint mi: mulands

sohajtja Berzsenyi is. A mulandésig eszméje Vorosmartyndl is
elofordul, de gyakoribb tirgyit nem teszi koltdi elmélkedéseinek,
inkdbb csak futélagos reflexioként jelenik meg itt-ott, mint p. o. a
Virdg ¢s pillangd-ban:

Egy rovid nap tiineménye létiink,
Elmilik, mig éromet cseréltiink.

Altaldban a mulandésiggal foglalkozik Az ember élete cz.
koltemény is, de csak azért, hogy anndl meggyézébben emelje
ki a kalhatatlansdg eszméjét, hirdetvén, hogy a ki nemeset, na-
gyot kezdett vagy miivelt, ki — mint Arany mondja — ,milliékra
kolté dus élte kincsét*: az nem halhat meg,

S id6 és a vilag
Bevégzik a miivet,

Mit véghez jutni sors
S élet nem engedett.

De nem csupén ily értelemben, nagy szellemekre vonatko
zolag, hirdeti a halhatatlansigot, hanem elfogadja és tdmogatja
az emberiség egyetemes hitét is a lélek halhatatlansidgardl, ket-
tosnek véve a lélek életét, mely a test haldla utdn tisztiltan djra
kezdédik. Kitetszik ez a Hubenayné emlékére irt sorokbol, mi-
dén azon gondolat ellenében, hogy a kit a koporsé magiba zart,
az onnan nem szabadul ki soha, igy elmélkedik:

Vagy jiték-e ez is ?*) s csak most kesdédik az élet
Es o fiiggony utan feltiinik, a mi valé ?

S a kirepiilt 1élek szabadon megy vagyai sgarnyin,
Merre hiaba vivott foldi batalma szerint ?

Vallas-bolcseleti tanokra is akadunk Vorosmarty koltésze-
tében, féleg az isteneszmét illetbleg, és pedig azon a helyes és
Jjogos bolcseleti alapon, hogy Isten eszméje az emberi tudatban
egyik legmélyebben rejlo, tehdt veliink sziiletett eszme, melynek
befogaddsira eredetileg képesitve vagyunk. Azon kivil, hogy a
kolté Istenhez vald viszonyunkat imddds, hodolat, kérelem stb.
alakjiban, mint lelkének vallisos érzelmeir6l tamiskodd jelensé-

*) Hubenayné szinészn6 volt.
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get koltészetének tobb helyén kifejezi, kiilonosen két epiko-lyrai
darabjaban: Salamon-ban és A szent ember-ben juttatja vilagos
kifejlésre az isteneszmére vonatkozé nézetét. Az elébbi kolte-
ménynek ebbél a szempontbol valé magyarizata Erdélyi Jénos-
tol ered, ki azt mondja, hogy ez a se nem epikai, se nem lyrai
koltemény, hanem ,poesis, azaz minden elem egyiitt, azt ta-
nitja, hogy ,az ember folott valami uralkodik, nevezze a bol-
cselet azt a valamit akdrminek, s hogy az ember ezen folotte
uralkodon ,ki nem fog, barmi goégds, barmi abrindos.*

A szent ember-nek tirgyat és eszméjét Mikesnek 206-ik
leveléb6l vette ugyan Vorosmarty, de mar azzal, hogy a targy
és eszme szépsége meghatotta és arra birta lelkét, hogy koltdi-
leg atdolgozza, tényleg tanusitja, hogy e gondolatot a sajat gon-
dolataival egyezinck szereti tekintetni. Az alapeszme abbol az
ismeretes kis torténetbdél fejlik ki, hogy egy piispok tengeri ut-
jdban egy szigeten megpihenvén, emberszot halla, mintha valaki
imddkoznék, s kozelebbrol tekintvén a dolgot, csoddlkozdssal ta-
pasztald, hogy egy oreg remete d/kok koz¢ imadta az Istent. Ok-
tatist adott a remetének az imddsig mdédjairol, s aztin emberei-
vel tovdbb hajozott. A remete azonban elfelejté a piispok utasi-
tisait és a tenger vizén a hajé utdn kezde futni, s kidltozd a
pispoknek, hogy elfelejtette az imddsagot. A piispok ldtvan e
nagy csuddt, mondd neki: atydmfia, csak gy imddkozzal, a mint
eddig imddkoztil. ,Ebbil a példibol latszik — teszi hozzd Mi-
kes — hogy az Isten a sz/v imadsigit szereti és nem a szdnkra
figyelmez.“ Kzt a folotte szép adomdt vélasztotta ki Vorosmarty
formdaul, hogy bele ontse erkolesi és vallasi bolcseletének egy
szép tanit :

Csalfa ssivre, esifra sidra,
A szerencsés hazudéra

A vilig hallgat bolondul,
A magas menny meg nem indul,

a hogy Shakspere is mondja: ,sz0 eszme nélk#/ mennybe soh’
se hat“! — De van egy szép gnomija is Vorosmartynak,
mely azt tanitja, hogy Isten 1étét, hatalmit és josigit a po-
steriori kovetkeztethetjilk, mdveibdl tanulhatjuk és érezhetjiik :
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A természet 6rok konyvét forgatni ne sziinjél :
Benne az Istennek %épe leirva vagyon.

Vethetiink egy futé pillanatot Vorosmartynak oly nemii bol-
cselkedésére is, miné Horatiust jellemzi, s melyet tin kizdrola-
gosan £o/tdi fletboleselet-nek mondhatnank. A jelennek okos él-
vezetét, az alkalom megbecsiilésének elvét, az idének és a benne
jelentkezd oromnek becsét hirdeti ez a bolcselet. Bordalaiban itt-
ott elszorva jelentkeznek efféle gondolatai, de hatdrozottabb alak-
ban kifejezett horatiusi bolcseletnek nincs jelentésebb nyoma ly-
rijiban. Egy helyen (/Ziisée) jelenti ki nyomatékosabban az élet
oromeir6l, élvezetérol, a mulands gyonyor megragadasirol kelet-
kezett gondolatait,a ,minden ériadnak leszakaszd virdgit“-féle elvet :

Mely gyonyort az ora ad,
Ugy tekintsd, mint rézsafat,
Melynek kurta ifjusiga,
Hervadand6 szép viriga —

Mely gyonyort az éra ad,
Vedd s koszontsd el poharat.

Mennyire kimagaslik e conventiondlis koltéi életphiloso-
‘phia mellett, mennyire megragad elmét, szivet egyarint az a
magvas, egészen Vorosmarty egyéniségére vallo, egy komoly és
érett férfi mélyen érzé szivének legmélyérol felbuzgé bolcselet,
mely nem csak Vorosmarty koltészetének, hanem az egész ma-
gyar lyranak egyik legszebb termékében : A merengdhoz cz. boleseld-
dalban nyilvanul. Része van e bolcseletben a szerelem hevének,
a szeretet gyongédségének és az igazsig erejémek. Szerelme ih-
lette a koltdt megirdsira, a szeretet fizte egymdshoz eszméit,
s tapasztalatainak igazsiga teszi meggy6zévé szavait. A 1élek
csendes boldogsigdnak magyardzata ez, egyszersmind védelme
csdbitoja és megvesztegetdje, az dbrdndozds ellen, mely ,az élet
megrontéja, s mely kancsaldl feste/s egekbe néz.“ A millidk ko-
zOtt miért oly kevés a valsd: boldog? Mert csaléka iitakon ke-
reste a boldogsdgot, mert szines képzelem alkotta reményei lég-
varak valinak, s mert képzelt csaléddsa Dbizalmatlannd tette a
jové irént is. Vorosmarty ifjikori szerelméhez tarsul szegédott
a reménytelenséggel egyiitt sorsdnak és helyzetének tudata is, mely
megtanitotta lassan-lassan lemondani s karpétlisért bizalommal a
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jovohoz fordulni. Egész életét jellemzd szerényéége, a megélhe-
tésnek sulyos gondjai, melyek fiatal korinak ordomeire drnyat ve-
tettek, megérlelék benne a boldogsig fogalmat.

Mi az, mi embert boldoggé tehetne ?

Kincs ? hir? gyonyor ? Legyen bar mint 6zon,
A telhetetlen elmerilhet benne,

S nem fogja tudni, hogy van szivérém.

Az dbrindoziénak lelkében vigyak tdmadnak, melyek csak fokoz-
zik az égetd szomjat, de ki nem elégitik ; az 4brdndos mohén
rohan a fény utin, mint az esti lepke, hogy elvakuljon téle, és
szdrnyait leperzselje a ling; pedig

Kinek virag kell, nem hord rézsaberket ;

A latni vigyé napba nem tekint ;

Kéjt veszt, ki sok kéjt szérakozva kerget:

Csak a szerénynek nem hoz vigya kint.

Ki szivben j6, ki lélekben nemes volt,

Ki életszomjit el nem égeté,

Kit gbg, mohé vigy s fény el nem varizsolt,
Fsldin hondt csak ollyan lelheté.

Az abrindokban él6 olyan, mint a kis gyermek, ki ontudatlan
onzésében kezét nyujtja mindenért, mi neki megtetszik, és si-
rasra fakad, ha kivinsigit nem teljesitik. A mult emlékeibdl s
a jovének homadlyos képeib6l egy kiilon vildgot alkot maginak s
eltiinik benne, mint selymében a bogir. Emlékeinek és alaktalan
vigyainak élve maga sem sejti, mily kozel 41l az onz8koz. Pe-
dig ,csak az onzének nincs vigasztaldsa a f6ldon, — mondja
a Karthausi. A vildg folydsiban millick kiilonb6z6 sorsa hullim-
zik, s ki e hullimzast csak azért szemléli, hogy sorsit a misoké
szerint mérlegelje, konnyen boldogtalannak érzi magat.

Egész vilig nem a mi birtokunk ;
A mennyit a sziv felfoghat magéba,
Sajatunknak csak annyit mondhatunk.

Hasztalan epediink a multért ; képeit visszaidézheti az emliéke-
zet, de életet nem adhat nekik semmi varézsléo hatalom. A jové
sem toliink fiigg, csak a mennyiben hatdrozott terviinkhoz és aka-
rati erbnkhoz képest kilatasaink lehetnek ; de a kinek vagyai
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multat: és jov6t egybedlelten a multnak forméiba ' oltoztetnék a
jovot is, az nem csak lelke nyugalmit koczkdztatja, hanem a ki-
nilkozé jelent is elveszti szem el6l, s a mi benne érezni, gon-
dolni és szeretni valé volt, a kozelben kindlkozé dGlvezetet, a bir-
hatét, csalfa ,4lompénzen“ eladja :

Vart tdvod kincse banat dra 1észen,
Ha kart kizeled dbrdndokra nyitsz.

Melyik tobb e kolteményben : a boleselem-e, vagy a kolté-
szet ? Egymast hatjak dat. Boles gondolatokon atragyogé koltoi
képek, s koltbileg kifejezett mélységes életphilosophia. Egészben
véve pedig, elsé soratél az utdlséig, az, a minek Vorosmarty élet-
irdja nyilvanitotta: a doldogsdg boleselele.

Jogos-e a redlis élet mozzanataihoz és koveteléseihez erésen
lekotott elméknek az a véleménye, melyet —— ugy tetszik —
redlis korunk nézetéiil is szeretnének 4ltaldnositani, hogy a kol-
tészet akdr a koltére, akir az olvaséra nézve immdr csak ido-
toltés, és az idedlokkal valé foglalkozds naiv és érzelgés, vagy
éppen beteges képzelgésti lelkeknek valé? Igaz-e, hogy most
méir a koltészetnek, ha hatni akar, el kell tanulnia a gépek za-
katoldsit, az ujabb tirsadalmi élet jelszavait, eszkozévé szegddnie
a rohamosan haladé napi életnek, leszillania az egyesck és to-
megek nyers természetességéhez ? Feleljen rd lelkiink, melyben
a nyiizsgd anyagi ¢élet zsibongé hangja sem tudja elnémitani,
elnyomni egyszer a tokéletesebb felé irinydld sejtelemnek, mds-
szor valami nemesebb s tisztdbb vdgynak, olykor az emberiségre
kiterjed6 szeretetnek hangjit, melynek édes melodidja dtreszket
egész valonkon. Vagy mi teszi azt, hogy Dantenak egy tekintete,
Shaksperenek egy sora, Goethének egy gondolata, Petéfinek egy
rovid dala, Aranynak egy képe, Vorosmartynak egy szava meg-
remegtet, foleszméltet, folderit, konyekre fakaszt, elkomorit és
lingra gyujt? . . . Az Zeaz, az ihletett, az idealt kifejezd kol-
tészet, melynek hodolunk akarva, nem akarva, mely dészrevétlen
letorli kenyérkeres6 munkénk verejtékét, melynek forrdsaihoz
vissza-visszatériink #dilni, pihenni, megvigasztalédni s j erdt
szerezni.
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Ilyen koltészet fakad a nagy kolt8k lelkébdl, ilyen kolté-
szetnek volt forrdsa Vordsmartynak sok nagyot ésigazat gondold,
sok szépet és nemeset érzé lelke. Volt id6, mikor az él6 magyar
koltok kozt 6t tartottdk ,legnagyobb“-nak, de megérhette, hogy
arra a rangra folemelkedett mas is. Az idegen nemzetek biisz-
kén emlegetik nagy 106ltéiket egyméds mellett eoyen/d rangban.
Virosmartyra nézve szilkséges e a ,rivalitis« kérdését folvetni?
Legyen erre felelet az 6 koltészete.

Pinter Kalman.
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Tudésitdés a tanintézetrél.

Az 1888—89-iki tanévet megelbzoleg augusztus ho 29. 30., 31.
napjan tartattak a beiratisok, a felvételi és javitovizsgalatok. — Szep-
tember 1-én volt az iinnepélyes ,Veni Sancte“, mely napon, valamint
2. és 3-ikén folytattak a vizsgdlatok: a potlo érettségi vizsgilatok miatt
a rendes eloadidsok 10-én kezdddtek.

Nagysagos Dr. Lutter Ndndor, kir. taniesos és tankerileti kir.
féigazgato ar mdreius 11 —106. tartotta hivatalos litogatisat.

A junius ho 3—17. megtartott érettségi vizsgilatok nagységos Dr.
Lutter Nandor. kir. tandesos és tankeriileti kir. fOigazgaté 1r elnoklete
alatt tartattak.

I Vallisi és fegyelmiigy.

Az ifjusig, a téli id6szak kivételével naponkint sz. misét hallgatott,
melyet vasir- s iinnepnap keresztény oktatis eldzott meg ; otszor végezte
ez évben a sz. gyénist és ugyanannyiszor jarult az Ur asatalihoz ; a
husvéti sz. gyonist a szokisos sz. gyakorlatok elézték meg ; jelenvolt az
anyaszentegyhdz 4ltal rendelt nyilvinos kormeneteken is. A piinkésdi
innepek alkalméval kozel 100 tanulo részesiilt a bérmalis szentségében.
— A dicsdségesen uralkodd I. Ferencz Jozsef ap. kirdly s 6 felsége a
kirdlyné magas névnapjain és a korondzds évforduléjdn — mint nemzeti
innepeken — oktober 4.-én, november 19. én ésjunius hé 8.-in innepé-
lyes sz. misék tarlattak. Gyaszistentisztelet volt boldogult Rudolf tron-
orokos haldla alkalmaval febr. 6.-4n és boldogult I. Ferencz kirily hala-
lanak évforduléjan, mérezius 2-4n.

A hittani vizsgilatok' méltosigos és fot. Mérkus Gyula pépai
hdzi praelitus, apit-kanonok és kozponti papnoveldei korminyzd tir mint
érseki biztos jelenlétében tartattak meg mdijus ho 9-én, junius hé 11. és
12-én. — A mis vallisti tanuldk a hittanban sajit lelkészeiktél nyertek
oktatdst, az elomenetelrél pedig bizonyitvényt.

Az iskolai torvényeket az év folytdn kétszer olvasta fel az igat-
gato az ifjusdgnak.
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II. Egészségtgy.

Altalsban az intézet egészségiigyi viszonyai jok voltak és sem
a tanulok kozt, sem magiban az intézetben olyan és tomegesebb bete-
gedések nem fordultak eld, melyek az intézeti orvos kozbelépését igé-
nyelték volna. A keriileti orvosok a ecsalddokban eléfordult ragilyos be-
tegségek alkalmdval az ott laké tanuldkat az eléaddsoktol visszatartottak.
A januér hoban megkezdett egészségtani eléaddsok ldtogatésira az idén
is esak a VIII. osztilybeli tanulok koteleztettek, kik kozil 36 kapott
tanjegyet. A tanulok szorgalma és elomenetele #ltalaban kielégité volt.

IIl. Tandeskozédsok.

A neveléshen és oktatisban szitkségelt egységes eljirds és egy-
onteti modszer érdekében megtartattak a nm. vall. és kozokt. m. kir.
miniszter ur 4ltal 1876-iki julius ho 2-én kiadott kozépiskolai rendtar-
tis 26., 36 —38. és 44 —46. pontjai szerint a tandcskozdsok. Az ellen-
0rz6 tandeskozds eredményérdl a novendékek és sziilék értesittettek.

IV. Gyakorlo iskola

A Gyakorl6 iskola az 1888. szept 30-4n tartott alakulé gyiiléssel
kezdte meg ez évi miikodését. Rendes tagjai voltak a két felsé osztaly
tanuloi, bejaré tagjai a 6. oszt. jobb tanulék, kik szavalatokkal is follép-
hettek. Tisztviselok: Reibner Mérton jegyzo, Ott Jinos konyvtiros, Simd
Kéroly pénztiros, 8. oszt. tanulok; Kégl Jinos aljegyzd, Schneider Béla
alkomyvtdros, 7. oszt. tanulok; ezeken kivil a 8 osztilybol 6, a T7-ik-
bol 4 birlé.

Tartott a Gyakorlo iskola 20 rendes gyiilést, melyeknek térgyai az
elfogadott dolgozatok és birhlatok, tovibba szavalatok és ezeknek rog-
tonzott birdlatai voltak, mindig a vezeté tandr utbaigazitdsai mellett. Be-
nyujtottak a tagok H6 dolgozatot, és pedig 36 kolteményt. 20 prozai mi-
vet, melyek kozil 12 értekezés, 8 pedig rajzféle volt. Szavalat volt 59,
dieséretes eredménynyel 14.

A konyvtar gyarapodott vétel utjin 28, ajindék Wutjan 13, Gsszesen
41 kotettel. — A pénatirban maradt 18470 fit és 2

A febr. 17-és 24-én tartott szavaloversenyen a komoly szavalatra
kitiizott dijat Reichl Kéroly 6. oszt tanuld, a komikus szavalat dijit pe-
dig Voggenhuber Oszkir 8. oszt. tanulé nyerte el; az elébbi a Gy. i.
pénztiribol 1 Ff-at, az utobbi gr. Kérolyi Imre 8. oszt. tanulo ajéndé-
kit: 1 Ff-at.

Palyazatok :

1) a magyar irodalombél : Vérosmarty dramdbinak aesth. fejtegetése
& Kisfaludy K. utdni drdma ismertetésének keretében; jutalma 2 3,

8‘
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nyertese Simé Kéroly 8. oszt. tanulo; dicséretet aratott Schneider
Béla, 7. o. tanulé; .

2) a német nyelvbol: Goethe ,Iphigenie auf Tauris* cz. drimdji-
ban a foszemélyek jellemzése németil; jutalma 1 1F, nyertese Eber An-
tal, 8. oszt. tanuld ;

3) a latin nyelvbdl: Horatius Satirdinak I. konyvébol a 4. satira
helyes magyar forditisa megfelelo fejtegetésekkel: jutalma 2 3f, nyer-
tese Antal Jend, 8. o. tanulé; a misodik dijat (1 1) Reibner Marton
8. 0. t. a harmadikat (5 frt.) Eber Antal 8. o. t. nyerte ; a két utobbi
jutalom nt. Fiiredi Jdnos tandr r szives ajandéka ;

4) a gorog nyelvbdl: Az Ilias alapjin Achillesnek kidomborodo
képe s az illetd énekek valamelyikébdl 50— 60 sornak verses forditisa ;
jutalma 1 4f, nyertese Domanek Ldszld, 8. oszt. tanuld

5) a torténelembdl : Zsigmond és a magyar alkotmdny ; jutalma 2 |
nyertese Vasdrhelyi Zoltan, 8. oszt. tanulé; .

6) a természettanbol : Az ember szovetségben a természet erdivel ;
jutalma 1 34, mely azonban a paly4zonak nem adatott ki.

E dolgozatokat a 8-ik oszlilyban mikodo szaktandrok biraltik meg,
a jutalmak pedig a Gy. i. pénztardbol keriiltek ki.

A zaré-gyulés a fogymn. énekkar kozremitkodésével az igazgato és
a tandrtestilet jelenlétében méjus 12-én volt; ez alkalommal osztattak ki
e jutalmak.

V. Gymnasiumi énekiskola.

Az énekiskolanak a lefolyt tanévben 57 kezdd, 59 haladd, dsszesen
116 tagja volt, kiket heti 5 oriban Ruuchbauer Jozsef k. r. tanir tani-
tott. Miként a megelozd években, igy most is foleg a szabatos egyhdzi
énekekre fordittatott kivilo gond. Az eldadott nagyobb szerzemények ko-
ziil megemlitendok Maresch, Seyler, Kempter, Langer és Pembauer mi-
séi Liszt korondzdsi miséjének ,Credo“-javal, melyeket az énekkar nem
csak a gymnasium kapolnijiban, hanem a féviros egyéb templomaiban
is eloadott. Az isteni szolgilaton kivil az énekkar tobb gymmasiumi iin-
nepélyen is mitkodott ; nevezetesen 1838. nov. 4-én Lévay Imre fogymn.
igazgatd 1r, nov. 29-én pedig ngos és ftdé Kalmar Endre kir. tandcsos
s tartoményi rendfénok tr néviinnepének eldestéjén; mindkét alkalom-
mal nagyszdmu és diszes kozonség elott; . é april 6-an pedig jotékony
czéli hangversenyt rendezett, mely a gymn. segély egyesilet alaptokéjé-
nek gyarapitisara 158 frt 40 krt jovedelmezett.
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VI. A Természettudoméanyi tanszerek.

I. A természettani szertdr részére visiroltatott: 1) Siss-féle fizikai
egyetemes allviny a szikséges folszereléssel ; 2) 1 Tyndall-féle készillék
a hookozta tagulis kimutatisira; 3) 1 eldaddsi telefon; 4) Foucalt-féle
inga-késziilék ; 5) Mahl-féle hullimgép ; 6) Tyndall-féle fénytorési készii-
lék ; 7) Abt-féle sulypont készilék; 8) Tyndall-féle készilék a fajmeleg
bemutatisira ; 9) Edelmann-féle ellenallisi oszlop.

IT. A természetrajzi gyijtemény ajindékozdsok utjin szaporodott.

Ajindékozéds folytin a kovetkezd tirgyak jarultak a gyiijteményhez :
1) Emlds allatokban: 1. Mustela erminea, Dezseéffy Aurél V. B) oszt.
t-tol. — 1. Cricetus frumentarius, Reichl Kalmén I. A) oszt. t.-tol. —
2) Emlés csontvizakban: 1 Homo sapiens, 1 Ovis aries. 1 Krinaceus
europacus, 1 Bos taurus, 1 Felis domestica, 1 Lepus timidus fogazata,
Széky Antal VIIL oszt. t.-t6l. Madarakban: 1 Gallinula chloropus, Pal-
man Endre V. B) oszt t.-tol. — 1 Strix flammea, 1 Arcus aeruginosus,
Reichl Karoly VI. oszt. t.-tol. — 1 Crex pratensis, gr. Keglevich Miklos
IV. A) oszt. t-tol. — 1 Troglodytes parvulus 1 Vanellus eristatus, 1
Fringilla canaria, Dezseéffy Aurél V. B) oszt. t-tol. — 1 Jbis falcinellus,
1 Buteo vulgaris, T. Wehner Gyula tanar urtél. — 1 Strix bubo,
Navratil Dezsé I. A) oszt. t.-tol. — 3 db Kolibri, Siklossy Jozsef VL
oszt. t.-tol. Maddrfészekben és tojhsokban: Dezsedffy Aurél V. B) és Wa-
suilievies Lasaté IV. A) oszt. tanulok. — Hiillokben: 1 Pestudo graeca,
Folser Tstvan IV. B) oszt. t. — A ecsigik és kagylok gyiijteményét sza-
poritottak : Kauser Jakab és Navratil Dezs6 I. A) oszt. tanulok. — Az
izeltlibu éllatokban: Kz allatkor gyiteményének gyarapitasahoz killondsen
Dezsedffy Béla dr 6 nsga tobb szdzra mené példinynyal jirult, gyarapi-
tottdk még : Bredl Sandor V. B) Komjathy Pal, Vascilievics Laszlo IV,
A) és Haberhauer Zoltdn I A) oszt. tanuldk.

2) Novénytani tdrgyakban: 1 Hylesinus fraxini altal megragott
farészlet, Bernith Jozsef wr 6 nsgatol. — 1 Flora alpina, Széky Antal VIIL
oszt. t.-t6l.

3) Asvanytani tirgyakban: 16 db csiszolt 4sviny a magyar tenger-
part vidékérél, Rapaics Rad6é minisz. tandesos ir 6 méltosightol — 500
dbbol allé asvianygyiijtemény, Dr. Gschwindt Gyoérgy budapesti iigyvéd ur
6 nsgitdl. — A gyijteményt szaporitottdk még Skrzipiecz Jozsef V. A)
Budai Aladir IV. B) és Surgoth Gyula IV. B.) oszt. tanulék.

Kedves kotelességiinknek tartjuk az intézet nevében koszonetet mon-
dani mindazon jotevéinknek, kik tanintézetink szertarat a felsorolt tar-
gyakkal megajindékoztak, vagy — a felsoroltakon kiviill — béarmi ecse-
kélységgel is gyarapitottik; de foleg halis koszonettel tartozunk Rapaics
Badé minisz. tanfesos Gr 6 msginak és Dr. Gschwindt Gydrgy buda-
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pesti igyvéd ar 6 nsghnak, kik 4svinytani gyijteményiinket szivesek vol-
tak jelentékenyen gyarapitani, tovabb4 Wachenhusen Antal 24. sz. va-
dész-z4szldaljbeli szizados Gr 6 nsgénak, ki szives_volt az intézetiink ré-
szére killdott Allatokat kitomni.

Természetrajzi szertarunkban a lepke gyiijtemény rendezése befe-
jeztetett és most a Coleopterdk rendezése van folyamatban. Bevéasirolta-

tott tobb eszkoz és anyag a praeparalisokhoz.

VII. Tanéri konyvtar.

I. Vétel utjan szereztetett 28 kotet iskolai konyv; tovabba ¢ Kleyer,
Elektrische Erscheinungen 81—102 tiiz. — Oncken, Allgemeine Geschichte
146 —158. kot. — Baumeister, Denkmiiler der klass. Altertums 62—68.
fuz. — Wagner, Haupt-schwierigkeiten der lat. IFormenlehre. — Unger,
Methodik der prakt. Arithmetik. — Klimpert, Elasticitit und Festigkeit.
Klimpert, Geschichte der Geometrie. — Jakab, Kolozsvir torténete 3 kot.
Ehhez oklevéltair 2 kot. és Rajzok 2 fuz. — Nagy, Hitelemz6 beszédek
6 kot. — Magyar nyelvtorténeti szotir 1—7. fiuz. — Konyi, Dedik Ke-
rencz beszédei 3 kot, — Janssen, Geschichte des deutschen Volkes 6. kit.
— Roscher, Ausfihrliches Lexikon der griech und rom. Mythologie
13 —14. fiz. — Négyesy, Magyar verstan. — Riedl, Arany Jénos. —

Hartmann-Thirring, Emberszabdsi majmok. — Darvai, Ustokosok és
meteorok. — Heller, Az id6jaris. — Szentivanyi, Istenség emberiség és
haza. — Schwicker, Geschiehte der ung. Litteratur. — Georges, Latei-

nische Wortformen 1—2, fiiz. — Scherer, Poetik. — Kisfaludy K. Csa-
l6dasok. — Horvith B. Szabé David. — Salamon, Irodalmi tanulmé-
nyok 1—2. kot. Jakab, Horaz und seine Freunde. — Harom fali térkép
Kampertdl, u. m. Graecia, Italia, Imperium Romanum. — Az otvosség
remekei 2 kot.

Tudomanyos szakkozlonyok és folydiratok : Budapesti Szemle. —
Figyelo. — Tandregyleti kozlony. — Magyar - nyelvor. — Egyetemes
philologiai koézlony. Természettudomény kozlony potfuzetekkel egyitt. —
Szazadok. — Torténelmi tir. — Magyar philosophiai szemle. — Magyar
foldrajzi kozlemények. —- Magyar torténelmi életrajzok. — Katholikus
szemle. — Zeitschrift fir die osterr. Gymnasien. — Zeitschrift fiur den
mathematisehen Unterricht. — Praktische Physik.

II. Ajindékozas utjin konyvtirunk a kovetkezé6 munkékkal gyarapo-
dott : A m. t. Akadémia kiadvanyai koziil 46 kotettel és fiizettel, a Frank-
lin-tarsulat 8, az Eggenberger-féle konyvkereskedés 3, a Lampel czég 22,
Seiler 2, Dobrowszky 1, Lauffer 4, Stampfel 3, Bermann 1 iskolai konyv-
vel gazdagitottdk konyvtarunkat. — Egyéb adomdinyok: A kozmivelddési
egyesiilel napléja. — A kolozsviri egyetemtdl: Beszédek. Almanach. —
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A Karpategylettol : Dénes, Wegweiser durch die ung. Karpathen. A ma-
gyarorszagi Kéarpategylet évkonyvei. 7 kot. — A vall. és kozokt. m. kir.
miniszteriumtol a 17. jelentés 2 kot. Jelentés a nyugdij-alaprol. Jelentés
a budapesti 1883-iki orsz. alt. kidllitisrol 4 kot. — Kokai Lajos urtel :
Sehuster, Bilder-Bibel mit 40 grossen Darstellungen. — Nyitrai urtol :
Hanusz, Képek a novényvilagbol. — Vadisz Ede urtél : Ungarischer Flu-
tarch 2. 3. kot. — Brunn: Beschreibung der Glyptothek. — Matyas
kirily arczképe — 26 tibla Buffon természetrajzahoz. — Catalogo ge-
nerale. — A t. szerzé urak a kovetkezd miiveiket voltak szivesek meg-
kiildeni ; Sujinszky, Szemelvények kolteményeibél. — Walter, Népiskola
és egészségigy. Zadori Jinos élete. — Csicsaky, Dante bolcselete. —
Osaplar, Révai élete 4. kot. — Totfalussy, Deharbe rom. kath. katéja.

Az igazgatosig kedves kolelességet teljesit, midén a nagylelkii adako-
zoknak e helyt is hilas koszonetet mond.

VIIL. Jotékonység.

1) JF16r Gyula emlékdija“, melyet néhai Flor Ferencz or-
vostador és neje nagysdgos Flor Leonora assony az 1852-iki decz. ho
24-én elhunyt gyermekok emlékezetére évenkint egy hatodik osztilybeli
jo erkélest, de szegény tanulénak a tandri kar eloterjesztése folytan ala-
pitottak, jelen tanévben Piller Ernd tanulonak itéltetett oda, ki 40 frtnyi
dijban részesilt.

2) Grof Konigsegg Aulendorf Moéricz alapit-
vanya“ melyet méltdsigos Konigsegg Aulendorf grofné, sziiletett
Csiky Gizella grofné az 1873-iki november hé 5-én elhunyt feledhetet-
len gyermekének orok emlékezetére élete folytiig, haldla esetére pedig
orokoseit kotelezoleg orok idokre, egy szegénysorsu, de szorgalmas s jo
magaviseletd tanuld részére tett, jelen tanévben a taniri kar ajinlata
folytan Kurzbacher Odon VIL. osztalybeli tanulonak adatott, ki 120 frtnyi
osztondijban részesiilt.

3) Az e tanintézetben 25 év ota fenndllo ,Segélyegylet®
valasztmanya ezen tanév elsé felében 510 frttal, a mdsodikban pedig
570 forinttal segélyezett és pedig

az 1. félévben:

2 tanulét egyenkint . . . . 35 forinttal = 50 frt.

4 i . Lo .. 20, = 80 ,

6 " ... .15 = 9 ,

0 , " oo 12, =120 ,

17, . A (1 =170 , B
teh4t 39 ,- Osszesem . . . . . . 4 = 510 ,



a II. félévben :
2 tanulét egyenkint . . . . 25 forinttal = 50 frt

6 » . . 20 = 120 ,

4 " R © I = 60 ,

10 " R b = 120 ,,

22 " .o . 10, = 220 ,

tehat 44 tanuldt osszesen . . . . . . 570

Mindkét félévben 83 tanuldt segélyezett 1080 forinttal.

Bélyegek, konyvek . . . . . . . . 7 frt 35 kr.
Osszes segélyezés . . . . . . . 1087 frt 35 k.

4) A ,Szepesiféle aranyat“, mint az 1858 -9-iki 8-ik
osztalyu tanulok dltal az érettségi vizsgdlat alkalméval a legjobb gorog
dolgozatot készité tanuld szamara alapitolt osztondijt — az idén Reubner
Mérton nyerte. Ezen osztondij boldogult Szepesi Imreérdl, a class. tudo-
méinyok lelkes miivel6jérol neveztetett el, ki halildig ezen osztondijnak
egyszersmind kezelGje is volt.

5) ,Trautwein nep. Janosféle alapitvany.“ Az
igazgato az 1872—3-iki 8. oszt. tanulok &ltal a nevére 200 frtnyi érték-
papirban tett alapitviny kamatjit az alapité levél érteményében ezen
évben Domanek Lészlo 8. osztilybeli tanulonak adta.

6) A ,Sz. G. V. "000 frtos alapitvinya“, melyet alapité egy, a
magyar sz. Korona terilletén sziiletett magyar ajku és magyar nevi,
egyszersmind szegénysorsi, de joviseletii és szorgalmas tanuld részére tett.
Ezen alapitvany 52 (rtnyi kamatjit jelen tanévben a tandri testiilet koz-
gyulésileg Toth Zsigmond II. B. osztilybeli tanulonak itélte oda.

7) ,Somogyi-féle alapitvany.“ Néhai Somogyi Kiroly, esztergomi
foszékesegyhazi apéitkanonok az esztergomi székeskiptalanndl 4%/, -os
aranyjaradék kotvényekben 8000 frtnyi orokos alapitviayt tett azon ohaj-
tissal, hogy annak 820 arany frtot tevd évi kamataibdl a kegyes tanito-
rendiek budapesti fogymnpisiumdba jiré rom. kath. szegény, jo viseleti s
elomenetelli tanuld sziméra 8 osztondij szerveztessék, egyenkint 40 (50
frt o. é) ar. frtjdval, ugy, hogy minden egyes osztilyhoz esak egy
osztondij legyen kotve. Ezen 06sztondij alapnak a folyd évre esedekes
kamatail, a jelen tanévben kovetkezé ifjak nyerték : Géczy Ede 8, Rott
Nandor 7, Herde Jené 6, Pecsics Sindor 5. A., Pinsker Emil 4. A.,
Twirst Gyula 3. A, Toth Zsigmond II B. és Miller Antal I. B. osztaly-
beli tanulok.

8) Szokolovies Jozsef; m. k. miniszterelnoki titkdr 4r 6 nsiga, né-
hai Szokolovits Ivin fia emlékére az 1887/3-iki tanévben 100 frtos ala-
pitvanyt tett 5°/,-os 156,004 szimi magyar papirjiradék-kotvényben egy
IL. A. osztilybeli tanulé részére ,Néhai Szokolits Ivin emlékére tett ala-
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pitvAny“ név alatt. Kzen alapitvany kamatait megkapta: Csaszik Istvén,
I. A. oszt.

9) Dr. Barték Géza, beligyminiszteri fogalmazé ur altal, Szabé
Istvannak, Homeros forditojanak emlékére tett alapitvanyabol 1 drb. 10
frankos arany Szigethy Gyo6zé V. B. oszt. tanulénak, mint a gorog nyelv-
ben legszebb elomenetelt tevd ifjunak itéltetett oda.

10) Jutalomkonyvet kaptak: a) A Fekdéshazy alapitvinybol a nmélt.
Vallas- és Kozokt. Ministeriumtol : Koves Gyorgy 8., Reubner Mirton 8.,
Mayer Béla 7., Reichl Karoly 6., — b) Ns. Cziginy Karoly, kovago-orsi
birtokos és iigyvéd ar adomdnyibol: Verebely Tibor 5. A., Csivossy
Ignde 5. B., Simon Vilinos 4. A., Vollerits Alfréd 4. B. és Foxstel Aurél
3. A. osztilybeli tanulok.

11) Egy magit megneveztetni nem akaro jotevé Hoffenpradl Kiroly
3. B. o. t.-nak 10 frtot ajindékozott.

Fogadjik a nemeslelkii- adakozok adomanyaikért, melyekkel az inté-
zet tan- és mivelodési eszkozeit szaporitani, a szegénysorsu ifjak bajait
enybiteni, a szorgalmasabbakat jutalmazisaikkal kitintetni kivintik, az
igazgatosdgnak illetok cészerol is kifejezett hilis koszonetét.

A nyilvinos vizsgilatok befejezése utin jun. 29-én innepélyes
hilaado istentisztelet tartasival a tanév bevégeztetett.



IV.

Az 1888—89-iki iskolai évben végzett tananyag.

VIII. osztaly.

Hittan. A kath. egyhiz torténete dr. Wappler Antal konyvének IV.
része utin. Hetenkint 2 ora. Lévay Imre.
Magyar irodalom. A magyar irodalom fejlodésének attekintése. A

régibb irodalomnak rovid targyaldsa utin féleg az ujabb irodalom

tizeles ismertetése. a nevezetesebb irodalmi jelenségek méltatisa és a

fobb iranyok megjelolése mellett. Nagyobb irodalmi és torténelmi

tanulmanyok iskolai olvasisa. T. k. Bedthy Zsolt: A magyar nemzeti

irodalom torténelmi ismertetése. Heti 3 ora.

Dr. Vdmos Kdroly.

Német nyelv. Koltdi olvasmany : ,Goetha ,Tphigenie auf Tauris.“ —

Forditas, elemzés, szerkezeti és széptani fejtegetések, nyelvtani és

targyi magyarazatok ; kozben irodalomtorténeti ismertetés. — T. k.
Goethe : ,Iphigenie auf Tauris“ magyarizta Bauer Simon. — Het.
2 ora. Lévay Imre.

Latin nyselv. Horatiusbol: Carm. Lib. I. 1. 3. 12. 22, — II 6. 7.
16. 17. 18. — IIL. 1. 3. 24. 29. - Epod. 1. — Sat. I. 1. 6. —
II. 6. — Epist. 1. 2. 7. 10. 20. — Az Ars poeticibél szemelvények.
— Tacitus Annaleseinek I-II konyvébdl valogatva 50 fejezet. —
Nyelvi, torténelmi régiségtani magyarazatok ; széptani fejtegetések
— T. k. Horatii opera, ed Bartal. — P. Corn. Taciti Annales ed.
Petrovich. — Het. 5. ora. Fiireds Fdnos.

GO6r6g nyelv. Homerosbdl : Szemelvények az Ilias XI—XXIV. éneké-
bol kozel 2000 sor. — Platonbol a Kritén czimii parbeszéd egészen ;
az Euthyphronbol részletek. — Nyelvi és tirgyi magyardzatok ; aes-
thetikai fejtegetések. — T. k. Homeros Iliasa bd szemelvényekben
kiadta dr. Csengery Jénos. — Platonis Opera I. ed. Herman. —
Het. 4 ora. T6th Gyorgy.
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Torténelem. A magyarok oknyomozé torténete 1848-ig, kivalé tekin-
tettel az alkotmany fejlodésére s a miivelddési viszonyokra. T. k.
Varga Ottd. A magyarok oknyomozé torténete. — Het. 3. ora.

Bartos Fozsef

Természettan. Hotan. Mignesség. Elektromossag. Kosmographia
elemei. T. k. Dr. Schmidt A. Természettan. — Het. 4 ora.

Dr. Schmidt Agoston.

Mennyiségtan. Az osszes algebrai és geometriai tananyag ismét-
lése és a kapesolistan. T. k. Dr. Lutter N.: Mennyiségtan elemei.
Het. 2 ora. Dr. Schmidt Agoston.

Btlcsészeti eldtan. A psychologia és logika elemei. A lelki élet
onallésaga. A lelki jelenségek fobb csoportjai. Az értelmi fejlodés. A
logikai formdk. A tudoményok felosztisa és a fobb modszerek. T. k.
Joly H., Philosophiai propaedeutika. — Het. 3 ora.

Pintér Kdlmdn.

Testgyakorlés. Katonai- és tornizé rendgyakorlatok. Szabadgyakor-
latok, kézi szerekkel is. Szergyakorlatok a csapatok erejéhez és fej-
lettségéhez mérten. Tornajatékok. — Het. 2 ora. Zomcsdny: Béla.

Egészségtan. Bevezetés az egészségtanba. A tdplilkozds, lakds,
munka és foglalkozis ; a test 4polisa. — T. k. Dr. Fodor Jozsef.
Egészségtan. — Het. 2 ora. °

VIl osztaly.

Hittan. Ker. kath. erkolestan dr. Wappler A. konyvének III. része
utan. — Het. 2 ora. Lévay Imre.
Magyar nyelv. Poetika, a koltdi miifajok elmélete, tekintettel tor-

téneti fejlodésokre, foleg a mintdkul szolgalt remekmiivek taglalo
ismertetése. Koltéi maginolvasmany mellett megfeleld aesthetikai és
poetikai értekezéseknek, tovibb4 Katona Bénkbanjinak és Kisfulady
K. Csaloddsok c. miivénck iskolai olvasisa és magyarizdsa. T. k. Névy
Laszlo : Poetika. A koltdi miifajok elmélete. Olvasmanyok a poetika-
hoz. — Het. 3 ora. Pintér Kdlmdn.
Német nyelv. Schiller ,Wilhelm Tell“. Forditas, elemzés, szerkezeti
és széptani fejtegetések, tivgyi magyarazatok, idiotismusok, synony-
mik, nyelv- és mondattani ismétlések. T. k. Schiller ,, Wilhelm Tell*
magyarizta Heinrich Gusztiv. — Heti 3 ora.
Sarang Fozsef.
Latin nyelv. Cicero beszédeibdl Pro Sex. Roscio Amerino egészen.
Verrindk-, Catilinaridk- s Philippicdkbol torténeti hatterok s tartal-
muk megismertetésén kiviil részletek. Cicero leveleibél: Ad. fam. V.
7; Ad. Attienm I 19., IL. 22. Vergilius Aeneiseb6l a 1I. és IIL
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ének. Cicero minden irnyd irodalmi mdkodése. A romai szénokla
fejlodése. A romai epos-koltészet. T. k. M. Tullii Ciceronis Orat.
Sel. ed. Klotz I. II. Janosi Boldizsdr; Cicero vilogatott levelei. —
Vergilii Aeneis ed. Ribbeck. Pap ev Fdnos.
G6rdg nyelv. Homeros Iliasabol az I. ének egészen, a II-bol 1—83,
155—193, 198 —277, 334 —353, 357 —393., a III-bdl 1—37, 245
—323, az V-bol 297—351, a VI-bol 398—132, 440 50?. Homeros
élete, a homerosi eposok sorsa, az I—VI. ének tartalma. — Hero-
dotosbol : De Arione Citharoedo. De moribus Persarum. De pugna
Marathonia. De pugna Salaminia. — Herodotos élete. Memoriter : Hom.
IL I 1—139. és 1. 1 —T75. — Az 6 és dj, idniai szojards f6bb sa-
jatsigai. Alak- és mondattani ismétlés. Targyi magyarizatok. — T.
k. Dr. Csengeri Janos: Homeros Iliasa bé szemelvényekben ; David :
Herodoti cpitome; Dr. Maywald Jozsef gorog nyelvtana. Het. 5 éra.
Drajké Béla.
TSrténelem. Egyetemes politikai foldrajz vilagtorténclmi attckintések-
kel, kivald salyt fektetve szizadunk nevezetesebb torténclmi esemé-
nyeire. T. k. Scholtz Albert Politikai foldrajz. — Het. 2 éra.
Bartos Fézsef.
Természettan. Bevezeté természettani alapfogalmak. Mechanika.
Hangtan és Fénytan. T."k. Dr. Schmidt A. Természettan. Het. 4 ora.
. Dr. Schmidt Agoston.
Mennyiségtan. A misodfoku egyenletek teljes elmélete A geomet-
riai haladvinyok és azok alkalmazisa. Algebrai kifejezések grafikai
dbrézolasa. Gombolyii testek T. k, Dr. Lutter N.: A mennyiségtan
elemei. Het. 3 ora. Dr. Schmidt Agoston.
Testgyakorlage. Mint a VIIL. osztilyban.

VI. osztaly.

Hittan. Ker. kath. hittan, dr. Wappler A. konyvének IL része utén.
— Het. 2 ora. Drajké Béla.
Magyar nyelv. a) Koltéi olvasmany : Schaksperetél Coriolanus -
A tartalmi magyarizat mellett a drimai szerkezet megértetése. b)
Rhetorika, a prézai miifajok elmélete, tckintettel torténeti fejlodé-
sokre foleg a gordg- latin és magyar irodalomban Megfelcld sz6noki
mivek és rhetorikai értekezések olvasdsa, fétckintettel az olvasokonyv-
ben foglaltakra. T. k. Névy Liszlo: Rietorika. A prézai miifajok
elmélete. Coriolanus. Bevezetéssel és magyardzatokkal ellitta Névy
Lészl6. — Het. 3 ora.
_ Dy. Vdmos Kdroly.
Német nyelv. Birger, Goethe és Schiller jelesebb balladdinak for-
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ditdsa s elemzése s ballada torténetének dttekintésével. Nyelv- és
mondattani ismétlések. T. k. Heinrich G. Német balladik és romdin-

cok. Het. 3 ora. . Luredi Fdnos.
Latin nyely. Sallustiusbol : De bello Jugurthino 1—30., 85—114.
— Cicerobol : De imperio Gn. Comp. kivonatosan. — Koltéi olvas-

many : Verg. Aen. IL. egészen, a I[[-bol 1-68, 84—120, 148—258
— Memoriter: Sall Jug. 1., 2, 10, 14., Verg. Aen, II 1--131,
Cie. Pomp. 1, magén-szorgalombdl Sall. Cat. és Verg. Aen IIL ne-
hény alkalmas része. — Magén olvasmény: Sall. Cat. és Verg. Aen-
I. — Az irok rovid életrajza és irdlya. Tiargyi magyarizatok, alak-,
mondat- és verstani ismétlések. A szokines bévitése. — K. k. Bar-
tal jegyzeteivel. Pirchala Aeneise, u. annak jegyzeteivel. Keleti: Cic
Sallustiusa Jénosi De imp. Gn. Pomp. Cserny-Déavid stilusgyakorla-
tai, IL 1. Szepesi-Té6th latin mondattan. Het. 6 6ra. Draykd Béla.
Gordg nyelv. Az alaktan folytatélag: a we végii igék, az 5—S8. oszt.
igék. A mondattan rovid kivonatban az olvasokonyv szerint, hozzi-
véve a mondattanbol a néveld, a jelzéi és 4llitményi helyzet, tovibba
a névmasok és a praepositiok tandtg — Olvasmanyok: Xenophon
¢lete 1., 2., 5. s az Anabasisbol az olvasokonyv kovetkezd szdmai:
6., 8,9, 2. 13, 15, 17,, 18, 21., 25, 27., 28., 30—32., 34—36.,
39., 40., 46., 417., 49. Bevezetés a Memorabilidkhoz. Mem. I, 4., 5.
II. 1., 4. IIL. 6., 7., 12., alak- és mondattani elemzéssel. A szokines
bovitése. — Az egész tananyag &tismétlése szakaszonkint és egész-
ben. — Magéan szorgalombol egyes helyek beemlézése az Anabasisbél.
— K K. Dr. Maywald Joézsef gorog nyelvtana és gyakorlo- s olvaso-
konyve Xenophonbol. Het. 5 ora. Drajko Béla.
Térténselem. Viligtorténelem. Ujkor a franczia forradalom végéig.
T. k. Somhegyi F.: Bgyetemes Vilagtorténet. 1II. — Het. 3 ora.
Bartos Fozsef.
Természetrajz. Allattan. — Az allati test és élet; az allatok szer-
vei és mitkodéseik. A hét dllatkor jellemzése és részletes leirdsa. Az
dllatok foldrajzi elterjedése. T. k. Krieseh J.: A természetrajz vezér-
fonala 1. R. Het 3 oéra. Sarang Fozsef.
Mennyiségtan. A tagado és a tort kitevéjii hatvinyok. Képzetes
szdmok. Sziamrendszerek. Logarithmusok ; a Brigg-féle logarithmusok
kiszamildsa és szimolds logarithmusokkal. Logarithmusi egyenletek.
Goniometria és trigonometria. A pont coordinatii. Két pont tivol-
sdga. Algebrai kifejezések geometriai Abrézoldsa. T. k Dr. Lutter N.:
Bettiszdmtan, Mértan, Sorszamok. Het. 3 ora. Rauchbauer Fozsef.
Testgyakorlas. Mint a VIII. osztilyban.
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V. A. és B. osztaly.

Hittan. A kath. egély igazsigainak bebizonyitdsa dr. Wappler A.
konyvének I. része nyomén. Het. 2 éra. Fiired: Fdnos.

Magyar nyelv. Az irdsmivek szerkesztésének 4ltalinos szabdlyai,
megfelelé olvasményok : leird, elbeszélé, magyarizo és értekezd miivek
alapjan. — Balladdk &s lyrai koltemények olvasisa ; tartalmok, szerke-
zetok, versalakjok magyardzata. Verstan. T. k. Névy: Stilisztika. 1I.
r. és olvasminyok az irdsmivek elméletéhez. Greguss-BeSthy Magyar

Balladék. — Het. 3 ora. . Pmtér Kdlman.
Német nyelv. Valogatott rominczok Herder Cid-jébél. — Forditis,

elemzés, nyelv- és mondattani ismétléseck. — T. k. Herder Cid-

Roménezai, Heinrich Gusztavtol. — Het. 8 ora. Fiiredi Fdnos.

Latin nyelv. Livius XXI. konyve egészen. — Az Anthologidbdl a
kovetkezé darabok: *1., *2., *4, 8, 13., 15., 19., *24., *25., *27.,
*30., *37., 42., 46, b4., 65., 66. Ezek kozul a *-gal jelolt nyolez
darab memoriter is. — Az gyok életrajza. Alak- és mondattani ismét-
lések. Torténelmi s régiségtani magyardzatok. Metrika. — T. k. Bar
tal-Malmosi Livius XXI. és XXII. konyve. KEhhez jegyzetek u. a.
szerzOktol. — Pirchala. Anthologia Latina. — Pirchala, Latin stilus-
gyakorlatok, — Het. 6 ora. Dr. Maywald Jézsef.

Gordg nyelv. Hangtan. A f6- és melléknevek ejtegetése. A mellék-
nevek fokozdsa. Névmésok és szimnevek. Hatdrozok. A w-végit igék..
— Forditisok goroghél magyarra és magyarhol gorogre : elemzés- és
szoelemzés. — T. k. Dr. Maywald Jozsef: Gordg nyelvtan és olvaso-
konyv, — Het. 5 éra. Dr. Maywald Fozsef. Pap Fdnos.

To6rténelem O-kor Augusztustol a romai csiszirsag végeig és a Kozép-
kor, hozzd valé foldrajzzal. T. k. Somhegyi F.: Egyetemes Viligtor-
ténet I, 1I. — Het. 3 ora. Szolgyémy Jdnos.

Természetrajz. Novénytan. A novények sejt-, szivet-, kifejlédés és
élettana ; a virdgos és viragtalan novények rendszeres és leiré ismer-
tetése. A novénytan torténete és a novényrendszerek. A novények
foldrajza. T. k Dr. Roth Samu: A novénytan alapvonalai. Het. 2 éra,

Sarang Fozsef.

Mennyiségtan. Kéttagliak magasabb positiv egész hatvinyai. (Pascal-
féle hiromszog ) Szimtani haladviny. Négyzetgyok és az isme-
retlen kiszdmitisa méisodfoku egyenletekben Kobgyik. Szimolis gyok-
jelekkel. — Els6 foku egyenletek két és hér om ismeretlennel. — A
_planimetria fotételei. T. k. Lutter N : Mennyiségtan elemei. —
Het. 4 ora. Kardtsonyr Miklds.

Testgyakorlés. Mint a VIII. osztdlyban.
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IV. A. és B. osztaly.

Hittan. Bibliai torténet. Uj szovetség. T. k. Roder Florent : Bibliai
torténetek. II. R. — Het. 2 ora.
Rauchbauer Fdzsef. Vékony Fézsel.
Magyar nyelv. A stilus altaldnos torvényei. Az egyszerii és szép
stilus {ényez6i. Megfelelo olvasminyok taglalisa. A hangsilyos és
idomértékes verselés. — Arany ,Toldi“-ja tirgyi, tartalmi és nyelvi
magyarizatokkal. T. k. Névy: Stilisastika I. — Lehr: Arany
»Toldi“-ja. — Het. 4 ora. . Szolgyémy Fdnos.
Német nyelv. Alaktani ismétlés mellett a szoképzés tana. A mon-
dattanbdl a vonzatok tana, a praepositios esetek a targyi és hata-
rozéi viszony megértésére; a mellékmondatok nemei s roviditése ;
& kormondat fogalma. Olvasményul szolgdlt ,Der Argonautenzug*
és ,Der hornere Siegfried® czimii olvasménycsoport. Koltéi olvas-
méanyok : ,Legende vom Hufeisen — Goethe: — Der Ostermorgen.
— Em. Geibel ; — ,Der betrogene Teufel“, — Uhbland. — T. k.
Hoffman Moér: ,Német nyelvtan és olvasokonyv. — Het. 3 ora.
Weigang Fousef.
Latin nyelv. A mellérendelt és aldrendelt mondatok. A 'consecutio
temporum. A conjunctivus obliquus. A médok és idok hasznilata az
alirendelt mondatokban Az oratio recta és obliqua. — Hangmérték-
és verstan. — A romaiak idészdmitdsa. — Olvasmanyok Liviusbol :
C. M. Coriolanus Lex agraria. Fabii. L. Q. Cincinnatus. - Ovidius-
bol : Gabii capti. Fabii. — T. k. Szepesi-Téth : Latin mondattan
— Bartal-Malmosi : Latin olvasokényv Liviusbdl és Ovidiusbol. —
Het. 6 ora. Molndr Pdl. T6lh Gyorgy.
Térténelem. O-kér, Augusztus egyeduralmaig, megfelelo foldrajzzal.
T. k. Somhegyi Ferenc: Egyetemes Viligtorténet. 1. Het. 3 ora.
Molndr Pdl.
Természetrajz. Asvinytan. A sziikséges chemiai elbismeretek: a
levegd és viz physikai és chemiai tulajdonsigai; a vegyiilet, keverck,
sulyviszonyok és vegytani képletek fogalmai; a fontosabb fémes és
nemfémes elemek ; savak, aljak és sok, az égés, erjedés és lepér-
las mivolta ; szappan-, iiveg- és porezellingyirtis. Az dsvanyok
physikai tulajdonsigai s a részletes dsvinytanbol: a ‘ermés elemek,
sulfidok, oxydok. haloid- és oxysok, hydrocarbon vegyilletek — Kézet-
tan. Egyszeri s néhény 4altaldnosan ismert Osszetett kézet ismerte-
tése. Foldtan. Foldink képzddése és idészakai. T. k. Roth S.:
Asvény-, kbzet- és foldtan. — Het. 3 ora.
.S'ang Fozsef.
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Mennyiségtan. Bevezetés a betiiszamtanba. Osszeadds 6s kivonds
egész szamokkal. Sokszorozds egész szdmokkal, kilerjeszkedve a két-
taguak négyzetének és kobének képzésére. Osztds egész szamokkal,
kiterjeszkedve a mértani haladvanyok képletére. A tort fogalma. A
tortek Atalakitisa. Algebrai miiveletek tortszimokkal. Elsofoku egyen-
letek egy ismeretlennel. Az ardnyok és arinylatok tana T. K. Dr.
Lutter N.: Betiiszimtan. — Het. 3 ora.

Kardtsonyi Miklss. Rauchbaner Fdzsef.

Rajzolé mértan A tomoérmértan alaptanai. A tavlattan elemei.
Toémormértani alakok rajzolisa szemlélet szerint, a derékszogi vetii-
let és a tadvlattan elveinek alapjan A fény- és drnytan elemei.
Diszitmények, nivény-, dllat- és az emberi.fej-alak rajzolisa fali tib-
lak és fészmintik utin. T. k. Fodor I. és Wagner: Consructiv
planimetria. — Het. 2 ora. W eixlgdrtner Vince.

Testgyakorlas. Mint a VIIL osztalyban.

lil. A. és B. osztaly.

Hittan. Bibliai torténet. O-szovetség. — T. k. Roder Florent: Bibliai
torténetek. I. R. — Het. 2 ora.
. Wergang Fdasef. Réti Ferenc.
Magyar nyelv. \ rendszeres nyelvtan. Kléadé és clemzo gyakor-
lisra prézai és koltéi olvasményok. Hangsilyos verselés, T. k.
Szinnyei Jozsef. Rendszeres Magyar Nyelvtan. Tomor-Viradi : Magyar
Olvasokonyv III. — Het. 3 ora. Dr Vdmos Kdroly.
Német nyelv. ,Geschichten von Herakles¢ ezimii olvasminyesoport
forditdsa s néhdny koltemény. Ezek alapjdn a nyelv- és mondattan
gyakorlatilag s végiill rendszeresen. Irds, olvasis, praeparatiok, dolgo-
zatok. T. k. Hoffmann Mor; Német nyelvtan és Olvasokonyv I
rész. — Hetenkint 4 ora. - Molndr Pil. Weigang Fozsef,
Latin nyelv Az esettan, az infinitivusi és participialis mondatszer-
kezet gyakorlati ismertetése torténeti olvasmany alapjin. A szokép-
. zéstan kiegészitése. Az egyszerit mondat rendszeres targyalisa. Szo-
tanulds az olvasmanynyal kapesolatban. Gyakorlati mondatok fordi-
tisa. Olvasmanyok : A romai koztirsasig kezdete; Tarquinius
Porsenndt Roma ellen héborira ingerli; Horatius Cocles ; Mucius
Scaevola ; Haboru a latinokkal ; Menenius Agrippa. — T. k Szepesi-
Téth: Latin mondattan. — Bartal-Malmosi, Latin olvasokényv. -—
Het. 6 ora. Weigang Fézsef. Pruzsinszky Pdl.
TOrténelem. Magyarorszég torténete. T. k. Varga Otté: Magyarok
torténete. Az osztrik-magyar monarchia politikai foldrajza. — Het.
4 Ora. Pruzsinseky Pdi.
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Természettani f6ldrajz. Altaldnos természettani-ttinemények ; a
természettani foldrajz elemei. T. k. Dr. Schmidt Agoston, Fizikai
foldrajz. — Het. 2 éra. - Dr, Schmidt Agoston.

Szémtan. Kamatszémolds. Hatiridészdmolds. Krtékpapirok. Valtok,
Lerovatszdmolds. Arinyos osztés. Elegyitési foladatok. T. k: dr. Lutter
N.: Kizonséges Szamtan. — Het. 3 ora.

Rauchbaucr Fdzsef. Karvdtsonyi Miklds.

Rajzolé mértan. A sikmértan alaptanai. A szerkeszté sikmértan.
Sikmértani feladatok megfejtése pirhuzamosan a sikmértan eléadsa-
val. — Diszitmények, novény- és dllat-alakok rajzolisa ; lapos és fosz-
mintdk szerint koriilrajzban és a sikfesztészet elveinek alapjan el6-
dllitva. —- T. k. Fodor-Wagner : Constructiv planimetria. Het. 2 éra.

Weixlgdrtner Vince.

Testgyakorlas, Mint a VIII. osztélyban.

Il. A. és B. osztaly.

Hittan. A kath. egyhiz szertartdsai. Az ecgyhdzi személyek, helyek
tirgyak, cselekmények és az egyhazi idé. T. k. Ivinkovies Jinos: A
kath. egyhiz szertartisai. — Hot. 2 ora. Pruzsinszky Pdl.

Magyar nyelv. A hatirozok részletes tana. Az osszetett -mondatek,
a mellérendelt és alirendelt mondatok viszonyai. A tobbszdrbsen ossze-
tett mondatok. A kérmondat. Gyakorlatilag : sz0képzés, szoesoportok,
A hangsulyos verselés ismertetése. T. k. Szinnyei: Iskolai magyar
nyelvtana II. rész és Tomor-Véradi: Magyar olvasokonyv a kozép-
iskoldk II. osztilya szdméra. — Het. b éra.

Pintéyr Kdimdn. Dr. Vdmos Kdroly.

Latin nyelv. Az igetovek. A cselekvd, szenvedd, 4lszenvedd s koril-
irt igehajlitds. Az igék perfectumai és supinumai. A rendhagyd,
hidnyos és személytelen igék. A székgpzés. A mondatszerkesztés és
sz6kotés fobb szabalyai. Olvasmanyok Liviushél: De regibus Romanis.
T. k. Szepesi-Toth: Latin alaktan, Téth Gy.: Latin gyakorlo és
olvagokonyv. — Het. 7 ora. Pap Fdnos, Toth Gyorgy.

Foldrajz. Azsis, Afrika, Amerika és Ausztrdlia hegy- és vizrajza, a
természet- és néprajzzal kapesolatban T. k. Broézik-Paszlavszky :
Foldrajz II. — Het. 4 ora. Réti Ferenc. Swolgyémi Fdnos.

Szédmtan. Szimolisi roviditések ; szdmtani miiveletek korlatolt pontos™
shggal. Az arinyossig fogalménak fejtegetése. Fgyszerii hirmas sza-
baly. Olasz praktika. Az osszetett hdrmasszabély. Geometriai arinyok
és ardnylatok elemei. Lénczszabély. Széztéli szdmolds. A hazai és az

idegen pénzek ismertetése. Az agio. A régi gorég és rémai pénzek
4
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és mértékek ismertetése. Kamatszdmolas. T. k. dr. Lutter : Kozon-
séges szAmtan, — Het. 4 ora, h
Rauchbauer Jézsef. Kardtsonyt Miklss.
Rajzold mértan. Térbeli alaktan. Egyenesek és siklapok a térben.
A mértani testalakok megismertetése és hdlozatainak rajzolisa. A
derékszogii vetillettan elemei és a tomormértani testalakok rajzolisa
védkézzel, ugyanazon vettilettan alapjén. Egyszerti diszitmények szer-
kesztésének és vajzoldsdnak folytatdsa. T. k. Mendlik-Schmidt: Raj-
z20l6 Geometria. — Het. 3 éra. Weixlgiriner Vince.

Szépirds. Magyar és német folyoirds folytatdsa és gyakorlisa. Ronde-
irds. — Vezérfonal : Nagy S&ndor : Szépirdsi mintalapok. -—- Het. 1 ora.
Weixlgdrtner Vince.
Testgyakorléas. Mint a VIII. osztalyban.

l. A. és B. osztily.

Hittan. A hit. A parancsolatok. A malaszt eszkozei. Az imadsag. T,
k. Kozép Katekizmus. — Het. 2 éra, '

Molndr Pdl, Sarang Fézsef.

Magyar nyelv. A nyelvtanbdl: A hangok; a mondat és mondat-
részek ; a beszédrészek ; a névszok mint mondatrészek ; a szoképzés ;
az Osszetett szok. — Elbeszélé prozai és koltoi olvasményok foleg a
gorog és hun-magyar torténeti monda korébol. T. k. Szinuyei Jozsef):
Iskolai magyar nyelvtan I. R. Tomor és Véradi: Magyar olvaso-
konyv. I. R. — Het. 6 ora. Vékony Fdzsef. Réti Ferenc.

Latin nyelv. Az alaktanbol: az ot névragozds, a fonevek nemei,
melléknevek, azok fokragozisa. Névmasok, szamnevek, el6széeskik,
igehajliths. Sz0k emlézése, irasbeli gyakorlatok. Liviusbol : A rémaiak
eredete és Roma alapitdsa. T. k. Szepesi-T6th : Latin nyelvtan I. R,
Alaktan. Téth: Latin Gyakorlo és olvasékonyv. Het. T ora.

Vékony Fdzsef. Réti Ferenc,

F§ldrajz. A magyar sz. Korona orszigainak és Kurdpa tobbi részeinek
leirdsa, a felillet, hegy- és viziajz, a falajviszonyok, binyamivelés, az
id6jargs, a novényzet, foldmivelés, — az 4llati élet, 4llattenyésatés,
— a népességi viszonyok, a lakossig foglalkozésinak s a fontosabb
mivelddési, ipari és kereskedési kozponloknak ismertetésével. T. k.
Brézik-Paszlavszky. Foldrajz. 1. R. Eurépa. Het. 4 éra.

Bartos Jdzsef.

Sz&dmtan. A tizes szdmrendszer. A négy szdmoldsi mivelet egész
szdémokkal, tizedes és kozonséges tortekkel, A tort mint hényados és
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viszony. A métermértékrendszer. Az iddszémolds. T. k. dr. Lutter
N.: Koz szdmtan. — Hetenkint 8 6ra.
Rauchbauer Fézsef. Vékony Fozsef.
Rajzol6 mértan. Sik-alaktan A sikmértani idomok megismertetése
és rajzolasa védkézzel (vonalzoval és korzovel) és szabadkézzel
Ugyanazon idomok alkalmazdsa egyszerii diszitmények szerkesztésére,
tiblai rajzok és fali mintdk utin, kérilrajzban és szinekkel ellatva.
T. k. Mendlik-Schmidt, Rajzolé geometria. — Het 3 ora.
Weixlgirtner Vince.
Szépiras. Magyar és német folyodirds. Rondeirds. — Vezérfonal : Nagy
Sandor: Szépirdsi mintalapok. — Het. 1 ora. .
Weixlgariner Vince.
Testgyakorlas. Mint a VIIL osztalyban.

‘l



V.

IRASBELI FELADVANYOX.
A magyar nyelvbol

A VIII. osztédlyban.

A magyar kozépkor koltészetének jellemzése. Irodalomtorténeti érte-
kezés. — A kereszténység és poghnysig kiizdelme Szent Istvdn haldla
utdn. Torténelmi értekezés. — A koltészet nemesité hatdsa az ember lel-
kiiletére, killonosen a hazafiti érzés kifejtésére. Fejtegetésére. — Kemény
Zsigmond ,Eszmék a regény és drama koril“ cz. tanulménydnak fobb
eszméi oOsszevetve Bajza ,A regénykoltészetrdl“ cz. értekezésével. — A
komikumrol. Ertekezés. — Emlékbeszéd Bessenyei Gyorgy felett. — Soha
meg nem 4llani, soha magit czélndl nem hinni, biztos jele a nagy lélek-
nek. Fejtegetés. — Mit koszonhet a magyar nemszet az Arpidhézbol
szarmazé fejedelmeknek ? Torténelmi értekezés. — A népies nemzeti kol-
toi irdny fOképviseldinek jellemzése. Irodalomtorténeti értekezés.

A VII. osztdlyban.

Torekedjél ismeretekre. Fejtegetés. — A koltészet viszonya a tobbi
mivészethez. Aesth. értekezés. — Fgy kisebb elbeszélé koltemény aesthe-
tikai magyardzata. — Zrinyi mint eposzi hos. Poetikai tirgyalds. — A jo
regény kellékei. Krtekezés. -— Gondolatok Eotvos szobranal. Versben vagy
szép prozéban. —- Vorosmarty Szozat-dnak jelentosége. Poetikai dolgozat.
A tragoedia hose. Olvasmény és magyardzat alapjin. — A koltd hivatdsa,
Ertekezés.

A VI. osztalyban.

A j6 példa hatésérol. Cicerdi chria, — Coriolanus I. felvonésanak
tartalma s a drimai szerkezetnek itt nyilvanulo elsé kelléke, az exposi-
tio. Magyardzds. — Szent Istvin és Szent Laszlo jellemzése. Jellemrajz
Horvath Mihdly nyomén. — Igaza volt-e Ciceronak, mikor igy szélt:
»Historia est magistra vitae.“ Fejtegetés. — A kincset, melyet a termé-
szet tehetségeinkben adott, mint az érczet, melyet a fold mélye rejt, esak
faradsédggal hozhatjuk napvildgra. Fejtegetés. — A torténelmi vizsgélat-
rél Salamon Ferencz nyomén. Ertekezés. — Zrinyi ,A térok afium el-
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len valo orvossig c. értekezésének fObb eszin3i kapesolatban eposinak
céljaval. Krtekezés — Blcsibeszéd az iskolai év végén. Alkalmi beszéd.

Az V. A. és B. osztdlyban.

A szenthiromsig titka, Elbeszélés Tarkinyi u. — Oszi hangulat.
Tompa kol eménye alapjan. — A népies jelleg .kimutatisa a ,Kadér
Kata* c. balladdban. — A biin és biinhodés az ,Almatlan kirsly“ c.
balladdban. — A févéros képe télen. Leiras. — ,Az elsé ho“ ec. prozai
olvasmany tartalmi ismertetése. — A fiatal Vorosmarty. Jellemrajz Gyu-
lai P. utin. — Kgy adott vazlat kidolgozdsa. — Lassan jarj, tovdbb
érsz. Szabad chria.

Eretl;ségi dolgozatolk.

1. Magyar dolgozat. Ki volt tizve hérom tétel tetszésszerinti vé-
lasztdsra: 1) A mit a hatalom ront meg, az ismét feléledhet ; de a mit
a nemzet konnyelmiisége onként odavet, vagy gydvasaga elhanyagol, azt
visszaszerezni ritkdn lehet. 2) Az Aurora-kor nevezetesebb irdi és hatésuk
a magyar koltészetre. 3) Az Anjouk érdemei Magyarorszig miivei6désében.

Dolgozott 58 ; jelesen 17; jol 24; elégségesen 17.

2. Német dolgozat. Forditis magyarb6l németre: A régiek onzet-
lensége az é&llamhivatalokban.

Dolgozott 58 ; jelesen 17 ; jol 27 ; elégségesen 14.

3. Latin dolgozat. Forditas magyarbol latinra: Vergilius Aeneisé-
nek tartalma és szerkezcte. _

Dolgozott 58 ; jelesen 13; jol 14 ; elégségesen 31.

Gordg dolgozat. Forditds goroghol magyarra: Andromache, Hekabe
és Helena siralma Hektor holttesténél. (Hom. Il. XXIV-én. 723 —728. és
7411775, sorig.). '

Dolgozott 58 ; jelesen 22; jol 26 ; elégségesen 10.

Mathematikai dolgozat. 1) Négy positiv szam arithmetikai halad-
vanyt alkot, melynek osszege s=38, a szdmok négyzcteinek osszeg q?=
486 ; melyek az egyes szimok ? s mily hatérai kozt oldhato meg a fel-
adat ? hiny a mogoldisok szdma? 2) Kgyenocs korkip térfogata 3456
em?®, oldaldnak hajlisszoge 72°; mi a sugara, felszine, oldala ?

Dolgoezott 58; jelesen 17; jol 17; elégségesen 24,
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VILL osztdly.

Magdntanuldsra tért : Balogh Kornél.
Kimaradtak: Ghyczy Elemér, Nemes Ivéin.

Meghalt : Burg Jend,

Rendes tantdrgyak I&i‘;‘;‘fg"y‘;‘i
b gs n :

A tanulé neve E I ag*;%%?; gl z 3
sHEEEE EEE L EEmE
PRI A e S
Molnar Laszlo . . 1/ 3| 3| 3] 3] 1] 2| 3 3 2 2!—'-—— 1
OszvaldGezaégvod yy1y 11 f——-—1
30. Ott Janos -. . 1y el 1———ilt
Pausz Géza 23|21 3| 3/ 2 3 33 2(3—21|1
Pekary Jozsef 2 2| 2| 3 3 2 3| 3 3] 2fl—|—|—| 1| 2
Poor Ferencz . 11 2| 2| 3| 3| 2 3 3| 3] 3| 1——I—| 2
Reibner Mérton, o. d 1 1)1 1y 1 1| 1| 1| 1] 1}j—|— 1}— 1
35. Sarkany JenG . 1111 y1y11 141 1
Seregi Zoltin . . . 1 2/ 2| 8/ 2/ 1] 3| 3| 2| 3| 1]—I—|—|| 1
Sim6 Kéroly, unit. . i1y 1f 11111 141f1- 1
Staut Jinos . . 21212 8 2 2 33 3 2| 2———|1
Strobl Lajos, h. v., o.d. |12 2 2| 2| 1} 3| 3| 2|— 1—| —i1
40. Szarvasy Imre 1121 1{ 22 1] 2/ 2 2f 1[j—|— 1|—| 1
Széky Antal . 112 2/ 321321 1]1— 1
Szilbert Gyula . 1) 3| 2| 3 2/ 1| 3 3 2 1| 1|——|—| 2
Szkalla Laszlo 2 32 8 31 23 22 2——|—| 1
Széke Béla 22 % 3 21 3 3 3—| 1|—-]—] 1] 1
45 Takéics Rezs6 . 112/ 2 3 2{1 3 21 2§ 1}———| 1
Tauffer Béla . . . 111111111121 1||— -1
Tsch‘éukeﬁlmm,agv 2 3 2 3 3 22 2 38 1]—|———|1
Uhl Gyula . 2 2 2 3] 22 3|2 3 3| 1|—|—|—]|l 2
Urvary Lajos . . 1111111 13141 —|1
50. Véasarhelyi Zoltan, hov 11221133 11— 1 1
Viezidn Ede, h. v. . .1/ 1/ 2 2/ 11| 3] 2| 1] 2 1‘——— 2
Voggenhuber Oszkar 20 3 2 3 3| 2 3 3 3 3 3 1y 2
Zitterbarth Ernd . 1 3| 2| 3 2 2 3| 3| 3| 3| 2—|—|—| 1

Osszesen: b7,
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Az 1888—89-iki tanév végén érettségl vizsghlatot tett
tanul6k névsora.

10.

15.

20.

25.

Anderlik Béla, jol érett
Antal Jend, érett

Baghy Béla, jelesen érett
Balogh Konnel érett

. Bauer Antal, erett

Brazay lu’mlm:in érett

Grof Csekonics Sz’mdor, jol érett
Dedky Kélmén, érett
Domanek Laszlo, jelesen érett
Eber Antal, jol érett
Eberling Dezso Jol érett
Eberling ()szkar jol érett
Hettl Llpot jol érett

Funk Imre, jol érett

Géczy KEde, jol érett

Ghyeczy Pal, jol érett

Gébel Janos, érett

Gregor Gyula, érett

Huszar Pal, érett

Illyasevies Jozsef, érett

Janik Béla, érett

Janik Jozsef, érett

Janké Béla, érett

Janko Miklés, érett

Jerney Elek. -jol érett

Grof Karolyi Gyorgy, jol érett
Grof Kéarolyi Imre, jol érett
Koves Béla, ]eleseu érett
Lipthay Gyula, érett

Ot
(S}

30.

35.

40,

45.

Malatinszky Lajos, jol érett
Masirevies Fedor, jelesen érett
Mérher Aladar, jol érett
Molnar Jiszlo, érett

Oszvald Géza, jelesen érett
Ott Janos, jelesen érett
Pausz Géza, érett

Pekéary Jozsef, érett

Poor Ferenez, érett

Reibner Mérton, jelesen érett
Sérkany Jend, jelesen érett
Seregi Zoltin, érett

Simo Kiroly, jelesen érett
Staut Janos, érett

Strobl Lajos, jol érett
Szarvasy Imre, jol érett
Széky Anutal, jol érett
Szibert Gyula, érett

Szkalla Laszlo, érett

Széke Béla, érett

. Takdes Rezsd, érett

Tauffer Béla, jol érett
Tscheuke Armin, érett
Uhl Gyula, érett

Urvary Lajos, jelesen érett

. Visarhelyi Zoltaun, érett

Viezian Ede, jol érelt
Voggenhuber Oszkér, érett
Zitterbarth Ernd, érett.
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VIIL. osztéily.

Rendes tantdrgyak

Vallastan
Magyar nyelv
Német nyelv
Latin nyelv
Gordg nyelv
Torténelem
Természettan
Mennyiségtan

Testgyakorlas

Fanczia nyelv ||

Gyorsiras
Miiének

Rendkivali
tantargyak

Magaviselet

Andriasy Géza
Baghy Gyula .
Bakonyi Istvan
Beniczky Elemér
5. Bossanyi Gyorgy .
K. Csészar Géza.
Déniel Tivadar
Didszegi Jozsef . .
Dubsky Alfréd, héb.
10. Dudits Oszkar
Farkas Géza . .
Fabian Zsigmond
Fischer Gyula .
Gebhardt Ferenez
15. Gobbi Kéroly .
Hajder Rezso . . .
Hauptnann Kélinén
Hecht Béla, héb.
Heidrich Antal
20. Hets Béla .
Hirké Béla
Horovitz Janos
Kégl Janos .
Knorr Zoltén . .
25. Kovesi Géza, héb.
Kuhinka Ferencz
Kurzbacher Odon
Lészlé Zsigmond .
Leitner Vilmos, héb.
Lexvllgkyel Lérénd . .
Lovik Béla, 4g. v. .

.
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VIL. osztfly.

Rendes tantirgyak z:‘:‘::;;‘:l;
| o o 'z'
— @ [
A tanulé neve 215 |= |5 aéag g 2
Ela|ZI5|5(2 (553 28] B
n S| = Q|| B Szl ¢ >
26|82 | 258|529 5|85 8
SRR EHEEE
Majthényi Janos . 1{38]213}1|3 2 2!— ——1l 2
Mayer Béla {21122 1 2] 1] 2—|—|—{ 1
Minieh Jend . . 213123323 3 L|-|-|—]| 2
35. Németh Zoltan, é,g v. 1133|4333 3 2—|—|—|2
Ocskay Rezsé . 112233132 1|——|—|1
Pilinkas Gusztav, 6. d o a] x| 1] 1) a|=—]1
Prohaszka Alad{u 1182 1]2]1] 3|2 3|-|—|—| 1
Rieger Alfréd . . 20 3] 2|2|38|1]3]2 2|—|—|—|[2
10. Rosenthal Hugd, héb. 3133|3434 3 1)|—|—|—||2
Rott Nandor, 6.d. . 1 1)1 12t )] Yfm| 1f—|—] 1
Schoeider Alajos 2(3|2| 3| 3| 1|3 2m|—|—|—|1
Schneider Béla 12 1] 1] 2| 1|2 1llfm| 1|-|—] 1
Skoff' Zoltan 1{2(1]1]2]1]|2 2 2]|-|-|—|I1
45. Spett Ferencz . . 1| 3| 3| 3| 3| 2| 4| 3| 3||—|—|—| !
Sztankovits Szilard, g. kel| 1] 3| 1] 3| 2| 1| 8| 3| 2|— 1—| 2
Szaszovszky Joasef . 213|2|3|3|3]|3]3 3|—1—|2
Szerdahelyi Laszlo, 6. d. | 1| 2| 2| 2| 8| 1| 1| 2/fm ||—|—|—|| 1
Vetier Gyula . 20831238333 3)|—-|——|2]
50. Vértessy Gyula 20318|3[3|2]|3]2 3]-|—|—|2
Wehner Gyula . . 2| 3| 3| 3| 3| 2|33 2/—|— 2
Wertheimer Alfréd. héb. | 1| 1| 1| 1| 1| t| 1] 1| 3|—|—| - 1
Zitterbarth Vilmos . 2138 3| 33|23 3 2~ 1

Magdntanulisra tértek : Eitner Sindor, Gross Aladar, Heuthaler
Jozsef. v )
Kimaradt: Pick Erné.
Osszesen: bi.
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onztfily.

A tanulé neve

Rendes tantdrgyak

Magyar nyelv
Mennyiségtan

Franczia nyelv!

Gyorsiras
Miiének

Rendkivili
tantirgyak

Alkér Lajos

Alter Béla . .

Bathory Istvin

Beothy Laszlo, h. v.
5. Clauser Mihaly

Csiszar Istvin

Farkas Athanaz

10. Galamb Kalman .
Gobbi Gyula .
Goriczay Alfonz, 6. d.
Gyarmati Gyozé .
Hammer Zoltin .

15. Havas Miklos .
Hallay Kéroly .
Herde Jend, 6. d. .
Heves Pil, 6. d.
Hirka Baldzs . . .

20. Hirsch Miksa, héb. .
Horvath Arpid .
Horvath Kéroly .
Jedlicska Karoly
Kaluzsa Kilman .

25. Karla Jozsef .
Kerek Ferencz, h. v.
Kétli Istvan
Kiss Kéroly .
Kovaes Antal .

30. Konig Géza

Koves Gyorgy .

Latzkovits Antal .

Losonczy Elemér .

Erdélyi Séndor, h. v. .

Fenyvessy Béla, héb. .

Pk et et et ek ek b e et et DD b b DD bt et DO b DO bt DO e bk b e b = = 00 || Valldstan
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©9 00 DO G0 1 1= DD 09 U2 DO DO T3 U0 9 k= DO r= BO DO T bO &9 == U = G5 bO BS b = b0 bo & || Latin nyelv

©9 G2 DO 0O DO B DO 00 T DO €9 09 GO U3 hO U3 4+ hO O 5 ©o GO = ©3 — 9 b9 bO &3 b w bo wo || Gordg nyelv
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VL osztély.

A tanulé neve

Rendkivili
tantirgyak

Rendes tantdrgyak

Vallastan

Franczia nyelv

Gyorsiras

Testgyakorlas
Miiének

Magyar nyelv
Német nyelv
Latin nyelv
Gorog nyelv
Torténelem
Természetrajz
Mennyiségtan
Magaviselet

Lovik Kéroly, ag. v.
35. Lovrich Gyula

Menyhért Dezsé .
Miiller Henrik
Perina Jénos .
40. Péch Aladar . .
Piller Erné, 6. d.
Rakovszky Antal
Reichl Kéaroly
Schandl Emil

Siklossy Jozsef .
Sujan Ferencz

Szalay Gyula . . .
Szentkirdlyi Albert ag. v.
50. Szénassy Gyorgy .
Szombathely Antal .
Temple Rezsd

Unger Alajos. . .
Vésérhely Dezs6, h v.
55. Waigand Jozsef .

Masirevics Samu, g. k. v.

45. Sibelka Henrik, 6. d. .

Pt bt DO DD DD et b ek NS s DD bk DD bt bk ek ek ek s ek ek DN QO

Wehner Kéroly, 6. d. .

=
[S4)

B B

B oo

Ll v =T [ T vl It T T

[c)

,.,
OB 0o b0 DO €O DY b s = DO = DO

DO = DO ©O ©O e DO DO DO DO U DO U3 ==t = = DO DO DO U0 st U WO
QO = GO QD 0 e LS = OO L0 U0 bt U0t b = GO DD RO OO b= OO DO
QO GO U0 O DS U DS Lo GO GO DO U ik = DO U Lo BO DO = OO WO
QO = 0O L9 QO BT GO LD U0 U5 GO DO ©I = = DD GO O DD 0O bO Lo OO
w-h#r-oomumu-wwmwwr—uun—-—wwo—ww
w—woow»-‘ut—-—wu—-’-——.m—uwv-auw.m
O = 00 CO LI DO DO G2 U 00 DO b HY — O G0 GO DO GO = L0 &
Lt bbbt rrrefd
el reretlb et ottt
-HMNHH~;—‘HHD—~HHH!—‘P‘HM-HM

Magdntanulisra tértek : Batthyany Laszlo gr., Pichler Elemér,

Ziményi Miklés, h. v.

Taninlézetet vdltoztattak : Marné Emil, Pethes Mano.
Meghalt : Hertelendy Aladar,

Osszesen: 62.



—. 61 =

V. A. osztily.

Rendkivili
tantirgyak

Rendes tantdrgyak

A tanulé neve

Franczia nyelv

Gyorsiras
Miiének

Barezen Jinos
Blaha Séndor
Csiky Jdnos . .o
Dalmady Odén, 6. d. .
5. Danczer Béla. . . .
Eberling Arpad .
Ernyei Odon . .
Holzwarth Jené .
Janny Gyula . . .
10. Jaritz Gyula, 6. d. .
Kéllay Andras
Kilién Ott6 .
Kollerich Béla
Kontur Laészlo
15. Kovéces Béla .
Lafranko Jozsef .
Léw Tibor, héb.
Magyar Elek .
Mocznik Lajos
20. Molnér Gyula
Nagy Dezsé .
Natter Ferencz . .
Peesies Séndor, 6. d. .
Penninger Antal
25. Porzezinsky Vilmos
Roézsa Kélman .
Ruzitska Laszlo . . .
Schmidlechner Kéroly .
Senyei Gyula . .
30. Skrzypiecz Jozsef
Szautner Zsigmond .
Szmrecsényi Béla
Thurinszky Jénos, 6. d.
Trautmann Jend
35. Tretter Gyorgy .
Verebély Tibor
Magdntanuldsra tértek : Burg Kornél, Haberhauer Aladir, Kovacs Jend, Pfeifer
Vladimir, Vigyazé Elemér.

Kimaradtak: Dedinszky Miklés, 4. v, Lotmayer Jend, Loewe Ern6, Majlith
Béla, Majnik Ferencz, Pucher Jézsef, Szvoboda Jézsef. Osszesen 48
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Rédl Soma, ism. .
Rédly Béla .
Rumbach Pius
Schier Aladar .
Schlesmgel Robert .
Stockinger Gyula
Szeghy Géza .
Szentessi Alfonz .
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Tomis Eudre .
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Beteg : Sthymmel Jend.
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Rendes tantdrgyak
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Sujén Imre . . .
Szadovszky Zoltdn .

45. Szalay Istvan . .
Szautner Otto .
Szedlacsek Ferencz .
Szeyffert Odon
Szili Pal, héb. . .
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Weisz Konrad
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Magdntanulisra tért: Dulovies Erné 4g v. ism., Oromi Sindor.

Kimaradtak: Bicskey Imre, Cselko Jeno Doleviczéuyi Ferenez,

Fekets Kamills, Goldberger Gyula héb., Steindl Gyula, Ziegelhoffer Dezso.
Osszesen: 67,
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Bittermann Dezsé
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10. Dragsitz Arpad .
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Klocker Béla . .
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30. Latesz Séndor &g. hitv.
Leitgeb Rezso
Liber Endre .
Linczbauer Istvin
Mandik Jénos ism. .
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Pt DD bk bk ekt bk Q0 QO DD bt DD bk ek DD bt bk Q0 P DD QO = k=t DD bt DD DD =t QO = QO DD = =k e QO

b= 0O DO DO DD GO = O Hx GO DD 09 DO DO U2 = DD ©O DO O O GO = G2 GO DO DO DO ¥ €O U0 DO DO = = 1
= DO DO DO O b= QO O DO GO DD U GO = DD UO QO W OO L0 = DO DO DO UO QO W U0 OO D i = =t
=R DD DO DO DD = OO H QO DD CO DD GO W = DO OO DD H BND OO = DD OO DO U0 DD i W 00 QO OO0 = 1 i
= DD QO DO GO e OO b A QO B DO GO W DO DD GO G0 i G0 QO B b U9 DO U3 GO W U0 DD O b DO D W~

=

DO RO DO b0 S LI DO Tt DO DO DO WO DD = TO DO GO 3 O DO bk € DO = k= = DO DO 3 bO B

S T T T T I I O A A O

=

=

=

|||J||u||||w-lwwwmm||lllllwlww‘l]||w

-lwn—u—u-am—n—ll\')b—u—n—u—n—lwt-n-w_HH—H-LMMMHMHHHMHMM




— 18
I. B. osztily.
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Magyar nyelv
Latin nyelv
Foldrajz
Szimtam
Szépiras
¥nek

Miiller Antal . .
Obendorfer Gyula
Pell Aladdr . .
40. Pless Odon, héb.
Pollatschek Jénos
Rékoczy Béla

Rénky Elemér
Reichl Kalmén

45. Rédl Karoly . .
Schadek Oszkér
Schier Géza. .
Sipdez Jend

Szalay Lajos .

150. Szepesy Gy6zo
Szoka Ferene
Sziies Krvin, h v. .
Uszetty Ferencz .
J Vadasz Imre, héb. .
55. Vaddsz Kilméan . .
Volleries Viktor .
Voros Oszkér . .
Wiesel Dezso, héb. .
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Tanoddt vdltoztatort : Kazy Istvén.

Magdntanulisra tértek : Polényi Gyula, Simé Ferencz .

Kimaradtak : Bohn Péter, Czaich Endre, Fajta Elemér, Nagy Gusztav, Pribék
Imre, Rittinger Antal. Osszesen: 67
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Figyelmeztetés.

A jové 1889—90-ki tanév szeptember hé 1-én veszi kezdetét. Erre
a beiratasok augusztus ho 29, 30, és 31-én délel6tti ordkban torténnek.

A folvételnél elonynyel birnak az elsd két napon az idevalék és a
katholikus niovendékek, az ide vald mas vallisuak végre a vidékiek.

60-nél tobb tanulo egy osztilyba nem vétetik fol.

A felvétetni kiviné tanulé a felvételre, szilei, gyimja vagy ezek
megbizottja kiséretében személyesen tartozik az igazgatondl és az illeté
tanaroknél jelentkezni.

A nem helyben laké sziillok vagy gyimok gyermekok vagy gyé-
moltjok felvételekor alkalmas helyettest tartoznak nevezni, kire a hézi
feligyeletre nézve jogaikat és kotelességeiket atruhdzzik, hogy a gond-
viselés ali helyezett tanuldkra nézve a tanintézet fegyelmi s tanulményi
kozléseit nevokben elfogadhassa. A szildk vagy gyamok az e részben
netin idokozben -tortént valtoztatdst személyesen vagy irdsban tartoznak
a gymnisiumi igazgaté vagy osztélyfonok tudomdsira juttatni, mig mas-
részt a tanari kar jogdban 4ll, ott, hol alapos oknal fogva a hazi fel-
iigyeletet elégtelennek, vagy épen kirosnak tapasatalja, tanértestileti hata-
rozat alapjan kovetelni, hogy a feliigyeletben czélszerii véltozis tétessék.

Ha valamely tanulé a Rendtartis 2. pontjiban megallapitott be'rat-
kozis id6 aug. 29, 30 31.) utin kéri magéit felvétetni, a felvétel irdnt
a beiratdsi id6 utolsé napjétél szémitva 8 napig a késedelem indokainak
tekintetbe vétele mellett az intézeti igazgaté hatiroz; ha pediyg a fol-
vétel iranti jelentkezés a beiratdsi hatdrnaptol szdmitva egy hét utén,
de ‘két hétnél nem késobben torténik, a folvételre az engedélyt a tanke-
rileti f0igazgaté adja meg, alapos indokolds nyoméAn. Minden késébb
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jelentkezd tanulé kérelmével utélagos folvétel engedélyezése végett a val-
l4s- és kozokt. miniszteriumhoz utasitands.

Az elsé osztilyba az 1883, XXX. t-c. 1. fej. 10. §-a szerint csak
oly tanulé léphet, ki a 9 évet betoltotte és 12 évnél nem iddsebb, mely
koriilmény keresztlevél, illetéleg hiteletes sziiletési bizonyitviny alapjin
igazolandé. Tizenkét évnél iddsebb fiu felvétele folott a tandrtestiilet ha-
taroz. Ismereteinek mértékére nézve megkoveteltetik, hogy a népiskola
negyedik osztilydnak tananyagdban kell6 jartasiggal birjon és ezt isko-
lai bizonyitvinynyal vagy kiilon felvételi vizsgélattal igazolja.

A felsbbb osztalyokba felvétel a megelézd osztblynak sikeres végez-
tétol figg, és vagy arrdl tanuskodd nyilvinyos iskolai okiratok (bizo-
nyitvany és tudositvauy), vagy ezek hidnydban kiillon vizsgilat alapjin
torténik. Ha ez okiratokbdl (bizonyitviny és tudésitvdny), mely utobbi
a végzett tananyagrol ad felvildgositst) az kovetkeztethetd, hogy a fol-
vétetni kiviné tanulénak elome netelét azon osztélyban, melybe folvétetni ki-
van, alig remélhetni, az illeté tanulé folvételi vizsgélat ald vonatik s
annak eredményéhez képest alsobb osztélyba is soroztathatik.

Ezenkiviil tartozik minden tanulé a kozségi vagy keriileti tiszti
orvos Altal kiallitott (magén orvosi bizenyitvinyok a tiszti orvos éltal
lattamozanddk) bizonyitvénynyal igazolni, hogy a himlboltson, illetve
ijra oltdson (akir eredménynyel, akér a nélkil) atesett.

Oly tanuloknak, kik egy tantargybdl nyertek elégtelen osztalyzatot
s kiket a tandri kar képeseknek tart arra, hogy a sziinidé alatt onszszorgal-
mukbol poétolhatjik mulasztdsukat, megadja az engedélyt, hogy a sziin-
id6 hérom utolsé napjinak valamelyikén javité vizsgdlatra jelentkezze-
nek. Kik két tantirgybdl nyertek elégtelen tanjegyet, azok a tankeriileti
kir. fdigazgato urhoz folyamodhatnak engedélyért, folyamodvanyaikat azon-
ban a gymnasiumi igazgatésdgnal jul. 2-ig tartoznak benyujtani. ,Nem
adhaté meg a javito-vizsgilati engedély a két targybol bukott tanuldknak :
1) ha a tanuldknak az erkolesi magaviseletbol ,kevésbbé szabalyszeri” v.
»rossz* érdemjegye van ; 2) ha alatin nyelvbol v. mennyiségtanbél érdemelte
ki elégtelen tanjegyeinek egyikét.“ (1887. é. jun. 30. 25873. sz. min. rend.)
Javito vizsghlathoz a bukottak més intézetnél nem boeshttatnak.

Ki ketténél. tobb tantirgybdl nyert elégtelen osztilyzatot, az javito-
vizsgélatra semmi esetre sem boesathatd. (1883. é. XXX. t.-e. 11. §. 2. p.)

A tanév kezdetén minden tankerilletben csak egy gymmasiumban
tartatik érettségi vizsgdlat. Kik ekkor ezen vizsgilathoz bocsittatni ki-
vénnak, augusztus ho utolsé napjaiban tudhatjtk meg, melyik gymna-
sium van erre felsobb tanbatésig altal kijelolve.

K 1t Budapesten, 1889. juniushé 29-én.

Lévay Imre, m. k., igazgato.
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