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1821. mdjus otodikén fényes halotti menet vonult a kies
vidéken felvé mindszenti puszta felé, hogy a lombos fik alatt
allo, osi csalddi sirboltba helyezze a magyar irodalom egyik sze-
rény, de lelkes és dldozni tudd munkdsit, Gyérmegye fojegyzojét,
a veszprémi kiptalan volt joszdgigazgatdjit és ugyészét. A vird-
gokkal boritott koporséndl hazink legjelesebb iréi sirtak bariti
kinyeket, s midon a halotti ¢nek utolsé szava is elhangzott,
Kisfaludy Sandor, Pdzméandi Horvith Endre, Pdpay Sdmuel és
Fejér Gyorgy ott a szent helyen hatiroztik el, hogy a meghalt
ironak érdemeihez mélto emléket dllitanak. Azéta az éveknek
hosszii sora mult el, de az egykor iinnepelt iré, a hén szeretd
barit és az annyit 4dldozott meczends emléke hidba vdrta meg-
orokitését a megbizott Fejér Gyérgytol. EKlmaradt az! A hiilt
kebel nem lelkesité tobLE tdrsait; a bardti szeretet, elvesztvén
Clteté tizét, egdészen kialudt s a mozgalmas id6k zavaraiban nem
gondolt tobhé senki arra, ki valamikor czreket dldozott a magyar
irodalom javara, s ki oly tiizzel védte az ég0 szeretettel szeretett
magyar nyelvet! Révai nem volt litnok, nem ldtott a jivébe ;
szavai, — logy ez 016 emléke Grokké élni fog @ nemzet szivében“
nem teljesiiltek be ! Ma mar feledve van neve, feledve munkds-
siga s torekvose.

De hit igy szokott c¢z torténni; a szerény ¢s csendes mun-
kisnak, ki hirt, dieséséget nem keresve dolgozik, ki nem hangoz-
tatja, nem Lidltja ki: fme mit tevék, mennyit faradtam, feledés
szokott a bére lenni.

Ki ismeri ma mdar DPéteri Takits Jozsefet, az  Irkolesi
Oktatisok nemes gondolkozist szerzojét, a Kélteményes Munkak
koltdi ibletséei  irgjit.  Nisfududy  Sindor elsé lelkesitéjét 2 Ki
tudja, hogy Ilimty szevelmeinek, a Regéknek, az clsd magyar
rodalomtorténetnek, Virdg kolteményeinek névtelen kiadoja Takits
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volt ? Ki torddik azzal, hogy Révai nagy grammatikdjinak, Zircz
emlékezetének megjelendsét Takats tette lehetdvé ?

O volt a dundntili irodalmi és kinyvkiadé tdrsulatnak lelke
és fentartoja, szdmtalan nemes és ndlunk még ismeretlen eszmének
hirdetdje, Kisfaludynak, Kiss Jénosnak, Berzsenyinek, Szabd
Dévidnak, Horvith Kndrének, Bacsdnyinak, Gorognek, Verseghy-
nek stb. lelkes bardtja, kirsl mindegyik clismerte, hogy ,mint
ember és bardat paratlan®; kirol még ellensége Kazinczy sem
késik kimondani, hogy e hatalmamban dllna, visszahoznim a
fold alild, hogy ezzel « haza - szent idigyénck hasendljak® ; kirol
Pipay Sémuel oly meghatoan irja: ,ember nem lehet méltobh «
legforrdbb bardti szeretetre, mint & vala, ki még ingerelve se
tudott 1rossz lenni I*

Kz a férfi, ez a nemeslelkit iré egészen kiszorilt irodalomtir-
téneteinkbol, habar ndla csekélyebb érdemit frok munkdssdga clég
béven van tirgyalva ; pedig volt ids, mikor az elsé magyar
irodalomtorténetiré nem késett kijelenteni, hogy Zalkdats prizdja
vetekedik Pazmanyéval és Iraludic¢val ; volt 1dé, midén a nemzet
legnagyobb classicus irdja, Berzsenyi hirdette :

A ki a széppel kot ssze a jiot
Oh Zukits, az boles, az igaz poéta.
Kz dicsé érdem, s ¢z az ¢gi bélyeg
A remek clmén!
Haj! de azota nagyon megviltoztak a viszonyok ; ma mar azt is
mdsnak tulajdonitjdk, a minek & volt a megteremtije. Toldy a
Magyar Minerva meginditasit ¢s kiaddsdt Bacsdnyinak tulajdo-
nitja, habar Anyos kilteményeinek Osszegylijtésén és sajto ald
bocsatdsin kiviil semmi része benne; de annal tobb Ta.l'cz’ltsnak,
ki keserves meveloi fizetését forditotta a munkdik kiaddsira.
wRea szanom idomet — irja Arvankdinak — faradsdgomat, csc-
kély mindencmet, « miy csak gyézom ; ha kevesebbet s, de csak
fog esstendinkint valwmit litni édes hazim® ! S hiny sziz leve-
let irt a Minerva érdekében, mennyit firadott os dldozott, mig
az ot kotet megjelenhetett ; s im az utékor irdja bezirja mind-
ezek eldtt szemeit, s minden ok nélkil olyanhoz fiizi az érdemet,
kinek tgyszolvan semwi része az egészben.
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De hagyjuk ezeket. A névtelen adakozd, az énmagat rejte-
getdé s titokban dldozé ritkin szamithat elismerésre ; él baratai-
nak, ¢l tiszteloinek szivében, de azokkal egyiitt az 6 emléke, tette
¢s buzgalma is feledve és cltemetve van orikre.

K kisded kinyveeske, ez crétlen és Takits szent buzgalma-
hoz méltatlan miivecske merész feladatot tiziott ki magdnak. Ta-
kats nevét akarja kiemelni o feledékenység kodébol ; dldozatait,
nemes erényeit, munkdssiginak czéljit ¢és eredményét szindékozik
egy a wvalisdg kellékeivel bird képben festeni. A feladatot meg-
kinnyiti Takdts igazdn vonzo ¢élete, mely foloslegessé tesz min-
den phrizist. Tettei tobbet fognak beszélni a  legszebb magasz-
talisokndl, munkdssiga, ¢letének tisztasiga, hazafisiginak onzet-
lensége onmagit fogja  diesérni. Nem az életird fogja tehat elho-
malyosult emlékét  feléleszteni, hanem  énmage. Az eszmék, me-
lyeknek ¢lt s melycket hirdetett, olyanok, hogy felemlitésiik ujbol
feltimasztja, fel¢breszti szerzdjitk nevdét is.

Ismeretlen és clfeledett irémak ¢letét ¢s munkdssigit nap-
fényre hozni, és teljes vilagitasba helyezni nem kionnyit munka.
Fvekig tarté kutatisnak ¢s sok firadsignak gyiimolese e kis-

ded dletrajz, melynck minden  sordt, minden adatit — nem
1évén  mire tdmaszkodnom — csak nagy faradsiggal tudtam

megszerezni.  Anndl nagyobb kioszonettel tartozom azoknak, kik
oly kegyesek voltak ¢s iparkodtak firadsigos munkdmat meg-
konnyiteni. Fogadjik ¢ helyen is nemes gondolkozdsi joakardim
forré kiszonetemet; fogadja kiilonosen Broeské Lajos, protestans
drvahdzi icazgato tir, ki a szaties Doltjabol mentette meg Takits
nagybeesit  levéltardnak toredékét, tovdibba Dr. Bedthy  Zsolt,
ftiszt. TFarkas Miklos igazgato, ) Dr. Dengi Jdmos, Dr. Hdm
Sandor, ft. Halbik Cipridn pannonhalmi konyvtirigazgato, ft. Dr.
Koltai Virgil, Fieba Jozsef levéltarnok, ft. Simon Tddé, ns. Dr.
Kisfaludy A. Béla, ns. Jakab Klek urak, végiil Milkovies Zsig-
mond foldbirtokos tr, ki Takdts Jozsefet szemdélyesen ismerte, s
ki agg kora daczira is Kkészséggel keresett fel, hogy felviligosité
adatokkal szolgdlhasson.

*) Rovid idovel ¢ sovok ivdisa utdn viratlanul clhunyt.
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Takats ifjisaga.

Testetits Gyorgy orof, a Georgikon alapitija ¢és a  helikoni
iimnepélyek megteremtdje 1790-ben nevelt keresett egyetlen fia
mellé ; oly neveldt, ki nagy szellemének ohaja szerint Lépes vezetni
a driga csemetét, ki belé tudja csepegtetni az curdpai mitveltséget
¢s a grofi rang megkivianta finomsigot gy, hogy azért a hazai
erényck becsiilése és a hazaszeretet tiszta vildiga maradjon az
ifju kebelnek egyediili vezére !

A pilyazok kozott egy alig 23 dves ifji is volt, kinck
miivelt ¢s szerény megjelenése, finom modora és nagy nyelvisme-
rete annyira feltiint a gréfmak, hogy & rd ecsett vilasztisa. Az
nycrte tehdt el a megtiszteld allast, kire szegényes kinézése miatt

legkevesebbet adtak palydzo tdrsai, kit6l — mnem lévén neki
partfogoja — legkevisbé féltek, s kinek még neve sem volt és

munkdssiga legfolebb sajit maga kiképzésében nyilvinult. De az
emberismerd ¢s miivelt grof hamar felismerte, hogy « &i mar ily
fiatalon elsajidtitotta « latin, giriy, franczia, német, angol és olusz
nyeleet, & ki a magyar ¢ a viligirodalomban valé jartassigit
dolgozatokkal is igazolta, az nem lehet kozinséges ember.

Bz az ifji, most mir Festetits Liszlo grof nevelgje, Péteri
Takits Jozsef volt.

Régi nemesi csalddbol szirmazott, mely nemesséeét a mohdesi
vész utin kapta s Mészlen vasmegyei Kizséget, majd késobh
Nemes-Kért birta.

De egyik 6se mir clszakadt az eredeti dgtdl, s Zalamegyében
telepedett le, hol 1762-ben tijra kihirdettette nemességét.*  1ttol
az dgtél szirmazott Péteri Takits  Jozsef, Kkinck nemesscégct

! Fostetits grof utasitdsa a k(-szth(-lyil k(in‘\‘\'tairllnn‘

? Zalaegerszegi jegyz8konyvek szevint,  ott 1ff)1}, Szt. Jakab h. 4-én tartott
iiléshen o Takits csalid ,néhai diesd emlékezetd Ferdinand rémai esdszir és nagyar-
orszigi kiralynak adomdnya lovélben  gvokerezett  kétségtelen nemességét  olittink
bebizonyitotta.“

3 Ay 1762-i nemesck lajstromdaban csakugyan szerepel.
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1807-ben Egerszegen, 1809-ben pedig Gyoér virosiban hirdették
ki, és senki ellent nem mondvan, felvették 6t a gydérmegyei
nemesek kozé. !

Sajitsigos, hogy Takits Jozsef Dbizonyitvanyaiban mégis
polgdri szirmazdsinak mondatik, s a vasmegyei dggal a rokon-
sigot nem tudta megdllapitani. Fia, Sdindor, gyérmegyei orszig-
gytlési képviselo ¢s Takdats Vasmegye fdispinja a negyvenes
években tjra megkisérlettck a rokonsig kimutatisat, de ekkor
sem sikeriilt.? Tény az, hogy Takits Jozsef nemesi okleveléhez
kétség nem fér; a téthi elénév elnyerésekor ¢ azt az udvarhoz
is felterjesztette, s jelenleg is meg van Gydérmegye levéltiriaban.

Péteri Takits Jozsef 1767-ben mdarczius 18-an  sziiletett
Keszthelyen©, hol atyja, az oregebb keszthelyi polgdrok dllitasa
szerint, ipariiz6 polgir volt;* de mesterségét csak a nyomasztd
korilményektol kényszeritve folytatta.

Fiat, Jozsefet rendkiviil szerctte, s minden tehetségével azon
volt, hogy miivelt ¢s tanult ember valjék belole. Iskoldit Keszt-
helyen kezdé meg a kis Joézsef, de 177G-ban, tehat alig kilencz
éves kordban, miar Gyodrben talaljuk ot, hol 1776—1780-ig s
1783—1786-ig jart iskoldba.®

Gyéri iskoldztatisa igen iidvos hatdssal volt az ¢élénk lelkii
fiira, ki még férfi kordban is sokszor cmlegette ottani Lkedves

tanarait. ,Izeknek, s fokép Fabcehichnak kiszonhetem — irja
ifjikori jegyzeteiben — Thogy mdr gyermekkoromban magyar

konyvekhez jutottam, s hogy mdr ekkor lelkesedéssel olvas-
tam  Faludinak gyonyorit munkait, melyeket késébb oly igen
megszerettem. «*

Nem egyszer tapasztalhatjuk, hogy a régi tandrok, Dbir
modszerilk nem volt oly tudoményos, s kevesebb képzési eszkozzel

+ Gybrvarmegye 1809. évi jegyzbkonyve szerint.

5 Kis Séndor tr, Gybrmegye Gigyésze hozzim intézett leveléhen azt ivja, hogy &
ez eredménytelen tandeskozisokon jelen volt.

© A keszthelyi anyakdnyv Kivonata szevint atyja Takits Marton, anyja Varga
Katalin volt.

7 A keszthelyi gymn. tivzskinyv. Ft. Farkas Miklos tr szivességebsl.

8 A gybri gymn. tirzskonyv szerint.

* Takits ifjukori jegyzeted.
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rendelkeztek, sokszor mégis oly eredményeket tudtak felmutatni
a képzés terén, hogy akaratlanul is magukra vonjik figyelmiinket.
KEgyik masik tandr valésigos mestere volt a szivképzésnek ¢és az
erkolesfejlesztésnek, s kozvetlenségével, bensdségével és szerctet-
teljességével oly hatdst gyakorolt az ifju kebelre, hogy az a
benyomasokat egész életén at megtartotta. Ily eredményekre folkép
azdltal tettek szert, hogy az erkolesi nevelésre,

mint alapra,
fektették a tudoményos képzést.

A természet altal a gyermek
kebelébe oltott nemes ¢rzések csirdjit fejleszteni, firadhatlan
torekvéssel azon lemni, hogy a tiszta erkolesi meggy6zédés belé-
oltassék, s az, az élet osvénycn, a boldogsig utdn valé torek-
vésben biztos és folyton vilagité fény legyen ; az onzetlen haza-
szeretet ¢s a nemes ambitiot gy belécsepegtetni, hogy az ifju
kebel hévre lobbanjon, hogy szive nemesebb vagyak utan ohaj-
tozzon, hogy remény tdplilta ereje kiizdjon, de ne csiiggedjen :
ez « valodi, ez o bizto’s nevelés.  Szerencsés és boldog, ki ily
nevelésben részesiilt ! s Takits azon szerencsések kozé tartozott,
kiket a sors ily elveket hirdetd, ily modon nevelé tandrok kozé vitt.

A mi Debreczennek Varjas Jinos és Maréthy voltalk,

az
\_n . , J »
volt Gybrnek Fabchich Jozsef, a paratlan szorgalmu, hazafis

dgi ¢s
hibdiban is oly vonzd, minden iziben magyar tanir. Ha Fabchich
t’ehctscgc mérkézhetett volna lelkesedésével, ha paratlan szorgalma
¢s munkakedve ardanyban 4llt volna képességeivel : gy a magyar
» - 7. ’ . ”"e N - = ‘.b
hazdnak legnagyobb iréja és kiltdje lett volna. ligész dletét mun-
kéval t()ltc)tte, kiadatlan miivei egész kis kimyvtart képeznek, s ha
Magyar Kalepinusinal tobbet nem is irt volna. ezzel is meoérde-
’ 7 4 Py Ny TS oty ] - . ’ ’ b
melte, ].mgy nevét ]mld’V(ﬂ cn.xh,gessul\ ; mert hisz négyezer hatsziz
oly régi szoval gazdagitotta irodalmunkat, melyck  sem  Molndr,
sem Pdrizpdpay szotdrdban ninesenek meg, 1
. H’O.gy menuyire szcrette“a’nmgyar nyelvet, azt legjobban
bizonyitjak kmdatlan. m"unl\zu U8 ropiratai, melyekben még a
}n‘cvmruunnak ¢és }nlSC]\O")‘VDCk megmagyarositisit is  siirgette-
Kovetelte, hogy minden magyar honpolgir koteles legyen magya-

rdl tanulni. , follé hozta svab — vigymond — orszagunkra szakad,

erérel magyar vezetéknevel: adassanals 1ol 5 tanuljanak magyarul,

1 Nemzeti Mizenm kézirattdriban,
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vagy siakadjaenak belé a ciudwrok.™ A papi dolgokat is meg
kell magyavositanunk —— irja egyik ropiratiban —  ,nemzeti
nisemonddast kell neliink, teqyiink szert cqy konkordalwmra, vagy
calusszunk magyar papat! A magyar szo katondinknak tobbet ér
minden regulandl j tizes drdig lesz ez mind, he « rajte  szit
hallja ! Feleséget lehet igérni azon papoknak, kik jo magyarok
és magyar konyveket irnak!®

Tlyen clvek mellett is § maga szentéletit ¢s tiszta  erkolesit
pap maradt, ki beszédeivel igen sokszor konyekre inditd hallgatoit
¢s tanitvinyait.

liz az ember, ez a szent hazafisigd pap volt Takitsnak
tandra. Kloaddsai kozben oly szerctettel ¢s hévvel buzditotta
tanitvinyait a hazafisigra ¢s a magyar nyelv irdnti szeretetre ;
oly odaaddssal ¢s melegséggel esepegtette sziviilkbe a tiszta erkol-
csoket 5 hogy teljesen ¢érzéketlennek kellett annak lennie, kit az
oreg tandr ajkairél clhangzé tizes szavak meg nem inditottak.
»Ird fel kedves fiam — szokta volt mondani — ez nagyon szép,
régi magyar sz6, jeqyezd fel, ez szép & magyar szé¢! S ki ne
tette volna meg a szeretett tandr e parancsit, ki ne hallgatott
volna boles utasitdsaira ?

19z a Fabchich ajanlgatta Takdtsnak is a magyar kionyvek olva-
sdsdt, ez buzditotta 6t a tobbickkel egytitt hazink szeretetére és szol-
adlatjara, ,mely az ember legfohb és legszentebb kitelessége, mely annyi-
val kinnyebb és édesebb, minthoyy legtermészetesebb hajlanddsag is“ !

Hogy erkolesi és hazafias oktatisai Takitsndl termékeny
talajra taldltak, azt késoébbi mikodése fényesen igazolja.

Gyoérbsl 1781-ben visszatért Neszthelyre s itt folytatta tanul-
manyait cgész 1783-ig. Itt killondsen szelidsége ¢s  kifogdstalan
erkolesi viselete dltal vonta magdra tandrainak figyelmét. A keszt-
helyi gymnasium torzskonyvében neve mellett rendesen ott taldljulk
eme magasztald szokat is: ,in moribus L. el. cum eminentio®,
vagy ueum praccellentia s '

11 Mi hiv Buddn, vagy Tanesali Tesziilet. Nemz. Mz, kézivattiva,

12 Nemzett Muzenm kézirattava, T, T0 .

1 Akademiai Kézivattdr, Kazinezy levelei Iorvith Istvanhoz.

1 Nemzeti Muzeum 77, quart. ITung,

1A keszthelyl gymn. tirzskonyve 1781--35-ig.
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Keszthelyrdl ismét Gyérbe ment, hol drommel és tanulsig-
gal hallgatta mdr ismert tandrai eloadasait. Itt fogott eloszor
tandrai ajanlisira az idegen nyelvek tanulasihoz. Tagadhatlan,
hogy ha valamikor, gy ebben az idében volt leginkabb sziiksége
a magyar ifjinak az idegen nyelvekre. A magyar irodalom ckkor
még csak gyermekkordt ¢lte s tudomdnyos munkdink épen nem
voltak. A tirekve ifjic tehat nem érhette el anyanyelvén czéljat ;
nem szerezhetett sudomanyt, nem elegendd ismeretet ; kénwytelen volt
az idegen wyelvek segitségéhez folyamodni.

Nagyon jol tudta czt Takits, s vasszorgalommal fogott a
német, franczia, angol ¢s késdbb az olasz nyelv tanuldsahoz. Hogy
szorgalmdt ¢és kitartdsit eredmény is kisérte, elégeé bizonyitja,
hogy 1790-ben mir — a classicus nyelveket nem is szdmitvan —
mind a négy nyelvet beszélte.

A gymnasiumi tanulmédnyok végeztével a gyéri papnévendé-
kek koz¢ vétetett fel, s a négy ¢vi theologiai tanfolyamot Jozsef
csdszir rendelete Crtelmében a  pozsonyi papnioveldében végeste.

A pozsonyi papnivelde cz idében igen mozgalmas, derék
mtézet volt. A hazafias szellem, a magyar nyelv irint vald sze-
retet ¢s lelkesiilés megkapé képei tarulnak  szemeink elé, ha az
cgykori hirlapokban ez intézetrol kizzétett tudositisokat olvassuk.
Nem volt ir6, kihez innét buzdité levelek ne kildettek volna,
nem jelent meg magyar munka, melyet az intézet ifjai meg ne
vettek volna. S ha a hirlapoknak, vagy folysiratoknak esak egyct-
len szima is elmaradt, igazi rettegés vett rajtuk erét. Mily meg-
hatoan frnak példaul Péezelihez, midon o Gytjteményt  veszoly
fenyegeti, ™ mily hazafias tiizzel kelnek ki Szacsvay  Askaloddsai
cllen ; mennyi bensoség ¢s lelkesiilés nyilatkozik hangjukban, mi-
dén az egyes irokat szépen kidolgozott kolteményekben idvozlik.
S ott bent a csendes falak kozott ming vasszorgalommal tanul-
nak, frnak s forditanak! Aki eclolvassa az egykori hirlapok
hirdetéseit az 1j konyvek megjelenésérgl, az kénytelen  bevallani
hogy sokszor ecrejiiket is feliilmils munkgg végeztek ez ifjak.

De 6k nem ¢érezték firadsiguknak terhét, ¢des ¢s  konnyt
volt az; mert a hazdért, a hin szerctett nemzeti nyelvért tették

16 Akadémiai lézirattar 238, sz,
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azt. Elég vigasztalds, elég orom  volt rajuk nézve, ha izzaszto
munkdjuk kozepette olvashattik a reményt hirdeté sorokat :
Oh hazink orvendj! KEloszlanak immir
Trellegid ; busult egeid deriilnek,
Hajnalid, Litod, kozelitnek, enyhiil
Mostoha sorsod !

Nézd esak cl, mely szent igyckezve fogjik
Pirtodat ! Nézd, mely torekedve nyujtnak
Telsegitd kész karokat, csak ¢ledj

Oket olelni !1?

Fmnek a hazafias irodalmi iskolinak vezetdi 6s lelkei Fejér
Cyirgy, Juwranics Laszlo & Déteri Takats Jozsef voltak. Mind
a hirom megorskitette nevét, mind a harom megtartotta hazafias
buzgalmat, munkakedvét ¢és a magyar nyelvért valg  lellsesiilését
egtsz halildig, mind a hirom jé barit volt cgész a sirig.

Lehet-¢ ily tarsakndl lelkesitobh valamit gondolnunk,
ily kornyezetnél buzditébb, Lképzébb eszkozt
rekvo ifjusignalk !

lehet-e
nyidjtanunk a to-

A hazafias tiiz, mely ez ifjak kebelében égett s mely ott az
intézet falai kozott 1 tdpot, 1j erét nyert, azt credmcényezte,
hogy Tuakdts, I'ejér Gyirgy ¢s  Juranics wgyanazon  érzelmektil
huzditea dinnepélyes fogadalmat tettek cgymasnal, hogy életiiket és
tehetségiiket « nemzeti nyelv és hazai tudomdanyossday felvirdgozta-
tasara fogjak forditani ')

I3 nemes elhatiroziason Kivill Takdtsra még egy mas dologban
is nagy Dbefolydssal volt- a seminariumban valé tartozkodds.

Emlitettitk mdr, hogy Takits kitiné fogékonysiggal birt az
erkolesi eszmdék ivdnt s hogy mdr ifjikordban a belécsepegtetett
nemes eszmék szerint szabdlyozta egész  viseletét. Frkolesi toké-
lyesedés utini vigyoddasa és a nemesebb erények irdnt valg
szeretete itt, ez intézetben, melynek czélja az embert a porbol
felemelni s az élet gondjain s hidsagain feliil az Isten és emberek
irdnti  szeretetben megerdsiteni és az erények hondba vardzsolni,
itt — mondjuk — bé taplilékot nyert. J

Iz intézetben hirdették neki meggydzé erivel, hogy a tiszta

17 Haditorténetek irdinak.

1 Lejér Gyorgy feljegyzise.
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erkoles és erény jivod boldogsigunk biztos talpkive, mely az élet
mindennemi viszontagsfgai kozott szilirdan &ll; mely biztos men-
helyiil szolgdl, ha az ¢let zajgd tengerén temeté hullimok fenye-
getnek 5 a mely akkor is érezteti hathatos gyogyitéo crejét, midén
lelkimk embertirsainknak ¢és a kikerilhetlen végzetnel csapdsai
alatt fijo sebeket szenvedett.

Tletékes ajkakrol hallhatta itt, hogy a kik a csillimlé kiilszin
utin inddlnak s utolérhetlen vigyak utin epednck, rendesen
labbal tiporjik a rideg valot s csak akkor kezdik észrevenni
téveddsiket, midon visszalépniok mdr lehetetlenség.  Kiizdenck
tehdt tovibb, de lassan-lassan  csiigeednek is s végre teljesen
kiftradnak. A ridey vals megfugyasztio o i dbrandok  dalial
feltiizelt Lebliilet.

Nem a hid dbrindok, nem az iires szenveddélyek, hanem a
nemesebb ¢rzések szolgilnak a boldogsdie v:
feRiete

alodi alapjaul ! A sze-
lidség, az emberszeretet, a jozan mérscklot ég

s a minden ondérdektol
ment hazaszeretot az, mely a nemesebl lelkeket az emberigée 6s
. L ’ ’ . b
a hon javicért dldozatra készteti, g mely boldogitoé oromot  és
megelégedést képes az ember lelkében teremteni
Hogy ming hatdssal voltak ag ilyen oktatisok lakdts fowé-
kony lelkére, azt cléggé mutatjik Jegyzetei ¢s kivonatad, melyeknek
[ . el MV ecra ot Nes s .
egy része a Kisfaludy-Tirsasis levéltaraban  oriztotil. Barmily
munkdt olvasott is, nem tette ay Sk v o
L ,\tt it \Ll b’l“] ette azt a wélkil, hogy jegyzeteket ne
v (0S7 3 J 2 2 e e
’\('SM’L Vo “T elo ¢ ’ nagy kedvvel gyiijtogette az
dltaldnos erkolesi igazsigokat és a hazafiag eszméket  tartalmazo
’ ’ ’ . e ' ¢ ¢ an
mondasokat. Szdzival talilhatjuk oy itjrikori jegyzetekben™) a
; * Jay4 v (¢ ' d
szebbnél szebb eszincket, asztos e 14 "
ket KitimG | t'\ ’f‘L magasztos ¢s 1¢lekemeld gondolatokat,
melyeket  kitting  latin,  franegis A Ao 1.
), ' T A, német, olasz és angol munkak
olvasisakor jegyzett fol.

kiilonisen

" Anva FAravadyd .

PTanulimdnya tdrgydva nem ay lives, érdekfeszité vagy ledély-
izgatd nmunkdkat tette, hanem g mély erkilesi 6s Dilessszeti
igazsigokat tartalmazo, orikérvényii eszmékkel foglalkozd komoly

miiveket. Az cmber szinte  biamul, mikép foglalkozhatik

kitlonbhen koltoi lelkiletdi, ifji may iy kordn Kant,  Roysseau,

A l\lhfd]ll‘h, tarsasayg levEéltavaan Vil heltle kot vaskos fizet,



— 18 —

Montaigne. Maudeville, Hume, TWolf, Crusius, Gaetano LFilangieri,
Pope, Storia di Federico, Ilelvetius, Fenclon sth. nehéz ¢és komoly
munkdival ! S 6, daczira hogy nyelvi nchézségekkel is  kellett
kiizdenie, valiodi dlvezettel olvasta e miiveket, melycket hazdnkban
akkor mdég német forditisokbol is vajmi kevesen ismertek.

Ilyen munkdkbol meritette & ama nemes eszméket, melyek-
nek kovetése komolylyd, de mégis oly igen szerctetremdltova teveé
szemdlyét, hogy bardtai mindég a legnagyobb csoddlattal szoltalk
feldle, s hogy még cllenségei is a hazaszerets, szelid és crényes
férfiak mintaképének tartottdk. * K munkdkbol meritett tanulsi-
gok azonban nemcsak irdnyeszmdéket, hanem egyszersmind anyagot
is addnak késobb irodalmi munkissigihoz. Ha az egyenldséarél,
a hazafisigrél, vagy az annyira hangoztatott emberszeretetrol ir ;
ha a sors dllhatatlansigdt, a vilig hiusdgait, vagy a binok un-
doksdgdt hirdeti, alapeszméit, kiindulisi pontjit mindég  vissza-
vezethetjiik ifjikori tanulmdnyaira, melyek azonban ekkor méir
lelkének tiszta meggyo6z6désévé valtak, s mint kiolthatlan érzel-
mek jelennek itt meg egyedi gondolkozisinak és alanyisdgdnak
virdgaival feldiszitve.

A Dbolesészeti és erkolestani munkik ifjikori tanulményozdsa
tehdat dllandé nyomokat hagyott Takdts fogékony lelkében ; s
a szeretet, melylycl e mitveket tcandmdanyozta, mintegy clove scjtette.
hogy 6 is erkilestani iré lesz valamikor.

Ismervén tanulmdanyainalk tirgydt, természetesnek fogjuk tar-
tani, hogy Takits lelkében a bilesészet irdnti szeretettel cgyiitt
fejlodott és nevekedett a nagy természetért dés a termdszet szép-
ségeidrt valé rajongds is. Abrandozé lelke itt keresett megnyug-
rdst, itt taldlt haboritatlan élvezetet. Wisded kertjithnek egyetlen
vl virdga nagyobb dromait okozott weki « Litlvildg minden pom-
pajandal. A természet fenséges szépségei addk a lelkesitést ¢s a
tipot fejledezd érzelmeinek, inmét vette vonzd hasonlatait, s itt, a
természet 6lében taldlta fel Dboldogsigdt, wintegy bebizonvitani
akarvan ifjukori feljegyzésének igazsigat : )

# Lisd Kazinezy, Pdpay, Govdg, Berzsenyi, Kiss Jdnos, Szabi Divid, Kistaludy
¢s ITorvath Fadre nyilatkozatait,
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Du plus petit jardin

La riante culturce

Nous dit que le bonheur
Est pres de la nature. ctc.

A dicséség babérja — tigymond — szép, de még szebb, ha a me-
20k lLiliomaival és a kertel
Iiitlen és 4llhatatlan; elég
szeretteidet a rideg sirban

rézsdival wvan vegyitve. A szerencse
egy sorsfordulat, egy gyenge vihar s
litod pihenni. Nines kor, rang, gaz-
dagsig, vagy tehetség, mely megévnd fejiinket és sziviinket a sorg
csapdsaitél; mindent elragadhatnak téliink, de a virdg, a rét, a
rezgd csillagok, az erdé madarai mindég készen

Visunkra. Nem valodi bilcs, ki a természet 6lébew mem képes eny-
litlést taldlni ! ** |

allnak vigaszta-

A természet irdnti szeretet késdbb oly eréssé fejlédott lelké-
ben, hogy attél sohasem tudott s nem is akart szabadulni, Nem
volt erkolesi igazsig, eszme vagy torvény, melyet a termmcszet
0rok szépségeivel osszekottetésbe ne tudott volna hozni ; barmily
elvont dologrél irt, barmily bolesészeti eszmaket hirdetett,

mindig
mee A o - -4 o L, , ’ T
egtalilta arra a helyes képet a természetben. S dpen ¢ szokat-

lan képek, a szemléltetés ez egyszerl, de mégis nemes madj

o , . ) a esz-
kozolték, hogy tankolteményei a szirazsigtol teljesen mente)c

. . . ) ma-
radtak. Az eszméknek crdeliességet ¢s megindito erdt adtal: « ter

-, “ , s . , " t g i B
meszethol vett képek, viszont az eszmck ¢letet leheltek, el csneme-
SitG képességet adtak « természet némq szépséqgeinel.

Habir e komoly tanulmanyolk igen  sok idejét elyettdk. s

habar ezeken kivill még az intézet kiveteléseinek is cleget Ycellett
G , . ’ . D ¢ b
tennic, mégis taldlt médot arra is,

o S hogy néha-néha a kgltészet
mtizsiinak is dldozhatott a csendes falak Kkozott. M

mesét vagy egy péasztori dalt olvag fcainals a‘l.d eay Kis

: sy Ca) : asott fel tarsainak, majd geoitett
nekik a kiilfold jelesebb szindarabjainak  forditasaban. D 0](:)7”“
Sziintelen, de a nyilvinossig elé még nem lépett ; 11:1-1)'{11- h-'lh‘lé\'
alatt tobb kolteménye ¢és | taldlos meséjed  Litott llap\'i]";‘ 1—,’-1,
Kilencvenes ¢évek folydirataiban. ‘ Aot

A PR 1y r . . ,
A vasszorgalom, melylyel Takits oz intézetben mag

at Képeste ;

il Lf‘ Epicureisme. Epitrell'n_ au Comie Mackarts utian készitotq, TR
2 alonisen a Mind. (l_yu_]tunl(‘ny\‘lwn. EEaRECR R
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a komolysig, melylyel az olvasott tanulmédnyokat feldolgozta, azt
eredményezték, hogy ndégy évi ott tartézkoddsa utin, mint mi-
velt ¢és Képzett fiatal ember hagyhatta el a pozsonyi seminariumot.

Fiatal 1évén még, nem szenteltetett pappd, s minden tamasz
nélkiill maradvian Keszthelyre ment sziilihez ;¥ még  pedig azzal
a szdndékkal, hogy végleg elhagyja a papi palyit.

Talin csoddlkozni fog valaki, hogy Takits, a mély valldsos-
sdgi és tiszta erkolestt ifju, ki lelke tisztasioit és szelidségét
mindvégig megtudta Orizni, oly konnyen megvalik a papi élettol.

Pedig nem oly konnyen ment ez; hosszi tanakodas és ko-
moly megfontolds eredménye volt az & kilépése. A fiiggetlen sza-
badsig szeretete, melyet a franczia bolesészek miiveinek olvasisa
kiolthatlan érzéssé fejlesztett lellkében, az utazis vigy, mely a
tapasztalatokat gyiijtd ifju szivét annyira hevitette s végre cgy
csendes ¢s boldog csalddi tiizhely alapitisinak forré ochajtdisa las-
san-lassan megérlelték benne azt a gondolatot, hogy a helyhez-
kotott, lemonddst és onmegtagaddst kovetelé papi allist még ideje-
koran elhagyja.

Tobb mint egy évig foglalkoztatta Ot ez életbevigd s jovo
boldogsiga folott dontdé kérdés. Végre is ifjikori dbrandjai s biz-
taté reményei gyoztek, s ¢ szakitott elébbeni palydjival. Elhati-
rozdasiban nem kis része volt egyik szerencsétlen bardtjanak, ki
rosszul valasztott pdlydjinak koszonhette szenvedéseit ¢és boldog-
talansagdt.® 18 bardtja nyugtatta meg Takits hiaborgd lelkét, ez
biztatta 6t, hogy az akarata ellen vilasztott pdlyit most mdg
tisztességgel ott hagyhatja.

Azonkiviil id6kozben mdég megtisztelé  dllishoz is jutott, s
biztositva latvan jov6jét, nem  gondolt tobbé arra, hogy elébbi
palydjahoz visszatérjen.

Iz a megtisztelé 4llis a nemes Festetits Gyorgy fidnak,
l.aszlénak neveléi gondjaira vald bizatisa volt.

2 Valoszinileg 1790-ben. Pozsonyban — mint ns. Por Antal apiat-kanonok ur
irja hozzim intézett leveléhen, ninesenek meg az intézet ¢ korbeli évkimyvel, s fuy
hatarozott idét nem mondhatunk.

2R (L ki Wy Brzekeny Sziviek Mulatdsa® ezimit verstizérhon adott kiteje”
zost boldogtalansdginak.
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114 . ol alvaztak, de
Emlitettitk mar, hogy czen dllisra igen sokan 1)‘11? ‘ 1 1’5/“
wszilltséget Takdts drulta cl, s a grof Ot val
a legnagyobb késziiltséget Taks ’ 16 idrtassdedt
¢ . , e ’ ¢ DS
ki folyamodd tirsai koziil. Hogy a nevelds terén valo .]*0 n'mnn;()t
Is bebizonyitsa, ez alkalommal egy hosszi nevelést progrs ooy
. . . .95 10 VA brlll azt 18 ]{lfQ]tl; 102y
15 nyujtott be a gréfnak.® I programmban L h Tivatolt
ha a grof azt vélng, miszerint a szimdra kijelolend tol
. L 1as S i oltonytol.
mint nem pap betilthetné, kész megvilni a papi olt )t T
R . K rn ...’ s (V1 -
A groffal 1791-ben kotott szerzodés szerint l.a.]\a s A
{ i g ugdijat kotott ki maganak,
sziz forint fizetést 6s rendszeres nyugdijat k Lot volna
”, .o N - .
S & nevelés befejezése. utin a csaldd konyvtirnoka le ot
: . PR ol Tedge ; 4Ara seni rogadta
De, mint alibh 14tni fogjuk, a gréf kérelmei da(,tu.“t o -icbl(’)nél
el ez dllist; sot a nevelést sem akarta a kikotott hatdr -
tovi i ¢ g chezen volt rabirhato, hogy mi
ovabb folytatni, s csak nagy nehez vie Bécsben
Aerd z ‘e s . v Ao OO ivie 2CS
hizi bardt, a gréf altal fizetett lakdsban meg cgy Cvig
maradjon.* Y 1 oddie
- . o e, . X chta el 1 eddr
Festetits hAzandl 4j vilig nyilt meg Takitselott. O, k ) (;
inar PN alev d eovezertt ¢
4 seminarium  csendes maginydhoz volt szokva, ki egy S/(,ll,lt
, , " v, N ‘- " ) (l'
Szegeényes életet folytatott, egyszerre tényes nagyuri hdazban talalt:
magat.
Ha valamikor, ugy ezen idoben voltak magndasaink a leg-
kevéshhé mag

gyarok ¢s a sz6 nemescbb drtelmében vett emberek.
A Limert ucdy

ariassayg, « biiszhe Yoy, « szegény polgdroknak bizo-
Yos szanalommal valo telintése, « szabadsdy, cqyenlioség és test-
Veriséy  szent semmibe  wvétele, « tudomdny férfiainalk
« nemzett wyelo és ivodalom irdant valo hidey
a legtobl  magyar faiart esaldadnal: Jellemzé tudajdon-
Styai voltal: ! A sziiletés ¢ vagyon ird tette oket; élvezhotték
Vagyonukat, biséges Jogaikat hazafisig  és humanismus nélkil is.
Mi volt nekik o haza vagy a nemzeti nyelv ! Ugy bantak azok-
kal, mint a koldusokkal ; oda dobtal
sziz forintot s kész volt a hila
kiizdelemben kifiradt frok s

eszméinel
megeets fiesin ylése,
l.'(‘i.zi;'mbés.s*({(/

cayik-mdasik ironalk néhiny
oromkonyiiket sivtak o nehéz
nevet megorokiték, szeretottel ajin-
= A keszthelyi Festetits-k onyvtarh
26

an van,
Grof Festetits Gyorgy 1798, o).

1=k utasitisdban emlittetik ez Fredetije
a keszthelyi FFestetits-konyvtarban van,
* U, ott.
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lottdk az utdkor emlékébe ; mert hisz akkor még az ilyen ir is
ritka volt.

Nem az irok keserves panaszai, kétségbeesett s6hajai, bizo-
nyitjik e kor féurainak hazafiatlansigdt, hanem hatirtalan o6ro-
miik, melylyel a legesekélyebb aldozatot, a legjelentélktelenebb
adomdnyt is jelentds ¢s az utokor hildjira érdemes dolognak hir-
dették. S milyen olesd dicsiségre tett igy szert egyik-mdsik mag-
nisunk, milyen konnyen jutott iréink magasztalé verseihez ! Pedig
legutolsé irénk is tobbet tett az ilyeneknél, midén sajit koltsé-
gén adta ki munkdjit, hogy azzal szeretett hazdjinak haszndljon.
S ha egyik-mdsik mdgnisunk szdzezer forintot dldozott volna is
a magyar irodalom javira, tett volna-e annyit, mint Takats, ki
keserves nevelgi keresményén ad ki magyar miiveket, vagy Hor-
viath Istvin, ki egyetlen miivére forditja vagyondnak legnagyobb
részét, vagy a szegény novendékpapok, kik Berzsenyi remek kol-
teményeit adjik ki!

A szomord dllapotok, melyek annyira jellemzik e korbeli
fouraink gondolkozismédjit, csak visszatetszést kelthettek a nemes
condolkozisi és szabadszellemit Takatsban, kit mindég jobban
meginditottak a dolgozé poérnak veritékei, mint a dozsolé four
konnyei ; ki Litta, tudta, mit szenvednek iréink akkor, mikor fé-
uraink mit sem torédvén a haza sorsival, kilféldon mulatnalk.
S hogy mégis elfogadta a mnevelsi 4llast, anmak okdt Festetits
Gyirey hazafisigiban ¢és mnemes gondolkozismédjiban Ikell ke-
resniink.

Festetitsnek elényére legyen mondva, az & hiztartisa sok
tekintetben killonbozott a tobbi féuri hazaktol. Maga Festetits
felviligosult, nagy olvasottsigi ember volt, ki szerette és partolta
is az irodalmat. Nem tartozott azon mignisok kozé, kik jivedel-
meiket a kiilfoldon tékozoltik, s hazijukra csak annyiban gondol-
tak, hogy onnét kaptik a b6 jovedelmet. Festetits itthon élt, a
kies fekvésit Balaton partjan, s bdr nagyon takarékos volt, mégis
nagyon sokat dldozott az irodalom javira, s nem egy intézet
koszonheti neki alapittatdsit. Sajnos, hogy ¢ igen szeszélyes és
dAllhatatlan ember volt, ki igen riovid idé alatt beleint egyik-mi-
sik  idvos  dologba. Alig hativozza ¢l példaul Takdts  kével-

2
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mére, hogy évenkint ezer forintot 4d magyar munkéik kiaddsdra
mir két év mulva Deszintette a segélyt, nem torddven azzal,
hogy ming kellemetlenséget okozott ezzel Talkditsnak, ki tobb iré-
nak kotelezd igéretet tett. Pedig a magyar irék miveinek kiadd-
sival sokkal nagyobbat lenditett volna irodalmunk iigyén, mint a
helikoni “iinnepélyekkel, melyek, habir nagyon sokba keriiltek,
még sem eredményeztek semmit; ha esale azt nem wvesszil ered-
ménynek, amit Iestetits « lojalis timjénezés altal ért el weliik
DBécsben.

A miivelt fouri csalidban cleinte nem a legkellemesebb hely-
zete volt Takdtsnak. Megvolt ugyan benne a kelld miiveltség és
finomsdg, de ezeknek csak ugy vehette haszndt, ha kilsd megje-
lenését ¢s modorat is akként szabdlyozza, hogy egész mivolta
nagyvilagi szint ¢és format oltson magdra. Szelidségének tehat
bitorsigot, képességeinek kelld kifejezést, szokdsainak fouri finom-
sdgot Kkellett kolesondznie, ha azt akarta, hogy a grofi csalad ne
esak aldrendelt hivatalnoknak, fizetett nevelének tartsa, hanem
mivelt ¢s szeretetremélté embernek, beesiilésre  ¢rdemes hidzi ba-
ritnak is.

Nem oly kinnyit munka volt ez neki, hisz mdr megdllapo-
dott gondolkoziasmodja, hatdirozott elvei voltak; s oly nchezen

esett neki kedvenez  foglalatossigait, megszokott modorit misok

Kedvédrt megviltoztatni, s oly nagy megprobaltatds volt rd nézye
az abrindjaitol teljesen eliitd rvideg viligba beleszokni.

Kgyenes szive dtdlta o hizelgést, s itt naponta  talilkozott
vele 5 lelkesedett az egyenloségért, s naprol napra litta o legna-
ayobb egyenlitlenséget 5 érzelmek, idedlok utin epedett s he]‘vyet,_
tilk fasult kebleket, rideg kidbrandito valot talalt!

De midon az elsé benyomidsok lassan lassan eltimtek, midon
mindinkdbb alkalmazkodni kezdett az i) élet  megkivinta,  Liril-
ményekhez, midon kezdte belatnic hogy a redlis életben hagztalan
Keresi az 6 dbrand alkotta idedit @ szelidebb és vonzobb szinhen
tiintek fel azok a dolgok, miket itji hevében oly ridegeknek 6
¢rzéketleneknek  itélt.

Disgazdag apat  litott, ki lelkes szorgalommal dolgozott  ¢s
veszoditt, bar kiridményei tavolrol sem kényszeritették erve o 1itta



— 19 —

hogy az Oscire biiszke f6ir még a legszabadabb eszméktol sem
zirja cl magit, sot cgész odaaddssal olvassa a franczia forrada-
lom szabad szellemii iréinak miveit ; lelki orommel szemlélte a
gyongéd anyat, kinek fia irdnt valé igaz szeretete minden
hibdjat feledtette ; s a tiszta lelkesedés igaz szeretetével ndzte
kisded tanitvinydt, ki alig néhiny heti ott tartézkoddsa alatt any-
nyira megszerette szelid mesterét, hogy nélkille egy oricskat sem
tudott nyugodtan cltolteni.

liz orvendetes tapasztalatok nagy hatdssal voltak Takdtsra ;
kedvet és erdt ontottek belé, felébresztették benne a vigyat és
az ambitiot, hogy teljes odaaddssal, erejének &s tehetségeinek
megfeszitésével 1ij pdlydjinak szentclje magit.

Ha elolvassuk tandlmdnyait, nyomtatisban is megjelent er-
kolesi oktatdsait vagy nagyszamd kiadatlan ifjisdgi iratait, kény-
telenek vagyunk bevallani, hogy lelkiismeretesebb, tapintatosabl
¢s képzettebb neveliot alig Ichet ndla képzelniink.

Loussecw Imiljérdl cgész kis tanulmdnyt irt, és kivonatolta
az  cgdsz munkdit. A német és olasz erkélestani irokat mind is-
merte, s jegyzeteiben Do részleteket taldlhatunk ez  irdk  mivei-
bol. A legérdekesebbek azonban sajat ifjusdgi iratal, meséi &s
oktato Kkolteményei, melyeket nagy szimban irt tanitvinya szd-
midra. Sajnos ez credeti ¢s kiadatlan munkak lelkiismeretlen kezek
dltal a szaties Dboltjaba keriiltek, s nagyon csekély részét  men-
tette meg esak Broeski Lajos ur. De e megmaradt avészlet s
cléggé bizonyitja, mennyit veszitett  ifjiasdagi  irodalmunk ¢ kedves
és vonzd torténetldle s kilteményel: elpusztulasa dltal.™

Tanitds és ll(‘-\'(‘,](‘,Sll’l()dj:l. oly magas szinvonalon dllott, hogy
a pacdagogus manapsig sem tehetne ellene kifogist. Fotorekvise
kezdethen az volt, hogy szelidség, eyingédség ¢s  szeretet  dltal
megnyerje nivendékének hajlandésagat, s tirekvését fényes siker
korondzta. Szeretetet Ieheld tanitisa  viszontszerctetet keltett 3 a
mosoly, melyet nivendékének ajkaira idézett,  a megelégedettség,
melyet szivében keltett, énmagidra szillott vissza.

Nagyon szépen irvja le ezt Takiats . lrkolesi Oktatdsais elo-

2 A Kisfaludy-tarsasag levéltariban van coy rész beldle.
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szaviban. ,Te, ki az elsé  félnap csak féloldalrdl néztél — ugy-
mond — redm; délutan mdr kérdeziskodtél wbimnam ; MAsnaP

hasadtdval erestél ; ha menni késziiltem marasztottal ; és, reank
Liszontvén az este, szinte mehezen wvaltal et tolem.“ Tudnillik nem
azt a komor fennen parancsolgaté tanitot taldltad fol bennem, a

kivel eleve rémitettek : hanem egy olyan szives baratot,

a ki
artatlan kedvedet semmiben

sem szegte, oOrdomvigadozdsodat nem
csak nem rontotta, hanem részvételével mdég inkdbb édesitette ;

szemfiiles kérdéseidve mnem villvonitissal, nem tilalmazé pironga-
tissal felelt, hanem mindent, a mi a hazban, a hazon kivil, a
kertben, a mezén, a réten eléukbe tiint, megmutogatott ; nevére
¢s tulajdonsigaira, a mennyire kis eszeddel felérhetted, figyelme-
tessé tesz; és igy még gyullasztotta bemned a tobbet tudni vd-
gy6dast : hogy alkalmatossiga legyen fiatal lelkednek nyflé bim-
bojat gondosan dpolgatni, fejtddzs tehetségeit cbreszteni, s lassanként
az emberi méltosagnak fokdra felsegiteni, vagy legalibb illendd
érzésre clkésziteni.“

Biztositva litvin elsé kisérleteinek eredményét, novendékeé-
nek erkolesi neveléséhez fogott. Tbben is nagy jartassigot ¢és
tapasztalokon alapuld ismereteket drult el. Nem kinozta novendé-
két a vallis és az erkoles szabdlyainak sziraz betanitisdival, nem
\:?tte 01’ kedvét rideg parancsokkal ¢s a gyermek elétt érthetlen
oot ag ¢s megértett okoknak enge-

A legnehezebben megérthetd  erkilesi és v

Gazvit e allasi igazsdgokat,
a részvét, a gyongldség ¢s az onzetlen lelki nemesség  ajinlatos

erényeit konnyen m.egérthet(') kedves kis torténetekben adta eld
tanitvanydnak. Az ifjisigi bimdket, a konnyelmiiséget, hiiszkeso-
get, hazugsigot, engedetlenséget stb. nem ijesztos vagy szigori
parancs dltal irtotta ki tanitvinya szivébol, hanem érdekesb 6s
konnyen felfoghato torténetkékbol levont tanulsigol dltal.

1izek a gyermek clétt annyira kedves meséeskék és  rivid
verseeskdk oly szelid és mdégis hatdsos pacdagogial eszkdzt nyj-
tanak a nevelének, hogy szinte bimulnunk kell, miért nem alkal-
mazzdk azokat manapsig is nagyobb mértékben a valldserkolesi
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nevelésben ;  mert hisz  kétségtelen tény, hogy ezek minden
magyarizat és okoskodds nélkil is jobban hatnak az érzékeny
gyermeki kebelre a bizonyitgats és meggyoézni torekvé eléaddsndl.

Takits nagyon jol tudta ezt s bdrmily fogyatkozist vett
észre novendékében, azonnal kész volt a szép kis torténet, mely-
— novendéke kordhoz alkalmazkodvdn, — tanulsigos és viligos
modon festette a hiba vagy a biin karos voltit. Ugyanezt az
eszkozt haszndlta az erények megkedveltetésében is.

Taldn helyén val lesz egy-két ily példizatot felemliteniink,
hogy tiszta fogalmunk legyen Takits eljirdsdrél. Midén példdul
az elso 1épés veszedelmes voltdrél beszélt, ezt a kis torténetet
mondd tanitvdnydnak :

»Jigy szép téres dombon dllott Igndcz sziiléinek hiza; a
meredek domb alatt egy biizhedé mocsar teriilt el.

Sokszor figyelmeztették a sziilok fiokat arra, hogy veszedelmes
azon  posvinysdg ; mert nem gondolnd az ember, hogy mdély, pedig
kevés ldabolt még ki eddig beldle. Vigydzzon azért, hogy lefelé
ne rugaszkodjék a lhegyrdl, mert egyébként bizonyosan buijat
fogja latni.

Sokdig kovette Igndcz szilleinek hasznos tandcsit. De a mint
coykor egyedill magin hagyatott, az jutott eszébe, hogy jé volna
a hegyrdl valé lejirdst megprobdlni.

Nekiszaladok — igy széla magdban — ha igazdn veszedelmes,
tiistént visszatérek ; ha pedig nem annyira, megtekintem a vidéket.

Neki ereszkedik tchdt a hebehurgya gyermek a volgynek, de
midén mar a hegy derekdn volt, akkor litja, hogy igen vizenyos
a Dbozét. Vissza akar forddlni, de ez lehetetlenség. A futds kozben
megbotlik, fejtetore lezuhan s belefullad a nyomortlt.

Vajha sziintelen szemik elott  viselnék a gyermekek a sze-
szomorti pdélddjat ; midén olyasra vigyddik

rencsétlen Igndcz
mit megtiltottak vagy veszedelmesnek

bennok a viszketegség, a
mondottak sziiléik.

A legelsé  merészkedés —a tilalom ellen, olyan, mint  egy
meredel: hegyrél vald megfutamodas.  Minden lépéssel nevekedik
S(’])(’sQ(’(/, mert a testnek nehdézsége természet szervint erdvel lefelé
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igyekszik, mig végtére lehetetlenné lesz a megdllapodas, ha akarnd
is az ember.

Veszedelmes az clsé 1épés !

A csavargd patak.

Kedves patak ! soha nem jartam partodon,
Togy szivem ne oriilt volna folydsodon;
Elaludtak bennem az ¢élet gondjai,

a eziist vizednek csorogtek habjai.

Ia littam :* mint jatszol partod viragival
Vagy a magit néz0 napnak sugirival,
Kiket gyakran megesalsz, midon cnyelgéssel
Elolek cl-elbujsz furcsa tekergésscl.

Tudom : tandsdgot akarsz nékiink adni,
Kik a természettel szeretiink mulatni.
Nemde legeldszor kis iitkozés tette
Hogy vized egyenes utjit clvesztette ?
Igy félre horgadvin a partnak vivédott,
Innét a masikhoz mar jobban itddott.
Még végre a gyakor csapids azt okozta,
Hogy cgész utadat csavargisba hozta.

Hallom ! hallom zigni hangos morgisodat,
Jol értem beldle hasznos tandcsodat,
Kgyctlen egy botlas az erkolesnek ttjdn,
Kiros eséscket hizbat maga utdn.

De mégis meg lehet jobhiilni.

7- A7y
Veszedelmes tehit az el
4 misodik g,
kcnységb(')l,
syermekel,

s6 1épés, mert ritkan marad cl attol
De ha talin esak vigyazatlansighol, vagy feledé-
vagy gyarlosighol tintént az elso lépés, azért, jo
nem kell mindjirt kétségbeesni. Fttol Isten orizzen !
VJ\;\‘- ST s, . i .
kat l-é“lunl\ kibb magunkba, ismerjik s banjuk meg hibdin-
vl él‘ x V. <t - ‘ 2 . ,
wrelidss Jik az Istent, hogy segitsen  vissza az engedelmesség,
hYAY Seo 14 vardh rae s . . 2, N
ket 568, Jamborsig itjara. Mert ha celvesztjitk mindjart kedviin-
Cly, § 1 . . s . IO .

) ,lem gondolkodunk a jobbulas ma6djarol, gy jarunk, wmint
egy hazfedelez Jart. Miképen ?

J“Z o (s . N S , . -
tals : ,e”yl magas toronynak fedelét igazgatta helyre. Tittatok
an mar éltetekben, jo gyermekek i ' ot. B

. aye nmelkel coy -0 \ O, 1y P
lidafor gl » JO8Y fekek, eay ilyen fedelezot. Kz egy
dormaeszkizben  szokott dllni, wmely a torony csticsin 16vo
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vaskamporol kétélen figg, ¢s ennck segitségével, a mint tetszik,
teljebb megy, vagy alibb ereszkedik.

Tortént tehat, hogy czen ember, a kirél szolok, feljebb
akarta magdt hizni, s a munka kozben szerencsétleniil kicsiszott
kezébol a kotél.

Vehette észre, hogy alibb szill, de mivel elég hosszi volt
a kotél, ha azonnal hozzinyult volna, konnyen segithetett volna
magan.

De 6, a nyomorult mindjart magin kivil volt, fejére kap-
csolta kezeit, jajgatva  sirinkozott, hogy nines modja a meneke-
désnek. Izen eszeveszett tehetetlenségben  egész vigie engedte
futni laddjat a kotélen, leesett s nyakit szegte.

Gyermekek! Emlékezzetek ezen haztedelezordl, ha talin va-
laha megtaldltok botlani. Ne veszitsétek el mindjart eszeteket ¢és
sziveteket ; mert Isten segitségével megjobbithatjitol magatokat;
s igy mind itt, mindd mas viligon boldegok lchettek.« *)

Latvan, hogy nivendéke kegyetleniil banik az allatokkal, ezzel
a példabeszéddel szoktatta 6t le az allatkinzdsrol :

A kis madarasz.

DLali. No édes anyiam ! be szép madaram van.

Anya. Tidtom. Ki adta?

Lali. Magam fogtam el egy fészekben. Mcég tobb tollatlan firk
vagynak benne.

Anya. Mit fogsz mir ezen madirkidval esindlni ?

Pali. Kalitkiba zdirom, s felakasztom egy szegre ide az
ablakhoz.

Anya. Aztan?

Pali. Jol tartom kendermaggal, néha czukrot is adok neki.

Anya. Hat fiaival mit cselekszel ?

Lali. Oh! elhozom mindjirt oket is, hogy itt lakjanak a kalit-
kdban.

Anya. Ugy-e? — Jaj fiam félek, hogy tiistént itt terem valaki,
a ki téged is el fog vinni.

2 Kisfaludy-Tars. levéltdriban.



Pali. Hovd?

Anya. Az atyddhoz.

Pali. Hol lehet az édes atydm?

Anya. Egy lyukban, melyet tomlocznek neveznek. Itt kell néki
a kirdly parancsolatjabol holtig maradni, s tenéked is ovele.

Pali (sivva). Ah micsoda kegyetlen kirdly az!

Anya. Miért ? Hiszen nem akar semini rosszat tenni veletek.
Ott semmi sziilkséget nem ldttok, csaklogy orokosen be vagytok
zérva. Soha engem, s a kertiinket nem lithatjatok. — Te sirsz! —
Gondold meg, hogy a kirdly csak azt teszi veletek, a mit te tészsz a
maddrral.

Pali mindegyre sir, elereszti a madarat.

Anya. Joszte, fiam ! il mellém. Ne félj, hasznodra ijesztette-
lek meg. Az atydd, nincs fogsigban ; téged sem fog senki elvinni.
En csak azt akartam veled éreztetni, hogy nem jé dolog ok nclkiil a
szegény artatlan allatokat megkeseriteni.

A mely fijdalmat te érzettél most, azt érzette a maddr is, mi-
dén elfogtad. Az dneki a kalitka, a mi neked a tomloez.

Hit azon kis maddrkdkat nem szinndd-e, ha éhhel mind el do-
golnének ? Pedig ugy lett volna, mert még magok nem tudnak eledelt

keresni, és te elfogtad tiplalojukat. Bz igazi kegyetlenség. Nemde te
ezt nem gondoltad meg ?

Pali. Valéban, ez nekem sohase jutott eszembe.

. Anya. Tudjad tehdt, édes fiam ! hogy az Isten az allatokat
18 Ordmre teremtette ; azért adott nekik szivet s érzést. A ki
Oket még kinozza is, cgy kegyetlen vérszops, a ki nem ¢rdemli
meg, hogy maga is vigan élvezhessen.

Aztin nincsenek minden haszon nélkil a szabadon repdesod
madirkdk. Megtoltik a levegbeget gyonyort éneklésokkel, jambor
gondolatokra gerjesztik az erddn, mezén munkalkodé embert. S ha
mir ¢épen mindenkor csak a haszonra kell tekinteni ; ebben is
keziinkre jarnak: szmtalan férget elfogdosnak magok s fiaik

szamara, melyek egycbivdnt a fikban g kerti veteményekben nagy
karokat tennének. ¢

U, o.
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A hebehurgyasigrél beszélgetve a lkovetkezd példit mondd
tanitvinyainak : ,Kgy szegény napszimos nehéz tehert hurczolt a
hitin. Hogy valakibe ne botoljon, s igy egy vagy mds részril
kir ne essék, hangosan elkurjantotta magit: Vigydzz ! I'élre
az itbél ! ‘

Lgy selyemruhds szeles urficska teljességgel ki nem akart
térni az 1itbél. De meg is adta dz ardt, mert megakadt a ruhdja
s majd egy arasznyit repedt.

Felboszankodva elmegy a biréhoz s kéri, hogy eme goromba
napszimost biintesse meg s a ruhdjiban esett kirt fizettesse
meg vele.

A kemény vidoldsokra egy szét sem felelt a napszimos,
mintha néma lett volna.

Az wfi vélvén, hogy még jobban rendbehozza szénijit,
elkezdi : ,Ne higye, biré uram, hogy ez a durva ember néma ;
mert a mint el6bb mellettem elment, csaknem megsiiketiiltem,
Ugy kirjongatott : Félre, tigymond, félre! kiki vigydzzon !¢

»INo, ha gy van, felelé a birs, nem segithetek az iirfin ;
miért nem tért ki az 1itb6l, ha elére mondtik. Magdra vessen,
s fizesse meg a poros koltségeket.“

A szépség mulanddsigarl és a jamborsig maradandoésigarol
ezt irta novendékének :

A hervadt rozsa.

Ugy-c minap te kis ledny!
¥z a rozsa még pirdle ?

S ime! nézd mar most halaviny.
Kics disze mind elmult;

Mert a napnak kinyitotta
Szerfelett sziiz kebelét ;
A szagitél megfosztotta,
S mir szél hordja levelét.

A mit ncked e virigban
Lehet most itt szemlélni,

Tudjad, az fog e viligban
Mindennél megtorténni.

1. o.
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Klszokik az ifjusiggal
Orezadrdl is a szépsig,
Egyedil a jimborsiggal
Marad cgy oly ékesség.
Mely addig tart, mig képedet
Rozsaszinbe boritja
A szemérem, ha szemedet
A rattdl clforditja.sy)

Hyen formak azok a kis elbeszélések, melyekben Takits

novendékének az erkolesi igazsigokat nyijtotta. Hogy modszere
helyes volt, legjobban bizonyitja az clért siker. Takdits maga irja,
hogy novendéke nagy orommel halleatta az dltala koltott kis tor-
ténetkeket s naprgl napra dszrevette rajta a haladdst, mely nem
€8y ]1ibfljiillali teljes elhagydsdban nyilatkozott. *

Hérom ¢vig vezette tanitvinya nevelését Keszthelyen. Ilég
hosszii 14 volt ¢z arra, hogy a gréti csaldd teljesen kiismerje
ama férfi gondolkozds modjdt, kire gyermckiiket s vele egyetlen
1'0“1L:‘11yiil{et ¢s biiszkesdgiiket biztak. S 0k ez id6 alatt csakugyan
Megismertk Takits szerctrem¢ltésdgat, miveltségét és tiszta jelle-
MEt; s elhaloztak rokonszenvitknek és haldjuknak minden jelével.
bi Hirom 6v elteltével azzal tetézték be Takdtsba helyezett
11152;1;l]{$-’(,.11()gy hclkﬁldték ot n(?vend?kévcl e:gyiitt Bécesbe, hog):
“‘Unka’lss{u.‘lﬁ ot]t: iul}ytassa mdr s szcl’) rcl.ncn)tckkel ket;s.(.:gtrcto
Ly 1"cst2(t,‘{.5 (’m}%l U&SYOWJ 0118.!1101-'08 a.hg erhet.te hosiinket.
bizom, 'Nci‘(»ld "!,/O','(w- )HO))I(ZJ.(L m:l.‘z, ime ittt ;uu)g fiawm ! Icczcdrﬂa
itnal: velcd ) Ugy mant eddiy ; én nyugodt 1élekkel eresztem 6t

’ Béeshen ke
SZamdy
Itt fo1

nem

yelmes, urias lakdst fogadott a grof  kettejiik
4, s cllitta ket mindennel, a mire esak szitkségiik  volt.
lbltl'l‘lt::t‘ltﬁvtllﬂl ln(;;ml]islsr,:lt mé;ir 11& évig, midon. aztin
pilyira lgl)ctt. 4 g ereseire megvalt  allasatol s digyvédi

—_—

.
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I11.
Takats Bdesben.

Ha a mult szizad kilenczvenes éveinek irodalmi viszonyait
vizsgdljuk, a nemzeti érdekek buzgd hivel dltal keltett lelkes moz-
galmak daczira mdég nagyon de nagyon kevés vigasztalo vagy szép
reménycekre jogosito jelenséget taldlunk. Nem tagadhatni ugyan,
hogy sok minden tortént mar — killonosen iréink részérél — a
nemzet felébresztésére, de oly hosszi ¢és oly mély volt a hanyat-
lis kordnak dlma, hogy cros ¢s messzekihato munkdval sem lehe-
tett egyhamar a viszonyokat megviltoztatni. Hosszi ¢és keserves
kiizdelem kellett ahhoz, hogy a csekély anyagi erével rendelkezd
irok tirhetd dllapotokat teremthessenek ! Ha a nyelviink és nem-
zetimk irdnt érzett forré szeretetet ¢s lelkesillést iréink minden
magyar szivébe belehelhették volna, az idok vidlsiga tin ha-
marabb megvialtozott volna; de gyenge erével és gyarld eszko-
zokkel kiizdvén, bizony csak nagyon lassan és nehezen ment a
munka. A nemzet elkorcsosulisinak gydszos Lkovetkezményeire
valé hivatkozds, a mdly honszeretet és az orszig javara czélzo
aldozatok megnyerték ugyan az igaz tgynek a jézanul gondolkozé
hazafiakat, de maga a nagy kozonség még mindég nem tudott
lelkesiilni s igen sokan voltak, kik azt tartottik, hogy késé mdr
a magyar nyelvet miivelni ¢és boviteni, elobb kellett volna !

Ha az egykort feljegyzéseket olvassuk, akirhdiny kétségbe-
csett nyilatkozattal taldlkozhatunk, s egyik-mdsik {6 mir a
reményrol is lemond, hogy a magyar nyelv valaha virdgzisra

emelkedjék. Herder és tarsai pedig @ Lilfoldin — iéink  wem
kis boszusdgira — mar azt hivdették, hogy kizeledik az idd, mely-

ben « magyar nyelv eltinik az élo nyelvek sorabal !

Troink azonban a kedvezitlen viszonyok daczara sem sziintek
meg irni s lelkesitent, és gyimyoriségnek tartottak, ha vagyonukat,
tehetségiiket felildozhattdk a magyar nyelv régi fényének feluji-
tasdra. A baj csak az volt, hogy irdink kiziott valami rendkiviili
szellemi nagysig mdég nem volt, s vagyonuk még tehetségiiknél
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is kevesebb volt. Konyveket ugyan nagy gzémmal irtak, de‘ Mrollx‘-’
nak vajmi ritkdn volt valami nagyobb belbecsiik. A magym n? .(’31'_
elémozditisara szolgdlé eszkozoket, na.gyjelent(iségl’.’l faszmeketi ‘S/,u\
séges terveket szép szimmal ajinlgattak, de a k1\71t?11'e mar OS(:::
segédeszkizeik, sem elég erejiik nem volt. Hirdették ’a ma?31 ‘
nyelv tanitisinak szikségességét, s midén a torvény vegre vald

. - iztak a tanitast
hira elrendelte azt, igen sok helyen olyanokra biztik ¢ tt’ asd ;
. . A1 s tarsasi
kik maguk sem tudtak magyarul.! Siirgették a tudos tarsasag

NVees s Al ianlottak eg
felallitisit, de nem volt, ki pénzt adott volna rd. AJm‘lOt‘l ; 2);

fal g s oy - ¢s Krajl trnak
nagy szotar és grammatika frasit s Mitterpacher ¢s Kra

vl !
o (r an arul !
magyar nyelvtant, holott az wtébbi eyy szét sem tucdott maéjyl .
. . \ ‘, eo‘ -
Nagy baj volt a magyar irodalomra — az egykord leljesy
zések szerint az is, hog

gy sok magyar sem magdban sel.n ir(’)lbf:;l‘l
nem bizott, s igy azoktél tagadta meg a tdmogatist, klkli\ek’le/o‘
nagyobb szitkségiik lett volna arra. Mecends nagyon keveés 1_6‘,7611;
egyik masik {rénak évekig kellett varnia, mig mnllk‘flj&.nap\ﬂagO
lithatott ; mert a kozonség joakaratira tamaszkodva hidba 1gye-

kezett valaki mifiveit kiadni. Hogy e szomort viszonyokon S.egltve
legyen, semmi nehézségtsl vissza nem riadé iréink térsulni kez-
dettek, hogy cgyesilt erbvel vigyék ki, amire a magdra hagyatott
s anyagi nehézségekkel kiizdd férfi minden lelkesilltsége mellett
sem képes. Igy keletkeztek ama, sz6p munkédssagi irodalmi korok,
melyek hol egyik, hol masik varosban igyekeztek irodalmi kozpontot
teremteni.

A legtermészetesebl kozpont Pest lett volna, s frdink mér
régen hangoztattdk : ming hatalmas lendiiletet adhatna fejledezd
literaturinknak egy Vesten alakitandé tudés tarsasdg, mely az
orszag fovarosiba, csalogatnd az irokat, s azt egy hatalmas és az
egész  orszigra  Lkihato irodalmi kozponttd tenné! Ki tudja, nem
vitték volna-e ki fréink ezt a tervet — melynek érdekében Karman
és DPajor oly nemes kiizdelmet folytattak — ha a végzetes Martino-
vics-féle iigy el nem némit egy idére minden hazafias torekvést.

Torténtek ezen kivil kisérletel froink részérél még Kassan,
Debreczenben, Ynyeden, Marosvésirhelyen sot Veszprémben is,

! Nemzeti Muz. kézirattira, Devezetds g magyar nvely viszontagsigainak rovid
esméretéhe. 360, oct. Hung. 87. old.
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de mindegyik csak rovid ideig volt egy-egy sziikebbkori tdrsa-
signak székhelye ; dllandé siker nem korondzta sem a Magyar
Muzeumot, sem a Nyelvmivel¢ Tarsasig kiaddsait. A Magyar
Minerva s késébb az Irdélyi Muzeum is a kozonség részvétlen-
sége miatt szlinik meg.

A torekvések sikertelensége jo ideig elvette az iroknak
kedvét az 1jabb Kkisérletektol s ki-ki sajit otthondban keresett
vigasztaldst és enyhiilést a meghiusult remények utin. Kazinczy
Széphalmon irogatta viltozatos hangu leveleit, Baréti Szabé David
Virtrél killdozgette baritainak oregkori verseit, Rajnis Gyorott
morgolddott az cllene intézett timadisok miatt, Verseghy és Virdg
Buddn lakozott, néhdnyan DPesten, tobben pedig Bécsben tar-
tozkodtak.

Sajatsigos jatéka a sorsnak, hogy mig itthon alig volt véros,
melyben irdéink a nyomaszté viszonyok miatt nagyobb szimmal
csoportosiilhattak volna : addig Ausztria févarosiban, mindenféle
haborgatdsoktol menten, s6t fourainktol is timogatva egész serege
az irdknak ¢lt, mikodott s keltett oly mozgalmat, melynek hatd-
sit lehetetlen nem érezniink ama kor irodalmi ¢és  politikai
viszonyain.

Béesben indul meg a testériskola messzekihaté munkissiga ;
ott jelennck meg a leghazafiasabb magyar lapok; a .Hadi Tor-
ténetek®, a ,Magyar Kwrir*, Szacsvai Magyar DMuzsqja, a
Magyar Hirmondé s czekkel egyiitt sok mds magyar munka
lat napviligot. Innét, a német fovdrosbol  hirdették Gordg és
Kerekes a feledhetlen, tiizes, buzdité szozatokat, melyekben a
magyar nyelv jogait, elterjesztésének és fejlesztésének sziikséges-
ségét fejtegették. Itt nyerték meg fouraink kozil a legmiivelteb-
beket a magyar irodalom szimdra ; s a szép reményektol buzditva,
Béesben hangoztattik eldszir a kecsegteto szavakat s ,a magyar
nyele nem fog meghalni !* Béesben hirdetik ki az els6 pilyadijakat
magyar grammatikira ¢ magyar dramare s itt kisérlik meg
eloszor az udvar befolydsos tagjainak pértfogdsit megnyerni a
magyar irodalom szimira.

Iréink kozil alig emlithetnénk egyet is, ki hosszabb vagy
rovidebb ideig ne lett volna Béesben. A testér iskola tagjait —



kik Lkozil tobben még a kilenczvenes években is Bécsben tartoz-
kodtak — nem is emlitvén, ott taldljuk legiigyesebb hirlapiréinkat,
Gorogot és Kerekest, ott Sindor Istvint, Bacsinyit, 1gaz Szhupe}_t,
Somogyit, Szacsvait, Kérmdnt, tobbszor Révait, Gvaddnyit, K]s-.
faludyt stb. kik Tégrddi udvari agens ¢és masok feljegyzései
szerint igen jo baritsigban d¢ltek cgymdssal s nem ritkin tirsas
dsszejoveteleket  és lakomdkat s rendeztek ; killondsen  midén
valamely kedvezé irodalmi vagy politikai csemény follelkesitette
derék irdinkat. Fényes mulatsiggal iilték meg példanl azt a napot,
melyen sikeriilt Takdtsnak Himfy nyomtatdsi engedélyét kieszko-
- zolni. Oromnapokat iiltek akkor is, ha egyik-mdsik irdtirsuk
felrindult latogatasukra Bécsbe.

A magyar iroknak Bécsben vald tartozkodisa ¢s  hasznos
munkilkoddsa mindenesetre kiilonds és  meglepd, de cgyiltalan
kKonnyen értheté dolog. Azon idében
urainknak vendes tartozkodasi helye,
az irok dltal magasztalt maecendsok

ugyanis még Bées volt  fo-
s elokeld  hivatalnokaink s

legtobbje ott lakott. Azon-
kiviil a nyomdai viszonyok is kedvezobbek voltak ott, mint itthon,
s nem kellett az irénak szdzfelé fordulnia, ha cgy Kis képpel

akarta kimyvét disziteni, vagy ha szebb  kidllitisban Ghajtotta &
Kizimség el¢ bocsatani.

Ezek ¢ mds elonyok azonban, melyek  annyi  magyar irot
esdbitottak Béesbe, nem sokdig tartottak; minél nagyobb hulla-
mokat ver a magyar nyely ¢s irodalom érdekében inditott  moz-
galom, mingl Jobban kezd ¢ledezni a nemzeti érzés ¢s omtudat, an-

nil tibbet veszitenek vonzo hatdsukbol a Bées nytjtotta kedvezd
feltételek. I szizad elején mdr teljesen clveszitette vonzd — ercjét
bomagyar irokra, kik kizil tébben még a Martinovies-féle gy
lestijto hatisa alatt hazajittek. Azok pedig, kiket szabadgondol-
kozisuk miatt a bortonbe hurezoltak, Kiszabadulisuk utdn  cgy-

altalin nem éreztek magukban hajlamot o tovabb vald ott tartoz-
kodasra.

Abban az idoben azonban, midon Takats tanitvinydval Béeshe
JOtE, még virdgzott a magyar irok béesi kire, még nem  fenye-
gette torekvéseiket és dsszejiveteleiket o késohh  bekovetkezett,
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silyos csapds, mely valdsigos pusztitd fagyként hatott a magyar
irodalom fejledezé virdgaira.

Ismervén Takits torekvéseit, konnyl elgondolnunk, miné
orommel ment Bécsbe, hol ifju dbrandjait, nemes terveit megva-
lésithatni gondolta, hol annyi ismerés jé cmbere volt, s hol oly
sok cszkoz dllott az onmagdt képezoé ifjunak rendelkezésére.

1do, szabadsig, osszekottetések mind rendelkezésére dllottak ;
mert hisz a gréf mindenben szabad kezet engedett neki, s a
mellett még az anyagi gondoktol is teljesen ment lévén, egészen
kedvencz cszméinek : az olvasiasnak ¢és irdsnak élhetett.

Mint a kis Ldszlo grofnak neveldje s atyjanak teljhatalmi
helyettese a legelobbkelé korokben is megjelenhetett, s meg is je-
lent tanitvinya kiséretében. Miiveltségével, megnyeré modordival
csakhamar oly kedvességre tett szert Bécsben is, mint Keszthe-
lyen a Ifestetits csalid korcében.

Tiégrady udvari dgens feljegyzéseiben felemliti, hogy Takits
rendkiviil kellemes tirsalgé s a féuri kéroknek mindvégig kedvelt
¢s szivesen ldtott alakja volt, ki Dbefolydsival kionnyen kieszki-
zolte a mwagyar irdknak a sziikséges kinyvnyomtatdisi engeddlyt,
s ha Kkellett pénzbeli segélyt, avagy mecendst is szivesen szerzett
a hozzi forduldknak. *

Legjobb viszonyban volt az Kszterhiziakkal, Urményiekkel,
Somogyi alkanezellirral, 'Telekyvel, Széchenyivel sth. Ak annyira
magas szinvonalon dallonak — taldltal neveloi munkassagat is,  hogy
tibben kiziilok wmeglértél, vizsgalnd  meq gyermekeiket, s adna a
tupasztall eredményrol bizonyitedanyt ! 1gy tett Fszterhdzi grof is,
ki habdr tobb nevelt tartott hazaban, mdégis Takiatssal  vizsgdl-
tatta meg fiat.*

Ilyen ismeretségek  révén  jutott  azon  szereneséhez, hogy

* Akad. kézivattaraban Toldy jegvzotei kozitt,

% A kidllitott bizonyitviny ekkép szol: Comitem Ludovicum Fszterhdzy de Ga-
lantha ex materiis suppremac classis grammaticac pracseriptis por nwqnmluw'tpsmmm,
talia ot pevacris ingenii felicisque memoviae ot industriae: singulavis dedisse specimina,
ut maximam profeeto de seconeitaverit expeetationem,  enm Gqua non minus ace laota
congratulatione testor Viennae die ete,

Josephus Takits,
Com. Laddis], Festetits Moderator.
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tobbszor beszélhetett az uralkodé csalid tobb tagj.‘i\’&’l is, kiknek
késébb megkiildte az 4ltala kiadott Himfy szerelmeit és a magyar
irodalom tobb jeles termékét.

Azonban a forangd korok, az elokeld tirsasigok és azoknak
szelleme soha sem volt képes rabjavd tenni a nemesen gOl}dO%-
kozé ifjit. Helyzete kényszeritette 6t, hogy idejének egy részét
a migndsok kozott toltse ; czéljai kovetelték, hogy jo ldbon le-
gyen velik, de szive és meggyézddése masfelé vonzottilk &t.

Sokkal jobban érezte magat, ha baritai és irdtdrsal kozott
lehetett. Ismerte és szerette mar ekkor Gorogot és Kerekest,
kiknek djsiglapjai annyi kellemes érdt szereztek neki, s annyira
lelkesitették ; Lamulta Bacsanyit, kinek a forradalom szellemétol
ithatott, szabadsigot hirdeté verseit oly hévvel olvasgatta a keszt-
helyi park szizados fi alatt az oreg Festetits grofnak, ki —
legalibb akkor — épen nem idegenkedett a szabadabb eszméktol ;
igazi bardtsig kototte Mésziroshoz, Kisfaludy Séandorhoz, Kul-
csarhoz, majd késobh Révayhoz, Szabé Dévidhoz és Rajnishoz,
8 Oriillt minden percznek, melyet korilkben toltott. Szabadon be-
szélhetett itt abrdndjairel, kisded irodalmunk eseményeir6l ; vissz-
hangra taliltak az egyenloségrol, a testvériségrél és a humanis-
musrél mondott tizes szavai s lelkesiilést Leltettel hasonérzésit
baritai kozstt g nagy franezia és angol irék ama viligra sz6l0
eszmc?inek fejtegetése, melycknek még titokban
Ayl magyar ir6 kezeire fizitt rablanczokat.

’ Téan felesleges is mondanunk, hogy Takats, ki mar ifjuko-
I:aban annyit foglalkozott az ujabbkori nagy filozéfusok miiveivel
€s a forradalmi iratokkal, — egész lelkesedéssel csiiggitt azok-
nak altalinos emberi szabadsigot és egyenloséget hirdetd eszméin!
Igaz ugyan, hogy nem mindenben csatlakozott a magyar jakobi-
nusok felfogisihoz ; mert mint mindenben, ugy a politikiban is
ellensége volt a meggondolatlan és kivihetetlen tilzasnak ; de azért
sok olyan dolgot leirt

» melyek illetéktelen kezekbe keriilve vészt
hozhattak volna fejére.

valo vallisa 1s

Kiilonosen kedvvel ég lelkesiiléssel esak azokkal a kérddsek-
kel foglalkozott, melyek az altalinos szabadsdgra ¢s egyenléségre
vonatkoztak, s a szegény és elnyomott népnek adando jogokat
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tirgyaltak. Azonban amily szeretettel és lelkesedéssel irt e lér-
désekrol, ép oly hévvel kelt ki azok ellen, kik az egész tdrsadal-
mat fel akartik forgatni s békesség helyett a vérontdst irtik jel-
sz6l zdszlojukra. O a felviligosodottsigot nem abban litta, hogy
mdsok szent meggy6zodését guny tirgyivd tegyék, s mindazt,
amin az emberiség nagy része szizadokon dat kegyelettel csiiggott,
feldiljak ¢s megsemmisitsék ; hanem abban, hogy az emberi ész
felszabadittassék a gydmsig al6l, hogy mindenkinek joga legyen
gondolatait tetszése szerint nyilvanitani, anélkiil azonban, hogy
sajit nézeteit mdsokra is rderdszakolnd.

Az dtalinos felviligosoddstél virta 6 az emberiség haladd-
sinak ¢s jolétének elsé feltételét : a békességet is. Nines egyet-
len egy irénk sem ama korbdl, ki élesebben s merészebben kelt
volna ki a hodité és hdaboruskodd fejedelmek ellen, kiknek bir-
vigya &s szeszélye sokszor szdzezreknek boldogsigit, sot egész
orszigok jolétét is tonkre tette. Iigyik Kkiadatlan kolteményében
példaul e merész, de mdgis szép sorokat olvashatjuk :

Emberi nem! te ki a fold szdamtalan dllatit, a nagy
Istenség legtéhh esoda dlddsaval, az ésszel

Birvin, meggyvoziod, s magadat torvényes urdnak
Tartod, a tenger fenckérdl szinte az égbe

IFelhatsz, mindenclket kiszabott rendekre szoritvin.
Meddig fogsz te magad féket szaggatva dithodni,
Bs rovid cletedet természeted sztone ellen
Nekitesziilt adiaz barmok mddjira tiporni ?

Ti haditok ! kik nemetelk vesztére pokolban
Készitett gyillos szablyit hordoztok clére,

Melyet, ezer meg ezer zokogd jajszira se hajtvin,
Bitszke kevélységbdl drtatlan viérbe kevertek,
Vajha lefesthetném szemetek Littdra ! mit érzett
Szivem, mint epedett, mint reszketett hitba merilve
A szomord escten gyitrédd fajdalom drja sth.t

Természetes dolog, hogy azokkal a szabad eszmdékkel. melye-
ket papirra vetett s bizalmas Dbardti korben clmondott. nem 1ép-
hetett fel nyiltan ; de nem is akart idének clotte fellépniy meg-
tanulta FFenelontol, hogy micldtt valamibe fognink. alaposan kell
condolkoznunk, s tisztiba lenniink  a Korilményekkel. O a nyu-

© Dy, Dengi Janos hivtokaban van az ceredeti
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godt kedélyit és szdmité filozéf elore latta a korilményekkel nem

szamolé jakobinusok torekvéseinek kudarcat, s még idejelkordn
visszavonult.

A fergeteg kitorésekor iratainak és konyveinek nagy részét
megsemmisitette ; pedig igen sok érdekes dolog volt azok kijz'oti?
A megmaradt jegyzetek Lkozott ennek dacdra szdmos formflaln’n
munkdbél talalhatunk kivonatokat, vagy idézeteket franczia €s
angol nyelven. Ott van példiul egész teljességében az Europa
minden orszagit bejart hires indulé :

Tremblez Tyrans! et vous perfides!
L’opprobre de tous les partis!
Tremblez ! vos projets parricides
Vout enfin recevoir leur prix. ete.

Ott taldljuk tobb egykord framczia hirlap és ropirat Kivo-
natit is, melyckhez nem ecgyszer megjegyzéscket is fiiz. Szeretné
példddl, ha minden magyar ember clmondani magirdl, a mit a
franczidk oly hévvel hangoztatnak : ,sachez vivre libres ouw MOV
St non, vous w'étes pas dignes d'étre Frangois.

O volt talin az elsé, ki ama korban Rdkéczirdl is clisme-

roleg frt; még pedig azért, mivel épen akkor sok méltatlan ¢s
igazsigtalan vaddal illették a nagy szabadsiaghdst. Rakdezi I'erenc?
fejedelemnel; Takdts emléhet dhajtott emelictni; az: emlék ald eme
sorokat szerette volna iratni :

Jiambor ! tekints vissza gydszos idejére
EXobD, hogy sem kemény dtkot mondj fejére.
Nehéz annak igaz mértéket talilni,

Ki nyigd hazdjit kész hiven szolgalni.

Ne dtkozd atyati mercsz szandékjaért ;
A jo fin él-hal dald hazdjacet ;

Ha talin vakniord volt cselekedete,

Mentse ki hazija forro szeretote.

ey szoros llivelybe két éles kard nem fér,
Kivdlt ha megaludt egyen a nemes vér.

*



Képe mutat baritsigot,

Tette hirdet bitorsigot,

Ha jo iiggyel megeshetne,
Kormdnyt méltin viselhetne. ?

A Martinovicsféle iigynek gydszos kimenetele mélyen meg-
renditette Takitsot. Legjobb bardtait & tomldczbe hurczoltik, a
szabadsigot, melyért annyira lelkesiilt, 1ibbal tiportik; s kisded
irodalmunkat — melynek felvirigoztatisira tdrsaival egyiitt oly
hévvel dolgozgatott — megsemmisiilés fenyegette ; mert hisz épen
azokat érte a csapids, kiktol legtobbet vdrhatott a nemzet.

Azt olvastam valahol, — tgymond — hogy a tdrsadalom
csak a Decsiiletes embereké lehet,® s ime épen azok uralkodnak
benne, azok visznek legnagyobb szerepet, kik a legkevésbé érdemlik
meg a becesiiletes nevet. Mennyire igaza van a koltonek midon
azt irja :

Songe que la fortune est perfide et volage,
Il suftit d’'un revers, il ne faut qu'un orage.
Pour voir perir ses favoris!?

Nines kor, rang, gazdagsig, tehetség, mely megévni az
embert a vésztél, ha a hatalmasok ¢rdekeit meri bolygatni. , Ok
emberi felvilagosoddas, dnzetlenséy és szabadsdg, niikor jinnek el a
te napjaitok 2 Lesz-¢ ido, midin minden ember, vagy legaldbb azok,
kiknek akaratatol « wépek joléte figy, megtanuljak @ mi az igazsdg
és mi az emberszeretet 2 Avagy 6rokhé hajtogatni fognak benniin-
ket, mint az igas barmokat, az wtolsé piheyésiq 2 Azok az emberel,
kilben ké s nem sziv lakik. s kiket « vak  szerencse, s nem  «
természet helyezett mdsok folébe, jegyezzck meg jol, hogy mines oly
magas balvany, melyet az eqyesilt erd mey wene dinthetne® !

Az clkeseredés ¢s a hazafias fijdalom ily szenveddlyes kifa-
kaddsokra késztette Takdtsot, a ki kilonben — mint az  egyko-
riak irjak — maga volt a megtestesiilt szelidség ; de hiat ki
esodalkozndk azon, hogy az igaz hazafiak — mert hisz nem esak
Takits nyilatkozott iy — mélyen megilletodve o vésateljes idok

» Iisfaludy-"Tars. levéltdraban,

¢ La sagesse humaine ou Te portrait & un honnéte homme ezimé munkaban.
71 Epicureisme Fpitre T au Comte Mackarts.



— 36 —

, srtélken 1S
sulyatél, elkeseredésiikben sokszor tan a helyes mex téke
til mentek ?

A Martinovies iigy izgaté eseményeinek lefolydsa utzm’
felhagyott azoknak a kérdéseknek a tanulmﬁnyoz{ls{wal,.111‘?1)'@1_{‘1‘3]‘
keresztiil vitelére még amugy sem értek meg a politikai viszo-
nyok, s egész erivel a koltészethez ¢és az erkolestanhoz fOI‘dlllti
melyek sokkal tobb vigasztalé és gyomyorkodtetd ordkat szereztek
neki a politikai kérdésekkel valé foglalkozdsndl. A koltészet o
mondja egyik versében — az észnek legszebb talilméanya, az ures

ordk eltoltoje, a terhes gondok enyhitéje ; oly tudomdny, melynek
becsét megmérni nem lehet.

A jamborsig diesisége,
A baritsag édessége,
A természet vidamsaga,
Az dletnek boldogsaga
Altala nevelkednek.

Lelkének megzavart nyugalmat csakhamar visszaadta a kol-
tészettel valo foglalkozds. Klsé kolteményei jobbdra alkalmiak
voltak s nyilvanossigra nem igen lépett velilk,® de Kisfaludy
Stndor és Grorog buzditdsira mind siribben irogatta a tobbuyire
oktaté irinyd verselet.

Nagy rokonszenvet érzett Anyos irant, kit tobb tekintetben
mintaképiil valasztott maginak, s megfogadta, hogy koszorija utin

fog torekedni. Lgyik kis kéziratban maradt toredékében nyiltan
be is vallja ezt, midén igy ir Festetitsnek :

Nem tehettem mdég szert I\nyosnuk tollara,
Hogy vig dalt irhatnok nevednek napjara :
Vegyed ezen képet ! melyen szent hamvira
A szomord holdnak szolgdl bus sugira.

Gyakran cl-cljirok temetd helyére
Red emlékezvén hazati szivire, .
S addig figyelmezek oktate konyvére,
Mig ¢l nem Juthatok diesd érdemére.?
Kozbe-kizbe kisérlotet tesz  a latin ¢s német koltésben is;
az utébbival ugyan hamar felhagyott 5 de latin nyelven tibb al-

" A keszthelyi Festctits-kényvtarban {ihl) ily alkablmi kolteménye van kézirathan.
¢ Nistaludy-Tars. levéltariban.
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kalmi o6dat irt, melyek kozott idorendre nézve a legelsé a Feste-
tits sziiletésnapjira irt oda:’

Cur mihi non vires tanta quam prona voluntas
Carmina condendi digna parente meo ete.'”

A koltészettel valé foglalkozis mellett élénk részt vett Gorog
lapjanak szerkesztésében is annyira, hogy Gorig nem késik kimon-
dani, hogy Takdts munkdssaga ¢s szives elozékenysége megbecsiil-
hetlen rancézve. Tz az oka annak, hogy IKerekes halila utén,
Gorog Takitsot vette maga mellé s egyiitt szerkesztették a Magyar
Hirmondét, s midén Takits elhagyja Bécset, megbukik a Hir-
mondd, ami nagy csapis volt a béesi magyar hirlapirodalomra.
Tirdekesen ir e dologrél Sindor, Révaihoz intézett levelében :
,Bdresak talalkoznék — ugymond — valami jobb izlésit magyar
hiriré ; mert Pdnczél, kire magit Decsy egészen redhagyta, igen
dedkos és izetlen. Ha Talkdts itten megmaradt volna s « hireket
is trte wvolna, melyeket Kerekes wtan Giérdg egészen neki daltal
adott wolt, tgy bizony sem a Magyar Ujsiag nem wvdltozott volna
merd izetlen idegen wjsagok forditdsava, sem a Magyar Ilirmonds
meg nem sziint volna ; mert azt Somogyi (alkanczellar), az é jo-
akardja tovabl is életben megtartotta volna.™

A derék Gorognek lakiasin tobbszor talilkozott Takits Bées

akkori elokeloségeivel ¢és igen sok magyar iréval, kik, — ha
dolguk akadt a fovdrosban — ¢l nem mulasztottik a leghaza-

fiasabb magyar lap szerkesztdjét is meglatogatni. Itt ismerkedett
meg Gvaddnyival, Kdrmdannal, Révaival s itt taldlkozott Kisfaludy
Sdandorral is.

Minden kutatisunk dacdra sem taldlhattunk arra nézve ada-
tokat, hol ismerkedett meg Takits Kisfaludyval ; nehéz volna
tehat cldonteni, vajjon Gyorben, Pozsonyban vagy pedig Béesben
kezdbdott-e  baritsaguk. A valdsziniiség azt mutatja, hogy mdir
tanulé korukban ismerték egymdst, s ez a fiatalkori ismeretség
Bécesben a legnemesebb bardtsiggd fejlodott.

Aki ismeri Kistaludynak szenvedélyes és izgékony jellemét

10 [fjakori jegyzcteiben.

11 Nemzeti Muzeum 2225, quart. Lat.
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s tudja, hogy Takdtsnak szelid, erkolesi eszndkért, egyenléségért
6s szabadsigért rajongd lelke mennyire ellenkezett K.isfalud)"n&,k
csapongé, komnyfivérd, de mégis biszke ¢s nemesi jogaira i(;lt.c-
keny természetével, az bizonydra csoddlkozni fog ¢ két férfi tbf'_
hetlen Gs soha semmi dltal meg mem zavart Dardtsigin. Pedig
épen e bardtsig az, mely csalhatlanul bizonyitja, hogy 1{isfa1ud’y
még sem volt oly ingatag, hid, hirtelen havagd, részrehajlo s
26gds ember, mint a milyennck ellenségei timtetik fel ; mert az
esetbén lehetetlen volna megfejteniink Talkdtssal, Horvath BEndrével
s Goroggel valo bardtsigat.

Inkabb elhihetjik j6 bardtainak nyilatkozatait, akik szerint
Kisfaludy engedékeny, baritaihoz ragaszkods, nemesen gondolkozd
férfi volt, ki sohasem tudott kétszinti lenni, s nyiltan férfiasan
helyt 4llt mindenkor még ellenségeivel szemben is.

Kisfaludynak Takitssal vals bardtsiga oly oOszinte ¢s bensd
volt, hogy soha semmiféle viszalykodds vagy Osszezordilés meg
nem zavarta azt; szerették egymast dszintén, egész a sirig, kony-
n)(itettek egymés terhén, orilltek egymds hirnevének és ha kellett
mindig készen allottak egymds védelmére. , Talkdts ¢s Kisfaludy
— Wja Kazinezy Horvath Adamnak — oly bardtok, hogy amit
Cj!lyik tud, « mdsik is tudja.“* Pedig ezt Kazinczy 1816-ban
nta, tehat a most vAzolt iddszalndl Iisz évvel késobben. Kiilon-
ben, hogy mennyire szerette Kisfaludy "Takatsot, eléggé megmu-
tatta, midén Takatsnak Kisfaludy Mihdlylyal folytatott szenvedé-
11)3; ‘:jl;();;lten sajat édes atqj(f ellen fo'(/l.alt allast Takdats érdeké-

; yira meg volt gyizodve annak igazsigirol !
llgym?‘&\l,;ﬁﬁakKﬁmuldyia 111"5}{—53’ ¢s i'lflvi)s hatz’@& volt.. l.\rem vol.t
taling, ;nﬁz 1u'1,( ‘\1v’u‘1'u) toa '?chctsege, de  irodalmi 1si1.11e1-etely

X ! eltsége ¢s finom izlése olyan volt, hogy e tekintetben
mmden?(inek biamulatit magira vonta. Bardtsaga tehdt sok hasz-
not }‘&Jt*)tt Kisfaludynak, aki akkor még nem volt oly tdjékozott
a kilfoldi népek irodalmdaban és miveltségében.

. A késobbi fejlemény, tovibba levelezésitk is bizonyitja, hogy,
Kisfaludy éromest hallgatott Takdtsra, s szivesen figyelembe vette

2 Akad. Kdézirattar.



megjegyzéseit. Neki és Gorognek kitldozgette kiilfoldrol a Himfy
egyes részeit, s Takiats dicséré elismerdsei lelkesitették ot a dol-
dozdsban.

A ki tudja, miné nagy feltiinést keltettek Kisfaludynak Ta-
kdtshoz intézett levelei, melyeket 1873-ban Drocskd Lajos fedezett
fel és mentett meg ; a ki olvasta, mily fontos adatokat tartalmaz-
nak e levelek : az bizonydra fijlalni fogja, hogy jo részik a fu-
lajdonosok megmagyawrdzhatlan kinnyelmiisége miatt « sajtos boltban
elhasznaltatott !

Midon Kisfaludy Béesbol tivozott, Takitssal valé baritsiga
mar oly bensé ¢és mdly volt, hogy csak nagy nchezen tudott tole
megvilni, s biarhova vitte 6t czentil sorsa, felkereste szeretettol
dthatott leveleivel, melyeknek minden sordban felragyog az Oszinte
bizalom, a szeretetremélté Ledvesség, a nyiltsziviiség és az igaz
vonzalom. Nincs semmi, a mit elhallgatna bardtja el6tt, még
legtitkosabb gondolatit is kizli vele, tudvdn, hogy vele egyiitt-
érzd tarsat mennyire érdekli, s mily jol esik neki szive meleg
érzéseinek, szenvedéseinek vagy oromeinek leplezetlen kozlése.
A naiv és mégis férfias hang, az igazi kizvetlenség, az élénk vil-
tozatossay ¢és szellemesséy, az érzelmelk bensdsége, mely majd min-
den soraban  nyilathozik, dllandd becsiivé teszik ¢ leveleket. Az
aesthetikus tchet ugyan kifogist egyik-mdsik kifejezése ellen, de
dltalaban véve el kell ismernie, hogy e kiilonben sem nyilvdnos-
siara szint levelek, mdlté helyet foglalhatnak el Kisfaludy egyéb
jeles munkdi mellett.

Trodalmi szempontbol természetesen azok a legérdekesebbek,
melyekben a Himfybél kozol részleteket, vagy a melyekben mun-
kassagarél ir; ilyen az 1797. jul. 7-én, a Rajna melldl irt levél,
melyben nagy részletességgel beszcli el klagenfurti viszonydt, s
egyszersmind egy részletet Lkiild & Himfyb6l, mely mdr ekkor GO
dalra ¢és 7 énekre szaporodott. lirdekesek azok a sorok is, me-
lyck bardti viszonyukra vonatkoznak. ,Bécsnek falaihoz kizelget-
vén — vigymond — ott élendd dromim kizé nagy fennyen aat
is szdmldldm, hogy tégedet ott taldllak Baritom, és néhdny na-
pokig veled mulatnom engedtetik ; de — hogy a francz egye meg
a franczokat, — a kik gy megijesztének benneteket, hogy mind
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elfutottatok az cgy Bacsinyin kiviil. Mcg:’ﬂlnttatuk-u immar, 1\\]“&)
még most is futtok ? — Ledig haj! be igen kelle:ct v(—)hm, «{)\ \Ol;i
Sopronyban a szerelem 01¢hil kifejtozott vérzd 521,\’110.1\:‘/ QO bald
sig enyhitd vigasztalisa! Kérdezd meg csak B&CS&U{)'It:' o
,Eljottem tehat Béesbol, a nélkil, hogy ldtui 6hajtott Bard-
tomat lithattam volna, a ndlkil, hogy Szegedy

Roézival szembe
I Atsdeos  frigy szanddékom
lehettem volna, a kivel egy Dbardtsigos frigyet vala szd

kotni, és szerencsésen ide drkeztem reudelt helyemrc. . - - ’3[(";
Bardtom! testtel-ldlelkel  bedllottam « német  fekete kapezdlbe:
Kegyetlen sorsom ! Ozvegygyé is lettem, gyaloggd is!®

»A szolgdlaton kiviil, mely tobbnyire a hadi gyakorlatokban

all, — melyel: nem annyire «z ellenségelet szolitdal verni, mint
ononmagunkat erctleniteni, — wmindig a szeretett, az imddott
asszonynak mézet és mérget nyujté emlckezetével mulatom magas
mat. Kiorozkodom a vidékuek erdeibe, ligetjeibe — Detrarca 2
kezemben és ott andalgok — és ott

Te chiamo
Ei boschi vendono
Mesti la nuda voce!

»lgy bolyongott Orpheus szerclmének kinjai kozt,
lépésekkel hegyril-hegyre, volgybol-vilgybe dés

u'ycl

o

s]

Te duleis conjux, te solo in littore secum,
Te veniente die, te decedente canebat.?®

B szép levelet nem hagyta valasz nélkil Takits ; rovid idd
"“‘.1\’& felelt va, s «z iguz bardt lelkesedisével, s « dolgot ¢rtd
kritikus miiértelmével Jelenti I, hogy Kisfaludy Sdndorra mey
nagy és fényes jove var, s a mint most ¢ Petrarce kolteményct-
ben gyonyirkidil, agy fog egykor majld « hameait is @dé, érzc-
{ceny magyar kizinséy az ¢ Lilteményeiben gyonyirkidng ! L\lljon
1tt kiilonben ay cgbsz classicus szépségii level, mely valoban mélto
felelet Kistaludynak fentebbi levelere.

Takats a kedves Kisfaludynak minden Boldogsigot!
Ha mindenkor rajtam dllana szivem psztonét kovetni, hidd
el, csak azért sem futottam volna, hogy a mit régen ohajtottam,

13 . <1c 01 210 Ckovta e 1 3
Broesko Lajos tr ajindckozta, o Kisfaludy-Tirsasignak.
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szemben 1évén  veled, részesilljek az igaz baritsig édességében.
De tudod, milyen az ember sorsa ¢ foldon. Nem lehetiink mind-
nydjan a magunké, hanem a mint Hordez igazin mondja :

Qui pauperiem veritus potiore metallis

Libertate caret ; dominum vehet improbus atque

Serviet acternum, quia parvo nesciet uti.

Hallottam mdr Kerekes Bardatunktol, hogy Bdécesben valdl.
Bantam tibb okbol, hogy eclszalasztottalak ; de oriilok ismét, mert
litom gyonyori leveledbol, hogy ki nem vesztem emlékezetedbol,
noha oly igen messzire clvetett is tjra tolem az akaratos szeren-
cse és mivel tapasztalom, hogy az élet csatizd viszontagsigi kozott
sem teszed félre a Magyar Mizsikkal valé tdrsalkoddst. Bl se
hadd Te azt soha, szerelmes Barditom ! Ldtom, szeretnek azok
téged, s valamint te most Petrarcit gyonyoriiséggel olvasod, tgy
olvasnak Téged is valaha a még hamvaidat is 4ldé érzékeny lel-
kek. Tudod mit mond Ovid :

Seinduntur vestes, gemmac franguntur et aurum
Carmina, quam tribuent, fama perennis erit.

Krre bizvist szimot tarthatsz. Nyilvin bizonyitja utolsé leve-
led, melynek betiiit most kilondsen oly valamely ddességgel bi-
joltad meg, hogy ha mindég olvasndm is, még sem kivinnék meg-
szilnni olvasdsatol. Veszem ¢észre Rdéval monddsinak teljes igaz-
sdgdt

wJaj mi hitvdny sser a kolts crsés ndlkil“

Ha esmérsz, amint esmérhetsz, nem fogsz kételkedhetni, hogy
szam nem tud szivem hire nélkil beszélleni. Azért is, mint becsii-
16d nem mondhatok mdst, mint a mit Molndr Jdanos irt Rajnis
verseinek olvasisa utdn: ,Si dignum putas, a quo capias, corona
dono te Apollinari! — Vajjon kezednél vannak-e mdr verseim ?

A Klagenfurtba utasitott nyomtatviny aligha szérén-szilan el
nem veszett. De reménylem részesitett benne Batsdnyi, minthogy
gy is két myomtatvinya volt, s azonkivill sem igen nagy ked-
veldje 6 mdsok munkdinak. Nar, hogy olyan nagyon ismeri maga
tehetségeit. T redm Béesbél lett elinduldsom ellen, a mint talin
tgy is értésedre adta, megneheztelt, mivel nem hagytam egészen



helybe egy némely versben valo hevesebD kiejtését. ladssa al%z:,l'n‘boll;;
ha haragszik. Tn becsilom, de magamat elvetve nei erese
bartsigit. noha tudom, hogy ¢én redm nézve is 1gaz
humani a me nihil alienum puto. 1zt csak néked. ,
Szegedi Rézi Felso-Orson vagyon a Szegedi prépO§t bi!»ty‘i
tyindl. Nem is hiszem, hogy tobbé feljojjon ide lakni, 1,111\*?
holmijét nem igen régen mindenestiil levitette Magyarmrsz?g}_)&-
Ugyanakkor irt nckem is, s levelében feldled is értekezo’dtftt:
Gondolom pem fogja orom nélkil olvasni, ha izenetedet h{rc‘\"ﬁ
adom. Az emlitett levelére versekben feleltem. 'Olvasd te 1s.
Ez az cgyetlen levél, melyet Takéatsnak évekig folytatott
levelezésébol megtalilhattunk. E levélnek alaki szépsége s tar-

- . . P ’ . . “rdelies &
talminak irodalmi becse eléggé mutatja, mennyire érdekes voln:
a tobbit is birnunk,

. homo su,

Hogy mikor és mit vilaszolt Kisfaludy ¢ levélre, nehéz
volna megmondanunk ; mivel legkozelebbi levele 1793. december
20-4n kelt ; de ebben nincs emlités Takdts levelérol ; tehdt bizo-
nyira mér elébb valaszolt arra.

Kisfaludynak 1798-ban kelt levele mar csak azért is érdekes
mivel ebben kizirélag Takitsrél ir, s elég vildgosan kimondja,
mily nagyra becsiili bardtsigit, s mennyire faj neki, hogy Takits

mar két levelére nem vdlaszolt. ,Biz ennek, engem ugyse — ugy-
mond — fele sem baritsig. Két levelemre oly régtél fogva egy

826t sem felelni ! THej Baritom, mi lett belolink. Elsé levelemet
Briinbél clmenetelimkkor irtam, a masikat Gmundenbdl, Felso-
Al}SZtriﬁbél' Elsz-¢ méy, avagy mdar Hordcnal és Ovidnals drnyé-
k—(uwl mulatozol Lethének, « hova engem beleejtettél, partjain til
5 esal kacagod « bolond vildgot ¢ De tudom, hogy CElsz és még
SN sz s mert ha meghaltdl volna, hit « magyar mbzsdlnds jo)-
”(ft(‘s“ 71{).5“/dm. is elhatott volna. o meglistoltattad velem bardat-
Sagodiale édesseget, hat oh ne — ne tagadd meg azt télem czutdn
o Se tegy te is dgy, mint bizonyos fejedelem, aki egy konnyen
hivé nemzetnek mindég esak mézes madzagot von a szajin keresz-
til — amint olvashatni a szanszkritban. lpen midén gondolom,
hogy a baritsig sogorsigeal fog oregedni, akkor tagadod azt meg

'* Dr. Dengi Janos tr birtokaban van ¢ levél ; az & szivességehol kozoljuk.



tolem ? Miként Jehet Agnes ¢rzékeny énekloje ily kegyetlen !
Pedig be sok beszédem volna veled ! A tobbi kozt Himfy szerel-
meirdl is, melyeknek elsé része: A kesergd szerelem, mely két-
sziz dalokbél és hisz énekekbol dll, mdr egészen készen vagyon.
De most egy szt se tobbet, hanem kérlek « kilenc muzsdkra és
azoknalk eyész atyafisagara, irj minél hamarabb és itasd meg leve-
leddel epedve szomjazs szivemet ¢és lelkemet. Kl ne felejtsd dm
Szegedi Rozsit is. Kildj ceqgy két falat verset is, mely elmédbol
csirdzott. Kgynéhiny hénaptol fogva fohadnagy vagyok. Koszontsd
nevemben ismerdseimet. Irj Sdandorodnak.

Habdr Kisfaludy e levélben panaszkodik is Takits hallgatdsa
miatt, de neheztelni sohasem necheztelt ; kiilonben is Takats tud-
tira adta késObbBéesben, hogy 6 bizony minden levelére vilaszolt,
de abban a hdborts idében, midén Kisfaludy majd minden héten
mashol tartézkodott, eltévedtek levelei.

Ugyanezen talilkozdsuk alkalmival beszélték meg Himfy
kiaddsdnak moédozatait is. Takdts nem csupin a kiaddsi engedély
megszerzését igérte meg, hanem a nyomtatdsi koltségeket és a
sajto ald valé rendezést is magdra villalta.

Bzt anndl is inkibb kotelességének tartotta, minthogy Kis-
faludy a Himfy dalokat hozzi és Goroghoz kiilldozgette kezdettél
fogva, s azoknak lajstromozdsit egészen az § tetszésére bizta.

Takats bécsi Osszekottetéseinek segitségével csakhamar kiesz-
kozolte az engedélyt Iingeltol az imprimatiora; ennek gy meg-

oriiltek Himfy baritai, hogy — ILiégridy udvari agens feljegyzése
szerint — fényes lakomdt csaptak oromiikben, melyen Takdtson

kiviil résztvettek : Hordanyi, Réval, Dariczy, Dacsanyi, Szent-
gyirgyi, Decsi Samuel, gr. Teleki Samuel, Somogyi Janos stb.

A munkit Zakdts nyomatta, Kulcsar végezte az iigyelést és
Légrady Imre gondoskodott az illustratiorol.

Ne gondoljuk azonban, hogy Takits elégnek tartotta a kinyo-
matdst ; 6 azt akarta, hogy a kinyomtatott példinyok el is kel-
jenek ¢s hogy a magyar kizonsdg ismerje meg Kisfaludyt.

Kezeink kizt levd napléjiban érdekes feljegyzéseket talilunk
arra nézve, mind siker kovette e firadsigit.
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A Hinfy leglelkesebh drdsitéi kizott taldljul Nagy Janos
plébinost, az ismert koltot, ki 125 pcélddinyt adott el, Juranits
Laszls értényi plébanost, Takdtsnak kedves iskolatirsit s bavit-
jat, Varga Marton tandrt, Kondé Denedeket &s Kulcsar Istvant,
ki a konyvkereskeddk segitségével egymaga tobb szidz példanyt
adott el ™

Ily buzgdsig mellett nem lehet csoddlnunk, hogy -]-‘égrﬁdy_
egyszerre csak arrdl tudositja Takdtsot, hogy a , Ilimfy példanyat
ammar kezdencl: teljesen clfogyni.* Természetes dolog, hogy a2
anyagi sikernél még nagyobb volt az erkolesi hatds. ,Igen sok
dimik — dgymond egyik egykord feljegyzés — megtanultak
magyarul, hogy Himfyt olvashassik; férfiak még tobben, I8

Szatter generalis is.«.1°

Takdtsnak Himfy kiaddsa alkalmdval tanusitott aldozat-
készsige és buzgdsiga csak jelentéktelen része volt ama messze-
kiterjeds munkdssignak, melyet mds hazai irok mitveinek
kiaddsa 6s elterjesztése crdekében véghezvitt. 1rrol azonban
aldbb lesz sz6.

. Himfy kiaddsa utin sem sziint meg Takits Kisfaludyt buz-
ditani 5 a hol esak szerdt tehette, mér elére magasztalta készulohen
leve munkait, hogy a dicséretek dltal kedvet szerezzen neki mun-
kdi folytatasara. Baritai aztin siettek az ilyen lelkes enuntiatiokat
Uldml.l{ls{lm hozni. Girdg példiaul ezeket irja neki egyik levelében :
”w. tiszteletnel: ¢s haladatossagnal;  eleven érzésével hallgattam @
o oot o i (Tt Wl o
suirdl ‘s rcnu'/.'jeiro‘.[ ":tt mznikaban’lavo Imzafun,szwcs . a{l'o'lﬂ'i«'r
a mi ’m")’(‘rd‘e;nﬁ o Z e'gelx tartfuk meg sok szdmos esztendokis

gy¢e $ 1gen kedves Sandorunkat.« 7
. l\nl\'l oly sokat tesz mdsoknak csupan baratsigbol, a ki any-
nylra tror?kszik mElt6VE lenni misok szeretetére, a nélkiil, hogy
torekvéseiben csak o legkisebb drnya is volna az oOnzésnck vagy
A Kisfaludy-Térsaség levélt

vonatai.
16

araban vannak a Takatshoz intézett levelek ki-
Nemzeti Maze vt . . T
oo, el Mizeum kézivattira : Bevezotés a magyar nycly viszontagsigai rovid
esméretéhe SO, 1 v

17 . Crcfe Y - " . .
Dr. Kisfaludy A. Béla Onagysiga birtokdban van e level.
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anyagias gondolkozdsnak : arrél csakugyan elmondhatjuk Pédpay
Sdmuellel, hogy mint bardt paratlan !

Kiilénben az igazi baritsig becsét és megbecsiilhetlen voltdt
Takats mdr korin kezdé érezni ; mert hisz egyedill mdsok barit-
sigdnak ¢s jéakaratinak koszonheté, hogy oddig jutott, a honndt
mdr sajit maga intézhette sorsit. Azért énekeli oly melegen a
bardtsigrol :

Oh szolgilj tovabb is isteni fényeddel,
Vezérelj utamban anyai kezeddel

Kis koromban gondot reim te viseltél,
Felserdilvén hasznos jokban te neveltél.

Te adtad tudtomra gydva lépésemet,

Te nyugosztaltad le habozé szivemeot.

Azért dldlak : akdr hordozzon kedvében

A szerencse, akir iildiozzén mérgdben ;
Vigasztaldst lelek Barditom 6lében

Ki tigyemben részt vesz mindenkor szivében.

Takdtsnak Kisfaludyval valg viszonydrol szélvan, lehetetlen
mellozniink Szegedy Rézival valé ismeretségét.

Szegedy Rézival 6 még akkor ismerkedett meg, midén a
Balaton kies vidékén tartézkodott. A mivelt lelkii ledny mdly
benyomdst tett szivére, gy hogy dllandéan meleg rokonszenvet
érzett irdnta. Ismeretségiik Bécsben még bensobbé lett; a  liny
szivesen volt az élénk tdrsalkoddsi ifjival, ki annyi szépet tudott
neki Bardtjarol Kistaludyrél beszélni; s Takdts is oromest tar-
salgott a rokonszenves és szép leinynyal, ki oly odaadandé figye-
lemmel hallgatta szavait.

., soon e Jian . Mal-4 P

Kisfaludy nagyon jol tudta, miné viszonyban van Takits a
Szegedy csaliddal, s nem egyszer kérte fel ot a Kkozvetitésre.
r'd ’ ’ ’ » y -.’ r “ '.’ J
AmRozanak Béesben tartozkoddasa nem tartott sokda. — Takats
maga irja meg Kisfaludynak, hogy mir 1797-ben  vigleg tavo-
zott Béesbol.

De tivozdsival nem szint meg koztik o baritsig, s alig
ment haza Roéza, azonmal felkereste levelével Takatsot, kit any-
nyira megirvendeztetett ¢ level, hogy versekben vilaszolt vi. I
vilasz igen érdekes viligot vet Takits Dbéesi tartozkodasara, a
mennyiben ¢ maga beszéli el, mivel tolti idejét a foviaroshan, A
koltoi leveél ekképen hangzik :
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Te! kinek elméjét orvendve csoddltam,

Mert a jambor szivvel szent frigyben taldltam,
Mind a maginossig csendes udvardban

Mind a fényes vilig tombolé zajiban:

Te! ki azon szép ész s j6 sziv 0sztoncbil
Elkoltozvén a nagy vdros kebelébdl,

Az dldott természet artatlan 6lében

Résztvész az életnek tiszta éromében,

Melyet sok boles keres, de fel nem taldlhat.
Mert az csak a szelid, s nyugodt szivbe szallhat.
Te! ki ennek heesét magadban érezed

Nemes kegyességgel tdlem is kérdezed :

Mint élek a kies nyarnak kozepében,

A negédes Béesnek hirves vidékében ?

Oh fijdalmas kérdés ; sechemet szaggatod ;
Mert bezirt éltemet esszembe juttatod.
Gondold! a middn te akar szobidban iilj,
Akir a térmezdn, réten egyet keritlj,

Kényedre szivhatod a legtisztibb eget ;

En akkor a gbzzel terhelt porfolleget

Nyelem a sziik sori magas hizak kozétt,
Melyekbdl az erkoles jobb részt kikoltozott

S belék fészkelt a gog, kaczérsig, tettetés
Ravaszsiig, csibitds, irigység, megvetds,

S tobb ily gonosz mirigy, mely sok biiszke cmbert
Szinte az oktalan barom kozé levert. —

Mit gondolsz! nem kin-c ilyeket szemlélni ?
Lehet-¢ boldogil ily zavarban ¢lni?

De mit mondék ! panasz vezetvén tollamat
Nemde elarultam kiholt nyugalmamat ?

Ne¢ véld! Amig jozan marad a sziv és 6sz,
Addig a nyugalom beldlink ki nem vész.

Anmnak fenék oka magunkban lakozik

Csak a rossznak indult 1élektél tavozik, —
Lehet minden bajon, lehet cnyhiteni,

Majd tiiréssel, majd jo maddal segiteni.

Mig midsok a viros uteziit vizsg
Vag

aljak,

' 4gy naponként kétszer a pratert Jarkaljilk,
En Telemakommal messzebb kirindulok,

S a szép természeten ujra megvidulok.

Tgy minap felmenék a szomszéd hegyekre

A néma baratok régi lakhelyckre.

Szent lallgatis 6rzi most is hajlékokat
)’Ivlluttu Iebegni lattam arnyckjokat ;

Ugy tetszett a jambor lelkek sirankoztak,
Bujdoso tarsaik felbl sohajtoztak,

Kiket a felhevinlt ujjitdsnak tize
Menedek helyokbil a viligha (ze.
L.:'lttzun tovibh a mély Dundnak dgait,
Sietd vizéhen letink napjait.



Folyisit a csiszir virosinak vette

S a mulandésdgrol azt is megintette.
Littam, hogy fiistos kod fedezte hizait,
Melyekre a szép nap arany sugdrait
Valamint az ész is ritkin bocsithatja,
Tokélyetlensége nyilvdn megmutatja.
Littam az aratét izzadé homlokkal

A foldnek hajolva megbarnult karokkal
Metszeni nagy gonddal keresett értékét,
Melyre csepegtette most is veritékét.
Szent Isten! mint fijhat az ilyen jimbornak
Ha sok napi véres munkit eltipornak
Az embert 6ldosé vitézek lovai

Hogy ndjenck a féurak birtokai.

Oh hiny ezer dtok illik fejetekre

Ha nem figyelmeztek a szegény népekre !
Tébb ilyeket litvin bimulé szemeim,
Szivemre hullottak érzékeny kinnyeim ;
S mclyen elmeriilve gondolkozisomba
Halkan visszatértem csendes lakdsomba.'s

1§ levél irdsa utin alig mult el két év s Szegedy Rdza mir
Kisfaludy ncjévé lett. A jo viszony azonban czutin sem sziint
meg kozottilk, s Takits mindég a legkedvesebb vendége volt a
Kisfaludy hiiznak. S hogy tdvollétében is sokszor gondoltak rd,
bizonyitjik Kisfaludy levelei, melyekben el nem mulasztja Rézsi
szives iizenetét is tudomdsira hozni. Késébb, midén Kisfaludy a
felkeld sereghez tdavozott, Takits gondjaira bizta hazit, s felesé-
géhez intézett leveleiben sokszor megemlékezik rola.™ Midén pedig
atyja haldlos betegségét hallja, Takdtsot kiildi T'éthre, mint telj-
hatalmii megbizottjat, hogy Miska dcsese meg ne kirosithassa.

Kisfaludyval folytatott barviti viszonya eléggé mutatja, hogy
MTakits a Dbardtsigot mem tgy tekintette mint a friss virdgot,
melyet csak addig kedvel az ember, mig illatozik, s ha cgyszer
hervadni kezd, clhajitjia. A kit cgyszer 6 megkedvelt, azt, amig
csak lehetett, el nem hagyta s jo ¢s balszerencsében mindég kész
volt szolgdlatira.

Nem is igen akadunk eme korban irvdra, kivél a baritsigot

1 Dr. Dengi Jinog birtokdban van. Masolatban wegvan a Kisfaludy-Thrsasag
levéltardban is.
1 Akadémiai Kézirattar,
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i t
illetoleg ismerdsel oly lelkesedéssel és melegséggel llll(lm}]t\l)la.lllllll’;ls;
Takitsrol. Papay, Mésziros, Horvith Endre, (;?T](-)lt',(;lciinzetlen
Fejér Gyorgy sth. alig taldlnak szav‘akat; '}‘? FERR
basituigit & @lomtkésusigit elégge lefesthotnék:

Ninecs tehdt mit csoddlkoznunk azon, hogy ugyszolve
mennyi akkori iré bariti viszonyban volt Velf}- rtot. o i o

Irétarsai kozill kilonosen szerette DMészdros t{((,msqp .’1 ; oda-
szonoklat terén tobb munkdjdival kitiintette magit,” s oses P ne-
addssal vett részt a hazafias mozgalmakban. Egyenf;s szivi 1LS Jor-
mes jellemfi férfi volt, kivel oromest toltotte Takits Szab?-(ztinak
czeit. Hogy mennyire birta bizalmat Mésziros, mutatjik Ta “{) o
Kiadatlan vergej és hozzd intézett koltéi levelei, melyek 1c
lefrmelefrebb szeretettel szol ,lelke felérol, édes \I(,S/amsal‘)]lolott

Mészdros volt az, ]\11](3]\ még szerelmét 1is daullt"; c¢sinos
szivének iigyeirsl nem izen szokott missal beszélgetni. £ st, meg
kis vers, melyben szivének megsebzésérsl tudositja Mésziro

t ¢ hdarom
van Takitsnak kézirati ]nomtd\m kozott. Az eglsz esete
rovid strofaban adja elo

A napokban cgy szép estve,
Jovenddmet forgattam,
Biborral volt az ¢g festve,
Magam jéval biztattam.

Egyszersmind az ajtom zorig,
S hallom, hogy cgy bis szo hiv,
8 hogy cresszem b, Kkinyorig.
Gondold ki volt? cgy kis sziv!

A esintalan miket heszelt,
Ide from, olvasd ol

Felfogadnék fortelylyal élt
I megkapod, fogasd (I.

Beszal ezutan  még

nchiny  sorban a  tiszta szerelemrol ; lL
Y L) H )
vallomdsrdl, melytdl annyira remey s végil a féltckenyscar
mely oly sok kesori

orit szokott szerezni a szerelmescknek.

De mégis o keseriiség
Ldes olvan par koziott
A Kkl o tiszta hiiség

Soha el nem kiltozitt,

A Nemzeti Muzemban van oy kiadatlan miive is.
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Bezzeg! a kiben ez meg nincs
Legyen bitor, gazdag s szép.

Mit ér? Nem boldogit a kincs
Sc a konnyen mulé kép. =

A Daritkozis és a koltészettel valé foglalkozdis mellett nem
feledkezett meg Takits tanitvinydrdl sem, a kit minden dron je-
les ifjiva igyekezett képezni. A ki végig lapozza cgykori kil-
toink verseit, s olvassa azokat a magasztalisokat, melyekkel Virdg,
Berzsenyi, Szabé David, Kiss Jdinos stb. elhalmoztik Festetits
Lidszlot, az kénytelen bevallani, hogy Takits jelesen nevelte ta-
nitvanydt. Igaz, hogy a kolték dltal red halmozott sok dicséretet
nem lehet mind kész valésignak vemniink ; de az is igaz, hogy
a kis ldszl6t mdar ekkor igen kedvelték, s tigy Béesben mint
itthon ismeretes volt neve.

Kiilonben ha végig olvassuk Takdtsnak noévendéke szamdra

készitett iratait ¢s nyomtatisban is megjelent erkolesi oktatdsait,
tigy nyugodtan elmondhatjuk, hogy vajmi ritkan taldlkozik nevelo,

a ki annyit s oly hévvel dolgozott volna nivendéke érdekében
mint Takdts. Az ilyen lelkiismeretes és buzgé munkdssignak
pedig eredményének is kellett lennic. S hogy tényleg volt is,
azt maga az atya, Iestetits Gyorgy is elismerte, midén teljes
bizalmaval s folytonos elismerésével ajandékozta meg a torekvod
nevelot.

Nevelii elfoglaltsiga mellett szorgalmasan dolgozgatott még
az irodalom szdmdra is, gy hogy 1796-ban mir ki is adhatta
kolteményes munkait.

A kivetkezi év Oszén elhagyta novendékével Bécset. hogy
megtekinthesse Zaliban az insurgens nemességet.

Tobb évi tavollét utdn végre tehdt ismét viszontlithatta ked-
ves sziil6foldjét, hova oly epedve vigyakozott a foviros rideg fa-
lai kizil. Ott volt tehdt a Balatonnak kies vidékén, hol — mint
coyik versében frja — eldszor siitott red a map viliga, s hol ké-
pyére folytak  gyenge esztendei. S bar mindée e kedves vidék
olébe  vagyodott, bir Lkevés vagyonkdjibol itt ohajtott éldegdlni.

-

2 Kisfalody-Tdrs. levéltaraban.
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+ vigya most még nem teljesiilhetett ; mert kotelessége nyolez
napi pihenés utin tévozisra késztette.

. L. , o . g e e se s - nadoris-
Miutdin még a grofné molndri joszagan, — hol a ua’] :

. a1 roeltéle meo — néhany

pint s nagyszimu kiséretét kétszer venddgelték meg nchany

napot toltott volna, Irdclynek vette Ttjat,

hogy tanitvanyaval
megismertesse hazdjdit.

Eredeti gondolat volt Takdtstol, hogy egy nagyobb kmfm.(h
utazds helyett Magyarorszig tiizetes beutazdsit ajinlotta Ttestetits
grofnak. S dmbdr azon idében nagyon is divatban volt, hogy ‘L
tehetds ifji kilfoldon -dgyckezett oly ismeretekre is szert tem’“f
melyeket itthon konnyebben elsajitithatott, Takatsnalk alapos e
veivel mégis sikeriilt rabirni a grofot, hogy novendéke elobb
utazza be lazdjit, s csak azutin a kiilfoldet.

; o

Hogy a hazai utazisokra kedvet kapjanak ifjaink, az Tordélyi
Mugyar Nyclvmivelo Tdarsusdy felszélitisira Takits egy nagyobb
értekezést is ivt a hazai ubuzdsol sziikségesséyérol, s Dekildotte M,t.
nyomtatds végett Arankinak. Minthogy azouban a N yelvmiveld
Tirsasiy idokozben Aranka buzgolkoddsa daczira is felbomlott.
Takits értekezése nem latott napviligot, s még egy masik mun-
Kijival egyitt a kolozsvdri liczewm konyvtardba Keriilt; S ott
Orzik ma is.

Minthogy ez értekezésnek igen sok oly helye van, mely Ms
ma sem vesztette el jelentdségét, s minthogy Takitsnak felvild-
gosodott, s messze elorelito szelleme fényesen nyilatkozik e mun-
kiban, jonak latunk néhany részletet kozolni belole.

A hazai utazasrol.

»A magyarokndl sem volt — tigymond —- szokatlan dolog,
hogy az i s vagyonos szillok kilsé tartomdanyokban utaztassik
fijaikat, minekutanna hazdjokban részint vagy egészen clvégezték
tanuldsaikat. Dicséretes volt a szandek, valaming kedvezé az alkal-
matossig a nagyob tokéletességre. Ugyanis az ifjii embernek :
szép tapasztalds dltal nyilhatott tudomdnya; ¢y igy vigszatérvén
szillofoldjére, mintegy

I3
Le

Lovirdgos  réteken  megrakodott  gonaos
méheeske @ valami szikségest, hasznost, ¢s szépet latott a Kiilsd



nemzeteknél, elhozhatta magdval hazija javira vagy diszére. —
Mennyire feleltek meg az utazé trfiak ezen kellemetes koteles-
ségnek, az orszdg jol tudhatja.

Nem lehet tagadni, hogy sokan értelmes kisérék iitmutati-
saikra figyelmezvén, sokat littak, hallottak, tanultak, melyekrél
mind magok egész életokben orommel emlékezhettek meg, mind
mésokat is elmulathattak gyonyorkodteté beszélgetéseik dltal : de
hogy nyomds tapasztaldsail utdn a kozinségnek is igyekeztek volna
tickor példdjokkal, vagy tudds munkdjok kiaddsdval hasznot hajtani
— dgen-igen ritha timemény vala eddig mindlunk. En legaldbb
wma faradhatatlan tudss hazafi, Sindor Istvan’ levelein. és Kaszoni
Andrds Velencze: utazisin kiviil mdst nem tudok anyanyelviinkin
kozrebocsdtva lenni. .

De hogy is lehetett volna misként? A fiatal ember nem
volt egészen elegendbképen elkészitve az ilyen messze ittal egy-
bekapcsolhaté hasznos foglalatossigra. Talin nem is vala mds
czélja utazdsinak, hanem csupin hogy utazzék. Szerencséje volt,
ha vaktiban valamely nevezetes dolog iitkozott szemébe. Ezt ugyan
megpillantotta, valamint « fovdrosoknak legezifrabl tornyain ¢s
magasabl hazain is bamult ; megjelent a jatckszinekben s mulat;
palotakban ;  talan azon fogadikat is foljegyezte, a hol leginkibh
élt kedvére : de hogy az orszdagnal: mivolt@ral, tirvényeirdl, szold-
sirél értekeziditt volna ; hogy a nagyobl vdrosok fekvésct, terme-
seit, kereskedését, szép és Lézi mesterségeit, ritkasagait, tudis fér-
fiait kivanta volna kitanulni; hogy az olyan dolognalk, « wmit jil
nem értett, okos és emberséges Lérdésekkel velejéhez férni, s azt
mindjart feljegyezni ipavkodott volna : ezek s tibb dlyenek kordint-
sem. jutottak eszébe. Tudni illik : Ignoti nulla cupido. Es iqy «
mit hajdan Ovidius a messze biujdosok sziveiral mondott, azt az
ilyen wtazonalk eszérdl is méltan el lehet mondani :  Coelum, non
animum mutant, qui trans mare cwrrunt.  Vajha sokszor mind
szivre, mind észre nézve vosszabb karban we tértel volna rissza
Fozinkbe ezen vandorls madarak !

Azonban miként is kivinhatni: hogy utazdsa dltal hazdjinak
haszndljon, a ki hazdjit nem ismervén, sem azt nem tudta, mivel
bovelkedik, sem azt, mi nélkil sziikolkidik ¥ Kivetkezenddképen

2
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- Ao
oly kevéssé ismertethette meg a kilfoldiekkel 1\1&943"“'01‘82?.3-
nak a természettél ingyen nyert, vagy munkdval Szerr/‘(itt ]\12-
cseit : a milyen kevéssé igyekezhetett sziikségeinek 1ehct.scges}‘1‘
potolisin, vagy legalibb enyhitésén. — Idjdalon ! ?nmcluy((lt‘(rn
esal: azutan sietiink « mi tdvol van tolind ; édes micinklel keves
set torédvén. . 7

Ezen felfordult vildg tetszil: ki mar az elsé tweulds "'c;”d" -
ben. A gyermels elébb tér meg Athacndsbol s Romabol az ;’?]"(.)[.((
kinyoével : és még azt sem tudja, merre esik Buda 'U(?)‘(b- ' 1”"’";;
nevezne Miltiadest, Hannibalt, ¢l is beszél taldn '??(llf'l"”“f '.”8(':
dolgaikbsl : és Hunyadi Jéinost, Zrinyi DMiklsst bajjal z.s*)fze)‘l; 7"f:;{
esak nevikrél is.  Megtanulta Africa  diihis allatinals mcg _f(f'(/)a[(.l
Se@mdt is: és meg mem tudnd mondani sokért, hany ) ('sf’?(’,fo'(:.
van az atyja paripdjanal. Leivja a borostydant, « libanont czédd z(;:
s nehezen talalje el, melyil fan terem «a maklh és gubacs. '(/'(/’
Szokunl: mar ifjantan az czerféle helytelenséy izéséhez ! 1\.70’"? vol '"“:ﬂ
valahdra ids o jozanabl gondolkozdsra 2 Ismenrjitk '”'I%'H(’?e;zclu("l.ﬁI'
wzt, ami Loridottink van, @ wmin csaknem naponliént altah%‘",”“
s mégsem alad meg benne wvigyazatlan szemiink. Valamig ha'ia;n
kat bé newm Jartuk, ne vagyakodjunle Lifelé. Legyink cir)'b(/ _(f'm;,-
otan, « mint Jozsef csaszar javaslotta  volt egy valal.‘l?i" M
Wi orszigol litasara ért tole engedelmet ; ¢és azul@n eredjiink
Fiilse dtnal.. Van itthon is elég latni, tanulni valo ; csalhogy Wc,m
Wkor lell legelgsziy felwyitni szemeinket, mikor mar daltalhajtv@
“ ‘/cocsis Uz orszay hatardn, legeloszir kell felnyitni oz erszényt
vamfizetésre, — egyszer  hazinkat derckaswe  ismerjitk, ha
tudomdnyolban, gL elolépegettionk 5 ekkor nene  fogunk hanadnt
masutt oly valamit, « mit keoés mértfoldnyi  tavolsagra kinnyc
ttunk volna. Igy nem szégyenitendl 7_16"7“
Cdgyis inkabl  magunkat  az olyanol: elitt, kil Jobban
z‘mljd/; nalunkndl, ni lalil; Magyarorszagban. o

Dicséretes ¢s kivetésre molto példa tehat, melyet egy idd-
tol fogva némely messzelits hiles sziilik kezdenck adni, tiaikat
jokor és mindenckelott o Lt magyar haziban utaztatvin. —
Szerencsén 1évén  egy ilyen ifji utazonak tarsasigiban bejiarnl
ezen két orgzignak legnagyoblh részét eﬁy kizjora termett nagy

s helyesen megvizsydalha
zetiinket,



hazafi megszolitott, hogy a hazai utazdsrdl tegyem fel roviden
gondolataimat és kiildjem meg az lrdélyi Magyar Nyelvmiveld
Tarsasignak. Jbben én anndl nagyobb készséggel kivintam eljirni,
mennél jobban meg vagyok a dolog josdgirdl és azon kotelesség-
r6l gy6zodve, hogy a hazijit szeretdé polgdir semmi alkalmatos-
sigot el nem mulaszthat, amely dltal mdsoknak néminemiiképen
hasznélhat.

Te fogom irni: 1. A hazai utazis Kellemes gyiimoleseit. 2.
Az ezekre segité, sziikséges elokésziileteket. 3. Megjelentem a
targyakat, melyekre kelletik kiviloképén forditani a figyelmessé-
get. 4. Tszbejuttatom a szemes vigydzdst az alkalmatlansigok és
cldakadd veszedelmek elhdritiasokra.

A hazai utaziasbol szarmazdé haszon.

’

Mélto, sot sziikséges dolog, hogy a tanulé ifjusdg, tiz héna-
pokat forditvin a mélyebb tudominyokra, kipihenje magdt. Vala-
mint a test, 1igy a lélek sem birhatja el a sziintelen tarté s 'egyenl(i
munkdt. De vagyon a terhes munka s a puha henyélés kiziitt
kitlonbség. A szorgalmatos tanuldst eqyszeriben feleserélni a gon-
datlan Tustasiaggal, vélekedisem szenint oly  veszedelem, wmint «az
jzzaszta hévséqlol Liszokni, s wzonnal a  hideg leveqgd mentében lo-
heveredni. — Mdar pedig nem ez tirténik-e kizinségesen a tanu-
lokkal, « kil az iskola esztendi végivel  félreveteén minden  kiny-
veiket, eqgészen Mindszent napig redjol: sem néenel: 2 Igy lassanként
elfelejtik szerenesésen mindazt, « mit hosszas idely,  faradsdygal
és szitléihnek nagy Laltségivel tanultal, Kér ez, kétségkiviil, és
nagy kir! de az mdég nagyobh. hogy a mosdatlan szdiji  cselé-
dekkel istalloban, vagy agariszis kozt széltében osszekeveredvén,
az crkolesok is feslik és cldarvul. Nem rolna-e tehdt tandcsosabé
@ vdkdezio idejét. az esztendanek hat hetét az wtazashan, eqy olyan
Jasznos foglalatossdaghan  tiltewi. mely — gyinyiriséges 'nm]nfg(i'(,,-((,
s testet=lellet erasita iditiltésre szolgialna ?

Ugyanis az utazo ifjinak nekikeményedik a teste, midon a
piros hajnallal felkdl, ¢s szijja a legtisztabh eget. Nap kozt majd
a Lkocsibol nézi a szép természetet és ezerféle kincseit; majd le-
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szdll, gyalogol, felmégyen a messze 1ito heg%‘y’ekre: ;g)): 1117‘5’;‘])3?1(33]
nak inai, j6l emészt a gyomor, megjon a szdjiz, az e e Lik 2
a viddm kedv, débred az unalmat nem ismerd SZI\{. l-Ioz’AdS'A'O\)tﬁ-
a tiréshez, nem torodik a kevés ideig tarto é])segg({l e.)sl Sl?;i(';en
saggal ; nem valogat az ételben s italban ; nem chJLI?:]fL lL ]:azda"
a hasit, a mi meg szokott jelenni rendszerint. szulolue:r ?z(’jdﬂ:
asztaldn ; megszokja a levegének valtozdsit, mmteg;y m(_'c;f 4ban.
Kedve telik az lri, tudds, szorgalmatos emberek mrﬁallf? o Slto-
Nem fut az idegene]{t(jl, nem bamul kilonbozo SZO.kaS&]’le;]'; Okm.-
zetiikdn, nyelvok viltozs jarasin. Orommel hallgatja .l.nz.ms'o\ 0 5;(
tasit, Hrommel emlegeti sajit tapasztalatit ; gyony orkodilc bennok,
mint egy vitéz, kidllott bajainak elészdmlilisiban. oV
A miket azelott csak a maginos falak Lozitt hallott, kvtfL D)a
a kﬁnyvekben olvasott, mar szemeivel litja. Latja a llf?l),’e, ed’ a
hol a levezetesebb dolgok torténtek dicsd elei dltal. Owojn ;]-e‘-
olyan tijon, a hol kedvesre szolgdlt nekik a szerencse, S’llf"(’f‘,‘r_
dett a hazg dicsosége. 1iszébe jutnak ama halhat&tlifn ’1111'u L._
fiak, kik hadi ¢g hazai szolgdlatjaikban szentiil s pe]d;}san’megn
feleltel kotelességeiknek. A szomori csatamezoket ]zitval}, b‘."l'escl
megkomorodik szive, kezdi érezni a nyert sebeknek tartos m‘-]'da]-_
m zi a hazijiért dicséségesen elesett magy am}m?‘
Koriilotte lebegd drnyckait. Boszankodik a tortént hibdkon, és ha

01 A s - 3 3 ¥ ) szeren=
rajta, dllana, tiistént megostromolnd azokat az agymk"d" szere
¢S¢ bosszijara,

at, keseregve ne

~ Litja, noy g miképen iparkodik a nemzeti forgalom, "wlm),’l
kt‘Z. 8 ¢sz dolgozik mellette 5 mely csoddlatos taldlméanyoklkal akarja
z 1dét, faradsigot, g koltséget Kipotolni. Szemébe tinvén, me]){
sk vireg veritékbe keriil a pénznek szerzése, megdobben ; kezdi
Qkosan bccsiilni, s folteszi magiban, hogy elébb tizszer is meg-
forditja kezehen, mig egyszer kiadja. Kivaltképen, ha jozan gon-
doléra veszi, hogy keserves szitkséget  litnak sok ezer mdsok, es
talin épen olyanok, vagy szinte azok, a kiknek jamborsiga és
szorgalmatossiga, cselekszi, hogy & konnyebben jut a koltséghez,

S azért nem ig érzi, mi az inség. Koszivének kellene lenni, ha
meg nem indulna g szeglénység sor

san, s véteknek nem tartand
az irgalmatlan zaklatast.



Litja a fo vizek folydsait, melyek az orszig felosztdsira
hataril szolgdlnak ¢s a melyekbe sictnek a tobbi nagyobb-kisebb
folyok is. Veszi ¢szre, mely nagy hasznot szerezhetnek ezek a
koridlévo varosoknak, s az egész vidéknek, hdtokon hordozvin a
megrakott hajokat, vagy sokkerekii malmokat hajtvin: midén
masutt napestig kereng a szdirazmalmokba fogott nyomorult barom,
vagy paraszakadva vonja a terhes szekeret. De ellenben azt is
veheti észre, mily tetemes kdrokat okoznak a kicsapé vizek, ha
a partokra s toltésekre ninesen gondviselé szem. Klontik tenger
médjira az egész térséget, mihelyest tartésabb zdiporok hullnak,
vagy olvadni kezd a mélyebh téli ho.

Litja, hogy egyik vidéken jobbak az titak s a hidak, mint
mdsutt. Itt alkalmatosak, rendes sorban épiiltek a kéményes hizak,
drnyékot tartanak zold dgaikkal a szeder-, akdczfa-, vagy mds
gyimolestik 5 szelid tekéntetiiek a joI ruhdzott lakok ; kovér véte-
ken legelnek a biszimd csorddk és nydjak ; amott ellenben diilé-
félben vamnak a  széjjelhdnyt fiistos kunyhok, melyeknelk viligos
fedeleik alig dllhatnak ellent az esénck és szélnek ; mezitelenek
a gyermekek, rongyosak, komor dbrizatuak a sm]ok; meddok a
parlagon heverd szintéfoldek, szabadon kéborél a girhes marha,
a legdzolt sirga gyipim ; nines koviskoril erdé; mdr messzirol
érzi a sovdny tiizhelyen a bizolgé ganajt, a falu kozepén a zold
posvinynak- egészségronto gozét. Lehetetlen, hogy az ilyen szembe-
tiind  kiillonbsdégek figyclmessé ne  tegyck ¢s  gondolkozisra ne
l\un szerftsék az utazot, ha még oly fiatal is. Ha mdst nem tchet

, legaldabb oriil amazoknak a Dboldog, szinakodik ezeknek bol-

dogtalan sorsukon.

Nem jobb-¢ a tapasztalis a henye otthoniilésuél, vagy a
pajkos idovesztegetésnél ? Midon igy virdgzik az egészséy, ¢bred
a vizsgdlodo észrevétel, nevekedik az  ismeretség, gyarapodik a
tanultsdg, terjed a szép magaviseletnek ¢és sok jokat igérd észnek

seses hive, tdmad a boldog jovendovel biztatd reménysce, « 22
heeses o ] yséy

Ilyen forma gyakorlati életholesesség nyilatkozik agz cglsz
értekezéshen. A Ki tapasztalds ¢y ismeretszerzés kedy Gért utazik,

e

=\ Lkolozsvard liccum Jevéltivaba,

—
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alkalmasabb miiveeskét nem is olvashat ennél. A szerzd bdven
leirja benne, ming eldkésziileteket kell tenni az utra. ming elovi-

gydzati szabilyokat kell szem el6tt tartani, mit és hogyan kell
tanulmdnyozni az ton.

Folotte érdekes ez utobbi fejezet, melyben a szerzd sok életre
valé eszmét penget. ,Az eszes utazo — mondja — nem atall
az alsé kozembereklel is széba eredni, hogy egyenes beszédokbol
dllapotjokat, vélekedéseiket, nyelvok tiszta vagy romlott jardsit,
walkodd kizmonddsaikat, ritkibb szavaikat, elevenebb kiejtéseiket

észrevegye ¢s feljegyezze maginak. Sokat lehet mindezekbol tanulni,

]1@ nem tetszik is mindjirt ki az arra szolgdilé alkalmatossdg.
Legaldbb az anyanyelv sokat nyerne az ilyen jegyzések gyiijte-
ménye dltal egy joféle szdtdrnak készitésekor.“

Meg kell nézniink — ugymond —

a jotékony intézeteket 1s.
nLehetetlen édes megindulis nélkiil eqy Sezanyi piispikit és pest

prépostot a szikilkidi, de jambor és szorgalmas dedkols kozott
térden imddlkozea szemlélni, kilnel: eledelt, szallast, rubdzatot dd
kikbol mdr sok derék emberek villtak a haza javira s a joltevok
vigasztaldsira. «

Szelid és emberies gondolkozismodjdt drulta ¢l Takats, midon
4z utazoknak a foghdzak meglitogatisdt is ajinlta.

. 2Meg el
figyelniink — vigymond — ha «z emberiséget becstelenité kemény-

9 nem teszi-c megatallodottabbakla « bimndsoket, midorn ¢ Job-
buldst Lellene w biintetés altal eszkizilni. A Legyetlenséy ll’fjﬂ'/jd’b
rt‘u-?,%. lépmutatokat, de nem wmegtért embereket szilhet « tdarse-
saye életnel;s !
N ’A hazai utazdsokrol szolo cme Grtekezésen kivill van még
ig{‘/‘;t:;il‘nigyl Cllli’llsﬂ'l’k nag:)‘r’()'bb' munkija, melyben ”magyarol‘SZi'lgi
: ' . Bz utazdsokat azonban nem sajit neve alatt
akarta kiadni, hanem utitirsinak WFestetits Lha’lszlélnak neve alatt,
hogy tanitvinya a nagy kozonség elott ilykép

is ismeretessé le-
gyen.  De meg szerette volna, ha elokeldink

tudomasul vették
volna, hogy az egész haziban imnepelt Festetits (rydrgy fia nem

majmolja az 6 szokdsaikat, s nem keresi fel a kiilfoldot, mig

2 U. o0 151
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hazijit kelloleg be nem jdrta. Inté és egyszersmind lelkesité példa
is akart ez lenni, hazafiatlan fourainknak, kiknek oly merészen
kialtotta fiileikbe :

Ti ! kik hazitokat oda hagyjitok,

S idegen nemzetek virosit lakjitok

A hol pénzeteket elvesztegetitek,

Vagy az ¢p kosdusok szimit nevelitek :

Nem lehet oly szines mentd fegyveretek,

Mely alatt ne lissék fajulé szivetek.

('sak a biin, félelem. hiusiag okozhatja,

Ha ki készakarva honjit elhagyhatja.

A hosszi it leivdsit 'T'akdts lelkiismeretesen elkészitette,
s minden egyes részét annyi érdekes helyrajzi és torténeti adat-
tal viligositotta meg, hogy méltin sajndlhatjuk ez érdekes
munka elpusztuldsdt ; anndl inkibb, minthogy ama korbél Te-
leki Domokos munkdjin kiviil nines egyetlen teljes hazai it-
leirdsunk se. :

Takits utazisainak bevégzése utdn »Jirkolesi  Oktatdsain*
dolgozgatott ; s e munka kiaddsa hdttérbe szoritotta az utazisi
emlékek sajto ali rendezését, s minthogy 1799-ben lemondott
neveldi dllasardl, azutin mdr nem adhatta ki tanitvinya neve alatt.
lgy tehdt kéziratban maradt, s « kézirat, Takits gazday és nagy-
heesit levéltaraval egyiitt 1873-ban szatdesholtha kervillt, s jié része
mint esomayold papiros el is huszndaltatott ;  szerencsére a miivelt
lelkit Broeski Lajos, * ki vdletleniil ama boltba keriilt, megmen-
tette az iratoknak még megmentheté részét. Neki koszonhetjiik
ama vonzd részleteket, melyeket a gyéri Szabad Polgdar ezimi lap
hozott Takdts utleirdsibol. *

Az utazdst — mint fentebb emlitettiik — 1797-ben kezdte
meg. Szeptember 4-én indult el tanitvinydval Keszthelyrol, s
miutdn Simonyit, Usurgét, lharos-Berényt, Berzenczét, Baboesit,
Szigetvirt megnézték, Péesre érkestek. ,1tt — irja Takits nap-
l6jaban — tibbek tdrsasigiban megnézegettiik ama négy esonka
tornyii, de mind régiségére, mind nagvsigira. mind belsd csinos-

—_—

2 Jelenleg @ budapesti protestans drvahiz igazgatija.
25 Szabad Polgar 1873, évfolyam, szerkeszti Kiss Sandor,



sigira nézve csudalast érdemld cathedrdle templomot, a melyben
Péter, masodik niagyar kiraly fekszik eltemetve. A tobbi sok
koporsé frdsok kizott szemiinkbe tint Nwnkovics  piispike, « ki
huzijdhoz vonzd, nem. $26bdl, hanem  cselekedethil  alls szeretete
miatt, mindenkor d@ldasban fog maradii minden igas magyar-
nak szivében.

»A templom mellett sok dilledéket lehet latni, mely ¢piiletek
hajdan az Awrane nevit co'legium tizenkét kanonokjainalk szolgditak
lakdsul. Innét a pispoki bibliothecaba menvén, sok nevezetes régi
kézirdasokat, kinyveket, pénzeket lattunk, Megjartuk a piispik &
excellentidja residentiajit, a hol a tobbi kozt, a mohdesi veszede-
lem utdn élt nevezetesehb piispokok képeit megnézegettilk. Ladonai
nevezetirol sok csoddlatost Deszéltek kiséroink, hogy t. i. 6 maga
h@rminczcr arianusokat keresztelt meg, de végre bevadoltatott,
mmt bolond a papa elGtt, a ki a dolog kitanuldsdara Zsennyet
'['*',“}'Zﬂft ¢s Zichy Palt kildvén hozzija, 6t akkor is buzgo prédi-
kildshan taliltak ; azért felkidltottak :

O deus adonai!
- Da plures Radonai !
3 & pitspoki - székben megerdsittetett. A képét haldla utin egy
koldusé utdn rajzoltak le, a kihez igen hasonlitott. Meglatogattuk
o detenyei 75 csutendps, fris, egésusiges, piros pap urat, ki sok
H‘Ll:lll(l:tm:il(ttltlnuu ki’ magym-’ul.. Minket is 111“08851'111(161{0"4«)}; 1’;01;
Volt i&‘stul’lu.snal\ a 'Ill()]lil(:?“l veszedelemrol — melynel jele

‘ . dltala forditott konyvével.

ur “];l{i:(t:\(};.],\;é]\lmﬁl., &]-im'tunk indulni Pdéesrol, de Szdanye prépost
' viinket, ho
tossigi i

o

gy azon nap Mohdcson, sok foglala-
) att, szemben nem lehetiink a péesi pispok vrral, tehdt
t‘"bb lltfvozctcs dolognak litdsa végett maga lovain olkitldott Sik-
losra. ;1!-','011 szCp ezen szép helynek az ttja, mely negyedfél orara
tart. Jol mivelt szantofoldek, temérdek nagysagi gyimolesos kertek,
S"r”“‘"’]wg)’(ﬂ\', szilas erdok kizott viszen. G yl:'ljc nevit falutol fogva
eseszen be Siklasig egyenes sorba iiltetett, hosszantartd szederfik
kozitt megy az wtaz. Veszik is hasmdt czen fiknak a lakok;

mert a virmegye szimdra s maguk jo hasznara sok selymet ter-
mesztenek, '
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,Siklés vdra egy gybnyori térségben, menedékesen felemel-
keds hegyen fekszik, mdr dilledezni kezdo fallal bekeritve. Alatta
vagyon a jokora nagysdgi s alkalmas, rendesen épiilt mezioviros,
mely most grét Battyhinyi Theodor 24 falubdl dllo egyik ura-
dalmdnak feje. A keritésen belil is sok hdz van. Tobbi kozitt a
sziirke bardtok klastromdban litist érdemel azon bolthajtisos jirds,
melyet a torokok épitettek, s a melynek végén, szinte a hegy
aljanal volt a most is hasznavehetd firdd. Kz a télen meleg
a nyarban pedig minél melegebb kint az idd, anndl hidegebb. A
hol a viz kifoly, egy tavat formdl, koroskoril egy terméskoé és
sokszinli szép marviny kerités van, melynek az itt levé hegyek-
ben nagy a bésége. A virba is felmentiink. Mindenek elott meg-
érdemli a nézést a vir udvardban levé mély kiit, melybil a
malom keréknél is nagyobb kerék hajtisival merittetik a viz.
Szép a régi udvari kdpolniban 1évé boldogasszony képe, mely
csupa gyongyhdzbél van osszerakva. Megnéztitk azon szobdkat is,
melyekben Zsigmond kirdlyunk volt valaha fogva. Kimentiink
utobb a virbol kinyilé igen tagas folyosora, melyrol az egész
kies kornyéket szépen meg lehet litni. Napkeletrél ama gyonyori
g igen jo bortermo Harsiny hegyet, délnek a Driva vizét, nap-
nyugaton a gazdagon fizeté sik réteket, éjszaliak a marvany-
fejtoklkel ¢és széllokkel bavelkedé hegyeket. Taliltatnak czen vir-
pan sok régiségek maradvinyai is, dgymint nagy kemény koosz-
lopok aljai; sok kobe faragott czimerek, kivilt ama nevezetes
(Gara familidé, a kié¢ volt hajdan a viar. Lefelé menvén a virbol
hallottuk, hogy a vir alatt belthajtisos rejtek jardsok vannak,
egész a- kiilsd bastyafalakig. Siklos virosit nagyobbrészt magyarok
németekkel ¢s riczokkal keverve lakjik. Van bemne a katholiku-
soknak s reformatusoknak templomuk. A vendégfogadonak udvari-
ban van egy még most is fenndllo torok mecset. A felso részben,
mely most a lakéknak padldsil szolgdl, csodilkozva néztik a hol-
tozatot ; mert szdmtalan iiregek vanmak benne, egy tejestazéknak

mélységére és gombolyiiségére — ugyancsak esdformaji eseréyp-
bol — csindlva, talin hogy az imidsdg anndal inkab hangozzék.

Siklosrél visszatérvén Pécsre, a virosnak gyonyord fekvését egdé-
szen kivehettik. Mdég aznap felmentiink a virog megett, a magas
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. alc Lkét tdo
hegyek kozott levd Tetye nevi t(rrség'rc. I.ijt‘ 1 fl’stﬂl‘;‘(:.“]l‘;’ii’t"lfl*;;
épitletnek  ditledékei. Az egyikn’ek anyS,Z.Og\‘ af : m;’lSi]{' h'ajd:m
mondjik, hogy puskaportarté hiz lo,tt lcgy;-l-ll-;;]\—:'sl\' birtoka alatt
a péesi piispoknek nydri ]ak:’tsnl szolgilt ,i; \l()rﬁk Usdifos Gpillet.
pedig dervis nevii Dardtjaiknak V,U“E 1a]\“11-%,)- \r(;ltalc. Kzen tér-
Hét kapuja, sok rendkivili nagysdgi abla]\i]-dl»qe t. 1. a jo viz,
stgen fakad Pécs virosinak legnagyobh \llmlf(’\lo sietvén, mar
mely mindjirt a forrashoz kizel, a ]le.‘-")l”v t('hl’l:t 6s a7z egbsz
papiros malmot, kallot és tobb mz’nr?' nmlnm]\ff:J],-t,.'lt(me utin mar
virost kitartja vizzel. lizen- kies vidéknek ”,wgl(_',\ii]-,-i;l azaz Kis-
holdviligndl tértiink vissza Szanyi irhoz.  Nyoleadikan,

- o
iS¢ atva  az academicun
Asszony . mapjdn, jo  kordn misct ha.l]gat\(;[ ;;l/»“.gnak e
| . 0 >SC — Mohacs
tGmplomban, mely hajdan torok mecset volt

utunkat. Sok

i cerekkel akadtunk
vasatlan s csikorgd kerekit szekerekkel ak
W « D -
Ossze, melyek

részint a Drava melll mogyordta al)l'();lfi‘;i“(?lt ;3:-
tek a Bz’lcsl(aéégba arulni, részint zabot s lisztet, All?lld ;1z wtars,
getvarba.  Kzen a  tdjon jobbdra svib ia]ukm.t t&' d‘ ‘]l' gt
(inelvckben mind a hizak helyesebbek, mind (tL"]Obbil’-g'yt'l\llved‘li()k’
ban vamak s jobbira egyformdn oltozve ; v1lz,L’gOSk(‘]\ Jau -;satlott
kék vagy viris mellrevalojuk, fehér, térdig él‘(),. de ']‘le“l.\\:ﬁ falu
nadrigjuk, keék *kapcedjuk s cipedlGjiik vagyon. Flumia ne

) . . PP 4 cellett vara-
mellett van Szederkény 5 itt hdrom orandl tovabb kel
Koznunk, mig lovakat ka

i . 4l Ioderics-
phattunk. De addig elolvastuk Irod "
. W1 s Aiat. Innét két ora alatt
nak a mohdesi veszedelemrol it munkdjit. Innét két
elértiink  —

1o utunk 1lévén — Mohdcsra, melynek O-t LSItltul)lb
tornya mdr  mesgzivg] ¢keskedtek s valamennyire megviditnttak
sziveinket, melyek mar g helyiség
el voltak fogva a
kiszontésére e
a ki

nevétol s gyiszos ki'»rll’)'él"th)l
fijdalmas  drzéstdl. Késo s rivid (ibcd, }lt?l
ntiink 6 excellentidgjinak a péesi piispok m{lﬂl\':
is killongs szivesséagel  fogadott *s  Dbeszélgetett  velink.

S naevobbitott,
A mohdesi Kastély, melyet & egy emelettel  megnagy
kozonségesen g nyiari  Jlakdsa.

harsfak vannalk iiltetve,
STelsMUnDo Berén.J,,
opUs Coronante. Belii]
folyosokkal  diszeskedik.

A hidz elott négy Smjabm} ‘S Zé.lt
A kapun ezen feliris van Strl'(jtmt:
patrUo PalUlo lszterhizio cU.J}lS 11(1.),0, '
& kastily csinos és egész hosszaban sz'e’p
Foldszint van egy szoba, melynek Ikt
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oldaldn van vdszonra ritka szépséggel Dorfineister soproni képiro-
tol lefestve egyik oldalon ama szerencsétlen mohdcsi iitkozet,
melyben az orszag féembereivel maga a kirdly is, IL. lajos
1526G-ban élveszett, a Csele nevit patakban, mely akkor a Duna
kidraddsatol feldagadott. le vagyon az 6 képe kiilonosen is a -
torténetet dbrdazolo Lkép mellett festve egy bécsi origindlis utdn.
A mdsik oldalon levd kép a tiorokoknek 2Ddlffy Janos dltal leg-
utobbi megveretésoket a mohdcsi mezén adja elé ; mellette fiige
Jozsef csaszar  képe, minthogy egyszer ugyanazon szobdban és
azon helyen vette éjszakai szdllisit Iizen dolgokat az ajto felett
levd iras ilyképen magyarizza :

Campus cram, quem rex Ludovicus elade notavi

Sum domus hospitio praesule digna meo :

Uis_ ‘quia sub teetis cacsar Josephe uictis,

Sespitor auspitiis tempus in omne tuis.

lizeket s a kastély mellett lev virdagos kertet megnézeget-
vén, kikiildott a  piispok ir maga  lovain azon helyre, a hol
kozinséges vélekedds szerint, veszett el Lajos kirdly. Most azon
patak cgdszen ki volt apadva a nagy szirazsig miatt ;  cgyébkor
malmot hajtott a viz.

Iithatni még ott az oszlopnak alsé mérvanykovit, mely rvé-
vente a szomortt esetnek emlékezetére volt emelve s a melyet
Ineg‘ akar ujitani & excellentigja. . . . Kilenczedikén jo regeel
megindultunk Zombor felé. Az 1t ¢éppen azon a szerencsétlen
téren vitt keresztiil, melyen az elébb szunyadozo, ut6bb tandcsta-
lanul is heveskedd 24 ezerbol @llo magyarsig Tomori kaloesai
crsek vezérlése alatt, orokos kivdra megiitkozitt a kizel 300 ezer
tovokkel.  Lattik azon dombosabb helyet, mely alatt a tirikség
taborozott s a hol csdszdarjuk siatora wlt a mondas szerint fel-
yerve, § ugyanattél még maig is Satoristyének azaz Sitorhelyének
neveztetik. Most Krisztina féherczegasszony szép majorja fekszik
azon a helyen. Ldttuk azon kerck dombot, melyen, a mint Pro-
deries is frja, s a hagyomdny hivdeti, ezeritszdz fogoly, kiknek
nagyobbrésze fonemesekhbol dllott, kerckes sorba tétetven. a ey oi-
solmes had clitt mindnydjuknak feje vétetett. De cléw legyen mir
ezen keserves tivténetrol a szd s wzolgdljon  tanusigunkra. hogy



— 62 —

s .. ; Y Y jékor lkell «
soha nem jo az ellenséyet  biiszlén meguetni, /l(;ﬂ..'/l "ans(«/ o
. " . . ULOM DS o
védelimezi szereki el gondoskodni, s hogy nagy k
batorsdag és vakmeriséy kizitt, 2

4 A8 P 784,
Tlyenformilk azok a napléjegyzetek, melyeket lal\d{s‘ utal.a]l{siij
kozben készitett. Kiki lithatja, hogy ezek De'm re’nds’zues‘lelre]'et
dolgozott leirisok, hanem csal hevenyészett feljegy zfesek, we ,)’; \ti
& szerzd - csak  késgbh szdndékozott kidolgozni ; amd? t]‘fl\.t(i?t;-
Szempontbél igy s igen sok érdekes adatokat tar’tallllﬂt&m;{ ;) ; E
tik néhdny olyat is, melyeket hiiba keresiink mds muve’ o ta-
tekintetben tgy még fontosabh az 1796-i északnlagym'm:szag,l]_u],et
zdsainak napléja; sajnos, Brocské tr ebbél is csak toredékek
tudott megmenteyi, »7 .
Ezen utazisok kozott sem feledkezett meg Takits a muzza'l\-
egyes fijdalmas vagy oromteljes benyomidsoknak engedv ;3:
tobbszgr megszolaltatja lantjit ; s ilyenkor a k(jzvetle}l b‘?nyomtl
sok dltal keletkezett érzéseknels nem egyszer meghaté madon ac
kifejezést. Joser « klteménye:, melyel; napvildgot kiilinben sohsem
littal; Ragy vésziil a szaties hezei lizitt semmisiilt "{IC’H. —
Talits legjeloseny, alkotdsai. Az eszményi lelkesedés, a klfe_]“GZ(”
seknek szépsége, g, gondolatoknak nemessége, melyek ezen koltﬂe:
ményekben nen, e8yszer meglepd médon nyilatkoznalk, kétségtelenne
teszik, hogy Talits messze felilmulta benngk azon kolteményes
munkikat, melyeket 179G-hay adott ki, s melyeknck kiaddsa utin
kiiltcményckkcl tobbé nem lépett a nyilvanossdgra. .
Alig egy napry terjedd mohdcsi tartézkoddsa alkalmival is
frt €2y hosszabyp k(jlteményt,
hazafias ¢y

rol

mely élénken visszaadja azokat a

zelmeket, melyeket Mohdes vidékénelk latasa keltett
Kebléhen, A mélabis hang, a hazafias fijdalom és az élénk leirds,
melyek oly szép f)sszhangb

an nyilatkoznak e Lkoltoi le\’élbqn, mult
becses termékéve teszik azt. E)'(lck(’s-
hogy tiv oly rokonkely wvan benne, «melyd*
hasonls targyq kilteményéhen is feltalalhatih.

szdzadi kiltészetiin)k egyik
seqet esal; noveli qz,
KNisfuludy Kdrolynal,

—_—

L
# Kisfuludy-T4ys, Kézivattivahan van 4z eredeti. Kézivat-részleteket  adott mr
heldle a Szahad Polgir js,
¥7 Kistaludy-Tays, l((-zimttainilmn Griztetuek.
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A szép, de fijdalom! — teljesen ismeretlen kolteményt 1tt
adjuk egész terjedelmében :

Mohaes vidékjén
irt
levél
Augusztus fogytan, 1797.

Nulla salus bello, pacem te poscimus omnes
Virgilins.

Mészaros ! meghitt tarsam, lelkem fele, mint vagy?
Nemde szerencsésen folynak vig napjai mindég
Eltednek ? melyet tudomany, erkoles, egyenes sziv,
Kellemetes viselet dragava tesznek azokndl,

A kik az érdemecket nem részrehajolva becsiilik.
Elsz te tehat (oh ¢lj!) nemes érzésii kegvesek kizt
Artatlan kedvvel : mikor én dithis iitkozeteknek
Még most is vértdl gozolgd puszta piavezin

Régi atydinknak gydszos sivjokra tekintvén,

A hadat indité istentelenckre haragszom !

Engedj meg! ha talan levelem kelletlen ardnya
(‘sendességedbe zavarist merészel okozni,

A Iiis enylilést keves : és miben éri el inlkdabh,
Mintha bardtja igaz vészt vesz fjdalme Levében !
Jol tudom : érzékeny kebeled majd szanakodasra
Indail, ¢s zokogd Mizsam jaj-zengedezését

Hallgatvin keseregsz vélem. — Sot mar iy enyészik,
Latom, az ¢des orom képedrol, konybe bordlnak

fm szemeid : dobog ¢p melled, bisongva haziddért.
MEG targy ! sjunk ! ran elég ok sirni, Duardtom.
Nem titol = elpdrtolt tolimk a esalfie szerenese,

S a rend-bontoknak szolgalt a hadban is eddig.
Arpad hiv maradékja megint kiragadta hitvelybil
Koy Kkisség pihend kardjat, s Kosziriili vitéziil.
Lattam, mint gyakorolta magit szeleket megelozo
Gyors lovakon; teljes batorsig néz ki szemébil.
\[ar esak jeltol fiws, s kész ellenséore rohanni, —
Retteeek — a kartol, féltés ver minden eremben, —
Fmberi nem! te ki a fold szamtalan dllatit, a nagy
[stenség Tegfobb exuda dlddsavaly az dszszel,
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Birvan, megeyézod, s magadat torvényes urdinak
Tartatod, a tenger fenekérdl szinte az égbe
Felhatsz, mindeneket kiszabott rendekre szoritvan.
Meddig fogsz te magad féket szaggatva dithodni,
Es rovid életedet természeted osztone cllen,
Nékifesziilt 4ddz barmok modjara tiporni?

Ti hoditok ! kik nemetek vesztére pokolban
Készitett gyilkos szablyat hordoztok elére,

Melyet ezer meg ezer zokogéd jajszéra se hajtvan,
Biiszke kevélységhol artatlan vérbe kevertek. —
Vajha lefesthetném szemetek lattara ! mit érzett
Szivem, mint epedett, mint reszkete biba meriilve
A szomorit eseten gyotréds fijdalom Arja,

A’ mikor, ah szornyii torténet! rettenctes’ név !
Area hazdm temetije, Mohdes! kornyékedet értent.
Elhiszem, dmbitor kévé valt szivetek, ¢és nem
Vér, hanem artalmas méreg fakadoz ki beldle :
Mégis ez oly iszonyu harczon valahdra megesnék.

Maj ! mar kél a nap, Janos feje vétele napja,

(Kgy jambort, s egy durva kegyetlent juttat esziinkbe)
Vérbe bhorult képét égé sugari piritvan,

A esata-rendbe szedett hadat is viadalra hevitik.
Fayik rész lobogé faklyit, rablanczokat, ¢les

Pallost tett ki jeliil : a masik az Isten iigyére,

S a haza legszentebb hiv védelmére figyelmez.

Tommar a dol) szol, a harsdiny tdrogats sip

Megriad, a paripdl tajtékot hinyra nyeritnel,

A’ lebegs ziszlole a Teétes szélnele eresztre
(,:9f1tlogzar¢7;; s valamint a forvé nydri meleghen
Két {wrhcs felhé kozelitven, mennydiorig, ég, haill
/l,'mzml('nt leveré mennyls, s valamerre telintesz,
].‘f')izl’i?rfsl, tetemes Tt szemlélsz gy mikor e Lét
Lllenséges (i1 tizesen, félelmes eriuel

Osszecsapott ; sol: czernyi haldlt durvogtal: az dgyik,
Olt a Lard, nyelt « mély t;, dintittels az olmok. —
A LS megrendiil és o széjjel Leverd holt
Testel: alatt nyay ; :
A sole vépt
Mig, te

8 nene gyozeén mdr szing magdba
ez partot mos, s mindeddig igyckszik,

g szerenesctlen Cselye | bayua vizedhez eléreén,
Driya FLirilya hideg tetenit megilelle wtoljin. —

1it, itt /“'?”y[ el avilkre talin szevelett 1'|lrl,(l.1/"‘"0"‘35""-”.‘] !
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A te dicsiséggel tiindokls hajdani fényed

Itt ¢ téren, mely valahdny fliszdlokat éltet,

Annyi hazdjaért clesett magyar oszlik alattok.

Am a bis maradél most sem szinthatja ugarjdt,
Ilogy hiv dseinels szent hamva, ckéje vasdtol

Fel ne vezettessél szomori nyugalina helyébil. —
Iej Szulimany csiszdr! vagyis inkdabb ember-oléssel
Hirt keresé gyilkos! mit nyertél ennyi veszélylyel ?
Szép hirt, szép koszorit szerez! a boldogtalanoknak
Lgbe kidltdsok, javaiknak fiistbe menése,

Labakon és kezeken csengvén otromba bilinesek.
Sz6ép! ha siiket barlang sivatag gyomrdban elajil

A fél-holt csecsemd, halavany kegyes anyja 6lében :
A kiket egyszersmind felfal te miattad az éhség. —
Litod szép sikerét (irvendj!) diadalmas erddnek! —
Nero felgyujtvin Romait, mint ¢ktelen allat,
Gytlolet, dtok alatt élt, holt: Te ki nmagy birodalmak
Gyujtogatdja valdl, s czereknek véroket ontad,

Mely nevet él(l(‘llll(,S/ ? hany dtok férne ched1e°
Nem lehet oly kopasz ok, melylyel szépitni lehetne
Ily fene oldoklést, sok I\mt irtézatos égést. —
Mar ha veszett kedxed hohel! igy hozta magaval,
Hogy ronts, 6ly; mért nem vettettd] mérget elére ?
gy esupa holttestek halmdn lett volna kiralyi
Széked emelve, pogdany urasigod tiszteletére.

Ol ti falde nagyok! koronds fejedelmi szemdlyel |
Nemzetek, orszdgok felséges gondviseli)i |

Kil: vagyonunlk s éltiink batorsdgdanal: oriileén,

A gonosz emberilit, s ragads tolvajt sanyarian
DBimtetitel : mikor érhetjiik, s érhetjiik-e valljon

A vérontdasok sziinetét 2 — A fényes igazsdg

S emberiség kinyorag : Hozzdtol vissza kiézinkbe

A Uékességet! — Dert nincsen wgaz gyinyiriiséy,
Nines haszon ¢ néllild; barmely jo lgyen eqycblént
A polgdri kités. — Szent béke! az Egbe Lidltunk
Ilozzdd : Szdlj le megint nyomorult foldiinkre, s maradj itt!

Utazdsa kozben baritain kiviill tobbszor irt az ireg Festetits
gréfnak is; részint jelentéseket kildvén utazsuk eseményeirdl,
részint idvozlo verseket. ™ A keszthelyi Festetits kimyvtdrban tsbb

I
5 A keszthelyi Festeties-féle levéltarban vannak ozok,
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: < Judit grofné szir-
oly koltemény is van, melyeket Takits Sallivcien‘; ¢ jele):t nog,
méira irt s melyek koziil nyomtatdisban csa\‘, z ! anitvinyival

A tél kizeledtével abbahagyta .az }ltazifd’ményckkcl kecseg-
egylitt visszatért Bécsbe, hogy mdr is szép et
tetd neveldi munkdssigat ott folytatlzas.?ﬂ»- ok a masasabb isme-
el mgyrésact ezentil tanitvinyn ]\077‘if0<;;)tt Torkolesi
retek korébe vezetésével toltotte, cgyuttal l]< )7DiS
Oktatdsok czimii bolesészeti mitvének kidolgozisihoz is.

RN l'l-SZ fr{LDCZIﬂv
A ki ismeri e munkit — mely a legkitiinébb olasz, . feles-
o . Jqsival késziilt — annak fe
angol ¢s német forrdsok felhagznaldasival k

A Takats neve-
74 alon allott Taka
8es bizonyitg ;, mily magas szinvonalo its neve:
eges bizonyitgatnunk, mily 8 zjének nevével egyit
o . e vy 2Tz ayi
Lo munkissiga, ; sajnos, e kittiné konyv, s e o it it
rég feledésbe ment mdr, s oy mégis helyén
szolnunk nevelési rendszerérél. . et ki tarto-
Nem tj dolog ugyan, de mégis a rit ;a K
zik, hogy valaki annyi szeretettel ¢s lelkesedes ge

. _ iriib

z bizalom ‘

2 mint ezt Takits tette. » A bennem 7/073/0~"’f_t‘a ;[ 0gy magamat
tanitvinydnak — gsztoniil szolgalt melem arra,  ho,

L e v(?(h’fr
J iileiden kiviil, Filknek élet
egészen felaldozzam Javadra, ¢és hogy sziileiden ]Z w& ]',()'9"671 hesd joven-
.. » > 0 OSZ Ay
S josdgul: utin kimnyii életedet Liszonheted, ne n(’);t ’ hoey ¢ nemes
diben boldog életedet.« iz esztendeig fi“l'a‘dozo, b'u?) de mint
s o 22308 FAros R
elhatarozasat megvalisithassa ; a legzajosabb vir ¢ iellt elkove-
0 maga irja — g legesendesebb maganossdgban 11;111( i novendé-
tett, hogy biles oktatdsai és buzgin serkents eszko 1ol
kének o e <. Hogy ez anndl konnyebben sikeriil)
tenek haszngrg, viljanak. Hogy ez anng ., 1ta
L. k B} . a feltette l\ran')r()ll ]()l tudta,
Sz tanitdsi rendszerét erkilesi alapra fektette. Nag " délezee
’ ., . e 1% Qg g T i & ( C e
hogy tudomény j6 erkoles nelkiil csak olyan, mmt] ‘vt teszel
. L, ’ ] e : X i | as LS ar ’ '
Paripa kotofék nélkiil 5 ming magdban, mind mésban I‘fL Kiképzds
. . ’ ’ s, 4 i ! N 4 * ""‘ - I {1 (e :
Waz erkolesosség 6 Jamborsig sem sokat ér észbe Y s s
R L . 1 zik a nlen‘n‘y()Z()d(,‘Sen
nélkil ; — mondja 6 — mert nem alapszik a megg

) . v dllandosiga.
csak a vak gorg Jatéka ; nem is lehet érdeme vagy dllandosag
Az ilyen egyoldald képze

ben a csergedezs patak

—

egé

. e i 1Al 1v-

s olyan, mint a siippedékes vidék, ‘me ))]
13 Y AT By G(

helyett 4116 viz poshad. ,.A szelid erkilesc

' 8z6kni szoktam Oromomben
Ha tavasszal g kertemben

Kies hirstim zoldelik sth,
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mindég kezet kell fognia, ha tikirpéldaul akar szolgdlni, a tisztes
tudomanynak.
Doctrina — vim promovet insitam,
Rectique cultus pectora roborant.
Hor.
Arra oktatta tehdt tanitvinydt, hogy mindent hatdrozott principium-
bol tegyen, s az ész viligdnak segitségével meggy6zGdésbil csele-
kedje a jot s keriilje a roszat. Ha igy foy cselekedni, barmikor
kérdezzék, okit is tudja adni cselekvésének.

A Lkitiizott czélnak megfeleloleg megismertette novendékével
azokat a viligra szol6 eszmdcket, melyeket az emberi felviligoso-
dasra ¢s az drtelem szabadsigdra vonatkozolag hirdettek a mult
szdzad nagy philosophusai. Kléadta DMandeville és Helvetius tanat
a polgdri torvényekrél, Chaftesbury, Hutcheson és Hum magyari-
zatait az erkotesi érzésrél, mint az erkolesosség kitfejorol ; megis-
mertette T1olfnak az éntokélyetesitésrdl, s Crusiusnal: az Isten
akaratdrdl, mint legfobb erkolesi torvényrol szolo munkaival. *°
Mindezeket talpraesett és kénnyen megérthets példikkal vildgo-
sitotta meg.

Az erkolesis élet sziikséges voltdt tehdt észokokkal is bebizo-
nyitotm novendékének s gy elérte aazt, hogy tanitvinya tobbé
pem & tekintély szavdra hallgatva, hanem értelmi megey6zodésének
encedve cselekedte a jot, s Keriilte a rosszat.

} AMiné helyes fogalmai voltak Takitsnak az erkolesi oktatds
modszerérol, elégeé Liviliglik jegyzeteibél s tanitvanya szdmdra
Jésziilt eloaddsaibil.

A moralist — vgymond — nem fejtirve kell tanulnunk, hanem
Favetniink. 5 Nem veszadil az elrejtett mélységes titkok fejtegetcsé-
vel ; mem festeget oly tiindér képeket, melyeknek wines masul: a vali-
sdgban ; nem az angyal, hanem az agyag ember tokélyesitésen mun-
Jalédik s nem Litelez szertelen dolgokra, melyel: bamudast Leltenel: -
Jlanem (2 Cqyes ember s az egész tarsasay boldogsdaganak ellemetes
atjt nadtogatja, szemelé dallitean « kitelességeket, melyek nem q
SECIENCSETe vetett kemény adok, havem « széfogadit s hiv Fivetit
clobb-utabb Jutalmazo eszkiizok.©

—_—

a0 Lasd Erkolesi Oktatasait, melyeket tanitvanyinak tavtott, Bees 1799
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Az erkolesi kotelességeknek szunyadozisa vagy eln.lellozttisf
¢breszti fel életiinknek ezer és ezer cllenségit. '.}cngerny1 a 1;)111
a csel és a kelepcze. IFigyelmeztetniink kell tehdt ezellx—re n'n:‘l‘(r -
kit. De ne gondoljuk, hogy az indokolatlan Darancso v vagy ot
biintetések félelme valakit visszatérit a helyes 1’1t:"a ! jg.,-l.ulf.i)Si:;
csak szelidséggel és meqgyizéssel lehet ahqn’tmzu‘n{ﬁ; ’d’c 5/0“ ;}St’;’{(}l"-
hogy ezeknek helyes példaadissal erét ¢és vonzo szépsége
csondzziink. fogs

Az életnek ezer és ezer oly sok esélye van, me}y ’leS"in].{."t:
kényelmit, de Artalmatlanul siklik e’l a szilz’u‘d c.rki')lcsu fel:ﬁ.fQ,l(:l k:

»1gy vagyon a vildg dolga. Iidesem ! ffz]zctsz’ .,Sz(u"m;)(ll/'wm
Tudod, hogy idétlen mesékkel soha mem alartalak széditeni, !/"1 o
minden himezés nélkiil o tiszta wgazsagot  adtam — « . m’mm ‘i )
elbirhatta elméd — mindenkor elédbe. De ugyanazéft fel o el‘h]eoi-)’,
mely jgen sziikséges jokor beleszokni a vigydzé szcme%scgbflf }czr:’Lt
a fehért o feketétol, a mosolygdst a vigyorgistol, a In}mzas alox "
A természeti szépségtél meg tudjad kiilsmboztetni. Mg ""’03{ leg!/“p_
lesznek hiven kisére baratid, kil hatratartéztatnals a kisérto 'l’CSﬂ,f-
delmeltil ; (e eljon. az ido, melyben szabad szdarnyaidra kell bocsz '
koznod. Akkor ! alhor lesz helye megmutatni, hogy C’mb(?f' 'L"(_’!/y z

Bz az id6 nemsokdra el is Crkezett ; Takits ugyanis .1;11’e11,0
¢vi nevelsskodése utdn elérkezettnek litta az id6t a neveldi allas-
sal valo szakitdsra. Nagyon jol tudta o,
czélokat jelen kg
boldogsig

hogy a szeme elé tﬁzfigif
rilményei kozott meg nem valgsithatja ; (}S?lﬂ,‘ll
dnak megalapitisa 6s anyagi helyzetének javitdsa 01111';
16bb és biztosal allds keresésére késztették 6t ; kiillonben sem aka‘l'
mindég nevelg maradni, oly foglalatossig utin nézett tehit, mcl):
lyel maginaxk is, meg hazijinak is hasznalhasson. Mar 17 98-1)51'1'
foglalkozott azzal a tervvel, hogy hazajon l{agyar()l‘SZi’lgbi'l, g az
Ugyvédi palyara adja magdt. Itthon tartozkodé baritai is 1%')'0}(07‘1'—
tek 6t erre ribeszélni, kik kozott kiilonjsen F. G iskolatau'sulli‘l\
hivogatisa hatott rq. E baritja irta neki e csinos levelet 1S,
melyben ifjikori emlékekkel igyekezett ved hatni:

Menj el leveleeském, kiszontsd barditomat,

o Azt ki Béeshen vagyon kedves Zakdtsomat.
 Kisfaludy-Tars, levélt

drdban Takats Jegyzeted.



Ha kérdi honnét josz vagy kitdl? mit akarsz ?
Mondd : egy baritjitél. sok az, a mit takarsz.
Moundd, a Balatonnak kies vidélkérdl
Ujsdgokat hozol szilstte foldjérsl
Mondd, hogy a Bakonynak a tulsé szélében
Iigy baritja fetreng biknak orvényében.
Mondd : hogy mégis annyi bajnak 6zénében
Bardtja irva van szive kozepében. sth. 3
De Dbaratai hivogatisa daczara sem hagyta volna el hén sze-
tw) >
retett novendékét, ha véletleniil egy banté esemény elhatirozisra
) to}
nem Dbirja.
1798-ban ugyanis Takits egy kinyvkiado vallalatot létesitett,
melynek tdmogatisira a gréf ¢évi ezer forintot igért ; de alig je-
lent meg a villalat kiadisiban a mdsodik kotet, midén Festetits
minden eldzetes értesités nélkiil egyszerre és végleg besziintette
az ezer forintnyi segélyt. Minthogy pedig Takits ekkor mar sok
jrénak kotelezl igéretet tett, a teher és részben a szégyen is 6
red har.omlott. A gréfnak e tette arra az elhatdrozdsra birta, hogy
otthagyja .ne"“ﬂ()l.ﬂllasat. A lemonddst be is adta, de Festetits
Gyirgy ’senmn szin a]m‘if nem akarta” elfogadni. Végre a hosszi
huzavondnak az lett a vége, hogy Takdits elfogadta a gréfnak ajan-
Jatat, mely szerint az 1791-i szerzédésben kikotott nyugdijt biztosit
gzAmira, s mint eddig, gy ezentil is 500 frtnyi évdijat fog hiizni.
A esaldd irant eddig tanusitott jo indulatéra hivathozva kéri 6t
@ 9ol hogy dpril haviig, daltala fizetendd Eillon lakdsban, Bécs-
pen maradjon s mint a grofi csalad hazi bardtja legyen segitsé-
gére az i mevelonek Annibal Antalnak. Ez évi firadozdsaiért 275
forint rendkivilli jutalmazist bocsit rendelkezésére. *
Még egy hosszi évig kellett tehat Bécsben maradnia ; de ez
az 10 sem veszett kirba; mert még czen évben megszerezte az

—
s2 Nemzeti Muzeum Kézirattira 1239, quart. Hung. — Ugyanitt van e kis id-

vozlb vers is:
Egy névnapon Péteri Takits Jézsefnek.

Boldogul ¢]j s halj meg, erre alkottattal,
Lgy hiv baritodtol ez, mit ma hallhattil.
Gondolom ugvan, hogy mis kiszontést viartal
De enndl valdbbat hiaba gondoltal.

Meg kell halnod, tudod s mi leszel az utin
A metamorphosis megtanit igazin.

83 A keszthelyi Testetits-levéltarban.
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igyvédi oklevelet, clhatirozott szdndéka I1évén Pesten vagy Zaliban
letelepedni és prokatoroskodni.

Béesbol vals tdavozdsa nagyon rosszul ecsett irdotdarsainak, kik
benne nemesak j6 bardtjukat, hanem iigyeiknek szolgdlatkész tamo-
gatojit is elveszitettélk. Kiloniosen a Magyar Hirmonddore volt
hagy csapds tdvozdsa ; mert Kerekes haldla utdn egészen az 0
villira nehezedett a szerkesztés legterhesebb része ; s tole virta
Gorog lapjanak felviragzdsat. Tavozasa utan dr. Sdndorfiy foglalt‘a
el helyét ; de a Hirmondg hanyatldsdit nem tudta megakaddlyozni.”

Legnehezebben esett neki mégis a kedves tanitvdinytol valo
alas. A hosszi egylittlét megszildrditotta, a kolesinos szeretet
megédesitette, a szilird bizalom pedig Oszintévé ¢és Dbensévé tette

Viszonyukat. Nehéz, nagyon nehéz volt tehat a valds; de hidba!
meg kellett annak torténnie.

megv

Kolesonos viszonyukra igen érdekes 6s jelentos  vilagot vet
4z a néhany sor, melyben Takits bucsit vesz novenddkétol. )

»Ludod-e kedves tanitvinyom — ugymond. — miért kettoz-
tetem én most kiilgngsen eddig is oly gyakran hallott kéréscmet. ?
— Nem tartom tovibl titokban el6tted, ami nehezen feksz1'k
szivemen, és a mi neked is, tudom bizonyosan, nehezen fog esni:
amde tudom azt is, hogy mar sokkal toblh észszel birsz, hogy sem
az cllen tusakodjal, a mit meg nem lehet viltoztatni. Vehetted
eddig is észre beszédimbol, hogy nem igen sokdra elvilunk egy-
l.naist(’)l, mir most cgyenesen G viligosan kimondom, hogy az
1skola esztends végével bucsut veszek toled. Hogy ezt te is jokor
tudjad, annal sziikségesebbnek itélem, menndl bizonyosabban remél-

etem, hogy Y081 1gaz baritodnak szavait czentiil még vigyazobb
figyelemmel fogod halle

; gatni, s még mdlyebben szivedbe Dbocsitani.
ngo"'d"m“md, mely félve wveszem ki kezedbol kezemet, melynck
vel lépegettel eddig « sziépséges  erkilesiknek, « boldoysdg-
".“/‘ keslkeny ¢ Tdjdalom, gyipis esapisin. — Mindazonaltal azzal
vigasztalom

Seyitsége

) Magamat, hogy ismdt oly Dbiztos kéz ald jutsz, mely
ki nem higy torni gy clkezdett igaz trdl ; vagy is inkibb azon
_\

Y Légrad

Y udvari ag
Kézirvattarahan,

ens feljegyzésci Toldy jegyzotei kizitt a Magyar Tud Alkad



remdénységgel tiplilodom, hogy oly mély s erds gyokeret vertek
szivedbe intéseim, hogy magad is irtézndl azon bdtorsigos és-
vényt, melyen mindenkor nyugodt vidim Iélekkel jirtam ¢és mel-
lette még szép dicséretekre is érdemessé tetted magadat .

Jonak tartalak ugyan téged 5 bizom s, hogy jo fogsz maradni :
de ezen vigasztalds Orvével sem nyughatik meg egészen szivem ;
még eqy dologra készt  éretted aggods szives indulatom. Halljad
azt is. Hogy azon tdvisséges tandcsok, melyek a félrecsalé sirit
alkalmatossigok koziott az embert emberséges, jo s boldog emberré
tehetik, anndl elevenebben forogjanak mindenkor elmédben, idon-
kint erkolesi vagyis az élet boldogsigit targyazé oktatdsokat
fogok szimodra tartani. S6t papirosra is foljegyezni azokat és
bucsuvételemkor orokis zilog gyandnt kezedbe adom.“

IV.
Takats Kélteményes Munkii és Erkolesi Oktatisai.

Az eddig kozolt életrajzi adatolk folyamdban Takatsnak mar
tobb kolteményével megismerkedtiink ; ezel azonban nem mind
abbol a gytjteménybisl valok, melyet AGlteményes Jl[u,nlr@‘i czim
alatt 1796-ban adott ki, hanem jobbdra csak kéziratban maradt
yersek. S Dbdr ezek is élénk viligot vetnek Takdts iri egyénisé-
aére, eszméinek s felfogdsinak irinydra; mégis inkibb ecsak az
letrajz Kkiegészitése czcljabol kozoltik azokat.

Osszes koltemdényeit Festetits Gydray grofnak ajanlva 1796-ban
adta ki; tehdt azon idében, midén a magyar dénekesek sora a
uyomﬂ-SZtO politikai viszonyok miatt nagyon is megritkult, s ioy
irodalmunk akkori viszonyai kozitt ¢ szerény igényekkel fellépo
gytijtemény is nyereségnek volt tekinthetd.

Kmlitettiik, hogy Takits koltemcényeit bardtai rég ismerték
mir s csak a nagy kizonség nem tudott roluk még. Hogy ez is
megt«"n't(tn,]'ék, nem sziimtek meg 6t buzditani k(}ltcményei kiada-
ghra. A joakarati biztatisban eloljart Festetits Gybrgy, valamint
Révai, ki mir 1794-ben egy jelentis Kilteményhen adja tudtara
a kozonségnek, hogy ezentil tibb verset nem ir; mert van a ki
ndla szebbeket is tud énekelni.
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0! ki csak nemrég dalomat szerctted,

Mir ezért szépet ne rebegj fel6lem :

A mi volt bennem, szomori szerencsém
Fogytig clolte.

A mit itt virndl) leled azt Zakdtsban,

Ott telik kényed, bizony oly csodidra :

Karodat bennem, hogy igen csekdélynelk
Tartod czentul.

Csak te méar jobban mosolyogj redja,
Sz¢ép hazim ! szebben gybgyogess fiadnak :
Nem terem minden kikelettel ilyen

Ritka virdgod !

Bardtainak jéakarati biztatdsait killonben maga is bevallja.
»Ha mindeniitt — igymond — oly kedvezé szemet vetnének
verseimre, a milyen kegyes volt irdntok tobb j6 bardtaimnalk
itéletjok : mdr tigy soha nem bénndm meg, hogy a gyakor 0Osz-
tonzésre masokkal is megismertettem azokat. De szives baratok
kivcinsd{/(lnak engedni édes Litelesség ; minden ember helybehagyd-
sara szimot tdrtani elbizott vakmerdség®. Szarnyaira bocsitja
tehiat kisded konyvét; bizik a hazafiak joakaratdaban, s reményli,
hogy "a gancskeres6k sem fogjik egy-két fogyatkozisért az cgész
kinyvet elitélni.

I versgytijteménynyel mutatja be magit eloszor a kozon-
ségnek, minthogy e kotet kiaddsa utin szakitott a koltészettel,
ffbb('il kell megitélnink iréi egyéniségét, koltészetének irdnydt
Cs értékét.

Emlitettik mar, hogy Takits ifjikora 6ta folyton erdsbilld
lelk?se,désscl ¢s kitartissal foglalkozott a mély jelentoségii bolesé-
.SZet'l‘es erkilesi kérdésekkel ; ki csodalkozik tehdt azon, hogy
lfleahs gondolkozasa ¢s koltsi lelkillete daczdra is szigori mora-
l}sta lett belole, Kinek lantjin csak nemes érzelmek és eszményi
Cletelvels nyertek hangot. Igen ¢ moralista, vagyis inkabb a sz6
legnemesebh értelmeben vott, tankolté lett.

Béar mint ilyen
mint erkolesi J0sdigot
kozé, kik miutin gz
utin mindennel

alic irt mdast, alig hangoztatott egyebet,
és tokélyetességet, mégsem tartozott azok
¢let minden gyonyorét megutaltik, vagy mi-
meghasonlottak, komorsigukban végre a valldsi
vagy erkolesi igazsigokban kerestek vigasztalist; ¢ hivatdst Gs



kedvet ¢érzett magiban s kora ifjusdgitol kezdve erds akarattal
¢s elhatdrozdssal képezte magit ez irdnyra, mely szivének szelid
érzelmeivel, s elméjének igaz meggyozodésével egyedil egye-
zett meg.

Nem oly moralista volt tehit 0, ki a szigori és rideg er-
kolesi elveket szdraz objectivitissal tirta volna az olvasék elé.
Szelid, oromteljes, vig, de mégis mindég erkolcsos hang szélal
meg az 6 lantjdn szivének d¢rzelmeibe burkolva Jol tudta, hogy
a rideg szigorisdg érzéketleniil hagyja a sziveket; nmem elég az
elveket hirdetni, nem elég érzéseket emelkedett szinekkel festend,
hatdsa mindkettonek csak gy lehet, ha maga az iré is emelkedet-
ten tud érezni. Lrzés nélkil hitviny szer a kilté! O, ki inkabb a
sziv, mint az ész embere volt, nem tagadta tehit meg koltésze-
tében sem subjectiv természetét. A didaktikai irdny ndla elvesziti
tisztdn objectiv termdészetét az dltal, hogy szabad tért enged sub-
gectiv  érzéseinek és gondolkozdsanak. Tykilesi ecszmélkbe szerinte
csak gy dnthetiink  dletet és vonzg erdt, ha érzéseket leheliink
beldjiik, s ha méy legmagasabb gondolatainis s érzckileg felfoghats
alakban jelennek meg. o0

I czél elérésére felhaszndlja sajit crzéseit, fel a természet
szépségeit ¢s fensiges jelenségeit s vonatkoztatja azokat az emberi
kedélyre; tigyesen egyesiti az elbeszélést a koltéi leirdssal, sét
tért enged még a drimai jeleneteknek is. S wmindest csak azért
teszi, hogy erdt és életet leheljen a cselekvények allegoridjdba rej-
tott erkilesi eszmélkbe.

I tekintetben Takdits kiltészete lényegesen eliit didaktikai
jroink irdnydtol, kik killondsen az elézé szdzadokban mindvégig
megtartottdk a szigori tirgyilagossigot. De épen e vdltostatdsok-
Fal nyert iranya bizonyos ondalldsigot és eredetiséget ; « subjecti-
vitds érvényre emelésével érte cl, hogy kiltészete egyenlien hat az
dszre, @ szvre ¢s « képzeletre.

A diaktikdnak az alanyisiggal valé egyesiilése — irja Eszte-
gdr —' eloszor Takdits Jozsef kolteményeiben észlelhets. 1z az,
o mi 6t érdekessé, Ondllovi s tegyengetové tette. Lirai lélek

-
1 pgvirosi Lapok 316. szimdban 1888, Ksztegir Liszle kozolt egy kitind czik-

ket az elfeledett tankoltorol.



volt ugyan, de e mellett kivilo képességgel birt a didaktikira, s
e két elem egyesitésével érte el, hogy tanit akl:or is, midén érzel-
meit énekli, s érez és crzelmelet leelt, midon tanitis « célja.
Eirtékiiket soha el nem veszitd ecszmdéket hirdetni mindig eél-
szeri dolog ugyan ; de ha valaki egész dletét ily eszmék terjesz-
tésére szenteli, mégis Joggal kérdezhetjiik, mi inditotta 6t cz egy-
irdnyd kitarto munkdssdigra ? Méltan vethetjitk fel a kérdést, miért
tartotta Takats

¢lte feladatinak a magasztos erkolesi eszmék
hirdetését 2

Kiki természetesnels taldlja, hogy midon a vallisi és erkolesi
¢rzilet erds, sok ember keres abban vigasztaldst és megnyugvdst ;
sokan keresilk ¢g taliljik fel abban a hangot, mely dltal ember-
tirsaikra g legkénnyebben hathatnak.

Amde a mult szdzad végén a vallasos érziilet, mely 'eg).rkor
annyi tollat hozott mozgdsba, mar kihilt, s a mult emlékeinek
felidézésével nem lehet hatni a mis eszmékort lelkesild jelenr(’e.
'Og)’ ennek dacdra Takats egész életét erkolesi eszmék hirdeté-
sének szentelte, tette ezt azért mivel éles elmdéjével beldt.ta',’ meny-
WYL kart okoz ¢g fog okozni, hogy a nemzet 1égi erkileseibol Eivet-
kezett,
| Igaz ugyan, hogy szovivoi a haladdst és nu’iveul(idést'1’1'1:,’111;
Jelszavuku] ziszlojukra, de lehetséges-e a haladds erkoles nélkil:

VA8Y tin a mostani szomord politikai dllapotoknak — ugy-
mond — pey gy erkoles és a nemzeti onérzet hidnya az oka?

Ny oo "e . [ N 1. o orrarnle
Llbkelsink kivetkiztek oseik erkileseibél, s megsztintek magyarok
}enm, nem lelkesiiltek  tobbé nagy eszinékért, nem torédtek a
lazdva).

B bajokon csak tgy segithettink, ha visszatériink a t'iszta,
erkmcSiSéglle}i elhagyott wtjara. A népek boldogsiginak alapja,
nemeeti - fejtoidés  esalhatatlan vezetije csak az erkilcs lehet ! 1zt
Ohajtotta, g népével clsajitittatni ; crre akarta 6t megtanitani.

Az Gtinzisok o f;)rdit{lsok kordaban iroink kozil sokat tett
a ha.za‘ﬁs{l.g Kiltive, de keveset a hivatds. Tukdtsot « tanitds
vagya 0sztimizte oz irasra. A tiszta erkiles magasztossdgdnak
hirdetése, erkilesi — eszmak terjesztése és ¢érvényre emelése volt
minden irdsingk focélja. , A szelid erkoles — frja 6 maga

a
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sz6p termdszettel vald -drtatlan mulatds, a jozan gondolkodds, a
haszonnal nydjaskodé gyonyoriiség volt kiszegzett tirgya irdsom-
nak. Ime ¢ maga jelenti ki koltészeténel alaptételét.

Kolteményes munkdit ot részre osztja : L. r. Klegyes versek,
II. r, Xnekek, III. r. Agnes torténetet IV. r. Krkolesi és mis
velés mondasok, V. r. Mesck. .

Az elsd rész 42 kolteményt foglal magdban, melyek tirgyat
a hazaszeretet, Dbardtsig, természet, erkolesi tévedések képezik ;
cléaddsuk részint leird, részint elbeszéld, részint elmélkeds ; de
abban kivétel nélkial hasonlék egymdshoz, hogy a felvett torté-
net, természeti kép, vagy moralis elv fejtegetése csak eszkozil
szolgdl Dboleseleti tételek és erkolesi életszabilyok levezetésére.
DBdtran hasonlithatol e wversel megannyi syllogismushoz, melyeknek
zdrdtétele -« tanulsig. Az Gklassikusok és a németek tanitvinya
6, kik koziil Horatius, Vergilius, Schiller és Kleist hatisa érzik
leginkz’xbl.) rajta ; imitt-amott azonban Pope, TFenelon, Rousseau,
M‘etast{lsm .tanulmz’myozzisa is feltiinik. De a mily kevéssé igyek-
szik ?lill‘}lh]‘l ezckulek tanulményozisit, ép oly mértékben sikeriilt
onallé koltonek maradnia,

Kﬁlt(ii' ml’i\:ei tehdt nem utdnzisok, sokkal kevésbbé, mint
egykord lyrikusaink munkdi, de kétségen kiviil azokhog az isko-
lakhoz tartozik, hovd mintaképei.

Horatius irdnydt annyiban kiveti, a mennyiben hajlandé a
sententidzdsra, éppen mint Tibur kéltéje leveleiben ¢g satirdiban.
S6t még madja is rokon. Horatius az emberi gyongeségeket ob-
jective tdrgyalja, pl. nevetségessé teszi a feesegit sajit beszédje
altal ; fgy tesz tobbszor Takdts is. A Fosvény ezimii koltemé-
nyében példdul, a vizbe esett fosvénytol a halisz kezét léri, hogy
megmentse ; de a fosvény csak azt hallja, hogy kér téle valamit,
s ,nem adhatok semmit,“ szol, s a vizbe hal.

Az eléadds ezen mddja Dbileseld kiolteményeit igen tetszetd-
gekké teszi. Az dgydban kinlodo Dbeteg, (Vallastétel) ki baja okit

Dorkdra hdritja, kudarezot vall az orvossal szemben, kinek — ha
ez igaz volna — legjobban  kellene tudnia Dorka bajat. A va
jat. A va-

dasz elol a kdposztis kertbe menckiils nyul  kikeriilné a biztos
haldlt, ha biztonsiga érzetében zajt nem csinglt volua a kiposztik



kozott ; de a zorej felhivja a vaddsz figyelmét, s eclvérzik
a nyul.

Hasonl6 tirgyalisra akadunk »A méh & galamb“  czimit
sében, melyben igen szépen példizza a hila jelentoségét.

Horatiustél vehette a pirbeszédes alakot is , A fik“ czimi
versthez, melyben a fid kérdéseire erkolesi czélzdsokkal fejti meg
az atya, hogy a czovekekkel timogatott fa egyenesen né ; a mely
firél a henye dgakat lemetszik, édes gyiimolesoket terem, s hogy
3z oltds nemesiti 3 fit; s mindezt alkalmazza a tdrsadalomra,

melyben a hazg o kert, az atya a j6 kertész, ki fia gondozisdival
nemes fit neve] g hazinak.

ver

r3

Harmagdik rokon vonds kozte és Horatius kézt a sententid-
zas, mely

legtibh kolteményében felelhets. Pl. miker a haza’sze-
retetrl  elmglkedijc s elmondja, hogy mennyire j6l esik lelkének

re s » g 1 T
& Dyugalom gyenge karjain pihenve miizsdjival foglalkoznia. Nem
kellenek neki a vilig hid oromei.

Nem kér az én kedvem ilyen mulatsigot,
Ugy nézi ezt, mint egy veszendd hivsigot,
Mint egy futé patak tajtékzé habjait,
Melyek megszaggatjik az drok gatjait.
Inkabh gyonyorkodik a fiillemiilében,

Ha zokog szohamnak mély csendességében ;
Felébred bus lelkem ennck hallasira,

S red emlékezik ¢des Hazdjdra.

De haj tavoel van azon t4jtél, melyet tgy oOhajt, mely utin

é‘ N ’ ) . L P -
lléclxeny Szive gy sehajt s még azt sem tudja, viszontlitja-e
1ajdani Ordmeinelk

2 Kies helyét; szinte irigyli azon szerencsések
orsit, kik ;s . 3
t, kik hazajukbun $ hazijuknak ¢lhetnek.

Boldog, ki elhagyvian a tenger habjait
Hondban felleli hiv atyafiait.
Jrokis bicsit mond a csalird vizeknek,
S tomjént gyujt a kegyes hizi istencknek.
De boldogahh, a ki sajat orokében
Megmarad, és cljar jo polgar tisztében ;
Vigan él, s batran néz a halil szemébe,
A Ki elvezeti Gsei oléhe.

Mintha egak 3 »procul negotiis“ végakkordja volna! Ha-

sonlé helyeket t

aldlhatunk g Baritsigrol szolo kolteménycében is:
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A barditsig nem mas, mint sziv szténébil
Hiv tdrssal osztozni sziviink 6rémébdl.
vagy : Ha egymdshoz hajté virigokat litok,
Elottem teremnek az igaz baritok;
Amint azok onkényt illattal szolgdlnak
Ugy a szivességre czek készen dllnak.

Baritsig! te els6 ember hagyominya,
Az égnek lelkiinkbe 6ntott adomdnya,
Kdes vagy, mint midén a beteg dgydiban
Mir ¢ép egészségét megnyerte dlmdban.

vagy : Egyetlen 6romkiny hiv barit szemében
Tdbbet mond, mint a nyelv ezer igéjében.
(Névnapra.)

vagy : Ha megtenne mindent az Isten szavunkra,
Meglitnink, mi sokat kivinunk kirunkra.
(A fergoteg.)

vagy : Nem juthatunk mindjirt a dolog tivére
Id6 s munka sziikség felkeresésire.
(Nem Iehet mindent tagadni.)

vagy : Ha ifji korodnak leveli lehulnak
Nydjasabb oéromi magoktdl elmulnak.
(Orémre ébresztés.)

Sajatsigos jelc.snség, hogy mig ezekben ¢ maga is bizonyos
tekintetben a klaszikus irék kévetdjének mutatja magit : addig a
koltokhoz czimi versében a leghatirozottabban kikel a gorog és
rémai frok szolgdi utdnzdsa ellen, s kéri koltéinket, hogy sajit
hazdjukra forditsik figyelmiiket; taldlnak ott is elég énekelni vall(’)t.

Vagyon hazinknak is torvénye, vallisa,
Vagyon 0stdl maradt sok jeles szokisa
Mi szikség hdt Gorogorssigba kiltosni,
Balgatag képeket télik kolcsondzni ?

Mdért hivjuk Apollot, Marsot segitségnek ?
Hiszen mi nem tartjuk dket istenségnek ?
Ilogy lchet Helikon vidékit diesérni ?

A hova szemiinkkel el nem tudunk ¢érni!
A bajnok tulajdon csatijat hivdeti,

A vig pdsztor sajit nydjit legelteti:
Mért menne a magyar mds nemset folddrs
Hogy virdgol ssedjen s tiizzon énekére ?
lgas oka esen rit rendetlenségnsk

Hogy rabjai vagyunk a vak régiséonch,
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? g
Mir azt nem is tesssiik a koltsk Jiglliou’”'
K2 a régicknek nem hdg a ny:,ma}c a.
Olyanok elstttink a tudss pog’ran’yo g ,
Valamint 5 nilok voltak a Zmlvan%’ol'
Mintha az 8 furcsz eszok z‘al(i/'ma;fyz'. ,
Volndinak egyediil a vers ragyogvanyer !

el Takaits
0N Iylyel Tal:
Szinte meglepi az embert e Liilonos llallg, mely ]_3 cl Tuli
Sz o { lalmi viszonyainkat teki .
joval megelozte sajat korat. Irodalm j iit hazdjukra vonni,
13 volt helytelen (1010g iréink ﬁgye][nct S{l'{d, ]vl;sj'/'ikus o
gy 1 ' irodalmunk a klasz K e
ugy 18 az unalomig el volt lepve i1 ot magy alabiat ponie
repldinek magasztaldsival ; a magyar tortén Sé]?e,, poind pet®
csak nagy ritkdn juthattak ahhoz a szerenc ) 8

misik kot megénekelje dicso tetteiket.

. . 3 o
{ isa nila egybeolvad; rajong
Schiller ¢s Kieist tanulmdanyozisa ni g

gk rmdészet-
inak kifejezéstére a ter .
a természet szépségeiért ; gondn]atmna]\b]\]lffJJZ]'et' s mint Sehil-
. . lyesebb képeket ;
ben keresi, g talilja meg a leghelyese

it « lyrara 7s. Valdsziniileg hatdsa
ler, dgy ¢ i raszabja idealismusdt /]{) a e T
alatt 4l1¢ Takits a mult szdzadbeli német idy

nem maradt hatds

Lessing 1 aokonjal
termé

e - cllen
oltokre sc s mely cllex
nélkil mds magyar koltokre sem, sin‘ )n -
n o i sjsakhogy mig a néme
) ; kikelt. Csakhog ’ —
Ok a ) 5 he]) ey Biiraer kivételével —
. Spségeit — Diirger kivé
Szetkoltsk a termeszot szepscgelt :])0-;'/ belviligival : ad-
esak igen vitkay hoztik vonatkozisba az en s
dig Takdts, mint wgazi tankilts, csak azc

.7 . “ )]](1880.

. vl szivhezszolobbda t
j(fl(fn.ségcélmz, hogy moralis Lileseletct aundl saie
Irin torténetot Kleist

S a

Tavasz Lkezdete és ¢

utin - dolgozta ; a J.al\ aS/t\ Az Oszi
. s, Toiet Maxrncr sugalmazta.

Tavaszi reggel leirdsait Ileist Tavasza sug: bizonydra rokon

T . , . ’ Ile <

Sctalds-nak, Y nem 13 képei, de eszmenete

Schilley

s ‘nyei is,
P . . '()lt(?lll(n) ¢l 3
Sétdjaval. valamint ezek, tgy tobbi k

stve stb.

, srgetee, Az estve st

minék ;. A regeel, g 1‘[()](“1()Z, A rozsa, A fClg,CtCT’ Ny drtatlan-
_ otelesséo  Dbetoltéscnek, az ¢

megannyj alapeszménel : o kitelesség  Detoltés ’

sdgnalk, gy isteni 1y

s o1 o Sdazasara
ilesesséanek, a megsemmisiilésnelk  példs

RRAE b
vannals alkotva,

— (BNt iny annalk
lgy mint a Tél czimi kilteménye 1; e
j 0s jelenscégeibe
oo . evesbbe tetszetos jelensdég
](lfeJeZOSere’ ]mgy a termdészet kevisbbé tets

. . . . . , trraleal Ao cl]'c vall.

gyonyorkidhet) az, kinek €p ¢rzékei ¢s ¢p lelk ] célen

[ R Mve — hogy téle
Igaz Ugyan, — ivja ez utohbi kolteményében 8

a virdgok cllie

r m esorgedez
vadnak, a szello nem legyez, a viz nem S



s a firge maddr dala sem hallik, de azért taldlhatunk a termé-
szetben elég sok szépet:

Nines virig! Nézz, kérlek fagyos ablakodra
Szebbnél szebb virdgot litsz biamuldsodra.
Nines zoldfa ! De hdtdl fodrosak dgai,
Rajtok csillimlanak a nap sugirai.

Buasong a szirnyas nép ! de megemlékeztet,
Hogy az oérom utin banat kivetkezhet, stb.

Elegyes versei kozott van még néhiany, melyek tartalmuknil
fogva nem sorolhatok az eddig emlitettekhez. Ilyen az Olvasdsrdl
czimit  koltemény, melyben azt fejtegeti, hogy bar hazdinknak
nincs sziitksége tudds asszonyokra, mdégis nagyon elkelne, ha a
magyar szépnem  tobbet forgatnd a hazai literatura termdékeit.
A koltemény utolsé soraiban — mintegy buzditisul — egyik
elékeld holgy ismerdsét magasztalja, (valoszintleg Urményi Pepit)

a ki a jozan munkikat igen nagyra becsiili; s

igy megérdemli
a Lkoltd cme sorait :
L5 6lj vérségednek édes oromére,
A magyar nemnck tindoklé (hs/no
5 ha majd a méltésig karjin fo
Ne dtalj felém is aldtekinteni,
Ki mély tisztelgje v vagyok személyednek
S hangos énckldje leszek érdemednelk.

gsz fényleni,

,Mi legkinnyebb® czimit versében dlesen kikel az emberek
0«01105/5(103 ¢s irigysége cllen, mely nem engedi, hogy déde

S anya-
pyelviink gyarapoddsnak induljon.

Szégyen kimondani ! Hazink kozepéhen

Biator szent czélja volt igvekezetében

Sok munkis tarsasag libra nem dllhatott

Hazug vadak dltal ugy elnyomattatott.

De szitnj meg czekrdl lelkem elmélkedni,

Nemes harag késziil véremben gerjedni.

Rzent Isten! ne tiied ¢l e rendetlenséget,

Irtsd ki az cmberbol a rit irigységet.

Legutolsonak hagyta elegyes versei kizott Didg buesuzisat
Eneastdl ; pedig ez cgyik szebb daralja a evijteménynek. Teaz
ugyan, hogy Ovid utin készilt dtdolgozds; de azért vannak benne
onalld részletek is. ‘\lljon itt belole ¢ Ll& bevezetos
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Fogadd el Encis! Elisa leveldt : ‘
Most hallod utoljan életben ]ctelet’. ]
Mint a fehér hattyi ha érzi bom]us,zlt’, '
Meander zgld partjin nyogi 1)110Stlzu§:lt1 : e
En is, bitor tudom, hogy meg nem nditlal,
Balsors dsztonére még is megszolitlak.
Tl A A z ¢énekek fog-
A »Kolteményes munkik« masodik részét *:M[ ; ’Iu;] \A dti-
., . ’ - :‘. c Ce -
laljik e, Lyrai koltemeényel; ezek, de eqgy ttmlolto] sttimok. s fay
. . 24 7 VAT d < ONnex
daktikai ¢g a lyrai elem egyesitése volt czélja a \01 , )qi ]ntl)l
. . P slot foiteoc ¢ lyral han-
tu]ajdonkeh ezekben is csak erkolesi eszméket fejteget, (]“1 . lcs ver-
£ arosd : at az Klegy
801 S nem egyszer csattands rividséggel. Ha teh&'t ‘ liel ;gm csak
. R o "
sek és az Rnekel kozt parhuzamot akarndnk vonni, a IT 1{;‘ fin o
, N sekk formdja «
A kiilalakra Lellepe szoritkoznunk. Az elegyes vels;“ i stl‘(;)]f'lk
. , PR TS P L W lyral strofak.
PAros rimi alexandrin sor, az énekeké kiilonféle sor u] yra B
. cor keddélyves v L
A dalok Viltozatosak, s hangjuk olykor kedélyes,

b ’
s is czimii koltemény :
talmuk Jobbdra moralis. Ilyen az Elviltozds czimii koltemény

Sziinj meg kérlek csodalkozni,
Ha a hernyét elvaltozni
Hallod  tarka pillévé!
Hiszen sok lesz a titkornél,
Bitor nem szebb a féregnél
Nappal czifra lepkéve !
Tlyen erkolesi

- szivil over-
célzésokon alapulnak pl. A nagy szivii gy
mek, A Yiepy

. . 5 ; g ipan
adt rozsa, A pille és a méhe, A viola és a tul-l.pf-l(;
Arnval-« Paas - 1fi15eh LOnyorii

Az drnykangg Oralé gyermek, Az drtatlan ifjtisig, A konys
r - - » . . . I': ‘1,
syermek, Zstizsi, Keriild a port, sth., melyeknek a.la.peszmel1 {
Blt4 QA » » 27 » , "o 1.T- 4 “ovlqo és
mtllt‘myoss*lg, A szépség milékonysiga, az Gsokkel vald Lu]\cf ;

e Hrom 4 . L, P - BNvetoe @
;"' 'enye Grom gy g kotelessegerzet, az artatlansdg szerénysége es ¢
184 . . . , . DIV TR Qqo
Wisig tetszelgese, 4z 1gaz nagysig dllandésiga, az ifjiikori jamborsig
“epsége, o hagy virosok romlottsiga, a perlekedés kdros hatdsa.
kbl 1yrg kolteményel : 4 Kiiltéshez, melyben magasztalja

a kmtészetet, mértéken feldl 4114 becestinel mondja, melylyel madst
§ magit g halhatatlanng teheti.

De nem ezélom mast dicsérni
Sem jrik idéket 6rnj

Ha hivej kozé tenne

IIaz{lm, munkimnak ez lenne
Legkedvesebn Jjutalma,
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,A nagy szivit jambor,“ melyben a rosz és jo sziv kozott tesz
kiilonbséget, s kijelenti, hogy az igazsidg mindig kideril, mint a
zipor utin az ¢ég. , Az dromre vilt szomo risig,“ melyben az eg’y-
masra talilt gerlepar orome érzést kelt szivében. A tavasz, A nyal‘z
Jsgi hdbori utin megannyi szép képek a természetbél, taldlo
reflexiékkal Osszeszéve.

Meleg hangon szélitja fel a fecskét, hogy foglalja el iijra
kisded fészkét ; mert

Orom olyan jé vendéget
A hazba befogadni,

Ki a kozlott szivességet

El nem szokta tagadni.
Te lizod el a bus telet

S annak zordon napjait,
Te veled jon a kikelet,

Hogy elhintse javait.

Szive bensejébil séhajt a béke utin, mely visszaadja a bardt-
nak bardtjit, s a szereté anyanak férjét, a bujdossnak honjat :

Siess tehdt szelid madir !
Az olajta dgival:
Vigasztalj meg egyszer immdr
A Dbékesség javival.

A rozsa és a télizold cimii kolteményben leirja a rézsa szép-
ségét s a télizold egyszeriiségét, s a kivetkez sorokkal fejezi be
a verset:

Rozsa képe a szépségnek,
Mely oly hamar elhervad :

A télizold a nagy észnek,
Mely orokké fennmarad.

A Holdhoz czimit elegidja, Dbarmennyire eliit is tartalmara
nézve tobbi daldtol, kozvetlenil hat rink, s természetes folydsa-
val oly bis, ¢érzelmes hangot it meg, akir Anyos elegidja.

0! mily komor a természet,
Mely eddig oly ékes volt;
Minden orom elenyészett,
Minden jé s szép mér kiholt.
Mint egy néma temetd hely
Fgész vidék gy litszik,
A hol a sirkercsztekkel
Usak a zigd szél jatszik,
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Ereszkedj le édes dlom!
Fedd be firadt szememet,
Talan benned feltalilom,

Ki megszinja iigyemet.
Ah! de ez is cltivozik,
Mint egy hamis rossz barit,
A ki tistént megviltozik,
Hogyha szerencsétlent lit!

’ o e " . - « ,‘.,‘ il
Van ez énekek kozott egy-ketto, melyeknek alapeszmdjct

klasszikus kor iréi hatdsdnalk lcell tulajdonitanunk. 11y enck kil

nosen azok, melyekben az egyszerii életnek vagy a pasztorl idyl-

leknek szépségeit hirdeti. Szinte f4j lelkének, midon ama korrol
{3 . " , ol A 1Y Fe 21
I, melyekben az emberek mint egyszerid pdsztorok éltek, ner

Ismervén a bt és gonoszsagot, hanem  csak az egymas irant
valo szeretet s Josdgot.

Boldog vilag! mely istenség
Hozhat. vissza foldimkre,
Hogy a csel, had, rendetlenség
Vesszenek ki irikre.

Pisatorok vig dllapotja,
A sziv gyonyoriisége !

Tavol vagy te, megmutatja
A nemzetek insége.

T, _ . , . s e it Hora-
) Van ezen kiviil még két szabad forditds is, az €Q) ik Hor
tius, a masik Blumauer utén.

| Az clsbben a kozépszeriiséget magasztalja, melynek nagyobb
Qe 7o A ar , . T A ) . . e
) ’ie van meg  az aranyndl is. A dithos szél is magas fenyo
agat tiri; "de  hj . L oee Amos
‘]"j_ ,t”“, de  bantatlanul hagyja a kozépmagassigi fit. Am a
{()ZU)A'."""A lu .02 . .. ” ’ ., ) 7 7o
PSZCTiiség is megkivinja a kizdést és jozan batorsigot.

L(:{!,)' crds s biator, ha veszélyek érnck

l:(-g‘y okos, s tégry jot, ha szerenese szolgdl :
Kedvezd széltél Tobogo vitorlad

Kl ne ragadjon.

4 SR , . . ; ¥
A miésodikban (Festett Rozsa) a kendézés drtalmassa

odt
mutatja meg egy befestett s clhervadt rézsaszalon.

bl

Leanyok ! ¢ mesot elértsitek,
S a fejér rézsit ne fessétek !

1 1121171 - , . - 4
15 példakbol is lathatjuk, hogy oktato hajlamatol kevés dald-
ban tud megszabadulni ; mégis igen sokszor oly esekély mdértékre



olvad a didaktikai clem, hogy versei teljes lyrai kiltemények gya-
nant élvezheték. S ha mint ilyenek nem versenyeznek is Kisfaludy
Séandor, Csokonay vagy Anyos sikeriiltebb dalaival, annyi lelemé-
nyesség, Gszinteség s konnyedség taldlhaté benndk, hogy Takdtsot
batran sorozhatjuk a mult szizad dalnokainak jobbjai kozé, s ha
a hideg fogadtatds és mds koriilmények miatt nem szakit végleg
a koltészettel, tin jeles Lkolto is valhatott volna beldle. Nehdny
késébbi, kéziratban maradt kolteménye legalibb erre enged ki-
vetkeztetni.

Kolteményes munkdinak harmadik részét A:(/ncs torténete
képezi. Verses novella ez taniticzélzattal. A hirom énekre terjedd
koltemény tartalma igen révid ; eseménye nem ritka s nem nagy
érdekii. De a kolté el6tt nem is az a czél lebegett, hogy mulat-
tasson, hanem hogy szérakoztatva oktasson. S ez az oka, hogy a
kiolteményt nem mint pusztin elbeszéld, hanem inkibb mint tanito
miivet kell birdlnunk. Targya a kovetkezs: Lgy fiatal ledny,
Agnes, kit sziiloi igen jamborul nevelnek, pazarul van szépséggel
megdldva. Torténik, hogy egy gazdag tir névnapjit ili, s sok ri
piperés dima megjelenik ndla; eljott Agnes is szerényen oltozve
mint ,az erdd ibolydja“. Idrolynak, egy deli, gazdag ifjinak”
megakadt rajta a szeme, s szerelmet vallott Agncsnek; Agnes
igent mond, ha szileik kolesonds beleegyezésével noil veszi. De
Karoly atyja haragra gyil, hogy fia a porbdl akar feleséget emelni
magdhoz, mit Agnes sziilei megtudvin, I arolyt eltiltottdk hz’tzuk-‘
t6l. (1I-én.) Agnest nagyon lesijtotta e kemény parancs, semmi
sem képes 6t oromre deriteni. A szilok, — hogy Dbinatit elosz-
lassik, elkiildik a lednyt messze foldre. :'\gnes most levelet ir
Kirolynak, melyben tudatja hollétét, s még folyton ¢gd szerelmét
s cgyszersmind elpanaszolja szomorti sorsdt ¢s szenvedéseit, melyek
elobb-utobb a sirba viszik :

Eltikkadok, mint cgy fakadd viragszal,
Melyet id8 eldtt elfojtott az uszdly;

Vagy mint cgy fa, melynck leveli sargulnalk,
S uz Oszi esipds szl favasira hullnak. —
Flj te szercnesére méltbb drdga lélek!

I kerck ég alatt én jot nem vemelek.

EIj! s ha talin nydjas oromid engedik,
Gondold meg, hogy érted cgy rab cpekedik.

=
4
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., K omaclior siot c szerelmet
Kéroly vevén a levelet, paripira kap s Agnesliez sict '>1 -
. . . (ikapia,
eskiiszik a lednynak s megigéri neki, a mint oOrokséget Kike 1“;
¢ . fals @ : 1'CZEeKC
oltirhoz vezeti. Agnes hisz az ifji szavdnak s boldo:.;l p(‘w b
- ’ . : ’ Jorte ¢ 211
¢lnek. De miként a szokékut vize, miutin elérte a 1eg {jdo“‘
. . b tare © 1oy lenes b >
magassagot, hirtelen visszacsik a fold szinére : ugy ’\;‘3‘1 edltozott
siga is, elérvén legmagasabb fokat, megfordult s bull]ﬂ:1 ;a’n‘ycn-
5 ; . & seedly nélkil, szeg
Karoly egy év lefolyta alatt meghal, s § segély nelkul 11}\;b011‘
4 : 4 . mee  Oro en Al
ben marad. Banatnak adja magdt, s nincs oOrome S
cgyediil a vallds vigasztalisiban taldl némi enyhiilést.
0! vallds ! isteni, ¢rzem, credeted,
Te vagy, ki az embert boldoggd teheted.
Mind a szerenesének ragyogo napjaban,
Mind o sanyarisig 6ldokls markdban.
Melyik nagy boles tudna ily kornytilallisban
Szivemnek részt adni w vigasztaldsbai.
S dm te mégis bistatsz az ég kegyelmével :
Ha az érdemlett kint cltiivom hékével.
Tehdt ti kétségheejtd gondolatok
Oly kiméletlendl mir ne furdaljatok.

Hosszas szenvedés ¢s sok megaliztatis itdn végre I{l?glla‘lt’ azon
biztaté reménynyel, hogy a tilviligon viszont latja l‘x{u'(?lyt' .
A cselekvényben nines a magasabb inventional semml 11{’0'"‘1‘{

kiznapi esemény az eseminyités  hatarozottabb nyoma m»[].-ul.. 1(;8
tirténet olyan, mintha a levegoben logna ; még a hely -Slli]fu
megjelolve, a hol az csemény véghe megy; a ,mMesszé v,l( (;
agyon divesen hagyja az olvasé fantizidgjat. De van mds baja 18 -
Kiroly haldlival a kolto négy sziraz sorban végez:

De egy esztenddnek sches lefolytaval,

Flragadta Kdrolyt a haldl magival,

Virigit hullato élte tavaszaban

Itt hagyvin Agnesét az inség torkaban.
1 Szerencsétlenséy meglehetosen szerenesétlentil van a k,i‘)lt.(imc{l‘) 11;
erdszakolva, melyért a kolto lyrai sajndlkozdsa sem 1\'”1‘1)“.13‘-’1-“‘"
olvasot. Legszerenesésebl) leleménye a  koltonek ]\’a'|1'()l)" ,]0“("“:(;_
Ha Kéroly esalardul  részedte volna Agnest, a koltemény im,,‘
jobban kiznapivi valnek, de Karoly hiisége, ki hizassigot Isen 'b
eskitjét. meg is akarja tartani, mindenesetre idedlisabbit teszi alak-
jat, s A;_»;nvs kétséobeesését halala miatt termdészetesehbé,



Nem oly sikeriilt .{gnes jelleme. Az ellen ugyan nem te-
hetni alapos kifogdst, ha egy erényes ledanyt annyira clragad a
szenvedély, hogy erényérol megteledkezik ; de mdr az visszds, ha
egy forrén szereté ledny kezét csak oly feltétel alatt igéri oda,
ha a frigybe a sziilok is Dbeleegyeznek, s mikor megtudja, hogy
Kiroly atyja ellenzi a hdzassigot, végtelen binak adja magit s
eddigi  szerepébol cgdszen kiesik. Agnest mindenesetre sokkal
szenvedélyesebbuek Kkellett volna festeni mdr Kirolylyal vald elso
beszéde alkalmdval ; mert az ekkor nyilvinuld jozansig és a fel-
tétel sikertelensége utdn nyilatkozo hév nem alkotnak egy jellemet.

De, mint mdr emlitettitk, nem cseményt, nem is rendszere-
sen kidolgozott jellemeket akart a kolté adni, hanem erkolesi ok-
tatdst ; ezt mutatja az is, hogy a hol csak teheti, moralis fejte- -
getéseket sz0 az clbeszélésbe, melyek pedig éppen nem siettetik
a torténet folydsit, s hogy igy a Léltemény nagy része elmélke-
dés. A koltd minden mozzanathél tanulsigot von, folytonos intel-
mekkel torekszik kiemelni az elbeszélés tanité czélzatat, s magit
igazmondoénak allitja,

A ki felfedezi a rossznak kitfejot
Hogy rontsa, ha lehet, ragads erejit.

Mdr a koltemény elsé soraiban kijelenti, hogy azért irta e

darabot, hogy
Tudjad, hogy nem tartés az olyan boldogsig,
Melylyel kezet nem fog a szelid Jjamborsiy,
Hogy az élet be van hintve veszélyekkel
Mint a kék ¢g gyakran komoly fellegekkel.

S ezt az alapeszmét fejezi ki a kiltemény befejezése is, Ag-
nes siviratinak végsé két sordaban :

Dabbenj meg érzd sziv! oz intd példira
IHogy ne juss .’\gncsuok siralmas sorsira.

Vagyis a koltd annak példizdsira irta ¢ torténetet s szitte
belé erkolesi elmélkedéseit, hogy nyilvdnossd tegye, miszerint
itjic szenvedily kel mévsiklet hijan megresztegeti az alapjaban jo
erkilesit, s «z dnuralom hianyanak, « /i‘/.'t(.’lvnsé(/u('/.‘ /n'ﬁl'(}ﬂ-'(’r?'))llf){l/(’
— iy wzol: kizitt is, kil gszintén eqyittéreench : biztos bukas'!

Agnes torténete utdn, mint konyvének negyedik része, az
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. . , , e o . "Mata rq
SErkilesi és mds velis monddsok®  kovetkeznek. Tartalmukat a

kollo altal adott czim eléggé jellemziéen kifejezi. Két a.lc‘\-.and.rm
parrimi sor egy, két, harom, s6t négy erkolesi mondast 1s tog-
lal magiban, melyek kizott sok van, mely a kiltd g(mdolata,’ de
tulnyomé részben mégis kozkeletii gsentencziak ezelk, ',l_'ak{,L.t S alt.a,l
formuldzva. Mindenesetre érdekes jelenség cgy tanki tindt ad >
ha elvontabb igazsigol-at ép gy €s ép oly vildgos S"';'”bd]"/“]i/m a{‘ci-
Lit, mint « mily valogatott Lifejezéselbe dltiztet eqyes népics kiz-

monddasokat. A tiz parancsolat hangjdbol indul ki elso erkoles
mondésa :

Imidjad az Istent, szeresd szileidet,
Tiszteld az oreget, kimeld eselédidet,

‘ . 2 ”" » , "2y " 1lc 3 > ‘itr:
$ @ természetbil vett hasonlatok bo szimaval erdsiti gnomikus clve

Okossig a sikos helyrdl elkoltizni ;
Veszedelmes kétszer egy kdbe iitkozni.

vagy : Orokos tirvénye az a természetnek,

Hogy azok aratnak, a kik jokor vetnek.

vagy : Ne 1épj addig vizbe, mig nem litod kovét:

Se fira ne missz, ha gyengéled tovet.

vagy @ A hazugsig, s a nagy dieséret szavai

Csaknem azon finak kiesapé dgai.
M N nanl, cae
Klég viligosak elvontably sentenczidi is :

Szegénységhen élui, baj, de nem gyalizat,

Ha csak a restsig vagy biin meg nem aldzott.

vagy : ‘Hzl hinod, hogy nmuisok titkon buszé]gctnck:
Jelét adod a vossz lelkiisméretnek.

vagy s Az életuck tenger bajit megeldzi,
A ki indulatit ifjantan meggyozi.

vagy . Hzlllgass, ha szép dolgot akarsz clkovetni

Mert hogyha' el nem sill, ki fognak nevetui.
Soknak a hazdja
Gyakran mostohija.

Tanuld ki okit
S meg tudod voltit.
A mondatok kerekdedsige ¢s a kifejezsek biztossiga min-
denesetre legfobl érdemet képezik a koltonek.



A Liriilbeliill kétszaz erkolesi monddst a ,faldlos mesék* ko-
vetik ; czek képezik kimyvének otodik részét. Viltozatos verstor-
mdban 110 oly Talilés mesét ad, milyet azon iddben nem csak o,
hanem Kazinezy, Pdezeli, Tazekas, Faldi stb. is irtak. ‘J*l rész
is inkdbb gyviijtemény, mint a kolté kizdrolagos -miive; a hol a
versalak mdr készen volt, valtozatlanul adja; a hol pedig a zeng-
zetes forma vagy a jo rim hidnyzott, dtdolgozza.

A Kkitetnek mind az ot része tehit egy ezél érdekében‘im—
tott ; s tgyszdlvin a kéltemények minden sora annak Dbizonysiga,
hogy Takits testestil-lelkestdl tankoltd, kinek azonban nemesal
wz volt czélja, hogy az erkilesiket nemesitse, s hogy helyes életel-
veket hirdessen : hanem az is. hogy tanitisait élvezhets, kellemes
alakban és vdltozatos, gyinyirkodteto  formdkban adje az olvasi
elé. A szépnel, jonal: és igaznal eqyesitését  tizte mage elé czél-
nak, s ¢ czélt sikerilt is tobh kilteménycben elérnie.

Valéban nem is lehetne szebben jellemezni Takdts koltészetét
mint a hogy azt a nagy Derzsenyi tette, ki hozzd intézett szép
kolteménydében oly taldléan irja :

Tdes énck:6 ! ligeten, virdgon
Andalog Muisid vegyes illatok kozt ;

Amde nem mint egy liresen esapongo
Lepke tavasszal,
Mdzet és nektirt szedegetsz te, mint mch,
Minden elrejtett violin s kitkoresin ;
Halkva dangéeselsz, de szelid Inivodrol
Actheri hang foly.
Szivet ¢s olmét magasit Camenid,
Sokrates karjin mosolyogva oktat,
A vidim erkiles s vezetd okossdg
Kineseit osztja.
A kioa széppel kot dssze o jot,
Oh Zukdts az biles, az igaz poéta.
Ez diesd édrdem s ez az égi bélyeg
A remek elmén.
A mi nyclvezetét illeti, elégeé hajlékony ¢s magyal‘ﬂS’at /‘{'
L 2 g . ., s6nokiasba, sot ne-
tingen kerviili az idegen szikat, nem esap a szonokiasba, st foi
. , 1T Ny m fejez
hol nem elég vilogatott, de sem tiobbet sem kevesebbet nl("tl ,l‘
¥ : : v o foves diaeresisel hibatlanok.
ki, mint a mennyit akar. Verselése iigyes, diacresisei hibi
rimei gordiilékenyek s néha mesterick.
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A nemes tartalom és a vélasztékos forma 'eg)fa},l'ént ann-&k
bizonysigai, hogy koltészete helyes utom jirt s jol mcgszw
lelte kedvelt Horatiusinak monddsit, melyet konyvének jeligcjeve
is tett :

Aut prodesse volunt, aut delectore poctac,
Aut simul et incunda et idonea dicere vitac.

i} . 41 jeles
Sajatsigos jelenség, hogy Takits kinyve — ba 501:1,‘]&1 .

. N - QS
tulajdonsiggal bir — nem fogadtatott valami nagy lelkesedéssel 5

s elismerést vagy hirnevet sem wmegjelenésckor, SCw a.z'z’tt(m )*)wfﬂ‘
szerzett irdgjanck. Alig, hogy tudomdsul vette a kijzijnse’g. led’lg
nila sokkal jelentéktelenebb koltdi tehetségek is i‘mneplesse} ‘talz’xl-
koztak. A mostoha idé volt-e ennek oka vagy pedis "la’kaFS.
koltészetének komoly, erkolesi irdnya, nehéz volna e.ldontem’,‘
meglehet, hogy mind a ketts. Tény az, hogy o hidey f OQ“dta’mf
annyira elidegenitette 6t « koltészettl, hogy tobbé verssel n.em lé-
pett « nyilvanossdag elé! Pedig ha egynéhiny késdbbi, kézn‘aﬂm’n
maradt kolteményét olvassuk, mélyen sajnilnunk kell ez elhatai
rozdst; mert hatdrozott haladist tapasztalhatunk azokban. Kt
tudja, mivé vélhatott volna még az ifji kolto, ha érzékenysege
és szerénysége elhallgatisra nem birja ? o,

Azok, kik képesek voltak felfogni koltészetének czé.l‘]zlt €s
jelentoségét nagyon kevesen — s jobbara @rdk voltak, Kkik ,n(f’m
is tagadjak meg tole elismerésiket. Berzsenyi, Szabé ])'zwul,-
Rajnis, Horvath Endre, Virdg, Aranka, Kisfaludy stb- Slettc.k'
0t korikbe vomni. Bgyik-mésik kozilok még kolteménynyel 18
nmegtisztelte 6t.

A Takats-féle levéltarban tobb ily elismerd vagy 'ﬁf‘Y‘)Zl"
koltemény van, melyek kozil eredetiségére nézve kivdlik @
tobbi koziil a kovetkezé névtelen vers:

Visszakilldom Takats Jézsefuck munkajit,
J6 hordaban szovott tizenhatos vaszndt,
Egyenld vékonysdg van minden szdlaban,
Nem hiszem, hogy volna parja Slézidban.

Ami dicséretét felebb halmositja

S ritka remckjénck becsét nagyobbitja,
Az: hogy nem rég dllott Takdtsok czéhdbe,
De verseket sa6vd gyiilekezetébe.



— 89 —

Vannak, kiknek ebben aggott meg idejok.
Ebben lett fehérré s hoszinit 6sz fejok.

De mégis munkidjuk nem litszik ily szépnek,
A Takdts wramnak nyomdiba sem lépnek.

Ha a kirtékonyos ragya ¢l nem veri,
S kordn valé halal foldre nem teperi.
Magyar poctiknak & less Homerusa,
Nasoja is S less, 6 Quidiusa.

Vajha! sokd lissa a szdép napviligot,
Sok idék folytiig lakja a viligot.
Asok elméjénck jutiasson viligot,
Kk éjjel versesvén, dgctnek wiligot.

Hirom évvel kiolteményes munkdinak kiaddsa utin egy 1j
mii vet bocsdtott kozre a kivetkezd czim alatt: Erkilcsi Oktatdsok,
melycket Tolnai yr. Festetits Liaszlo kedves tanitvdnydnak szivére
kotott Pétervi Takdts Jozsef.

I munkit batran lehetne boldogsigtannal; is nevezni; mert
Jobbdra azokkal az eszmékkel foglalkozik, melyeknek segitségével
elérheti az ember rendeltetése czéljit s bo]dogga teheti rovid
foldi életét.

Tanitvinya szidmara készalt élethin yv ez, melyet bucsuzisa

alkalmival adott kezébe, hogy az élet rogos palydjan — melyen
mdr nélkilozni kénytelen a jo tanité vezets kezét — e kinyv

legyen vezére és biztos utmutatoja.

Bemutatta benne novendékének az életet ; nem koltoi szinek-
kel felékesitve, hanem a maga rideg valésigdban ; lefesté az embel
Jo és rossz tulajdonsigait, szivhez szol¢ példikban mutatta be
azoknak Lkovetkezményeit. Az ¢élet minden jelenségére helyes
leveket ajanl neki, hogy a kellé idében hasznukat vehesse. Meg-
mutatja, miként taldlhat enyhiilést a sors csapisai alatt nydgé
szerencsétlen, miként szerezheti meg az ember lelkének nyugalmat
embertarsainak becsiilését. Adhat-e a bucsuzé tanité szebb  c¢mléket
egy ily konyvnél ndvendékének ?

Habéar a konyv tulajdonkép csak novenddke szamara készilt,
azért haszonnal és lelki gyonyorrel .olvashatja barki, Kiillonisen
sziillok és neveldk ; kik az erkelesi nevelésre vonatkozolag ennél
tartalmasabb ¢és viligosabb magyar munkit alig taldlnak.

Miive elején -— mintegy harminez lapon — tanftvanydhoz



— 90 —

sz6l a szerzé, s roviden eloadja, mit akar oktatdsdval elérni.
Azutin hozzafog annak kimutatisihoz, hogy a sok sohajtdsnak
¢s panasznak, a Doldogtalansignak és szerencsétlenségnek az
emberek jobbira maguk az okai; ok teszik a foldet a siralom
volgyévé, holott paradicsommd tehetnék.

Szitkséges, hogy az emberiség megismerje azokat a tanokat,
melyeknek kovetése kipessé teszi 6t a boldogsdgra. A Tomor
stoikusok vagy a vigadozé epikureusok tanitisa nem taldlta me}g
e tekintetben a helyes utat. Az epilreusol: altal Tirdetett boldogsdy
esak ,a képzelidésnel: tiindér fajzata®; « stoilusok —elve pediy
“eriltetettels ; hiarmilént fitggetleniti wgyanis magat Jitlvilagtol az
ember, ideigtarts boldogsiaga — még ha a 1élekbe  helyez is ((;.t
— sokat fiigy a wilig folyamatjatol, az emberektol s « 7"'""”7{-
allasoktol. T két szdlsosée kozott egy helyes kizéputat kell tiirn,l,
mely ment legyen a hibaktol s felolelje anindazt, a mi igaz €8
J6 van bennok. A foldi boldogsigot Takits ahhoz a harom dologhoz
kiti, melyeket Pope az emberi boldogsig clengedhetetlen kovetel-
ményének tart. O is elfogadja tehdt az angol ird cme sorait

Know, all the good that individuals find,
Or God and Nature meant to mere Mankind,

Reason’s whale pleasure, all the joys of Sense,
Lic in three Words: #eattn, Peace, and Competence.

Az az: mindazt g Jot, a mit az emberek szerezhetnek, 2 it
nekik Isten, természet és emberi kormany adhat, a mi az dsznek
tets%hetik S a szivet gyinyorkodtetheti, e hirom széba lehet fog-
lalni : eyészséyy, lelkibékesség G elegendiség !

A\l ’ i
Tak{ltls“;]1:21‘:1);211Sz(';téi]:elr::;ltéségé.t Gs Jelentésit hosszasan ib.)t:%l‘tl

az emberség s embertelenséy magyarazati

Az embe}'ség alatt a Cicero-féle virtutes leniores-t ¢rti; cnnek
k‘.)'vetcl"fc'lyeit O a becsiiletes Gs tetszetgs viseletben foglalja 0SSZC.
nSZent igazsig foy — tigymond — mindenkor maradni: hogy
csale az lehet Wandi, « mi igaz; és csal: azt lehet igazan s okosan
szervetni, a mi allandian ji :

Rien west e

) A que le vrai: le vrai seul est aimable,
I doit peg

her par tout, et méme dans la fable.
Boilcau.
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yJldtni valo tehdt, hogy semmire nem igyekezhetik nagyobb
buzgésiggal az ember. nint hogy magaviselete dltal oly hirt
szerezzen maginak erkolesi tulajdonsigaira nézve, hogy még a
gyani se férjen tiszta fedhetetlenséaéhez. Nam negligere, quid
de se quisque sentiat, non solum arrogantis est, sed etiam omnino
dissoluti.* (Cic.)

A tetszetds magaviselet elsajatitisa czéljabol jol meg kell
vilasztanunk a baritokat, s a mennyire lehet, keressik a miivelt
¢s boles emberek tdrsasigit. . vilagért sem szabad azonban ezt
« szeyényebl sorsit emberel mequetésére vagy keriilésére magyardz-
nunk. ,Nem mind arany, a mi fénylik ; nem mind jo, a mi a
tiindokld hdzakban torténik ; nem mind érdem, a mi annak litszik:

Molto spesso tra i iorvi, e le fronde
Pur la serpe s asconde, s aggira ;
1% talvolta nell’ arvia s* ammira

Una stella, che stella non ¢, —
Metastasio.

,ON Leriild, utdld az ¢ktelen oktalan tarsakat ; mert kiilon-
ben késén veszed dszre, hogy redd kenték gyalizatos fekélyiiket.
— Malignus' comes, quamvis candido et simplici, rubiginem suam
affvicat.“ (Seneca.)

A cselekvés szabdlyozidsit, s a mdsok irdnt valo viselkedés
tobb szabalyait megismertetvén, attér az ész mivelésére.

‘ Erdekes, a mit ¢ fejezetben a magyar nyelv tanuldsarol mond
nivendékének. , Az idegen nyelvbeli igéket, a mennyire lehetsé-
ges clkeriild. Nines ritabl  az  dsszezagyoult keveréknél, mig @
nyelv dolgiban is, « mely cqyszevsmind vagy gyenye emlékezetre;
vagy Levés olvasdsra mutat! De ez dltal nem azt akarom tand-
csolni, hogy a mnagy puritanismussal homdlyos vagy €épen Sz0-
katlan legyen beszéded. Minden idegen szit ki akarnd tudni «
nyelobol, mind sziikségtelen, mind  sikertelen iparkodds. Ha min-
den tudés nemzetek elfogadhattak a tudomdnyokat neveikkel ey it
a gorogoktol - midrt  Kivannank mi  kiillonosek lenni 2 Kapjunk
mlabh « dolgon, mint sem a neve eriszakos /mnqasmn' Stultum
ac supinwm, ugymond Scaliger, “plumbeique deliri, yebus relictis
consencscere in verbis. A kozbeszédben kivalt fellengzd tjdon j



szavakat gonddal egybehalmozni, semmiképen nem tanicsos ; rflel't
azonkiviil, hogy az értelmességet akaddlyozzik, még tréfis czodor
neveket is kenhetnének a killonosséget vaddszora. i

Folotte érdekes a konyv azon része, melyben az Osztonok-
rél és indulatokrél sz6l. Az indulat vagy szenvedély az ész ‘ﬂt{}l
kormdnyozva és mérsékelve —- szerinte szilkséges. » Lyrus LS
Karthago soha nem virdgzottak volna 1gy, soha nem haladtdk
volna meg a kereskedéssel egybekapcsolt veszcdelmcket:. lm’ib
vagyonon nem kaptak volna, a mellyel aztin mcég inkabb teh.Jyl’l-
vin esziik, s oregbedvén lelki-testi erejiik, tokélyetességre vittek
a mesterségeket §-a nemzeti szorgalmat.

B troppo audace, & vero,
Chi prima il mar solco,
F incogniti cercod
Lidi remoti

Ma senza quel nocchiero,

. Si temerario allor,
Quanti tesori ancor
Sariano ignoti. Metast.

3 . . . . M s az

»Az indulatok mindannyi szelek, melyek az embert, 8 @

. ” » ’ o se, ., , 110 10 (|,
egész tirsasigos dlet hajéjit mozgatjik. Szél nclkil ¢ hjo ;JJ
. e ] ik

helyben marad : de ellenben ha erés « szél, s magarae hagyatih
; SR y g , e malame "MoS

galya, addig hanysdil; vetédil: « bis tengeren, miy valamely o) ’
kiszilhoz csapatvin, el nem siilyed, vagy valamely tekergo 0rve Y

altal el nem nyeletik.« L

Ly ey g A1 1 ) . veink n-

Az ész mérsékelje s korldtozza tehat szenvedélyeinket mi
den kirilmények kozott, s akkor bholdogulni fogunk ; de ha "l
sz nem szab az indulatoknak illendo hatart ; szabad csapdozasd '
dltal oly erére kapnak, mint a meredek hegyrél a volgybe zuhano
ki, melyet fel nem lehet tobbé tartani.

Hosszasan  fejtegeti ezutdn az erkolesi Grzés jclcntoscg‘bt’la
leirja szitkséges kellékeit s magasztalja becsét. Majd dtter 2 lel-
kiismeret és a lelki josdg ismertetésére. Bebizonyitja, hogy ¢
észnel fejlesztise iy felvilagositisa  felébreszti  az erkilese éradst '
eraclienyeblé teszi a lelkiismeretet s igy Tonnyiti az erkiles NI’}“{,‘
lizért megismerteti tanitvinydval a nagy filozofusok ama véleme-

nyeit, melyekre ok az erkolesi josdgot épitettck.
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Bloszor is Montaigne nevelésével foglalkozik, s viligos pél-
dakkal igyekszik megezitolni ama nézetét, hogy ,nincsen semme
igazi belso kitlimbséy « Jo ¢és rosse kizott, minden csak « nevelés
s« bevett szolds dltal lesz jiovd vagy roszsza; természeti torvények
tehat ninesenel.* Bles clmével birdlgatja Mandeville és Ielvetius
tanitdsat, kik a polgdri torvényrol irvdin, azt allitottik, hogy az
emberel; a tarsas élet kedeéért gondoltdk ki « jé és vossz kizti
Litlonbséget. 'Nakits ezzel szemben Limutatja, hogy vanndk oly er-
kilesi josdgok is, melyek semmi befolyassal sincsenek a tdrsas életre,
s dnmagolban véve méy is jok. Nem lehet az onzés minden cse-
lekedetiinknek rugdja. lHa elfogadjuk Mandeville és Helvetius
principiumait, ¢l kellene fogadnunk azt is, hogy a jo igyekezet,
ha nem éri el a kivant czélt, soha nem lenne erkilesi !

Hume, Chaftesbury és Hutcheson felekezetérol szélva meg-
jegyzi, hogy wncm lehet az erkilesi érzist az erkilesiségnek egyetlen
forrasava tenni. 1lume azt dllitja, hogy a mit minden ember
erénynek vagy bl’innek’ tart, annak bizonydra erkolesi jénak vagy
véteknek kell lenni. .dne «z erkolesi éreés — mondja Takits —
« hultirdnal: Eilombféle fokdatil figy ; nines oly nép és ido, hol
valamely vétel: szabadon ne wralkodott volud, a nélkil, hogy annak
1itsagarol vagy rosszusdgardl az emberel: vildgosan meg lettel: volna
gyozédve ! Fs miként lehetne megtudnunk, hogy valamely dolgot
minden ember erkolesi jonak vagy rosznak tart? Fejtegetésében
szimos példaval igazolja, hogy Iume ezen principiuma’ mellett
az igazsigossdg s vele az erkolesiséy elvesztené jelentdségét.

Wolfnak a tokélyetesitésrdl szolg tanat is birdlgatja. Sokan
— tigymond abba helyezik a tokélyetesedést, a mi épen tokélyet-
lenség. Igen sok cselekedetbdl nem  kovetkezik az a tokélyetesség,
melyet az cember var téle. De ha nem kovetkezik ; azért még nem
lesz rossz a cselekedet. Nines oly ember, ki valamely cselekedete-
nel minden leheto kicethezését elire szimba vegye. Nem lehet te-
hat Wolf principiuma szervint csalbhatlan itéletet hoznunk a csele-
kedetek josagarol d¢s rosszasigdirol. Ha a cselekedet josigit csak
a belole folyo tokélyetességhél vagy haszonbol itélnok meg: nem
fogjuk-¢ a zsidokat, kik a Megviltot felfeszitették, jo embereknek
mondani, minthogy az 6 halilibol annyi sok jo dradt az emberi
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nemre ? A j6 erkoles magiban hordozza jutalmat. Sibi  est . pul-
cherrima merces. A haszonkeresé erkoles nehezen fér meg a tiszta,
‘nemes és jo erkolescsel. )

Wolf principiuma szerint kinnyen felaldoztatnék az erkoles
és a becsiilet a haszonnak ; mar pedig: Si emolun}e.ntlsy nctnw.sua‘
sponte, virtus expetitur, una erit virtus, quae malitia rCCtl_Sbfm_]:
dicitur. Ut enim quisque maxime ad suum commodum reiert,
(quaeque agit, ita minime est vir bonus! (Cic.)

Crusius,

. P GO 7 otd-
ki Wolf egész filozofidjanak ellensége volt, megh
madta annak

erkolesi principiumit, azt vélvén, hogy oz ‘lel%
hitetlenség erére kap. O az Isten akaratjit teszi legf(fbb el-]\(v)lﬁt
torvénynyé, s azt hiszi, hogy az erkolcsiségnel ennél nagyo
timasza nem lehet. .

Azonban — mondja Takdts — szandéka jobb ‘,mlt’ mlf&
tana. Ugyanis mindig fennmarad a kérdés : melyik az Lsten a,]\dv—
ratja? Ila a parancsolat természeti josigat tekintjik : aklor IS{N{
akaratat «  szembetiing igazsighol s erlilesiséghil 7"'”{“”1(@.1(,].
mey s mem pedig az erkilesisséget Isten akaratjabol. A religiot
vizsgdlva is Kitiinik, hogy «z ész oz némilképen itéletet (T,z ]lcf(’n.
akaratjaril, azért az észt kell az evlilesiség elsé princip umdn
venniink.  Mindazondltal valosig marad az mégis, hogy ,I‘?'""f.
tikélyetessige s alaratja mindég a leghathatésabb dsztine S Eatelezo
eszkibze fog maradni « jo erkilesic életnel..

B kijelentés utan attér Kant Lathegoricus ’5"’1"""“{".v""gd"(m
tirgyalisira. Kz a principium — igymond — megfelel az 0“‘?‘?1'
méltosiginak, kemény zaboldt vet az indulatokra, s megtisztitj
az crkolesit az onhaszonkeresés szennyétol.

De minden nehézség aléol még Kantnak principiuma sing‘s fel-
oldva; mert még enndl is helye van e kérdésnek: micért 7'")”,”'%
akarnom, hogy azon marima, melyet kicetek, Lizinséges tarveniy
wYe  calick 2 és mibol lehet meghataroznom, hogy ¢z wy!,/ ,(”,)m
marina vallat-c Lizinséges tirvinynyé 2 B kérdések megfejtéscre
a cselekedet kivetkezését kell — kétség kiviil — tekintetbe ven-
niink ; vagyis el kell donteniink: jobbd vagy rosszabbd teszi-¢
az embert?  Art-e vagy hasznil-c az embernek ? Maskiilonben
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az ¢sz kinnyen esalaodhatnél valamely maxvimdanak kozinséges  tor-
vénynyé tételéhen.

Hosszas okoskoddsdban — melylyel Kant principiumdt ki-
séri — Lkijelenti tobbi kozott azt is, hogy a ,nagyon felesigazottt

és eréltetett érzések csupdn lhevilt feji buzgékat csindlhatnak,
a kik mindég képzelt vilagrél dlmodoznak, de oda soha el nem
érhetnek«. —  Iicrt ne kapesolhatna magdat o boldogsag dsztone
az észnelk tirvénychez, hogy dgy mind « kettd isszefogott erével
igyekezzcl « kitelesség teljesitésében®. . . . . . ,Mar csak azok-
bol is, a miket eddig mondottunk, elég viligosan kitetszik, hogy
az erkilesi principiwmnak olyannak kell lenni, mely az embernek
Lettos erejét, az cszt és érzést kizis mozgasba hozza. Az ember
csclekedete mindenkor a boldogsigra czéloz, s arra is kell czéloz-
nia ; de gy, hogy az 1t, melyen el akarja érni, az észt6l hely-
ben hagyattassék. lgy lehet tehdt a tiszta s természetes erkolesi
kitfot kicjteni: Ugy keresd Dboldogsigodat, hogy cselekedetidnek
serkenté oka minden eszes dllattél helyben hagyassék. Az az:
szeresd magadat, de masok rovidsége nélkil“.

Kz az tgynevezett mérsékelt  principium, melyet Takits

kivetendé elviil ajanl s melynek alapjin — tobb mint masfélsziz
lapon — fejtegeti nézeteit az ember tisztérol, Istent és embereket

illet6 kotelességérol.

A Dbefejezésben még egyszer buesit vesz tanitvinyatol, melegen
ajdnlja neki konyvének olvasisit és ¢ szavakkal zirja be szivbol
jové oktatdsait : ,101j boldogil! Elj, Kkivinom, nagy iddt! De
gy élj, hogy kész 1évén akdrmikor lefizetni a termdszet addjit,
himezetlen igazsiggal koporsédra illhessen az a folirds, melylyel
az isteni Dope egy tokélyetes Dbardtja hamvait a legfelségesebb
modra igy tisztelte meg :

Go! fair exemple of untainted Youth,

Of modest Wisdom, and pacific Truth:

Compos’d in suft’rings, and in joy sedate,

Good without noise, without pretension great.

Just of thy Word; in eveny Wish sincere;

Who knew no Wish but what the World might hear:
Of softest Manners, unafteeted Mind,

Lover of peace, and Friend of human Kind :

Go live! For Heav'n's eternal Year is thine;

Go, and exalt thy Moral to Divine#
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o fre » _»p - . -1 3
Az az: wmenj! gyomyoric példija a szeplotelen ltlusaig.lli?]\;l_‘il' i‘lﬁ’;‘f
a szerény okossig s a békeszerctd igazsdy ragyogtak 3,‘L b‘ ool
wmes voltdl a szenvedésben, mértékletes az (')r(')mbc{l; ,]il,l{l."l_b"rzmk
hoz nem fért a hivalkodds, nagysigodhoz 2 kcf'l"c’dlc.b_é :lfel):et
valdnak szavaid, tisztak kivdnsigid ; nem ismertél 6 1;}] ’eo'yenes
nem hallhatott a vilag ; erkolesod oly szelid volt, a mll) y-isgonek:
lelked ; a ki a békét szeretted s bardtja voltdl az (?m: el em:l 1 fel
Menj, élj; mert tied a mennyben az orokélet. Menj €s
az Istenig erkolesidet ! sit. eszm 6i
Ha Takits e munkijanak orokké érvényes eszmelt, esszilk ;
¢s eldadasinak szépségét és kerekdedségét figy elembe’ ‘ éSLﬁ és
ha a jozan magyar gondolkoddsnak ezen emelkedett erz niink
szivhez sz6l6 tanitisait odaadassal olvassuk : el ken.lsgl(ilmunkj
hogy e nagy 1ttor6 munka kivdlé helyet foglalhat ?l .1’rf) ]a,) Jyiiket;
ban. Vannak philosophiai tételei, melyel: ma is mc_(/am“’”, t(f,.‘/
pacdagogiai értéliét pediy soha sem fogje a kinyv cl«zzcszzte1&lli:edett
A szép alak, melybe egész tanitdsit Gntt}tte,. az ’em;:,r K gy
¢s viligos eloadds, egyes helyeknek valoban koltéi sz épsege
emelik miivének értékét. . laidonkép
Ezeket anndl inkdbb kell becsilniink ; mert O tula et
kezdd volt e téren. Jelentek ugyan meg a mult szazadban sz’az
erkolestani miivek, de ezek jobbara forditisok voltak s szd Ori
cloaddsukkal semmi hatdsra sem tudtak szert tenni. I]ye; yai
Filep Gabor prof. és superintendens Erkolesi tudomanya, . a{jth'
Milhaly és Dime Karoly forditasai, T6th Mildlyé Tiess utul} S o
Onélléan és a kor szinvonalin 4ll6 tudomanyos ) mod?Zak
szerint, fly természetit munkaval Takéts lépett fel el(is’zor rsl‘(i-sits
tbb évvel § utina adta ki jeles munkéajat Sarvdre Pal; 1axd

L o R At P 6l targyalvan
inkabb paedagogiai, az utobbi pedig filozofiai szempon tbol targy
az erkolestant.

nek

Takits hatirozott czélul titzte ki oly erkolestani munka nlas(:t
melyet komoly tartalma mellett is gyonyorrel olvashass’on fe no)t
¢s Hji egyardnt. Ttt {s valositani akarta tehdt azt a czelt’, m.(flytl’
kolteményeivel mar  sikerdlt elérnie, t. i. a szépnek Cs Jofm;
egyesitését. Munkdajinal élrezetesebbe tételéve felhasandlte @ 1".‘/-}”_[).t
magyar, latin, franczia, angol, olasz és német kiltoh mived, hogy
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a szebbnél szebb idézetekkel eloaddsdnak szépségét még  inkdbb
emelje. Krkolesi oktatdisainak stilusa Altaliban véve feliilmilja
kolteményeinek nyclvezetét. Maga a mii oly termdszetdi, hogy a
szerz6t6l nmem lehetett volna rossz néven venni az idegen széknak
nagyobb szimban valé haszndlisit ; ennek daczdra egydltaldn nem
talalunk benne idegen szélat és kifejezéseket ; « mi fillozéfial mun-
kaban bizony a legnagyobb rithasagok kizé tartozik.

Az erkolesi oktatisok jeles magyarsigit az egykordak is
elismerték. Dapay Sdamuel a Magyar Literatura Esmérete czimit
munkdban igy ir rola: ,Pdzminnak és Faludynak erével és
velgvel teljes munkii mdir jo régen elég esmeretesek a magyar
vildg elott. Most vegyiink cli ijabbat. Takdtsnak: Erlilesi oktatdsa
ez eldtt tiz esztenddvel oly wvelds magyarsiggal késziilt, minthe «z
egyenesen Ialudytol keriilt volne!s

A munka értékére nézve is nem egy kiting iré nyilatkozott
mir akkép, hogy multszizadi pacdagogiai irodalmun: eqyik gyingye
ez, mely nagy nemzetek drdinak hosszi ¢s buzyd  tanilmdanyozdsin
épilt. 1y mézetnek adtak kifejezést Pidpay, Ruszek, Horvith
Endre, Berzsenyi Dadniel, Toldy, Szvorényi, Csaplar Benedek stb.

V. .
Egy konyvkiadd vallalat a mult szizadban.

Szomord napokat ¢lt a mult szdzad misodik felében a ma-
gyar irodalom. Nyelvink elhanyagolt és miiveletlen volt, fréi ke-
vesen, olvasé kozonsége meg éppen nem volt. Ki csoddlkozik azon,
hogy ily koriilmények kozott maga a nemzeti érzés is meggyengilt?

De tidmadtak iréink, s magukra villaltik a gigdszi munkit:
nyelvimknek ¢s nemzetiségiinknek megmentését. Nagy ¢s firasato
munka volt ¢z ; hisz sem a kormdny, sem eldkeléink nem timo-
gattile az iidvés mozgalmat. Hallgassuk csak meg iréinknak ke-
serves panaszait, kétségheesett sohajtozisait, majd akkor megtudjuk,
mennyit kiizdottek, mennyit firadtak, mig sikeriilt egy kis olvaso
kizonséget teremteniok! Nines nemzet, melynek vt valaha ily
kitarts ¢és credményeiben kiszamithatlan fontossdgit harezot vivtak

‘
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volna — oly sildny és oly kevés segédeszkizzel! Sem  fényes te-
hetség, sem disgazdag mem volt koztiik, tehdt anyagi és szellemi
erd egyardnt hidnyzott, de pétolni tudtil a hidnyt szorgalommal,
kitartdssal és lelkesedéssel. Igen! ¢k hirdettek, 6Ok lattale éltetd
reményt ott is, hol a hitramaradds, a nemzeti cszme S @ 1CMCS
dtalakulds irant valo kozonyosség miar-mdr uralkodovi valt. Ilyen
dolgok miatt esak panaszkodtak, csak fajt ez érzd keblitknek, de
a kizdelemtdl vissza nem riasztotta Oket. A hidegséget nemzetitk
és nyelvitk irint valo hév szeretettel, a reménytclenséget a mult
fényes példdival, a kozel jové kecsegtetd reményeinek festésével,
a tétlenséget kitarté faradhatlan munkdival, az eszkozok hidnydt
sajit vagyonuk és tehetségiik feldldozdsdval ellensulyoztdk. Bardthi
oreg Lkoriban biiszkén mondhatd, magarél, hogy mindencét felaldoza
hazdja javira! Péczeli végleheletét is nemzete haszndra és Dol-
doguldsira ohajtd forditani. Révai, a nagy Révai igy ir Dardtji-
nak Takdtsnak, egyik kiadatlan levelében: ,Ha @rdasztalomhoz
Wik, elindulnal: Linnyeim, mint « zdpor. Wiiszkoddm ¢ sok ¢lte-
len akaddllyal, s a govendordl sem lehet valami vigasztald remeny-
scgem. A puszta §6 hirért, névért oljem magamat 2 Lhen, szonya-
san, - rongyosan, kegyetlen szorongatdsok kizitt, betegeskedésemmel
('S’ fogyd erimmel, Liromnel: csontomra aszaldsdval, mint @ haldl-
hipe @ tobzodi gazdag henyéldl ozt én legyck a szerencsction
Magyarsagnal dldozatja?4* Horvat Istvan készebb megvakulni az
eJJ_el:l munka mellett, mint lemondani a haza javira tett kutatd-
iz?z?:m;nfﬁihin)’ a:wnd Izatvan’ezcr /‘(,;-;,,tmf /f-o'l{'ottcm (7 ;11;;
Részebl  valdl. .(;"' ¢ 7"?’?2’7»’(?‘((. ’Az utobbi Gt cs:h,”{f) a (’lv
b, Chséget  szomjasdgot és ruhaszikét szenvednd, mint
I)Cnne’ ﬁd(}i‘/,[, meqg odabl nem menni¢
Takits neveloi fizetdsct rakosgatja Ossze s azon adja ki a
magyar munkdkat. Red szinom idomet — irja Arankinak —
ﬁlv)'(u'lsaymnm‘, eseleély mindenemet, « mig csak gyozom ; de . . . gy
tCtS:,Z []."" mintya atol; feliidnik a legszebl igyekezeteken hazd@dban ;. .
(jlfum/;, minden yemenygségem, hogy -— bator cleget iparkodtam —
dobbra_viltozzand: « szomori /."6;')1//!'?/(21](2.50/;."’ s
1A Dannonhaimi gz, benedekrondi Teveltirban.

9

* Magy. T . . Ttarhan.

. \‘f)/‘ lm!. Akad. Kéziraltina, orvit ¢s Kazinezy levelozése.
4 QloZsTdry 1”'1“[“]1 ]('\'("ltiil';"]|;l||.
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De ki tudnd mindazon dldozatokat felsorolni, miket derék
iréink hoztak a haza javdara? Ki tudnd nemes firadozisaik kozt
ért szenvedésciket, a kizonsdég részvétlensége miatt valé fdjdal-
mukat elég hiven leirni? Nagy munkdjuknak ¢ orok haldt
érdemlo kiizdelmeiknek meg van az eredménye: « haldokls nem-
zetiséy, az édes anyal nyelv megmentése, @ vivdgzo  irodalom, a
nem remdlt szabadsdy 63 «z életerds, nemzeti miiveltség megterem-
tése. De vajjon az annyiszor emlegetett hila, a boldogabb utokor
hildja érezheto-c, Iithaté-e¢ valamilyen elismerés alakjiban ; vajjon
disziti-c az clhunytak sivjit a hdla és elismerés virdgaibul font

hervadatlan koszori ? . .. A bajnokok, irodalmunk feledhetetlen
munkdsai, djjdasziiletésiink eszkozloi pihennek mir — némelyik a

halddatlan  utédoktdl  tiport, jeltelen sirban. Elhinytak a nélkiil,
hogy gydézelmiiket, munkdijuknak eredményét lithattik volna
csak a Dbiztatd remcny édes érzete, a jove nemzedék bizonytalan
hildja volt osszes jutalmuk. Nyomdokaikon uj irék, nagy kéltok,
nagy dllamférfiak tdmadtak, kik eclragadtak télik a babért, neviik
fényével clhomdlyositik azoknak szerény cemlékét s ma mdr soknak
neve sem ismeretes. De a mélyebben gondolkozé nem 4d a tomeg
véleménydére, 6t nem ingatjik meg egyeseknek a tényekkel ellen-
kezé allitdsai, tisztdn lit. s Zépes megitélni « nagyoknak érdemét,
a nélkiil, hogy leszedné az qttirl emlékérol a babérokat ¢és meg-
tagadna tolil «az elismerés megérdemlett jeleit.

Az alabb kozlendo adatok igazolni fogjuk, hogy nagyon is
szitkséges ezt hangoztatnunk, mert egészen bevett szokassa valik
mdr ndlunk, hogy felkapnak egy irdt, s annak mikiodcséhez annyi
eredményt, annyi hatdst fiiznek, a mennyit az soha sewm mutatott
fel. Iigy mévhez mnem lehet oly eredmények dieséségét fizniink,
melyeknek eléréséhez sokoldald, sok irdnyd mikadés, tibbektol
meginditott ¢s egyesiilt erével folytatott, hosszi munka ¢s lelke-
sités kellett.

Tagadhatlan tény, hogy a mult szizad utolso  évtizedeiben,
midén irdink szima  miar  szdépen megszaporodott, irodalmunk
fejlodésnck egyik Iegnagyobb akaddlya az anyagi dolgokban valg
hidny volt. Szebbnél szebb terveket készitgetnek a nyelv iigycének
elomozditasira ; tudomdnyos tirsasigot, tolydiratokat, magyar szin-

7Y
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Landel is fiistbe
hézat stb. akarnak alapitani; de a legszebb - 87 indck s fis
ment a pénzhidny miatt. o o munkiikat

Tréink temérdek nehézségeklel kiizdottek, mlzbldozh&ttak’ a
kiadhattdk. Szegények 1évén, maguk /nem SOkig’y(;:norﬁ allapot
kozonség joakaratira pedig hidba sz{umtott:.x.k. fz;wi’ yajtunk oz @
— irja Takéts Somogyi Gedeomnak — sm}nte} - qovar olvaso
régi s mélt6 panasz, hogy igen csekély szamu i mo;:i)n czreket
fél, és hogy a kik meghunyorodds nélkiil hmb‘avalostlo( N i dicsb-
készek elfecsérelni, a szizadik részt is kimélik a ,11_0“1‘ melyet a
ségt6l.“* Valéban bdmulnunk kell ama részvéftlellsegeni. Zonyaink
kozonség iroink irdnydiban tanusitott. I tekintetben ,x-lsczv nem
még jelen szizadunk elején sem valtoztak meg. I’_{a/Jl'nt- P
képes annyi elofizetét gytjteni, hogy munkdit il}(1(?fa et
kiadhatta volna. Az agg Rajnis hidba gytjtotte OTSSM?‘ s Kiss
nem volt képes kiadni. Igy volt Berzsenyi, igy Virdg
Janos s velik egyiitt majd minden magyar 110 - opta, hogy

E nagy bajon akart Takits segfteni, midon elhatﬁmON‘)mei'
egy magyar kinyvkiads és Linyvterjeszto tarsasagot 1 0;(/_ bifllni Nfow
Nagy osszekottetéseinél fogva bizton hitte, hogy Sﬂ‘e“.ll,..m)yi
neki egy oly véllalat létrehozisa, mely mig eg}-rész.t 111(;39,”\.011&87‘_
tené a magyar munkdik kiaddsit, mésrészt meg némi anyagl
not is nyujtana az iréknalk. ditotta

Az 1788. évben a villalat tervét kidolgozvan, bm?). 1] irok
azt Festetits Gyorgy grofnak, ki megigérte, hogy & .mag} ﬂbocsﬁt
munkdinak konnyebb kiaddsira évenkint ezer fOl'lfltolf‘i1 hogy
Takats rendelkezésére. Csupan azt kototte ki fel‘fetelu ’ &
6 donthesse el, mely munkdkat bocsdssanak sajté ald- laat

Hosszas tanakodds utdn azt is clhatiroztdk, hogy & ¥ 1011_
dltal kiboesatandd munkdik Magyar Minerva koz0s név alatt jye
jenek meg. ey
: 1z :Gh{lt a vallalat, melyet Toldy I'erence, b ”ym._,ﬁi f:).(;l)::r&;
és utdnnuk tobb ird Bacsdanyinak tu]ajdouitmmk, S bl‘?g?%‘lt{;il.ti(,,.
dicséretére sietnek felsorolni még a kiadott kotetek szamat 15 L(bT)
Benedek 6letivoja, Toldy allitdsdt tartvin szem elott, Mes tovi

8 Aigner Lajos v hirtokdiban.
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megy s mdg azt is leivja. mint vitte Virdg kilteményeit Bacsanyi-
Loz DBécshe. hogy « Magyar Minerca védelme  alatt megjelenhes-
senek ! Dedig cqy kis ubanndézéssel milyen konnyen ki lehet mu-
tatni Toldy s DBayer tévediseit ; milyen szépen be lehet bizonyi-
tani, hogy Virdy kiltemiényeit postaszekéren kilditte fel Takdts-
nak, s ¢szébe sem jutolt. hogy maga vigye azokat DBécshe Dacsa-
wyinak !

Kiilonben, hogy az cgész villalatrél tiszta fogalmaink legye-
nek, s hogy kitiinjék mennyi része van a Magyar Minerva kiadd-
sdban Bacsianyinak, dlljon itt Takats eredeti tervezete, melyet
Festetits is helyben hagyott.

A magyarorszigi irék munkdinak Lkinnyebb kinyomtatasat
targyazd gondolatok.

I. Bizonyos summa pénz fog meghataroztatni, hogy abbél

esztendonként némely kinyvek, — g magyar literatorok sziilemé-
nyei, — konnyebben johessenck a vilig clébe, oly feltétellel

mindazonaltal,
Tover .3 , L4 i
1I. Hogy a kiadandé munkik a censura dltal helybeha-
gyattassanalk.

. III. Hogy el6bb némely tudés uraknak vélekedéseil irdntok
kikérettessenck. A végre vagy elkiildetnek a vizsgdlo uraknak
blZl:,()S alkalmaf,ossagga'l & munkdk, ¢s eleintén esak ez fog meg-
esni; vagy utobb a kirendelendd helyre a kozellévo urak kozil,
kiknek kedve fogja tartani, isszejohetnek ¢s olyankor az utikolt-
ség is megtérittetik.

U ] 2% 211l d i3 2 2 , o, 7

IV. De hogy a bekildott munkdrél anndl egyenesebb itélet
hozattassck, a VIZ.sgu](.ma.k ne legyen tudtdra, ki az iré, sot még
a tdrsasig cl6tt is titokban maradhat, ha akarja a szerzé; és
olyankor csak cgy vilasztott mondds 4ltal jegyezze meg neve he-
lyett maga munkdjait.

V. A kinyvek tdirgyai a literaturanak minden dga. Kivévén,
a melyek vagy szemclyes sértéscket, vagy czivddsra szolgdltatd
alkalmatossigot foglalndanak magukban.

. as st , N -

V1 IHasznos lenne, ha az akadémidkban ¢s gymnasiumokban,
akdarmely religidbelick legyenek is azok, a mevezetesebb tanitok



szamba vevédnének és azokbol jotevé s munkds urak - kikeresésére
némelyek kivalasztatninak.

AVII. Ezen kivdlasztott urak segitségével egy olyan lajstrom
készitessék, a melybol ki lehessen venni, kik ¢s miben dolgoznak
most a literaturdban, vagy milyen munkdik vagynak mar készen
kézirdsokban. J6 leszen amnak is végére jdrni, kiknél taldltatnak
régtél fogva nyomtatdist érdemld kézimunkak.

VIII. Bizonyos idotdjban p. o. oktéber elején meg lehetne
a’b.ek?ildﬁtt munkikat részint olvasgatni, részint a mar dltalolvasott
kﬁm n'z}tokrél hozott itdleteket eléadni s olkkal timogatni, a
1\{adandokat meghatdrozni ; a tobbieket pedig, ha a szerzd kivinja,
visszakiildeni. ‘
foo IX. A helybehagyott munkiért az iré jutalom nélkil nem
liiebll‘)miz(gllb A’ legnagyobb jl}talom 500 exempldrokban, 2 }OS-

-ben dllhat. Ha pedig talin inkdbb készpénzt kivinna
a szerzd, jokor jelentse meg szindckdt, és ugy fog azutdn koz-
Il\l.cgcg'yezésscl a jutalom meghatdroztatni. Tudni valo, hogy az
;:(()lltt’l l’:;;‘:ll;il(‘;n;inldig Di}gyobb bec§bcn tartatnzrk},' min.t a. fordi"-
ekt Ton o al a jelesebb konyvek forditéira is illendd

' N )

munl;?]; x:iaf:zi/;zz::tott Mmq;ic,]f clac_ldsdb’él bejott ?)énz, t(}b? cs tibd
331‘”»'””50(%7)‘/)# th(;s(;]' (;)( Slzu ;a.tiqegel;{; t(c/);q]j(t].';- Lidolgoztatasaie, ¢

XL A kijott :nun]](t(l: ”cl (;}:f/",f‘OI'(Itif((thZt.. : :
verett, ferfiak Tipi] oo .v;](,] . eral avsam"a At I czﬂc’kelyben nvlegne‘-
hogy @ Kimpvirasol ;,n)értél]tllx]e)ﬂ ev dez_“ bamf;o]’c kerett’essene]\ m(’e%,
¢s a bevett pénz anndl biz:)ny::abgzzr(13-1:-3(;(]11?76”1(1{ ulgi?l et

XIL. Miképen kellessck a szd telt rendl ommi, ji lészc
arrol egy proroc ¢ a amvételt rendbehozni, jo leszen

€gy projectumot kidolgozni.
ba.rzitzl({uil‘;isigiw{Tz,nT(vl? 'leve'lcz,«’}nek }{011 le/n'ni, a ki}lC:l’ mindfan
| gybegytljenek ¢s a targyat illetod tudositasok fol-
Jegyeztessenek.

"I\ \
hagy()}t\tnlln'mﬂii le:sifz:;f(-.'rﬁut i kelletik vilasztani, a ki 2 helybe-

e \ sinos s a nyomtatdsbeli  hibaktol ment kozre-
bocsiatisira .ﬁgyelll'l(:ZZCll, a ndlkil, hogy a szerzd megegyezise
ellen valamit megviltoztatni merészeljen.
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XV. Hasznos volna, ha a gyiilekezetnek megegyezésébol az
orthographia megillapittatnék. 1izdltal a nagy kiillonbség a magyar
irdsra nézve legalibb jovendére alkalmasint megsziinnék.

XVI Nem drtana talintin a jobb elkelds ds a gyfijteménynek
egysége s dsszekapesolisa végett egy Lkozonséges nevet ragasztani
mindenik munkinak clébe, a mely, mivel semmi hasznos tudomdny
uem lenne kirekesztve, ez lehetne : | Tudomdnyok Térhdza.“

XVIL Azonban nem csupin a magyar nyelven irt munkdk
fogadtatndanak el kiadds vigett.

XVII. Mindezeknek elkezdésére 1000 forint ajanitatik esz-
tendénként. De mivel sok mellékes koltségek, s netalin tobb eld-
adando targyalk miatt ¢z nem lenne elegendé, ezen jaimlgor szin-
déknak allandosigira nézve is Lkoztandeskozissal oly médok taldl-
tassanak ki, hogy minden erdltetés nélkil mis jotevik is szerez-
tessenelk.

Hogy ezen kozhaszni  szindék a  nevezetesebb irok tudtira
essék, kiilonds levelekben megirattatott 1 Szade David, gr. Gua-
danyi, Moludar Dorbdale, Kultsar Istvin, Virdag Denedek, Révay
Miklos, Veszpréme Istedn, Keszthelyi  Liszls, Dugonics Andras,
Szatmdari Pap Milaly uraknak, hogyha vagy maguknak kiadando
kész munkdik volndnak, vagy mdsoknal nyomtatist érdemlé kéz-
iratokat tudninak heverni. adjak Taldts Jozsefnel értésére, a ki
mind « rvevisionalk, mind a kizrebocsitisnal: elomozditdsiban cgész
hivséggel el fog jarni s bizonyossd teszi let a IX. szim alatt
megigért jutalomnak megnyeréséril.«

I felszdlitasra Takdts szdz két levelet kapott a magyar idk-
tol, kik sicttek neki bejelenteni kész vagy készilo munkdikat.
Természetes, hogy vilasz nélkil egyiket sem hagyta; s igy rowid
két ¢év alatt oly nagy szimmal irta a legkiilonfélébb tartalmu
leveleket, hogy ¢ tekintetben kidllja a versenyt bdrmely ironkkal.

I levelek irodalmi tekintetben is igen fontosak ; mert sza-
mos oly magyar munkarsl adnak felvilagositast, melyck napilagot
sohasem lattal 5 azonkiviil hi képdt nyujtjak ama langlelki férfiak
lankadatlan  buzgalmanak, Lkik nyelvimk clomozditisira minden
kitclhetd modon torekedtek.

A legelsé, ki a felszolitasra felelt, Bayati S:bo Ddivid volt.
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Orommel jelenti, hogy Takits biztatisa mellett 1:1jra. 1,10717“{“1'“‘3:"“
kolteményes munkdinak simogatdsihoz, mclyckct.mztr musqdﬂ\ 1(,\0
rostilgat. , A magyar orthografidt és a prosodidt 18 — ug):“lof“ .
gromest felvallalom, csak egészségem legyen kidolgozdsokhoz.
1797y \ .
( T)ak:its j6 bardtja: Kulesar Istvan is si.etett :,L’vul':'tlsvsszlarl t;:
tudtul adja, hogy Varga Marton komdaromz .t(@’?v?f" ,toru,)e 1
arithmeticit 6s a természet kozonséges historidjat ]’c.csmtett’e. (’.
magyaril. Piber Benedels Seneca philosophiai munka,lt, f?l'(11tjﬂ'3
Barkéezi Rosti Antal énekeit és fontosabb elmélkedese{t sze’df
ossze. ,Az én szindékom : harom rvészre osztando 1,1111111'<at ,dt.m]\.
nyelven. késziteni, melynek elsé része ezt a kérdés \rlzsgﬂula.
Quis gaudet jure curandi educationem ; & m{tsodik.: Pcr_ quos .10?06
Jus exercendum sit 2 a harmadik Quoniodo admz'.mstf)'(m('l-um,sz.t- .1_

B levél keltekor Guradanyi Jozsef generalis is irt EakutS}m:
s elkildé neki Molndr Borbaldnak Szerencsétlen szerel.em ’cz?m.u
munkdjit. A munkdt megrostilds végett Takats Dardcz Sandor-
nak adta 4t, hogy a kényesebb helyeket jeldlje ki.* ’ ,

A kihagydsokba Molndr Borbala 1is beleegyezik, s felha tal-
mazza Takitsot a viltoztatisokra.® o

Festetits Gyorgy a Takdts dltal belkildott munkdk k(?zul Ia
kovetkezoket fogadta el a kiaddsra: L. Anyos Pilnak Vf’,l‘Selt, 1 .
Gr. Teleki Domokosnak deik munkdjit De administrateone Zé’ﬂ'“.t”
Comitatum ete. TII. Molndr Borbaldnak kolteményes munl.m'lt-
DBuesanyi Awyos Tolteményeinek Gsszeqyijtéseért szaz forintnye Ju
talmat kap. Molndr Borbila pedig tizenkét aranyat. ’

Révai Miklss a Dbécsi csiszari konyvtirban taldlt magyal'
szentirds szovegének magyardzatit ajdnlja fel kiaddsra 5 ,cbben
fogia @ végi magyarsig gancsait és érdemeit felfedni.® 10 o

Kulesir Tstvan 1798-ban jelenti, hogy Dugonits Andrdasnak
vannak kész munkdi: de Landercr minden @kusért cgy aranyat

* Kisfaludy-Téarsasig levéltiviban.

® Kisf. Tars. lev. Takdts naplojaban 2. sz.
7 Kisf. Tars. lev.

* Kisf. Tars. lev.

? Nisf. Tars. lev.

" Kist., Tars. lev.



— 105 —

és eczenliviil még 50 drh. aranyat fizet neki. A magyar dietdra
Vialyi Andras készit egy munkat. Neve: Az d@rca magyar nyelv!
Fey nagyviradi pap, Idts Istrdn oly munkit irt, mint Révai, de
a kézi mesterségekre alkalmazta. lzenkiviil De caleulo hexapedali
cz?m alatt is irt cgy mivet; végre egy munkit A palatinusrdl!
»n — irja Kulesir — szolgdlhatnék egy kellemetes torténettel
ily név alatt : Zoroaster. 1ibben mind a magusokrél, mind pedig
az emberi érzékeny torténetekbol olyan példik vannak, hogy az
egész histéria csupa kellemetesség ! Az egész gyiijteménynck talan
legjobb wvolne Kinyvtar, vagy Bibliotheca nevet adni!“™

Nagy Janos, szanyi plébdnos Richter nevezetii koltonek sati-
rait forditotta magyarra s azokat ajanlja fel a Minerva szamara.
Virag DBenedel szeretné, ha a Minerva egy kottdkkal ellitott ma-
gyar énekes konyvet adna ki; kolteményei még nincsenek ren-
dezve ! * Kosa Gyiorgy petendi plébinos Az igaz szeretetnek
példakban valé megmutatisa czimi kézirati mivét ajdnlja. *

Veszprémi Istvan debreczeni orvos két hasznos munkdt ajinl
a kinyomtatdsra ; az ogyik Foldi Jdinosnak Historia naturalisa,
a miasik Szikszai gyulai ref. prédikitor forditisa Bonnetnak
Contemplation de la nature czimii munkdja utdn. Szikszai — ugy-
mond — Genudban létekor Bonnet joszigin sokdig lakott s
vele sokat tarsalkodott.

Hegyi  Jozsef pesti professor Gebhardi Iajosnak Magyar-
orszigi Historidjat szeretné kozrebocsdtani; az 0 forditdsiban a
munka harmadfélsziz drkust tesz ki. Csizi Istvan Fabidn Julian-
nival folytatott verses levelezését, Dessenyei kapitiny pedig Mar-
cus Aurelius, Julianus Apostata, Stanislaus lengyel kirdly ¢s 1L
Fridrich magyarra forditott jeles monddsait ajinlja a Magyar Mi-
nerva szamdra. Ugyand késébb még két munkit terjeszt be, u. m.
L' Esprit  des Monarques Philosophes és Iissay swr homme  pur
Pope forditdasit.

1 Kisf. Tars. lev.
12 [{isf. Tars. lev.
13 Kisf. Tars. lev.
1+ Kisf. Tars. lev.
'8 Talkdts napléjiban 20. és 21. sz. Kisf. Tirs. Levelt.
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Ldokozben Virdg Benedel; is megirja Takitsnak, hogy mun-
kiit nemsokira fel fogja kiildeni. Tgéretét 1799. janudr 16-dn be
is vdltotta s cgyszersmind tudositotta Takdtsot, hogy Catonak De
senectute munkdjit mar tisztizza s nemsokdra clkiildi. '

Ugyane héban Szatmdri Lap DMihaly arrol értesiti Talkitsot,
hogy ,tiszteletes prédikator Viski I’al uramnak® magyarra fordi-
tott - Ovidius Metamorphosisa ellkésziilt s ha tetszik, elkiildi.

pJulius 15-¢n — irja Takits a mcltosigos grof kivin-
siga szerint felkerestem D). Nagy Samuel urat ¢és  bizonyossi
tettem, hogy Huffeland : Guter Rath an Miitter cte. nevii mun-
kijinalk magyar forditisa ki fog nyomtattatni, hogy ha 6 nagysiga
neve alatt a M. Minerviba akarju azt iktattatni. A melyre Nagy
Sdmuel ur rommel s kiszonettel reddllott ¢s meg is igérte fordi-
tasdnak kezemhez adisit.«

Természotes dolog, hogy sem Takits, sem a Magyar Minerva
nem rendelkezett oly nagy osszegekkel, hogy ennyi munkit cgy-
szerre  kiadhasson. A rendelkezésre 4116 pénzbol eloszior Anyos
munkiinak kiaddsat hatiroztik cl. Az dsszegytijtéssel ¢s kiadissal
Takits j6 baritja Bacsdnyi bizatott meg.

A kivetkezd évben az Iirkolesi Oktatdsok jelentek meg s
& megallapitott terv szerint Virdg kolteményeinek lellett  volna
megjelenniok, midén  hirtelen majdnem a bukas szélére jutott a
Minerva. A grif ugyanis minden elézetes értesités nélkil hirtelen
megvonta az czer forintnyi segélyt s hasztalan volt minden kérés,
szandékdt nem mdsitotta meg.

Firdekes, miként irja le Takats Foldi Jdnoshoz intézett leve-
Iéhen e viratlan csapast.

Nagyérdemii tudos hazafi !

»A viratlan viszontagsigok okozilk, hogy kedves trnak igen
beeses leveldro oly nagyon elkésett kiteles vialaszom ; mindegyre
reménylettem g Jobbra forduldst, de haszontalanul. Most tehdt
mm, kifejtem ag, egész dolgot. Tudni valé tébb ujsdgokbol, hogy
M.T. Gy, Gy esztenddnking 1000 forintot igért a magyar litera-

' Kist. Tars. lev. 1.

7w o.
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tura gyarapodisiva ; e o« dinervanak még masodik  Litetje  sem
latott naprilagot, midin cqyszerre tudosit, hogy szandékat megval-
toztatja €s « meghatdarozott sunmdat inkdabb masra forditja. Xnnek
okit fel nem dérhetvén, tobb izben egész illenddséggel és fontos-
sdggal kértem, hogy czen hazafitii hasznos igyekezetet ne hagyja
kihalni. De semmire nem mehettem.  Idjt szivemnck ezen @llha-
tatlansag, annyival is inkabb, mert a redm bizott hivatal szerint
(Wbl tuddsokat buzditottam munkdaiknak bekiildésére. lyen kornyiil-
dllisokban 1évén, kozlottem a  dolgot Gordg Demeter kedves
bardtommal — sziveinkben hordozedan « tudomdanyokat és a huzai
nyelvet — wrra hatdaroztul magunkat, hogy « Minervat tovdbbre
s akarjul folytatni, legaldbb is két kotetet advdin ki esztendén-
ként . . . A harmadik kitet Virdg Benecdek kilteményes munkiit
fogja tenni, mivel oromest a folyd beszédit munkit a  kotottel
Altandank fel. A ncegyedik kotet, c¢des dr Termdészeti histéridjanalk
elsé  darabjibol allhatna, szavunkat advan, hogy a folytatdst is
ily renddel, a kivint kilombozo betiikkel kinyomattatnink.« ™

Takiatson kiviill az d¢rdekelt ivrék koztl is tobben kérték a
grofot, maradna m g eclsd hatirozata mellett. Természetesen
eredmény nélkil. ,, Alig kezde — irja Szabo David — a Minerva
a magyarok tapsolisai kozt napviligra jonni, mdr is sirban fekszik.
Mely szamos irokat  tamasztott  volne nyeleink  elgmozditdsira !
nem vizsgdlom a dicséséges szdindék megmasoldsinak okait. Sza-
badsigaban dllott méltosagodnak . . . Most mdar Béeshol visszavdrom
minden nap  az  odak@lditt  munkdaimat.  Velem eqyiitt  ezek s
elenyészhetnek.«

Irt is azonnal Takitsnak s kérte 6t kiildje vissza kolteményeit ;
gy is hidba firadott Osszegytjtésiitkkel. | Szivembél sajullak, —
igymond — sajudlom azokat 1is, a Kkik reménységokben meg-
csalatkoztak s megszomorodva elvetik irgtollaikat. legfoképen
anyai nyelviinkon sajnialkodom. Jobb lett volna az igéretet meg
sem tenni, hogy sem oly hevenyében tole elallni « 2

Szabohoz hasonloan jartak azon erdélyi irgk is, kik munkdikat

1B Taldts-féle levéltarbol.

1 Festetits grothoz intézett levdl.
2 Kisf. Tars. levéltariban.
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a kiaddsra felajanlottik, vagy az Krdélyi Nyeclvmivels Tirsasdg
kozvetitésével Deterjesztettél. Takdts ugyanis a Minerva alapitasakor
azonnal Gsszekittetésbe 1opett . Aramkdcal s kérte 0t, terjesztend
be hozzd azon munkdk lajstromdt, melyek hozza érkeztek ; a két
tirsasig ugyanis rokon czélt tizott maga clé s ezt cgyesilt erdvel
kdnnyebhen elérhetik.

Aranka drommel iidvozolte a szovetkezdst s Takdtshoz intézett
leveleiben megkaszonte a Minerva megigért taimogatdsit s bekiildte
ugy sajit, mint mas erdélyi irok munkdit. S hogy a  Minerva
Firdélyben is ismeretesse legyen, Teleli Domolos groffal egyiitt
terjesztgették és arulgattik annak mdr megjelent kiteteit.*

Természetes dolog, hogy ily kiriilmények kozott Avankit is
fdjdalmasan érints, hogy Festetits hirtelen megvonta a Minervitol
a megigért Gvi segdlyt.

Folotte érdckes az a levél, melyet ez alkalommal Takdts irt
Arankdnak. Részletesen  Kifejti benne, minG tervei vannak a
Minervival, Jellemzo  vildgot vet az akkori nyomdai viszonyokra
8 Clénken vizolja ama nehézségelet, melyckkel a magyar iroknak
kellett kiizdenig, Az ismeretlen s eddig sehol nem kozolt levél
eklkép hangzik ;

DBécesben, apr. 29-¢n, 1799.
M¢ltosdgos Ur,
Driga Joakaré Uram !

Magam is sokalom, hogy Nagysigodnak febr. 8-in frt tri
levelére oly igen eclkésett a vilasz. Fajdalommal mondom, hoyy
Nagysdigodnal: sméretes huzgisigi hazafi  szivét akartam megki-
MEleni — wzivt nem irtam. De mér kifakasztom ; mivel eltiinik
minden reménységem, hogy, bitor eleget iparkodtam, jobbra vil-

tozzanak a  gzomord kirnyilillisok. Ugy tetszik, mintha dtok
fekiidngk o legszebh igyekezeteken hazdnkban. Alig Fezd « jo

remeny - esillimlani mindjart megint komor fellegek boritjak a
« tiszta eqet. — Te Minervank s Lizelit « sirhoz ! Midon én
tehetségem szerint dolgozom  gyarapoddsin, cgyszersmind oly ¢r-
telmit levelet veszek  Keszthelyrél, hogy Maecenasunk Lipszhy

21 ' Zevi . e s 1 , ¥4
Kolozsyari licenm levéltaraban s Takits naplijaban.
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had'nag)' }1lﬂ-gf}'ﬂ1‘(3l‘szzigi mappdira 2000 forintot szinvin, nem segit-
1101’:1 a’ AL Minerva  folytatdsat. Szirnyit esapds volt ez az én jo
s.z(,mdc];o‘nmu/;; wnnyical is inkdbb, hogy én dtaam estel: meq az
2!/.C"Cl‘c’k wéhdny nnlds férfiaknak irdasail kingomatdsa irant. Mely
7"2f'l‘07011‘, ’))1’('/‘1/ esiifos  vdltozasol ezel! Oda néki. En ugyan még
mmdmf erémet meqgeetem, hogy  forduldst tegyek @ rossz dolgon ;
f-zcm. Fimélem « szép, « nyomos kérést; de ha cz nem Tasznalna
?.S’,, ‘m({(/sc;‘;’z Lagyom  oly  hamar kihalni a Minervdt. Red szanom
idémet, fdradsigomat, cselély mindenemet, « miy csak gyozom.
;Ha ’Icevc?ebbqt is, de esalk foy  esztendonkent valamit latni édes
\azdm. Bicsben kivancdn tilteni  dletem napjait, eshetik modoms
hogy partfogokat szerezhetel: «  jambor és hasznos igyelezetuck.
Lehetetlen, hogy az olyan munkilkoddsnak ellenségi tamadjanak,
2 nle})'llez, igérem, soha mdég csak a gyami sem fog férhetni.
A‘ ’fmz uj 2. ’l.f(‘}fcz‘b(}'l béjivend, nekem méltoztatott ajandékozne « melt.
grof. Bzt én a ILI ILitet, Virag DBenedek felséges Folteményet
o tobbi részekkel is. Mely
ha a
de

kiadasara forditom ; és {gy teszek
konnyi dolog \'olna,’ nli?ld:;l) q]-ttife]: . e
. akaddlyokon g)otedelmesl\edm,
konybéli kereskedés jobb libon dllana hazdnkban. Mind tiszta,
1 méltoztatott utolso levelében
volna a fogyatkozis meg-
tséa ! De tapasztaldsbol
: en 8GOt

?Zo'nmni igazsdg, a mit ezen tirgyrd
;o Nagysigod. Vajha nga-nﬂ'tOLs eszkoz
J&\"iti’lS:’lra a  konyvirusokkal valo szive
sz6lok, igy sem orvosolhatjuk, meg a nyavalydt. Ez
emberel:  solkal  dragabban  druljak « Finyreket, hogysem Feletik
lehetue ; vagy, ha van, részint megesalodik s Y elledvetlenedik
(‘f 0{?708(5 16l ; vészint nem adnak annak idejében szamot, fol nem
kitldil: @ bévett pénzt, epeszts bizonytalansigban hagyjdk, szamta
lan leveleire is, a kiadot. Veber, pozsonyi Iciing/r)fy(unfuhina/:, meq
tevaliban 50 cxempldrokat kildittom fyoshil az eladds véyett
(5 méy csak két hét elitt tudhattam meg gyakor értekezéseim utan
?(,'[c’ hogy csak cqyetlen-egyet sem adott ¢l beldle. M8 eddig esak
j6 bardtim segitségével kelt ¢l Minervdbil, a mi elkelt. Remény-
]Ae’m,‘hogy a gr. Teleki Domokoshoz kiildott 100 nyomtatvinyok-
bO’l is megtér nemsokdra valamelyes. Azt tudom, hogy 25 exem-
plarok . Benle tudés professor trndl tevodtck le Delolok N.-Enye-
den; a ki is hazafiu buzgosigihoz képest juérte tovdbbra is kész
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szolgdlatjit. Nem kétlem, hogy T. Antal érdemes professor dr
sem fogja tiltani szives firadsdgdt a literatira virdgzisa kedvéért.
Kévem aldzatosan Nagysigodat, méltéztassék ezen driga urat
tisztelni-nevemben, ismeretlen létemre is. Ha valamiben viszon-
tagolhatom szivességét, én is édes-oromest megteszem részemrél.
A II. kétetbsl is bitorkodtam 24 exemplirokat utasitani hozzdja.
Valamint cbbél, gy az elsé részbol is mdéltoztassék szdamdra,
vagy exempldrt, vagy ha tetszik, pénzt is megtartani. Csak arra
bitorkodom kérdni, hogy ne terheltessék tudésitani az elkelt kiny-
vek szimdrgl és a bevett pénz altalkiildhetése modjarol ; hogy
tudjam magamat mihez tartani. A mélt. gr. Festetits még nem
nyilatkoztatta ki parancsolatjat az Brdélyi Nyelv-mivelé Tdrsasdgnak
kiildend§ csinyosabb exempldr irdnt. I5n tehat ezuttal csak Nagy-
sigodnak kedveskedem munkimmal. — Szerencsésnek dllitandm
magamat, ha megérdemelhetném vele Nagysigod helybenhagyisit.

Hit a Tirsasig munkiinak II. drbja elhagyta-¢ mdr a
sajtot ? Tgen Ghajtva vdirom. Mint folynak a dolgok ? Zwldn oft
s dér érte az igyekezetet 2 — Az ifji grofom tiszteletét izeni ;
én a legigazabl tisztelettel sziinet nélkiil vagyolk *

Nagysigodnak aldzatos szolgdja

Takits Joézsef m. p.

A mit Takits e levélben igért, csakugyan teljesitette, s ki-
adta Virdg kolteménycit. De ennek megjelenése utdn egész 1808-ig
hem jelent meg a DMinervibol semmi; ckkor litott napviligot
Pipai Samuelnek: oA magyar literatura esmérete® czimit nagy
munkdja két részhen.

A munka elészavdban elmondja a szerzo, hogy régen Lkészen
allg ugyan mir konyve, de nem adta ki, mivel hallomdsa szerint
R.évai hasonlé tirgyn munkdn dolgozott. A megjelenést azonban
hidba virta. , 11y kirdlillisokban — tgymond — neki biztatott
ama Literaturanknak esuda buzgosdagie elomozditoja, Takdats Jozsef
nagyszivic baratom, hogy munkamat venném cld, nézném altal s
adndm kezcre,  azt a Magyar Minerva oltalma alatt ki fognd
bocsdtani ; . . dltaladtam  fenntisztelt bardtomnak, a kinek

* Kolozsvari liconm levéltarabol,
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;\ciisﬁ\h“tb asiga  alatt az ime a magyar vildg elétt meg is
I vilagos kijelenté s . )
Pipay e\g 1}1 Il]i()?na]f:,??:(?itlill\i:iél:lbje tztt.zm]g‘flf(}?m,any’os Ti;szig’ba’n
nek tulajdonl’tntt;uaz elso ma(w ar i;dli 301th) d]ﬁt.)m;tl\esz%ge-
de a munka iréja Pipay meg c}tl . aoh 01"ulet syt atdsit ;
sersem — iria IC '¥ Y ‘ gezato gtf hanus.hut. ,A halai recen-
Minaroa ]’v;;jm;a’}-l?c'/‘)"llfl-]( — hibdsan teszi fel, fmz"m‘lm a magyar

stetits  iltségin  nyomtattatnék. Az cleje tgy volt, de
71?0ft annak tevhe eqyedil Takdts erszényct nyomje . - - A munka
cl}su.t(')kélyetlcnségében hevert, még Takits, kinék hazafiui s litera-
t'mm bllZgésfnga hatirt mem ismer, fel nem biztatott; . . - -
Z()):\(Zl “E::ljljlwi ;:“n]ffl; df a j(lisz.izrif'r’ 1"((1.‘(3.1‘5 em sajnalja; keét

o : s elvitte 1300 forintjat.* stb.”

] Pipay “}llllkz'ljzin Kiviil a Minervinak még egy vaskos kitete
Scl’ellt'meg, Dréta Antal anyagi timogatisa mellett. Lz Ruszek
"(')580}‘ ’ma,gyar filozofidja volt. Tervezte ugyan Takits Aiss Janos
kolteményeinek kiaddsqt is, de mds kitelezettsége miatt, ezeket
nem adhatta ki.* Kgszegi Rajnis magyar parnassusinak Jiaddsa
:Eﬁ}"ml:adt S az dreg ,nagy morgolgddsok kozott® kirte vissza

akatstol munkdjat.*

Hogy a Minervibol ily kevés kitet jelent meg,
apban rejlik, hogy Takits pénzét id¢kozben mas munkaik
sara forditotta.

N 'Emlitettﬁk mdr, hogy Kisfaludy
}lfhd”ﬂ a Boldog Szerelem ¢és a Regtk ell
‘Oz?tt kiaddsukra ; s ha e vallalatok igen sok pénzcbe nem
k.Cl‘ulte]; volna, még Kiss Jinos verseit is kiadta volna. Kzt
blzonyitji't'k sorai, melyeket 1806-ban Kazinezyhoz intézett -

liitz.lllczy Ferencznek Takits Jozsef minden boldogsigot !

Junius 2-dn kolt szives leveledet csak a napokban vehett
haldla wtan mindjart hitees

annak oka
kiada-

Himfyjét ¢ adta ki closzor.
cGziiltek, ismét O vallal-

enl.

]\7(7( rQ T o )
. gy esztendds szerettem lednykdmnak
sem g iy , ,
'[-'& is, fiom is Gyor vdarmegyiben «z i
tdoztem ; T T . .

em 5 onndt pedig Réesbe kelleteen wtaznon, keees napok

spdnnal dgynak esvén, oft
elott

“:B " 71 WAY H . .. ’
ay Kazinezy Glottomachusai Akad. ézirattar.
2 A Testetits-féle keszthelyi konyvtarban vannak Kiss kolteményei leteve.

= . zoeti V Taint . 11 .
A Nemzeti Muzeumban van Rajuis Joyele, meg a visszakildott muuka is.
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tértem wissza szomorit hdzamba. FEnnck tulajdonitsd, hogy kedves
irdsodra ennyire elkésett a vélasz.

Kiss Janost én is kitlonisen becsiilém és szeretem. Jeles munkai
valéban mélték, hogy mennél diszesebb készilettel kozoltessenek.
Vajha igaz volna, hogy gr. Festetits (?) forintot adott a magyar
munkdk kiaddsira. De kilonben is egész  készséggel s drammel
magamra vallalndam ama derél férfe és bardatom verseinek kinyomat-
tatasat, ha szerfelett magy kiltséget mem kivinndinak @ tudvalcvé
mostans dragasigban Kisfaludy Sandor bardtomnak Regéi, Kesergo
és Boldog Szerelmei, melyeket harom darabokban fogok Falkanak -
djdon-ij betivivel kizrebocsdtani. A melléje jarulé ot képek most
késziilnek Bécshen és az irépapirost is most szdllitjak onnét
Budara. Tudhatod, hogy ezrekbe keril ezen szandék végrehajtisa;
idejdril, hogy Rajnisnak is megigértem M. Parnassusanalk kingyo-
mattatasat.“ *

Alig hogy a fentjelzett terhektél megszabadilt, mar is ij
munkdk kiaddisin firadozott. 1813-ban kiadta Hovvdth Endrénck
Zircz Emlékezete czimii ismeretes koltéi mivét, melynek tiszta,
gazdag és hajlékony nyelve, koltsi szépségei, fellengzé gondolatai,
elmés és kozben-kozben csipés monddsai valéban mélték voltak
arra, hogy a nagy kozonség tudomdsdra jussanak.

Zircz emlékezetének e jeles tulajdonsigain kiviill még mads
ok is volt, a miért Takéts kiadta. Szerette Pdazmandi Horvith
Endrét s a leghivebb baritsig kototte 6t Dréta Antalhoz, kinek
érdemeivel s hazafisigdval biven foglalkozik e sajitsigos koltéi mii.

Ha Takatsnak e sokoldald munkdssigit, szerény anyagi
viszonyaihoz képest szinte mértéken feliili dldozatkészségét &s
lankadatlan buzgalmit figyelembe vessziik, lehetetlen emlékének
elismeréssel nem dldoznunk, lehetetlen 6t legjobbjaink kozé nem
sorolnunk !

Valéban ha, valaki, igy 6 mdéltin megérdemelte kortirsainak
fellengzg dicséreteit, méltin ama szcretettet, melylyel baritai oly
amnyira kitiintettck !

—_—

* Akadémiai kézirattar.
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VI
Takats és az ypsilon-haborii.

Takits 1800-ban elhagyvin Bécset, nem tudta magit elha-
tdrozni, hol telepedjék le. Kliszor sziilofoldén, a kies Zaliban akarta
otthondt megalapitani; majd Pesten probilt szerencsét, végre pedig
Veszprémben tclepedett meg dllandéan, hol a kiptalan megtette 6t
ligyészének.

Jobb szeretett volna ugyan valamelyik megyének szolgdlatiba
Iépni, de IKisfaludy rdabeszélésére elobb mégis prokitoroskodni
kezdett, hogy késobb anndl kinnyebben nyerhessen megyei hivatalt.

Ugy litszik Takdtsnak eleinte az is szdndéka volt, hogy éle-
tét cgészen az irodalomnalk szenteli. Remélte ugyanis, hogy nagy
befolydsi pdrtfogéinak segitségével sikeril egyetemi tandrsigot,
vagy valami mds hasonlé dllist nyernie. A korilmények azonban
nem voltak kedvezdk szindéka kivitelére, virakozni pedig nem akart.

Erre a tervre vonatkoznak Kisfaludy levelének kovetkezd
sorai is: ,Ami lteratori kivansagod dleti, — quod differtur non
auffertur. Ugy fordulbat, hogy még hivatalod lszen a literatura;
— cz pedig a consiliumnak a gondja — a consilium pedig Bu-
ddn van, a ki pedig kozelebb a tiizhoz, az hamarabb megdghet.
Ha megolnél se tudnék jobbat.

Termdszetes, hogy Pestrél valé tdvozdsival utjit vigta eme
reményeknek. De még sem binta meg; mert a veszprémi kipta-
lan iigydszi érdemeinek jutalmddl nemsokdra dsszes javainak kor-
manyzgjavd tette. Bz az 4llis pedig minddg folért egy egyetemi
tandrsdggal ; a bisds jovedelmet illetoleg pedig messze felilmulta azt.

Hogy miként viselte a joszigkormdnyzéi tisztet, arra nézve
semmi adatot sem sikeriilt talilnunk ; sem a joszdagigazgatasigi.
sen @ veszprémi kaptalani  levéltarban  ninesenck  rd ronathozd,
vagy tile szarmazd iratok. A magyar ivokkal folytatott levelezdse
azonban bdven kirpotol ez elveszett adatokdrt.

« 1

1 Kisfaludy levele Takitshoz. Ak. kézirattar.
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A lizas munkissigot, melyet a magyar irok miiveinek Ki-
addsa  ¢rdekében  Kifejtett, itt sem hagyta abba. Majd  Rajnis®,
majd Kisfaludy munkiinak kiaddsit tervezgette ; kizbe-kizbe pe-
dig Révai nagy grammatikijinak kiadisira is gytjtogette a pénzt.

Munkélkoddsai kozben nem feledkezett meg bardtairol sem.
Sokat levelezett Bardti Szabo  Ddaviddal, Kulcsdrral, (firiggel,
Lévaival sth.

Az breg Szabé David mdr béesi tartozkoddsa alkalmdval is
felkereste leveleivel jo bardtjat. Hiségesen killdozgette nekl so-
rait és verseit Kassirdl, Komarombol és Virtrol, s nem feledke-
zett meg Takdtsrol akkor sem, mikor elhagyva Béeset, Veszprém-
ben telepedett le.

Igazi szerctettel és Dbensé ragaszkoddssal vomzadott hozzd
mindég, s bardtsiga nem  esokkent akkor sem, middn Takits a
Minerva bukdsa utdn kiadatlanul kényszeriilt visszakiildeni az oreg
kolteményeit. Nagyon jol tudta Szabd, hogy cennek  nem Takats
az oka, s a kitord orom, melyet az dreg Takdtsnak virti latoga-
tdsakor tanusitott, cléggé jelezte, hogy bardtsigukat nem képes
semmi sem megingatni.

Alig lehetne Gszinte Daritsigukra jellemzibb  Dizonyitékot
felhoznunk eme szép kolteményndl, melyet a jo Szabo  Divid
1799. mdj. hé 10-én ivt Virtrol :

Péteri Takits Jozsefnek.
A virti dombon ¢énekelni Dividot
Mallgasd bardtom, ¢s crdtlen vén kordt
Sohajtva nézzed. — Tlat kereszten dtmegyen
S készil ama nagy titra, melyet nem szahad
Embernek elkertilni, Hallgasd viégszavat.
Kifitta mérgét a csikorgo tél, s haza —
Ment lakni fagvos ¢jszakra. Nyilik a tavasz;

Uj szint vesz a természet. — Al misoknak 0l
Meghal cgiészen mdr nekem. —- Virdginak

Midén tekintem serkedezni taborat,
Iy gondolattal terhelem magam @ kozom
Nines veletel, oh szép esillagok ! régen lefolyt
Az dra, melyben vigadoztam bennetek.
ol vagytok ifjusigom ¢des napjai t?
L TTol vagytok a mizsikkal telt csztendeim!
* wRajnisii Parnas

L. i sus curante Takdtsio Veszprimii imprimatur.® Nemz, Muzeun
Lézivattiva,

Paintner levele Révaihoz.
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Flhunytak, ¢s orokre! voltak, nincsenck !

Nem binom : cleget ¢ltem. — Eljohetsz halil
Nem gondolok mérgeddel. — A végso tavasz

Megnyitja, melyet beszegz'sz sirhalmomat.
S felkolti poraim, ¢s megijit engem is.

De fel ne vonjad ijyad, 6k haldl, Takdss
Lregjére. Fostetitsnek oly hiv emberét,

A nagyreményii kisded urfi mentorit
Kimceld meg. Zle:r énckelje verseit

S f8 hirt sseressen a magyar missdk kisstt

A mdlabis hangulat, mely a kolteményen clomlik, jellemzi
Szabé tobbi levelét is. IPdjt, magyon fijt az sz koltonek, hogy
oly igen kLevesen wméltatjik figyelemre munkdssigit és a haza
oltarira helyczett dldozatait. Fdjdalmdn azonban erdt vesz néha
biztaté reménye s ilyenkor nem sziinik meg bardtjit is buzditani.
,Takits Dardtom! — tigymond — menj szerencsés utadon s
hazink javira firadozz helyettem is“ !

Viégtelen orom fogja el akkor is, midén Budz’tr}él hallja,
hogy a jezsuita rendet nem sokdra visszadllitjdk. ,Oh egek.!
— frja Takitsnak — engedjétek meg, hogy ezt a boldog fidvot
elérhessem“ ! .

Természetes dolog, hogy Takits igyekezett az 0sz kfiluft
vigasztalni ; majd az wjabb magyar munkdkat, majd sajit mitvert
kiildi meg ncki, kozbe-kozbe dieséreteklel halmozza el az oreg
Ujabb kiaddsti kolteményeit. "

Midén a Himfy megjelent, azzal is kedveskedett jo bm'zl'f;ll"
nak ; az ekkor hozzd intézett levélve frta Szabé Virtrol Talkdts-
nak emez érdekes sorokat s

Viet, Bojt clohav. 9. napj. 1803-ikhai
Kedves Bardtom ! ‘

IGilonféle  foglalatossigaim miatt a Jevelezdstl magam 18
igen sziintem. Ha tdigulni fognak dolgaim, talin siiriibben fogok
a tavul-levokkel beszélgetni. I lengeteyg ajandékom Fedvet nyert
Elétted, nagyon dreendek. Eleget coltam utdna, hogy elgbli fogyat-

kozasit helyrciithessem. — Vajha virdgzo csstendeimben mindjart
megpraboltam volna  « magyaw: lantot ! — Demar hanyatlo (,'h-
tem tibbet nem dgér. — Himfy szerclmét maga hozta hozziink

Kultsar Istvan wr. Niilongsen tetszettek. Szebben mcy senki sem
8%
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it ezen nemben a magyarok kizil. Iogy késon kiszinhetjite ey
” - . P . A /S TR ] Rt N
néked, hol-léted nem tuddsa okozta. — Eltessék az egek Gorigit !
mi is kidltottuk. Vajmi sokat icérhet hazdnk &ltala magdnak !
Vajjon a magyar Hirmondotol nem szakadt-e el egészen a mos-
tani szerencsés hivatal viselésével 2 Igaz, hogy a Magyarorszig
virdgainak tokéletes rendbeszedésit Ordadi Joakim tirhoz intézett
levelemben megigértem vala 1801. esztenddbeli  kikeletre. De
embere lehettem-c szavamnak 2 A tobbi kozott 1802-ben felslik
ily emlékezetet tevék Kovedes Sdamuelhez irvin :
Mit mivelek, kérded ? Nyelviinknek ritka vivdgit
Gyajtogetem. Tagas tenger ez Ggy-c Sami ?
Az: de esak Al iszom ; vem adédhatik annyi nehézséy,
Melyen a radilt munka ne végyen erdt.
Meggydztem nagyjit, feles esztendékig utinol
Lévén g a kinnyebb részét is tizni fogom.
S nuir irom. — De sok unakodis jivul ide! — Mennyi
Vigyizast kivian ¢ dolog, ¢l nem hiszed.
Most netalan valamit kifelejtsck, faggatom clmém;
Nogt netalin ugyan ez tobbszor adédjon elo.
Egynek igen firadsigos. Nincs szaki segédem
S hogy szapordn binjak véle kidltja kiki . .7

Ep ily meleg viszonyban volt Takats Révaival is, kivel még
béesi tartozkodidsa alkalméaval kotott bardtsdgot.

. . C s . . Maldtecnal ¢

Alig képzelhetni két  cllentétesebb  jellemet Takdtscéndl és
Révaiéndl ; az cayik a szelidség ¢s mdrsékeltség igazi példaképe,
ki még akkor sem tud haragudni, ha megbdantjdk; a misik
tirclmetlen 6s izgékony f6, ki érezve szellemi felsbbségét, heves-
stgében nem cgyszer 1épi it a jozan higgadtsig ¢s mérsékeltséy
tirvényeit,

Takits tisztelettel viseltetett mindenki véleménye ¢és meggyo-
zbdése irdnt, Révai cllenben nem tirt mds nézetet a magacéndl ;
s ha nyelvészeti nézeteit litta érintve, kdész volt még baratait 1s
megtimadni ! Igy tett Takdtssal, igy masokkal is. Beregsziszi
figyelmestette is Révait e hibdjara. ,A kiilonbozé értelmiiekkel
— tgymond — néhol itéletem szerint keményen bdnol. A tiire-

) ~ ’ . . . 4 s P T ol
delem még az eféle dologhan is szilkséges am a tévelygok irant!*
De bizony az eféle intelemnek nem igen volt eredménye.

3» ']"flkiits'f('lt: levéltarhan. Kisf. Tars. leviltira.

P Newzeti Muzeum kézirattira. Miseellan. Comnn.



Kiilonben Takits — Dbdr egyszer, midon Verseghy nézetét
védte a jottistik cllen, igen éles kifejezéseket haszndlt ellene
Révai — wiég sem neheztelt meg rd. Nagyon jol tudta, hogy az

annyi keseriiségael, boszantdssal, nyomorral €s szenvedéssel kiizdo
Révainak nem lehet hibdul felréni, hogy izgatottsigdban és
hevességében néha tiilsigosan kiméletlen hangon nyilatkozik iro-
dalni elleneseinek vélemdényérol.

Takitsnak eczen jézan belitdsa és szelidsége azt eredményezte,
hogy Révai igazi szeretettel vonzédott hozzi s bardtsigdt nem
vonta meg tole soha. Szenvedéseit, Kiizdelmeit scnkinek sem
panaszolta el oly meghaté alakban mint Takdtsnak ; nyomorisig-
gal teljes életének minden mozzanatit kozolte vele; s mdy aklor
is Takdatsra gondol, midin 1802-ben sulyos betegsége mialt mdr mdr
halalat varta s Taldatsot tette ironui)zyai drokiséve ; ot Dizta meyg
dulgo._euta.im(k lealdala wtan vals Z'i(l(?(?S(?L‘(ll.

Révainak e nagymértéki bizalmat Takits minden tekintetben
megérdemelte, mert hisz szerette 6t szintén, Decsiilte munkdssigit,
s ismerte annak Grtékét. Bpen ezért nem limélt semmi firadsdgot,
hogy a nagy grammatika kiaddsdra sziikséges pénzt dsszegyiytse:

Mir 1802-ben — rtesitvén Révait, hogy Vilyl Andrs
helyébe egyetemi tandrrd fog kineveztetni — Hertelendi Jananok
részérl 25 frtot Lkildiott neki. ,Ha hdzas létemre nent volndnal.
annyi koltségeim naponkint — igymond  — a mint \':1}(’)1)&11
vannak, édes ordmest potoltam volna én is Tisztclendd Urnak
mostani tobbnél tibb kiltségeit, Mérey Sindor, fiatd profasers
buzgé magyar jo bardtomndl vannak tiz forintjaim- Tizeket melto

o ) N 17 M
tassék téle nevemben kérni s maga hasznard forditanl-

Kovetkezs levelében mdr arrdl Crtesiti Révait, hogy mihe}yt
hazajiott DPestrol, clment a kanonok urakhoz segedelmet kel 8
négyen két-két szdiz forintot igértek a grammatika Jinyomtatisira.
nlCiméletienségnek tartottam volna — tigymond — ¢ fikat, melel
magoltol is oly béven ludlottak. eroszakkal razogatnd. ¥l lehet
gondolni, hogy az ilyen urakhoz tibb psredl tdul 2 kerelew.
Hamar meginhatnik a sokat ds igy kirt vallana a gyakran meg-

> U. o.
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szoruld {igy . . . Ennyit irhatok a redm Dbizott dolog irint. IHa
kedved telik hiv szolgdlatomban, a mint reménylem, tiszta szivbil
fogok rajta orvendeni. Sajndlom, hogy clindulisunk elétt a sok
aprélékos vasirlisaim miatt még egyszer meg nem litogathattalak.
A régiségekbsl még kiildhetsz hozzdm vagy hat nyomtatvinyokat,
hogy ha kedvelgjitk taldl akadni, mindjart megkaphassa ndlam. ..
Isten hozzdd kedves Baritom. Llj frissen és boldogul. Trj mentél
elébb szandékodrol. « ¢

Révai orommel vette e levelet s a pénzbeli segitséget.
nMeglévén puskaporom — irja Takiatsnak — hathatiosabban vihatta
Trattner nyomtatasomats. *

Takits oril Révai levelének, s a benne kozolt ama hirnek,
hogy tanitvianyai az egyetemen szép haladdst mutatnak. ,Most
vagy iyazin bardtom — dgymond — azon Lelyen, « hol ter-

e i . ;. , . 27 1 * ‘ank ;!
mészcti ]1((/](('71(108(tg0(l utan legtibbet haszndlhatsz literaturanknak !
Lljen «z o hires orvos is (Szombathi), « ki visszaadvan ép ero-

det, Lincset adott a hazanals !'® Hozzdteszi leveléhez még fele-
stge meghivéjat is, ki igen szivesen fogja Révait litni a vakdcziora.
Erre az idore esik, hogy MTakits a Zeitschrift-ben a ,De-
merkungen  des Herrn Professors Paul von Deregszaszi  Unter-
suchung jiber (e Magyarische  Orthographic  czimii  értekezésct
kbzzétette. A hosszii és alapos késziiltségre vallo fejtegetéselkben
VCl'Seghyt ¢s annak orthographidjit veszi védelmébe. Révai nem
hagyta ozt megjegyzés nélkill és dlesen kikelt grammatikdjdiban
az Crtekezds ellen ; noha alapos oka nem volt a kifakaddsokra.

r 3 . ’ " . , q
J.‘a-kats ugyanis — taldn clére sejtvén, ]10gy tanulnhtuya nenl
Marad vilasz nelkil — g legnagyobb kiméletességgel ¢s targyl-

1ag0ssaggal irt, s GOvatosan keriillt mindenféle személyeskedést.

5Y Windjart a hevezetishen ekkép irt: ,Join jeder darf seine
Ic'inzmg wm desto mehr ohne Schew sagen, da sich niemand, i
Soferne o Mensel, sty der Gabe dev Unfehlbarvkeit riilinen kann.
Andeyep, Theils ist es nicht minder wahr, dass mehrere  Awgen
My schen, wng qss grimdliche und mit geziemender DMssiguny

—_—

¢ U.o.
" Takits-féle levéltar.
® Memzeti Muzcum, Mige, Comm.
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gefirte Streitigheiten die Walyheit vorzitglich aus. Tagesticht be-
farderu, deren Kraft sich so wirlsam dussert.  dass sie nur der-
Jenige ekt Uieht wed befolget, dessen Vernunft und edlere Gefithle
ahgestiompft sind*.

Ilasonlo szellemben folytatja tovabbi fejtegetéseit.is. De sem
a tirgyilagossig. sem a szelid hang meg nem mentette, logy
Révai turpiter corrupiusnak ne nevezze! Lz a kiméletlen hang
Nagyon fijt - Takdtsnak ; fijt killonisen azért, mert jé bardtjitdl
JOtt, s mert oly munkiban jelent meg, melynek megjelenését az
0 kozbenjirisa tette l(*llot<")\"(’.!.

Nem is késik visszatetszét Révainak tudomdsdra hozi.
Crdekes levél, melyben ezt teszi, ekkdp hangzik:

A Z

Takdts a kedves Révainale minden boldogsdyot !

Elaboratior grammaticadnak elsd kitétjét fogyatkozis ndlla
kpzcmhcz vettem. A jotevéknek szint darabokat dltaladtam. Ko-
szinctet mondanak velem cgyiitt a beeses ajindékért. Hertelendi
¢ Hornyil: kanonok wraktdl uliu'y Grtottem, Togy jobban szerctick
volna, ha felglik semmj emh’%és nem  esett volna; hogy sem
ugyanazon egy, ¢és mdg levdlszim dltal sem Kkiillonboztetett kotet-
nck  kizepére Jusson a nevik, Do ez mdr megtortént. Rajta
leszel, hogy az ecladandg nyomtatvinyok lassankint _ elkeljenek

A beveends pénzt hiven kezedhez fogom  szolgdltatul Lo
mindenlkoy magasztaléja voltam hazafiii faradozasodnak, gy most

Is dicsévem anyai nyelviink javara készilt jeles ""mkﬁd.ﬂt' P
méndazondiltal Jova nem 71((('/1/]«(1‘01)@ hogy — azok ellen, ]HF 17(’[(?(’1
calamely tirgyra nicer ,,(/'!/‘ crtelemben ninesenchs /hl/an/.:os és
kiscbbits szavaldeal s ! J\:A pedig kiilinosen fi] v.i!')—ollos SZI‘\'c‘lll_
nek, hogy a mely Jistuosus stenfor nevezetet Baesdnyinak Kkivin-
tdl adni, azt én redm maevardizzik némelycek, kik tudjik, hogy
A Zeitsehrifthe  én t{nn:lb:zvt.otm a j ragasztékra az orthographia
Kerdost. 72zzel én senhin grassalidid nem akartam ; Jol tudvan,
hogy semmiben nem {lletlenchl a gurizddliodds, mint @ frtddomnd
nyos vetélkediselben.  Baesanyival pedig legkisebb Kiizim sin’cson,
so mem volt. Az dltal, hogy a gzembetiino irasheli kitlombozésnek
Osszebékdltetésire utat és médot kerestem  hazafiti - buzgdsighol ;
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gondolom senki ellen nem vétettem, anndl T-evesebbet érdemlettem
meg @ turpiter corruptus vagy o homuncio nevet; kivalt egy oly
munkaban, melynck kinnyebh kinyomatdsat csohwgyan az én kiiz-
benjdrdsom eszkizilte. Szomorte dllapot, ha « jo szanddkért iy
jutalmat arat hazafi tdrsatol « hazafi, bardtjatol o bardt. lzen
egyenes kinyilatkoztatisomat, reménylem nem veszed rossz néven.
Magadrél tudhatod, mint fajhat a méltatlan megtamaddas. Lehet,
kell is az igazsdgnak kifejtegesésére wetélhedmnt, de becsiiletesen,
masnak sérelme nélliil ! Bn feloled és munkdid feldl miudenko.r
teljes Dbecsiilettel és megérdemlett dicsérettel szolottam, fogok 1s
szblani : azért kimdlj meg bardtom te is és igazan szeress !’
Veszprémben, April 10-én 1804

Azt hisszik, folosleges e levélhez kommentirt fazniink ; eclég
fényesen igazolja a Takétsrél eddig mondottakat.

Révai leglkozelebbi leveleiben nem igen ¢rinti a fentcbb
eloadott tigyet ; felddilt kedélyviliga, és a nyomor, mellyel kiizde-
nie kellett, masfelé vontik figyelmét. Iilonben a kényes gy
amigy sem zavarta meg kozottik a jo visszonyt. Aztin meg
idokozben fontosabb dolgok is keriiltek felszinre, s ezek hattérbe
szoritik még a nyelvészeti vitatkozdsokat is.

Meghatobb szinekkel alig festette valaha magyar iré nyomo-
rit, mint Révai ez idében frt leveleiben. Oly bénatos és meg-
hato hang iiti meg filleinket ; sorsinak oly élénk és mégis oly
szomort ecsetelésével talalkozunk, hogy lehetetlen meg nem indul-
nunk a szegény magyar ir6 nyomorult sorsdn ! Erzéketlen sziv
az, melyet meg nem inditnak ama ismeretlen levelének binatos
sorai, melyet 1804-ben irt Takdtshoz Nincs — ugymond — mdr
senkije, partfogoi clhaltak, éhség, nyomor és komyek Lozt tolti
idejét ; eréi fogynak, s tgy néz ki, mint a haldl ! ,De vége leszen
mar ; szemkiozt j6 a kivanatos haldl, avval gsszedlelkezem Gromest s
it hagyom ezt a haldtlun csifos vilagot. Flore mentek édes bara-
taim : Sarviri, Paintner, Orczi Jozsef. Utdnnok sietek. Isten vele-
tel: ! a Liknel: jobban kedvez « vildg, mint édes anyatok.  Nekem
mostohdam volt. Kinnyen, és dromest megvdlom téle! ™

2 V.o,

1% Pannonhalmi szt. henedekrendick levéltaraban.
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Hasonls, clkeseredett hang szél ama levélkébol is, melyet
cgy 6vvel czutin frt Takdtsnak. BElpanaszolja benne, hogy a mult
telet is csak nagy nehezen tudta kihiizni; de a jovo évit aligha
birja mdr ki. Fdizhatik, didereghet eleget; talin végre meg is
fagy a fiitetlen szobaban. ,Sohasem hittem volna — tigymond —
hogy ily inséges dllapotom lehessen egy Kirdlyl universitdsndl.
Jobb lett volna rargasdgot tanulnom; mert most én is felvehetném
a czipém ardat. De mar kereskedové leszel: mindon bizonnyal ; litom
a jové télen I'oldvdrra kell mennem, deszkit drulnom. Te ¢&lj
boldogtil, igen s igen késon joj utimmam!™

Koztudomasd, hogy a haldl, melyet annyiszor emlegett ¢
szép, de eddig mdg felhasznilatlan levelekben, végre megszaba-
ditotta 6t kinjaitél. A mily 4ldds volt ez o red, ép oly roppant
csapds volt a magyar nyelvészeti irodalomra; mert hisz ¢pen
ebben az idében lett volna legnagyobb szikség egy Révaira, ki
tekintélyével és tudomdnyaval bizonuydra helyesebb irinyt adott
volna a nyelvijitdsnak.

Révainak bardtsiga nem maradt befolyds nélkil Takatsra ;
a mnagy grammatikinak tanulmdnyozisa, a Révaival folytatott
levelezés ¢s gyakori tarsalgds . tobh  tekintetben megv{lltoztattﬁk
nyelvészeti elveit. Nem fogadta el ugyan mindenben Révai tani-
tisit, de Verseghy Dbaritjainak nyelvtanihoz sem ragaszkodott
feltétleniil.

Becsiilte a régiséget, de helyet kovelt a nyelvszokzisnak 18 5
clfogadta Révaitél az ikkes igék rendszerét, de megmaradt
Verseghy orthographidja mellett. A nyelv bovitését i]let(ile.%',a'
helyes és mérsékelt djitisnak volt hive; ellenezte 2 nyelvrontist
s élesen kikelt azok ellen, kik minden torvényt és szokist l:ibb’al
tiporva kényiik kedviik szerint faragtik az dj szdkat s rontottdk
idegenszertségiikkel a tiszta magyarsdgot. * O Adelunggal egylitt
— mint egyik dértekezésében irja — azt tartotta: rdas ‘7‘1‘_"
Grammatiker wict Tler der Sprache, sondern nwr i Ausleger st
dem cs gar nicht zukomme, ihre Fehler zu verbessern und diese

n Takats-féle levéltar.
12 Akad. kézirattir: Glottomachusok.
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Verbesserungen der Nation aufzudringen, sondern dieselben  nur
aufzudecken.

Emlitettilk mar, hogy Takits az orthographiiban nem Réval,
hanem Verseghy elveit fogadta el; O 18 landsgit  tort tehat az
ypsilon mellett. Kezdethen ugyan ingadnzn’r.’a, g inkabb hajlott a
jottistdk mint az ypsilonistdk felé de Xisfaludy. Verseghy. Pdpay
és Horvath Endre még idejekoran megnyerték Ot az ypsilonnalk;
s 6 egész életében hit maradt ahhoz a betiihiz, melyért a dunin-
tili irok legtobbje annyira lelkesedett s melynek érdekében oly
gyorsan kész volt kidllni a harczi sikva.

Hasztalan volt Réval rabeszélése, hidba igyekezott 6t Kazin-

czy a jottinak megnyerni; nmem volt semmi, & mi ¢ tekintetben
méas nézetre birhatta volna. S6t tollat is foeott az ypsilon védel-
‘,‘.‘ére.’ s 2 mi Verseghy orthographidja mellett felhozhato, azb
6 mind felhaszndlta tanulmdnydban.
_ Minthogy tehit az digynevezett ypsilon Laboriban neki s
jelentékeny része volt, helyén valo lesz talan itt néhiny szt szol-
nun.k errdl az elkeseredett harczrol, mely jottistdlk 6s az ypsi-
lonistik tibordt tobh évtizedig hadi labon tartotta.

Mir joval a nyelvijitasi harez megkezdése elott hallatszottak

C?)"OS h’&ll;{_()k, melyek egy egységes 01-t1mgraphia mog{luapiti’lSi’lt
?"}'gaf"k‘ 1iz annyival inkdbb sziikséges volt, mivel & sokfele
irdsmod valosdgos ziirzavart teremtett, doy hogy a% {fr6 azt sen
tudta,' melyik orthographiat fogadja el ;rgg)f melyik a helyes.
. I,JaSSiln-lnssan annyira ment az irdsmodban valo eltéres, hogy
"f-fYSZUlVﬁn minden frénak mds orthographidja volt. A tz. 18, ¢4
3o ¥, ty, ny, gy, ly stb. betilket szimtalan Altozatban hasznil-
tak. Beyik megkettoztette a massalhangzot ott, @ hol a masik
CSf’Lk. egyszertien irta ; egyik mindcnhm; a  kiejtés utan indult, @
masik meg ott is az etymologiit kovette,

a hol az nem iy adha-
tott dthaigazitist. Barezafalri Szaba Ddacid mes eoyik masik le-
veléhen mir oly sajitsigos, rviditéseklkel telt orthographidt kez

d\ acrnalng . , - e )
ctt haszndlni, hogy kules ndélkiil az ember ¢l sem tudta olvasnl

A legnagyobh cltérds azonban az ypsilon ¢s j batil hagzni-
latdban mutatkozott.

13 S ., .
Akad. kézivattir Kazinezy levelezdsei izt



— 123 —

A réei magvar irdk kizil tobben a g, 1 1 és t mellett
nem is irtdk ki az ypsilon betiit, hanem kiilonféle jeleket irtak
a megligyitandé mdassalhangzok f6lé vagy ald. Lzt az irismédot
akarta divatba hozni Darezafulei : de oly badar valtoztatisokkal
6s roviditésekkel, hogy nem akadt senki, a ki kivette volna.
Telegdy 6s Juhdsz Déter killonféle jeleleket haszniltak az
ypsilon helyett; de az utébbi mar igy is ir: ,mongya’, .rengye,
gongyva.“ DBeythe 1584-ben mdr rendesen kiirja az ypsilont. "
Késobbi idékben kiki gy irt, a mint jonak latta, s igy
annyira megromlott a ma._s;'yaf orthographia, hogy 2 legeldkelobb
irok konyveiben is hemzsegnek a  hibdk. Nagyon természetes,
hogy czen scgiteni kellett ; s csakugyan segitettek is régi gram-
matikusaink. (releji KNatona, Tsétsi ¢és Totfalusi az et}'lIIO]OSikus
helyesirdast hoztdk De, s tanitisuknak cgy ideig volt is hatisa. De
a mult szizad végén mdr ismét visszaesés mutatkozott. Szeren-
csére, ekkor ¢lt a két legnagyobb magyar nyelvész Révai ¢és

méltd cllenfele Verseghi, kik — habdr ceymdssal nem cg‘yeztek
meg -— legaldbb aunyiban viltoztattak az -eddigl viszonyokon,

hogy czentil két uralkedd nézet kezdett librakapni a helyesirds-
ban : Révai¢ ¢és Verseghié ; az egyik a j, & mdsik az ypsilon .bl,i-
tinek volt bardtja. Révait az etymologia, a Verseghit 2 l\-ie]t’c >
vezérelte elveinck kiejtéscében. Révay kovetdl igy irtak : ‘,'ﬁd‘m’
nagyja, kitja, hagyja, bdnja; Verseghy pirtja pedig fgy vadgyi}
kittya, lattya, bannya stb. 1z az alapja ¢s oka annak a.hO.SsZ,u
harcznak, mely tobb évtizedig folyt az ypsiimzisz‘dl{ és /’””'3{“/‘:
kozitt, s mely tulajdonképen még ma sem  ¢rt viget. Két 1-11154‘)
partra oszlott az cgdész orszig, cgyik a j-t. mdsik az yp,Sllnnt
tlizte a zdaszlora, s folyt a harez levesen, folyt oly KeserfisCacl
hogy békére gondolni sem lchetett. Nem csak
sem engedett semmit a magdadébol, hanem sokan ‘
vitték a dolgot, Dethe Ferencz példdil egdsz kimyvet tudott irni,
a nélkiil hogy esak egyetlenegy ypsilont is haszndlt volna ! Men-
jen wissza hazdjiaba, vagy a pokolba az az athozott indigena,® —

hoey egyik part
mée  tilsdgig 18

i e . - N . B et okkal ozve. eztendd
1 Az zentok 16 innepiivdl vald Fvangeliomol, ]]l{lf_‘,){ll.lZOtt.)Ol\l\&l vzve. eztel

altal, az szegény cgy igyd kiroztyénolkunek értelmére sth.



— 124 —

irja a szegény ypsilon betire. Ugyanigy tettek az ypsilonistik a
Jottaval.

Az ypsilon hdboru szoros osszefiiggésben van a nyelvijitasi

harezezal ; mert nem csak ugyanazon idében foly, hanem — né-
hiny iré kivételével — a partok is ugyanazok; vagyis az ypsi-

lonistdk legtobbje orthologus is, a jottistak nagy része pedig ne-
ologus is egyszersmind. Bz az oka annak, hogy az ypsilon hdbord
a nyelvijitasi harczczal oly szoros osszefiiggésben van.

A jottistak vezére, Révai, habdr az orthograplic tulajdon-
képen mem is tartozili a nyelvészethez, még is felvettc az ypsilon
kérdést is nagy munkdjiba s Verseghy orthographidjit cacogra-
phidnal; mondja. ,A mely kicjtés az irdast hibdssd és rosszd teszi,
maga is hibds és rossz.“ A régiek is tgy mondtik ki, a hogy
leirtak : latjatok, temetjiik, csoddlja stb. * De hogy is lchetne a
Kicjtés utdn irni — mondja egy masik jottista — hisz a hiny
ember van annyiféleképen mondja ki a szavakat. Az é-t pl. né-
melyek ié-nek mondjak (iegen, iedes); masok az a-t da-nak  az
0-t U 6-nek. Vasvirmegyében idejott helyett azt mondjdk : ide-
gyiitt, dedk helyett gyidk, gyiimiles helyett diimodles stb. ™

Voltak jottistdk, kik az ypsilont oly szavalkbdl is kivetettck,
a melyckben az nem is a suffixum szerepét jdtszotta. ,Irom kirdj

— mondja az FKuphonia szerzéje — mert a tét kirdlynak — ha
ly hejét j viltand fel — magyarabb lenne kontdse, és egy betii-

vel kevesebb, anélkill hogy vesztene tejjes jelentésébsl.« ' ley
tett Pethe Werencz is a , Nemezeti Glazda® czimit folyéiratiban.

Ne gondolja azonban valaki, hogy ezek a ,dithos® jottistdk
megelégedtek az drva ypsilon sziamiizetésével. Az ypsilon utin a
»gyimoltalan cs és cz betiiket* is szamkivetették ; mert ,esak azok
Kivetil: a nyelvnele megszeliditett természetét és tejjesitik palléro-
20tt tirvenyeit, kik ts és tz betiilket irnak.©

Az igaz jottista — mondja Szentléleky — nem tirheti a
durva 6 is i betit
Azért ki vele az 6

sem ; sokkal szebben hangzik az e ¢és az ¢
és 1 betikleel, mint a melyek ,az anyatirzsi-

' Elabor. Gramm. I. k. 163, 11.
1% Nemz. Mizeum. 865, oct. Hung.

7 U. o.
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ket sorvaszto, elszaporodott. sziwés, vad tseprenték! Szigid vagy
Szeged, 16ts vagy Péts vidéke lakosainal - és idi-vel Lortzba
rantzolt ajalkait, s azoknak rezgéseivel betohatt fiileit valami figye-
lemre maga irdant indithatnd e valami® "

Ime mire viszi az embereket a szélséség ! Kiillonben még
a Tudominyos Gyiijteményben is talilunk értekezést, melynek
szerzhje cgdszen komolyan ivja. hogy ,az ypsilon csak az ure
nevek végére ragasztatott cifrasig. mely dltal a j sqjat személyje-
beli FLiilinas és tisztes szolgdlatjabal kipiczkiltetik, helyébe dilvén a
gy, ly, ny ¢és ty!¢ No de hidba kiabdl a hang ¢s a fil ; a szem

és az okossig nagyobb tr“! A ki helyesen gondolkozik, — irja
ugyanaz a szerzé — be fogja litni, hogy az ypsilonnak térfogla-

lasa ¢és mindenhova vals betolasa  ,a j betii nem kis sérélmével,
gyalizatjaval, a nyele finnyds kényje megrontisival : « gyikerek-
nel: meghomdlyositasival s mds botrankozasoknalk okozasaval jar.“"
Sajnos, hogy az ypsilonistik nem akartik észrevenni ezt a nagy
sérelmet ; st semmibe sem  vették a jottistik keserves panaszait
és ¢ltek az ypsilonnal mindeniitt, a hol esak lehetséges volt. gyes-
ségr6l, békérol szo sem lehetett ; mert hisz egyik sem engedett
a magddbdl semmit, s a ki a két cllenség kozott a  kozépiton
haladt azt mindkét 6l szidta ¢s Korholta mindaddig. mig vagy
az cgyik, vagy a madsik piarthoz nem szegoditt.

A L a felete tintas pennahdaboris  tehat folyt sziinet nélkil,
s még a harminczéves hdbortindl is tovdAbb tartott! S miért ne
harcoltak volna, hisz .a hol a toll szolydl feqyrer gyandnt, oft
esak tenta folyik nem vér, s konnyenn béforr az Cqymason ejtett
seh, s vigyazobba teszi a bajnokokat.

Azonkiviil az a haszna is megvolt a sok tollharcnak, hogy
p dagadt pofival fatt harei  trombitik harsogdasi* Ovatossi tette
az frokat, s cgyik sem merte nevét nyomtatott irdsra kitenni,
miclbtt ,a nagy grammatikai csatdh mezejét jol mey nem jarta. ™

A Dbatrabbakat kiilonben sem a harei kidltdsok, sem a kapott

* Iépzelhetni, miképen olvasta a derék forfid az ilyencket :  Livildozik, szo-
kim, nétton né oromom, olom ékrom, toltom sz010t8 ozinom. Ovimbol  dtszir, sit
tibbszir kaszinom, bovin ontitt gyongod orikis dsatonim.”

¥ Tud. Gyiijt. 1817,

2 U o
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sebek nem riasztottik vissza att6l, hogy nézetiiket batran kifejt-
sék. Ha meg is verték oket a csatiban, volt m(‘g: a,'mi neg-
vigasztalta 6ket, volt a mi scbeikre irt hozott. A J()ttlSt‘d].{ n (2
etymoligia patikdjaba mentel: gyisgyits flastromért® 5 az )'1{Sll°11}s‘
tak pedig ,ddite és felfrissito itokat talaltak « nycleszokdas min-
dennél gazdagabl és elébbre valo. tdﬂzdz(?b(m.“” ’

A jottistak véleményét hallottuk mdr. J{lSS,llk mar )n"lOS'f,-
mit szélnak az ipsylonistik. Valamint az ellcntul.mrbm ) ]_\Je\"ali
gy ezeknél Verseghy vitte a vezérszerepet; mlndkctt(i n}c,lto
— akdr tehetségét, akdir tudomdanyat tekintsik a \'?zcrsa:grc.
Vannak ugyan elegen, kik Verseghyt mdcltatlantil ]SI/Sbeltll(.§
maga Kazinezy is ,derckasan tudatlan —grammatikusiak nmnd;]n,
0t,* de ezek nem ismerik Verseghyt. A kik g()nd(_)sil;n 01\':}sta1k
s tanulminyoztik ¢ derék férfia nyelvészeti munkzu'tv.’eg.cszon
maskép szolnak rola. O nagy és mélto ellenfele \'ulft J,{-cvn.lnak’;
s6t 6 volt az egyedilli, ki teljesen megértette Réval 1'ondszoro.t.
Vamnak fejtegetései, melyek Révai ellenkezé vélemcnye da.ca’u'& is
diadalt arattak.” A mi pedig a nyelv philosophidjat illetl,.abbu
Révainal is mélyebben hatoly he. Biandezy joggal lllOlldjvﬂ- —
mintegy visszautasitvin az eddigi tudatlan s nagyobbrészt 1,\11'{‘111-'
czy véleménye alapjin mondott itéleteket — ,,C.f/j?/(«’fZC"?_01“'01"“
nemzet sem  dicsekedhetett ez idiben  Lét oly kivald -i!gt’h‘és:s.e‘c&
mint « milyen « nagy Révai és az ¢ mélts  éllenfele : 1'7’1'31‘!/7'!/-'."

Verseghy az ypsilonra és a helyesirdsra vonatkozé nézeto}t
tobb munkajaban kifejtette. Ia az etymologia és a régi szokds
-— irja a Tiszta magyarsigban

arra kényszeritilk a jottistdkat,
hogy jottival irjik e szdkat: tudja, litja, vonja, niadja, lenje stb.
M ’ » o . , . . _3 "7.,~_ n_} (.‘.( .:.
jollehet mdskép ejtik; ép oly joggal kényszeritik ()l\(t..r.lllm 11)\
hogy jottival irjak e szokat is: razja, sz1dahna.z‘]ft,~r u.?é.]“\ st 1
de miskép ejtsck ki. Teleletében pedig igy ir: ,Ne dlmodgyuk

2L Akad. kézivattar. Kazinezy levele Tlorvith Istvinhoz 18510, m:’u‘cx.” 12, ’

= Ilyen peéldaal : a tobbes szama birtokosoknak nevei utin o knlu'ﬁu ('l“.mg'\'usn:
Révai szerint dgy kellene beszélniink: a grofoknalk lovol, a magyarok (:!{l'(n!{. \'ul'sogh)'
czeket igy ivja: a grofol lova, a magyarok okre sth. A sarkszimok utin i \vrsvgh,\.
siirgette az cgyes szimot; § kovetelte, hogy ne irjuk: hdromezer katonalk, hanem:
haromezer katona.

# Banoezi Jozsef: Rovai Miklos clete ¢s munkdai. 884, 1



tehat a j Detiit  Lélyegbetinek  sajat  kirunkra, melyet miatta
nyclviinknek rendbeszedésében és csinositdsiban  szenvedink. Ha
valamely utazé  cgy  idegen ovszignak szélein dlilkodvin ¢és ott
ceynehdany taluban sok  vereshaji embert litvan, azt irnd haza,
logy azon orszigban a veres haj nemzeti bélyeg; a mdsik pedig
Deljebb hatvdn az orszignak kizepe felé, mind barna vagy fekete
haji embereket taldlna, mit mondana vajjon az clobbinek hiradi-
sira ? Ne  oldlkodjunk mink anyanyelvimknek szélein, ha azt
igazdn mivelni ¢s esinositani akarjuk ; az az: ne induljunk az
eegymissal  kitszkods  auctoritasok ¢és rideg szokdsok vagy non
kényiink utdn, hanem hassunk serény, semmi részre nem hajlo,
semmi eléitélettel félre nem .esibithaté faradhatlan tanuldsunkkal
nyelviinknek szivébe. #

Ha az ypsilonistik Verseghy helyesirdsit cacographidnak
nevezték, ki esodidlkozik azon, hogy ¢ meg a jottistdkct mondd
WfEltotosnal: és félnémetesnek.«* Volt is mit hallgatnia ¢ miatt
szegénynek ! Nem volt a tudatlansignak ¢és jaratlansagnak az
a neme, melyet rd nem kentek szegény fejére, Csak jo bardtainak
vigasztalisa enyhitette némileg lelke késeriiségét. Tzek kérték ot :

Al ne agyelj rijok, hadd ket Zlgni, morogni :
Onmagokat — hidd ¢l — rontani fogja dithok sth.

Mcltan mondhatta Baesinyi e méltatlan mogalziztﬂ.t{lsokm.
hogy mnines cstinydbb dolog, mintha egy tantlt ember, kinek a
szelidséeg  volna  megkillomboztetett  jele. a vilig piaczin fiistos
Dottal forgolodik s a mds nézeten lévekkel illetlenil czivakodva
bajnokoskodik. Maga Verseghy meggyalizii ellen igy védi magat:
»ha 0k magyarok, magyar vagyok ¢én is, ha 6k gy beszdllenek,
mint virmegydik, én is tgy beszéllek, mint sziilletésem helyének,
Kiilsg-Szolnoknalk, mint Jiszsagnak ¢s Kunsdgnak, s mint Debre-
czennek kornydékén szollanak ; ha 6k a régi konyvekben taldljdk
szoejtésiiket, bennek talilom én is az enyimeket ; ha ok a szokas
utdn indiilnak, ¢én is szokdsra mutathatok ; ha ok okokat hoznak
elo, okok ndélkiil én sem szitkolkodok; ha literaturabéli érdemeket

2t A philosophiinak talpigazsagiva ¢pitett folelet. 857 d8. L

2 Tiszta magyarsag 26 1



emlegetnek, én is cleget tettem magamdért. fHa « {."i{.-/(imb’sqr:] 7.0/:]1‘«;1;
G5 n kiztem szizszorta nagyobb volna, mint « 7)’2,10.9?(/((t9iv1)u }(/ t(;. .h
sem érdemlen meg, hogy ellenem miatta nyilodn co k ~ «a Ia ,;4,.(-)0;1
alacsonyan fondorkodjanal; . . . A/airvme'lfépein bcsfeb.ilf,,:(w( J, (m,:z”t
@ magyar, csak jot mondjon és helyest i;;;_mz., -».,-{CSMUC Yy
seeretem, hazdmnak angyala gyandant z‘is:th/cm.' el torhe alat ol
Ily nemes gondolkozdist mutatni, a kiscbbsége ;—.’]:.‘1 h((.};.mni
nem csiiggedni, hanem hasznosnal hasznosabb munlkilkrs s
valoban csak a nemes lelkek szoktal. ) Lt fotal
Verseghy  védelmeére baritai Lkoziill tobben t(t"a, 'vltqé?,.‘,,el
keziikbe ; de egy sem irt szelidebben 6s {Llitl)OS.Zl.bb ]\(l,j)zu h]btl, l
mint Takats Jozsef, az ypsilonistik egyik legtlwt(,ltc '1 :(,\((,];]}(,
Szerinte az a legjobl helyesivas, a mely a ].a,,C:-/I‘('sl 11'»1 (t\:éh{,;]y
S @ gyikérszit is — q mennyire lehet — (7])8(1(/7)-(,'11. I‘((.) ,/(I:.fﬁ““mt .
iré az etymologia kedvéért valtozatlanul hagy}a a :] S,\t .,4,1010.,1;
masok ellenben azt mondjik : nem elég CSlll?zl.].l , az (;,?.»S.»Lt ?b
utin indulnunk, figyelembe kell venniink a kiejtés hangzis: :

méivel minden magyar ember a g, 1, m, t utan @ j sufficumot, a
kedvesebl ¢s kinnyebl hangz
megealtoztatja
a

@s kedvéért @ kicjtéshen megligyitia o
, mdr pediy a lelyes Eicjtés eme  hatdrozott 1 {mgags(j{s
2 arasban is éreényre kell emelniink. Valamikor — mv(jm,m. o
a jottistdkhoz tartozott, de sok régi kanyvet olvasvin. a )
Iényegebe Jobban belemeriilvé
elpirtolt o Jottistaktol
kovetkezo okok miatt :

L Az ypsilonistilk
Kiejtésnek g megfelel ;
meddig csak lehet, a
a J suffixumot pedig
a végbetiivel.

n s a jeles irokkal sokat ¢rintkezvén,
« » )
dtment az ypsilonistak tdibordba,

idnak ¢s ¢ Iyes

irismédja az etymologidnak ¢s ‘L]hc e

‘ ino Grtel oy a

mivel azt tartja zsinérmértékiil, 1(»i?3 o

CrszG v is  ndélkill megmaradjon ;
gyokérszé valtoztatis ndlkill megmaradj

e asztin sz
csak a g n, 1, t betiikndl olvasztja o
D¢ <o > b

: C o, iohanezis  szabdlvainak
IL A magyar nyelv, a kicjtés ¢s a johangzdis ?/ (\dq‘] el
. . B P ", ) . a g 1,

SZ1Z0rd megfioyelését mis esctekben is megkivdnja, | A "\ «tb

c . - ; Abv zegényve stb.

Vagy a vi, vénel. Senki som irja kézvel, ldbval, szegény
_

* Magyar Aglija. 1806,

21 Bemerkungen ey

szaszi U ‘suchung
des Terrn Drofessors Paul v. Bevegszaszi Untersuch
iiher die magyarische Orthogr

raphic. Von J. 1.
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1II. A j suffixum, mint Beregszdszi is mondja ,,euphonia.e
causa“ tobb csetben megviltozik s azonosul ; nem frjuk tehit ds),
vésj, olvasj, fiitj, tanitj stb.

IV. A j suffixum nemesak a birtokndl, hanem az igealako.k-
ndl is a konnyebb és jobb hangzds miatt dtvdltozik ; pld. ldsja,
keritje stb.

Lizeken kiviil bizonyitékul felhozza azt is, hogy mincs egyct-
len régi konyvink vagy irdsunk, melyben ne volna gond forditra
o kiejtésnek az irdsban valé kifejezésére. Errol hosszasan érteke-
zik, s végiil az ypsilonnal valé irdsmédot ajanlja. (s Usus, quent
penes arbitrium est et jus et norma loquendi“.) F Oglﬂlkoz{k a
Révai dltal kiadott ,Antiquitates munkdval is, s abbol €s &
magyar irdsméd folytonos viltozdsabol is igyekszik példikat fel-
hozni, s nézete helyességét igazolni. A nyelvész nem ura a Dy?l.""
nek — mondja végiil Adelung utin — hanem csak ért.el,mezo.]e,
(Ausleger) a ki a hibdkat javithatja, de javitdsait nem erbszakol-
hatja a nemzetre.

. . tu, si quid nosti rectius istis
Candidus imperti. Si non, his utere mecunt.

Akkori id6ben Takdtsnak ezen terjedelmes, német 11).'01\'911
irt értekezése nagy feltinést keltett; de kevesen tudtdlk, k.l ""m"
Maga Révai Bacsdnyinak tulajdonitotta, s igen sértien nyllz?t]u?-
70t a szerzé feldl az Ilabor. Grammaticaban, a melynek ]\ndm-
sira tudvalevileg épen Takdts gyfijtotte Ossze a Koltséget. lzért
frt aztan Révainak oly fijdalmas és szemrehdnyo le\'eltft- o

Kisfaludy Sdndor, Takatsnak testi-lelki bardtja szinten 11}}"
latkozik az ypsilonrél. ,En — irja egyik levelében — _”“’-‘7.93/013
20désbil vagyol: ypsilonista és az is maradok mig élek. Leg‘]o'b'
magyar orthographia, azt tartom, mely tgy i, mint & Mmagyar
ajak Deszél; azért vagyok ypsilonista és azért tartom & Jottut’
germanismusnak ; de azért a jottival bajt nem vivok, “‘.el't"'”"-("’]'
« jottistak is ypsilonnal ejtik jottdjukat s @z olvasé is igy i’{'
vassa®,* Miskor pedig azt mondja: ha igaz az, ]u?g‘y anndl tolu‘:
lyesebb minden, minél egyszeriibb: akkor igaz az is, hogy a ki

2 Akad. Kézirattira 220, sz.
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igy ir, a mint beszél, jobban ir, mint az, a ki méasképen fr, mint
beszél; mdr pedig az igaz magyar ajak imigyen ejti ki @ ma-
gyar szavakat : adgya, tudgya, lattya, falattye sth. Maga Pdz-
many Péter is igy irt: vitézkedgyink, adgya stb.

Papay Samuel, kirol jo bardtja ¢s a jottistdlk vezére, Ka-
zinezy is 1gy nyilatkozik, hogy hazank legkitiincbl philologusa
szintén élesen harczol az ypsilon mellett. ,, Szirnyii elvetemedds®
— irja nagy mivében — még némelyek azt is el akarjik veliink
hitetni, hogy azon hangokat (kardja, kinja, adja sth.) a magyar
is j-vel tgy ejti ki, mint 6k irjalk, nem pedig igy: kardgya,
kinnya, adgya, bottya! _m hallyassanak meg a Mura vizétil
Bukovindiy egyenkiént  minden magyart, és aztan  piraljonas el
hogy minden magyartl mey fognal: czdafoltatni*.™ Hidba futnak
védelemért a jottistik a régi konyvirokhoz; a legtobb a széejtést
kovette az irdshan. Kowjathi, Erdssi, DPesti, Tinodi, Székely,
Pazmdny, Pétsi, Lépes stb. ypsilonnal irtal: ! litymologia tekin-
tetében is tévednek a Jottistak. Az dras wtovégre is a kiejtésen
alapszili 5 természetes dolog, hogy mem a legrosszabb, hanem «
legjobb Liejtést Tell kivetnink. Ay adgya ¢ép gy visszaadja az
eredeti gyokérszot, mint adja. , Midon tehat mind a régiséy te-
kintetébil, mind az etymoloyidbol kiforgattatnalk jottistaink, kérjik
iket, hogy wzzal a balvinyul imadott, itvany jottajoklal ne ront-
sal: el igaz magyar szocjicsiinket, me szoltassdlk 1ossz magyar ki-
monddasra az idegencket, s ne szeqjcl meg ol néllidil irdsunknak ter-
mészeti fotorvinyét is, mely Gl az 6l beszédnel: kivetéschen. ™

Ha az ypsilonistiknalk cddig felhozott ¢rveléseit valaki figye-
lemmel tanulminyozza, s felettiik clfogulatlanul itél, Lkénytelen
bevallani, hogy ezen érvek legalabb s nyomnak annyit az itélet-
hozis mérlegében, mint a jottistak bizonyitékai. Minden tekintet-
ben figyelemremélto  éryvels ezek, még oly idében is, midén mar
a masik vélemény mindeniitt diadalmaskodott. Tipen ezért ismer-
tettil szantszandéllial bovebben az ypsilonistik viédekezését 5 mert
az oly alaposan kifejtett ¢s annyi fontos oklkal tanoyatott tan, nem
crdemdi mey, hogy — dmbir a vele cllenkezo jutott is diadalra

——

29 aovar b . ’ 7
" A magyar literatura esmérete L k. 187, 1.
U, o,
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— oly mnevetséges szinben  tiintessék fel, s oly tudatlannak: bélye-
gezzék. Pedig a legtobb irodalomtorténetirs, Toldyt kovetve igy
tesz vele; csak tudatlan félszegségnek mondja az ypsilonistak
tandt. Pedig ha alaposan dttanulmdnyoztdk volna a Verseghy és
tarsai dltal felhozott fontos érveket, talin nem mondtak volna oly
egyoldali és részrehajlé itdletet! A partatlan itélethozis méltin
megkivinja, hogy ne csak a gyoztes fél dltal felhordott anyagot
tanulmanyozzuk, hanem az ellenfél érveit is.

Hogy az ypsilonistdk dérvei nem maradtak hatds nélkiil, eléggé
bizonyitja az a koriilmény, hogy iréink nagyobb része e szdzad
elején még az ypsilonnak volt hive.

Tipen ez birta rd I'ejér Gyorgyit, hogy a Pesten psszejott
froknak, killonosen Kazinezynak eldadta az ypsilonistdk ultimatu-
mdat, s kérte oket, fogadjak el az ypsilont ; mert ez @ tibbségé, s
mert a jotta nmapjai mdar tgyis meg vannak szamldlva! st Monda-
nunk sem kell, hogy Kazinczy és tarsal visszautasitottik Fejér
Gyorgy ajanlatit. S hogy megmutassik elviikhoz valé ragaszko-
dasukat, még Ok szilitottak fel az ypsilonistikat a jottdhoz vald
csatlakozdsra. ,Mi — irja az Brdélyi Muzeum — balvinyos imd-
Adi @ nem hitvany jottanak, kérjik az ypsilonistakat, felejthezze-
nek el az y vak szerelmérdl, s a ja je pronomen sufficumaikkal
vsszeolvadt szogyokereket s a szirmazist ne tegyék ismerhetet-
lenné, ne tanitsanak rosszul pronuncidlni. Mds a filhez, mds a
szemhez szolni. Kz az ypsilomania gy tetszik meggyogyithatlan
betegsége némely iréinknalk.“

IFolotte érdekes — habdr valdsziniileg csak mende-monda —
a mit Kazinczy beszél el Glottomachusaiban. (Akad. kézirattar.)

Takats egyszer DPestre jovén, Révait cbédre hivd a Fejér
Farkashoz. "T'obL iré bardtjukkal egyiitt, javiban beszélgettek, mi-
don egyszerre Takits megszolitja Révait @ , Te nem vagy gazdag,
ime én neked hatszdaz forintot adok, he elallsz « Jottismustol s
ypsilonistava 1ész % Révai erre felpattant, vsszeszidta lelkét, s ott-
hagyta ebdédjét!®

Kddig terjed Kazinezy tudésitisa, mely — bir az ypsilon-

8 Akad. kézirattir: Kazinezy Glottomachusal.
9*



— 182 —

hibordra nézve igen Jellemzé — kevés valdsziniiséggel bir. Maga
Kazinezy 1827-hen lallotta ez esetet, tchit akkor, midon Révai
¢s Takits mir rég a foldhen nyugodtak. Takits -— ha ez eset
csakugyan wegtortént —— nem levelezett volna tobbé Révaival, s
nem bardtkozott volna vele. Pedig, mint feutebb kozolt leveleibol
18 kitiinik, pesti litogatdsa alkalmdval a legdszintébb bardtsiggal
vett buesut Révaitol, s mihelyt hazaért, mindjirt irt neki. Vals-
szinft, hogy csak bariti tréfa volt az egész, melyet tarsai mulat-
tatisira hozott fel Takits amaz ebéd alkalmaval.

Mint fentebl emlitettiik, az iroknak nagyobb része ypsilonista
volt 5 Bucsdnyi, Verseghy, Virdg Benedek, Luszek, Pdapay, Takits,
Horvath Endye, Dime, Fejér Gyorgy, Kisfuludy Sindor, Hor-
vdath Elek, egy ideig  Berzseny: is. Gywrmathy Samuel, Szabé
David, Rajnis sth. a dundntuliak, az erdélyick ¢és « debreczenick
legnagyobl 1észe sth. wmind ypsilonistak voltak. Sajatsigos, s szinte
hihetetlen dolog, hogy ennek daczdara sem Ok, hanem a jottistilk
gybztek.

Hogy ez igy tortént, tagadhatlanul Kazinezy érdeme ! Révai
utin 6 vette kezébe a ziszlot ; s6t nyelvésznek képzelvén magit
azt hitte, egyediil 6 van hivatva Révai helyébe 1épni. Kiadja a
Magyar Régiségelket, grammatika irdsdhoz fog; széval egészen
igy tesz, mintha Révaj Orokséglépen hagyta volna rd munkds-
siga folytatdsat, Pedig mennyire eltivozott Révai szellemétol,
mily jelentéktelen grammatikus volt ¢ Révai mellett, mennyire
képtelen  volt munkdssiganak folytatdsara 6, ki nyiltan hirdeti:
vt nyely mem tudomdny, hanem mesterség®,” ki Révai grammati-
kijiban az ¢ és Wi, a tz ¢ ts betiik hasznalatit tartja legfonto-
sabbnak, csak azért, mert 6 e tekintetben cllenkezé véleményen
van, ki nyiltan hirdet; shen eskiiszom én neki szavaira s ziszlaja
ald“, de ki azért a nyelvujitisban akdarhdnyszor hivatkozik Révaira,
¢pen ott, hol legkeveshe lehet rea hivatkoznia. Szegény Révai! ha
tudta volua, hogy K

azinezy az 6 hivei és kivetdi kozé sorolja, ha
tudta volna

> i mindenre nem hasznaljik fel nevét !
Habar Kazinczy ¢pen nem volt hivatott Révai munkassiednak

 Leveled Csereyhez 182, 1, Magy. tud. Akad.



folytatisdra, mdégis megkisérlette; de grammatikija nem késziilt el:
tin Dbelatta, hogy nem bir megkiizdeni a nehézségekkel, Ldczai
szerint a gém szerepet jdtszotta itt is:

Ostobasig tiszni ! a gém gy felele,

Ha a hattyn hiva versenyt tszni vele.

Mindamellett nagy hévvel harczolt Révai egyik-mdsik tana
mellett. Ddrtolta az ikes igeragozist, mert (jitds volt ; kiizdott az
ypsilon ellen, s kitarté kiizdelme diadalra segité a jottat.

¥z volt talin az cgyetlen, a mihez Kazinezy torhetlen
hiiséggel ragaszkodott, s a mibdl soha semmit sem engedett. Az
irék nagyobb része ypsilonista volt, de Iazinezy tudott magdnak
azért pirthiveket szerezni a Hatalok kozott, sot az iregebbek ozl
is clhdditott egyet-cgyet, hogy tibbet ne mondjunk, Berzsenyit is.
S 6 maga annyi kitartdssal ¢s hévvel ragaszkodott 2 jottdhoz,
hogy még a legvalsigosabb perezekben sem tudtdk ellenfelei attol
elesibitani. , Nem ¢s soha nem ! — irja egyik levelében — tir-
ténjéls barmi, de én nem engedek.”

- Mdr a kassai Magyar Museum alapitdsakor igyekeztek ot
irotirsai az ypsilonnak megnyerni. ,Mindketten (Bacsdnyl €S
Szabé) arra kértek dllanék az  orthographidjokra: 1j helyctt 1y,
dj helyett dey ! (Jiz vala Bacsinyi mogyorépeje, melyen nyargi-
l6zott.*) Bacsdnyi és Szabé 0 ket tdrsszerkesztd — ugyams
ypsilonista volt, csak oly feltétel alatt dllottak be munkatdrsak-
nak, ha a j suffixumot Kazinezy is ypsilonra viltoztatja. BL:IC‘
egyezett-¢ Kazinezy e feltételbe vagy nem, azt nent tudj“k;t,c,ny
hogy ¢ a Muscumba is jottdval frt. ® Mir pedig ez azt bizonyitja,

- L. " - . eqn 1 b
hogy clvéhez hit maradt ; hi maradt akkor 1s; midén 102'\1(1’!)1
talal-

bardtai, leghtiblh elvtdrsai hagytdik cl. Engem mindig készen
az,

nak cllenfeleim — frja Ilorvdt Istvinmak — ,az ¢n drefalam
hogy ha igazat mondanak, kevélykedve fogom megtagadnl vithes
dlitasomat . . . . . Ldtod, ha makacssig-e az bennem, Vagy

hazafivi hiiség, hogy nem a Verseghy ltal kizhatalommal paran-

na 1~ . , . . S tancte. Recensealta
59 Kassai Magyar Magyar Mizenm: Szigvart Klasteom torténete, Recensealtd

Kazinezy 178---187. L
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csoltatni  6hajtott Jiu¢, hanem a voksok szabadsigdit akarom
isteneltetni.

Még az a hir sem birta 6t eltdntoritani, hogy Rajnis,
Jottanak Liprébalt oszlopa, hiitleniil odahagyta zdszlajit, s dtment
vénkordra az ypsilonistak taboriba ! Nagy esemdny volt ez akkor,
s mindkét félt' mozgdsba hozta, de Kazinezy szildrdan allt ! ., Engem
— ugymoud annal |hirdetése altal, hogy Iiajnis ypsilonistiva
leve, meg nem téritencl. Az nem egyebet mutat, mint azt, hogy
a mely horgon a tdntorithatatlan Révait megfogni nem tudtdk,
abba Rajnis — dhen léve — beléharapott s azt hitte, hogy ha
az ypsilon kenyeret adhat, jobb az ypsilon mellett jolakni, mint a
jotta mellett éheznic 1 % Szépnek szép ez a kijelentés, de két
dllitdsit még is helyre kell igazitanunk. Klészor is Révait nem
akartik az ypsilonistik nmegfogni’ 5 Taldits Osszegyiijt¢ a  gram-
matika kiaddsdra szant koltséget, de mem kitott ahhoz semmiféle
felttelt. Sot épen & és ypsilonista tarsai arulgattdik s terjeSzt:,-
gették Révai grammatikijit a legnagyobb buzgésiggal! Rajnis
sem azért, pirtolt, el o jottistaktol, mert az ypsilonistikndl biztos
Kereset virt red. Hisz az ypsilonistik nem buzditottilk 6t sem-
mivel ; sajit joszdntabol partolt t hozzdjuk. Isaz hogy Takits
ki akarta .adni munkait, de ez sem tortént meg a kozbejott aka-
dilyok miatt.

Kazinezynak kitartdsa maga még nem lett volna elégségtfs
a diadal kivivisihoz ; de kizremikoditt ebben az a szerencsés
koriilmény, mely a nyelviijitist is diadalra segité. Az iddsebb
irdk ugyanis kihalvin, az j fr6i nemzedék Lozt nem akadtak
nevesebl férfiak, a kik tovabb is kiizdottek volna az ypsilon mel-
lett. A nyelviijitis vivimanyaival egyiitt elfogadtik a jottit is;
kiilongsen azért, mivel egy betiivel irhattak le azt, amihez az
Yypsilonistiknak két betire volt sziikségolk.

A hosszi harcz tehit, mely félszdzadig tiizelte fréinkat, a
jotta teljes gyszelmavel végz6dott. Ma mar nem kisért sem az
ypsilon, sem g2 jotta, s igy felesleges volna akdr egyiknek, akir
a masiknalk helyességdt, vagy helytelenségét vitatni. A ki azon-

———
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ban nem olgowy i . . " . ;
‘ I“U“ clégszik Meg magdnak a gyiézelemnolk tudomisul vételével,
HVA T Qe 4 3 . >, . ;. 7 .
4z olvassa ¢ mindkét £ Crvelését, s bistos ket benne,  hogy
nem eqy i ;- . ] . . g
y ;f/'J l"/?l/.'/(/’n tudja Myt elhatiarozng, melyis  eéleményche s

CSutlahozzif. A, o g . :
: Wozzck. Az wjaby havezol elkeriilése czéljabol legjobb tehit,
12 1 U 1 I 1 ,
" : J o(f‘hll hdg)Ju]\ 4 hosszi harezban elkoptatott fegyvereket,
§ elmondjuk Orosmartyya] 2

‘.)‘\"/-?“lmt dllitok nevetekyel z0ld papiroshil

S ladtol) hokrét:it tiizdelek arra magam :

2.1 . 5 . N : ,
]f‘l Dedie gt Jeavzem s Jszornyii havezoknak uting
Ypsilon jtg hynaszik jottal egy oszlop alatt.

'J.‘agadhauun tény, hogy minden komolysiga mellett is igen
sok k()‘mikus oldala van e hosszii tollharcznek. S nem egy irénk
van, ki sikeppel aknizta ki g dolog komikumit. De e hosszi és
clkesereqott havezepg neme Iehet hibdztatnunk egyik félt sem ; nem
“/ en’lberek hibdja vopt az, hanem inkibb sajit koruknak, a kor
l_lfll]"ymmk s uralkodg eszméinek kifolydsa. Bizonyitja ezt az a
I\anmény Is, hogy hasonle tollharczokra még miiveltebb nemze-
teknel g akadunk, Hyen volt a franczidkndl az elkeseredett
TOnguan piy Bémeteknél pedig a magyar ypsilon hibortival
°8Y 1dében Keletkegott ¢s folyt helyesivasvita, melyet 1778-ban
Nlopstoes: inditott “1683 ;

., an(.Zmors"‘"‘%‘bﬂll De la Ramee hadat inditott a latin qu
bctunfzk franczigy () Kimonddsa ellen s ebbsl  kerekedett az 2
]]:(C)\S:izg;lb{;]mf[](m”“v'PCP’ mely még a mi ypsilon h:’zlf‘o?‘tinlm.{lllt lls
o volt. Ndlunlk legalibb nem mentek annyira mil @
fl.'flnczl;.kmu) hol 4 helytelen  Kimondds miatt egy papot meg
Jovedelmetg) megfosztottak. s ol az codsz per a parlament
clé Keriipg. ‘ B

Németorszzigban sem tetszett Nlopstock phonetikus 1101}'951’“:‘53 )
e azerg ALY mozealmat keltett, s cgyszerre mindenki mdsképen
Rezdett ;. Csale Wietand ¢ ,»'lfh*h;n;/ felszélaldsai tercelték  a
helyesirgsi Vitat az ctymologia folé. A megindult mozgalom itt
SCM-volt, Yigol mint vn:ilunk. de oly sokdia mdég sem tartott.

" Virdsmarty Kisfadudy Kivoly is ivt eay kis szinmivet az ypsilon-hibortrol :
]\lshl]lll]y azonhan ‘_'l(";_!(‘tt(' a Siliiiti:it.
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VL.

Takits és a nyelvijitisi harez.

A multszizad elején Veszprém, irodalomtorténeti szempont-
bol, igen nevezetes hely volt. Kazinczy legerosebb ellenfelei e
kis virosban szoktalk Osszegyiilni, s innét intézték tjitdsai ellen
a timaddsokat. A negye gyiilésein sokszor az egész Dundintiil
iréi megjelentek, s nyilvdnosan gy, mint magin korokben élénk
eszmecseréket folytattak az irodalmi kérdések folott.

Az isszetartis oly nagy volt kézottik, hogy Lképesek voltak
a legerdbl actio kifejtésére is. Rovid idé alatt egyesitették zisz-
16juk alatt a dunantili frgk legtobbjét, kik, habdr nem is laktak
mind Veszprémben, de sokszor taldlkoztak ds siirtin leveleztek
egymassal. Kisfaludy Sandor, Takits J ozsef, Papay Samuel, Piz-
mandi Horvith Endre, Ruszek Joézsef, Dome, Sighy, Verseghy,
Somogyi, Fehér Gybrgy, Szabé David stb. voltak az tgynevezett
dundntuli orthologia vezetsi, s a Kazinczy és Helmeczy féle
nyelvijitasnak ellenei. Toldy s utina tobben az frék e csoportjit
nkeszthelyi Jirnel;« nevezik, miné alapon, azt nehéz volna meg-
pumdani; mert hisz ez iyl legtobbje meg sem fordult Keszthe-
lyen ; Takdits pedig s wvele egyiitt tobh bardtja a Minerva bukdse
miatt annyira nehezsteltel; Festetitsre, hogy még « késébbi helikon-
tnnepélyeken sem vettel; részt. Ha mar erészakkal kornek kellene
neveznink ez irgk szovetkezését, jobban mondva baritsigit, akkor
inkdbb veszprimi, vagy téthi kirnelk lehetne mondanunk. Takdits-
nak Veszprémbol val tavozdsa utin ugyanis Téthre helyeztetett
_i'tt — mint Kazinczy mondja — a , fohadiszdallas ; itt lakott
Horvith Tndre, g szomszédos Papan Mdrton ; Kisfaludy és Pi-
pay pedig rendes vendégek voltak Téthen. Téthi megbeszélés
sziileménye Kazinezy munksinak — a kilencz emeletit filegorid-
nak — birdlata ; Téthen késziilt Takdts recensigja is. Keszthely-
nek egyikhez sincs semmi koze. Maga Kazinczy is tudta, hogy



Veszprémben ¢és Téthen laknak ellenségei ; azért hangoztatta leve-
leiben ; ,nem felek dm « téthicktol* vagy : ,mit seilnak ehhez
Téthens stb. Ugyancsak Téthre killdi Kazinezy Bicsmegyei-jét,
hogy jeloljék ki belole a nyelvi hibdikat, s Téthrol kapja meg
negyvenhdirom pontban a vilaszt.

Természetes dolog, hogy a dundntili irék nagy mozgalmat
fejtettek ki; s volt is kizonségitk. Kazinezyt akirhdnyszor tigyel-
meztették dundntili bardtai, hogy vigydzzon, ne ingerelje a pub-
likumot ; mert az ellene van.! O maga is figyelmezteti Helmeczyt,
hogy legyen 6vatos, s ne ingerelje ,« pdrsereget.* Midon mun-
kait kiadja, a Dundntiil lakossdiga, mely kapva kapott Kisfaludy
és masok konyvein, Kazinczyénak megjelenését sem akarta tudo-
mdsul venni. Pdpay szomoridan jelenti neki, hogy Ilopstockjira
egyetlenegy elofizetét sem tudott szerezni, szépliteraturai munkdit
pedig még az eldfizetok is nyakdin hagytik. , Publilumod kedees
bardatom igen  megfogyott, s ezért oh! csak magadat, eqyediil ma-
gadat okozhatni* !*

Bar a dundntuli irék ellenségei voltak a Kazinezy és Hel-
meczy-féle hatirt nem ismerd wjitasoknak ; azért a mérsékelt dés
helyes irdnyu ujitist ok is pdrtoltik. Nem voltak tchit meg-
rogzott orthologusok. Tudjuk, hogy Horvith Endre igen sok 1ij
sz0t haszndlt és sok elavultat hozott divatba. Iistaludynak egyik-
mdsik 1j szavdt (nddor, csiklandék stb.) még Kazinczy is irigyelte,
Takdts csindlta az inger szot, haszndlta a szirny, vigy, czimkep,
angol, hatalomszé, embertermészet sth. szavakat. Pdpay ¢s Ruszek
szintén ujitott, Verseghyt meg nagyszimi jitdsai és roviditésel
miatt maga Kazinczy ,hyperneologusnak® mondja.* Tévedne tehit,
a ki a dundntili irékat a helyes és mérsékelt wjitas ellenségeinek

tartand ; tévedne az is, ki valamennyi orthologust — mint az
ijitds ellenségeit — egy kalap ald igyekeznék vonni. Teény, hogy

épen azok wvoltak kiozottiik « legkevesebben, kik minden ijitast elle-
neztel. Mar pedig irodalomtirténetiréink orthologus és orthologus

b Akad. kézir. Sarkozy levele Kazinezyhoz.
U. o. Helmeezijidik.

Pannonhalmi szt. Benedekrendi levéltirban.
* Orthologusok ¢s neologusok.

[
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kozott nem tesznek ki‘llﬁnbséget, SAVa,]amcnn)—'iAt S0t niakacs  osdi-
sdy* kovetsiként tintetik fel. Bz nem helyes cljirds ! Krhoz-
tatnunk kell qzt glnyos ¢és komikus hangot 15, melylycl ivoink
az orthologusolrg] szolnak; a kor irodalmi viszonyvaival ¢s tirek-
véseivel tisztiban levé ir6 nagyon jol tudja, hogy az orthologus
mozgalom az wjitok tdlzdsai ellen igen helyes, sot sol  tekintet-
ben sziikséges harcy volt, mely vajmi kevés kirt okozott; de an-
nil t5bh hasznot ag altal, hogy nagyobb vigydzatra és mérsékj
letre intette g nekiheviilt ujitokat. Politikai gy, mint irodalmi
forradalmalkhan ¢getd szilkségessée a megfontoldst ds - dvatossigot
hirdetg ellenzék ; g eybzzin bar a tilzok véleménye, a  Lkésobb
fel6tlo hibak mindig  hirdetni fogjik, hogy az clhirtelenkedést
keriilni 6hajto ellenzek dllispontja nem volt egészen  helytelen !
Mi lett volna nyelviinkkel, ha cgészen a szofaragék és nyely-
rontok kényére bizatott volna ? Hisz az ellenzéknek heves kiiz-
delmei daczara, Is annyi hiba csiszott be! Ilatha mdég nyugodtan
nézték volng g nyelvijjitdsi larez kimeneteldt ?

A dundntdli s Kiilgngsen a veszprémi irék irdnya, nem
hagyta befolyds nelkii Takdtsot sem. Kisfaludy Séandor és Hor-
vath Budre, a mérsekolt ¢s Ovatos tjitdas bardtai Takdtsot, — ki
kiilonben ig mindeniitt g, helyes kozépitnak volt bardtja — csak-
hamay megnyerték irdnyuknalk, melyhez aztin egdsz dletén it

tirhetleniil ragaszkodott,

Nem hajlott egyesek tiilzdsdhoz, nem
bivtdk ¢ megny

erni a »mondolatistdl:*, nem engedett Kazinezy
bariti befolydsinak ; jozan eszével maga Deldtta, hogy a nyely-
Ujitashan ig g helyes ¢6g mérsékelt kizépiit vezethet csak sikeres
eredményhey,

| Helyes RYelrérzélinel: clégyed tanjelét adte,  nidén magdanad:
]\'((,:“il((:z‘z/)m/g is Faludit ajanlotta Tivetends Ppeldaal ! Révai nagy
srammatikijanak kinddsival pedig mégmutatta, hogy tisztin 4ll
clitte ¢ halhatatlan Jelentisége. Mindenesetre vitha  jelenséy.
Logy Verseqhumer: tost;. lelbi barvdtja és hive teszi lehetiné Révay
Grammatila;ipal: megjelenéset !

1 .o I3 e ’ ’ " v H “ ¢ Y-
I illinignel litszi cselekedotnek 6 maga megadja magya

3 Glottomachusok Akad. kézirattar,
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vdzatat, midin lecelében kortarsainalk elfogult nézetén feliilemelkedve
kimondje, hogy jelenleg hazanknak két nagy nyelvésze van : Révai
és Verseghy !

Nem volt ¢ az az ember, ki mdsok dicséségén akart emel-
kedni, vagy ki onzésbol és érdekbol esatlakozott egyik vagy mdsik
parthoz. Megey6z6désbol tett mindég mindent, s megmondta még
legjobb baritjinak is az igazat. Kuazinczy mage bevalljo Pipay-
hoz intézett levelében, hogy hasztalanul igyekezett bizodalmat ldto-
gatasaival megnyerni; elvéhez mindvégig hii maradt. ¥ :

A nyelvijitdsi harvez izgalmai, a veszprémi frok siirit dssze-
jovetelei és tandcskozdsai Takdtsnak igen sok idejét elvették, gy,
hogy veszprémi tartézkoddsa idejében néhdny kolteménynél és az
ypsilonrél sz6l6 tanulmédnydn kivil alig irt valamit. Még kiter-
jedt levelezését is, a mennyire lehetett, korlitozta, s csak bizalma-
sabb Dbaritaival kizlekedett.

B visszavonuldst a fentebbicken kiviil hivatalival jird elfog-
laltsiga és hidzassiga is okozta. Takats ugyanis veszprémi hivata-

lanak elnyerése utin megnosiilt ; még pedig — mint Szabo Divid-
nak frja — oly szerencsésen, hogy Dboldogsiga semmi kivdnni
valét sem hagy fonn. Hézassiga tehdt nem gyori tartozkoddsa
alkalmdval tortént, — mint némelyek llitjik — hanem  joval

el6bb ; Gryorbe 6 csak 1810-ben ment, holott mir 1806-ban
Kazinezyt arrdl tudésitja, hogy négy éves lednykdja meghalt !
A hirom j6 barit: Kisfaludy Sandor, Takits ¢s Kulesdr
Istvin egyszerre hatirvoztik el, hogy meghdzasodnak.” Sﬂji'ttSfl:J“S.:
hogy mind a hirom szép és a mellett gazdag lednyt szemelt ki
magdinak. Takdts neje a babai Bay dsrégi nemes esalddbol szdr-
mazott Iiszter volt, kivel kétsziz holnyi birtokon kivil? még szép
hizasitisi Osszeget is kapott.® Igy jirt Kisfaludy is. Hogy Kul-

" U. o.

7 1806-ban kelt levele Kazinezyhoz Akad. kézivattir,

* Milkovics Zsigmond iir, Kisfaludy rokona és Talkits Jozsef ismerise, ki mir
a kilenczvenes évek f0lé kozeledik, szomélyosen volt szives felkeresni. hogy adatait
kbzilje velem.

9 Kiss Sdndor megyei iigyész ar levele szevint. )

10 Nedeczky Séndor trnak, a Takits-csalid rokisel iigyeszének
Jevele szerint,

hozzam intézott



— 140 —

csar is gazdag lednyt keresett, bizonyitja Takdtshoz irt egyik le-
vele, melyben a protectit ellen panaszkodik. A tudatlanok — ngy-
mond — ennek segitségével mennek clére, 6 pedig kénytelen itt
maradni Esztergomban. ,J6 is lesz; mert mdr elkezdettem a
hetedik szentséghez valo késziletet. Fgy pénzes leanyt elveszek,
s olyan kathedram lesz, hogy « pestivel sem cserclel. Mar két
személy vagyon szimomra kijelolve. Ha ezekkel meg nem eshetil,
németet veszek. Azért kérem is az urat, hogy n(:zzen ki sza-
momra olyat, a hol reménylhetek bizonyos tiz-tizenkét ezret ; ¢n
husvétra fel mehetek megnézni, a vakatzioban pedig minden végbe
mehet. “!

Takits csalddi boldogsiga teljes lett, midon cgy Kis fia s
linya sziiletett. J6 baratoktol, szeretd hitvestol s viddm gyerme-
kektol kornyezve, oly mapokat ¢lt, melyeknek emléke még Leéso
férfi kordban is orommel tolté el lelkét.

- Csalidi boldogsiga lebegett aklor iy szemei eldtt, midon
1806-ben, Urmény yi  Pepi kisasszonynak, a nagyhirit orszighiro
lednydnak emlékkonyvébe e szép sorokat irta :

Csendes hazi orom! Lelkem vigassiga,

Te vagy ezen foldi élet boldogsiga :

Egy jimbor és gondos hitvesnck szerclme,
A kedves magzatban nyilo sziv ¢s clme;
Vilogatott ¢16 s meghalt j6 baratok
Koztetek mindenkor 6j oromet litok.

Nem érzem igy kisded tisztemnek sulyait,
Szanakodva hallom misok panaszait,

Kik a csalogaté arnyckat kergetik

S szivok nyugodalmit schol sem lelhetik.
Mit érnck a sorsnak fényes ajanddki @

Hir, kines, szépség — ha vak szerenese jatcki?
Ha rendszerint gondba, keritl megszerzésilk,
Nehéz a birtokuk, s kinnyit elvesatésiik.™

Csekély igényei és lhelyes gazdalkoddsai mellett vagyona is
szépen nivekedett, gy hogy 1808-ban mar nagyobh birtokot is
vehetett magdinak. Akkori hirek szerint a zirezi apit: Dréta
Antal, a ki neki igen jo baratja volt, — a vételt elosegitendo —

1 Takits-féle levéltir Kisf.-tars. birt.
1 Kisfaludy-Tdrs. levéltira.
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nagyobb osszeget boesitott volna rendelkezésére. ™ Megtortéut-c
¢z vagy nem, adatok hijin nehéz volna bebizonyitani. Annyl
bizonyos, hogy Takits a mondott ¢vben wmegvette Mirfy Kldra
¢s Thercézia téthi foldeit ; czzel, ¢és a genual kereskedoktol meg-
vett kisebb foldrészekkel birtoke majdnem kétezer holdnyi kiterje-
dést nyert. '

Még ugyancz évben (1808.) a vételre kirlyi megerdsitést is
ban ‘azt is
n pereinek
a mellett

”

kapott® s 6 felsége a Gyoérmegyéhez lekiildott okiratd
megengedte, hogy 'Takdits Jozsef ,a veszprémi kiptala
és joszagainak direktora,“ nemességének épségben tartds
felvehesse a ,téthi* eclénevet. ™

Hogy mnagy kiterjedésit birtokit konnyebben miivelhesse,
lemondott jészdagigazgatoi dllasirél, s 1810-ben Téthen telepedett
le, hol egy ma is fentdllé csinos kastélyt épittetett. Minthogy az
épitkezéseknél a  zirezi apdt jobbdgyai dolgoztak, 1ismét azt a
hirt terjesztgettél, hogy Dréta apit a szerzet meglkdrositdsival
Takatsnak kastélyt épittet. Takits a gyanusitgatisokat visszauta-
sitotta, s (Giy6rmegye iilésén kijelentette, hogy birkinek Kkész &
kifizetett szamliakat és nyugtdkat megmutatni. »Régen ha.]lo?t’am
— irja a megyéhez benyujtott protestatigjiban — hogy eg)'.J“"“‘
bor joakarom sokféle kisebbitései kozott ezen kikoholt hamlssug-
gal is hiresit; de meggondolvdn, logy nem minden s26 hallik
menyorszigba, érdeme szerint megvetettem. Azonban minthogy
mar a publikum elé keriilt a dolog, kénytelen vagyok ¢n is be-
esiiletemnek s jussaimnak védelmére nyilvin Jkimondani ;ﬂhog}y
rigalmazo ember utdn indult Szalai uram (& hir tmjcsztb_]e) f‘vS
nagyon vétkezett, hogy okos megvizsgilds clott vaktdiban arulgat)a
a hamissigot igazsdg gyandnt.“ ™
tobh évtizedig tarto

& kellemetlen eseten kiviil T'éthen egy
ig keseri-

pere is volt Takatsnak, mely izgalmaival egészen haldld
tette 6t. Az elkeseredett por tirgya & théti erdd volt.

13 Nedeezky ar levele szevint.

14 Milkovies 1r tudésitisa szerint.

Ve (Gydrmegye Jevéltirdban van az eredeti.

1 1. 0. Prot. Inc. Com. Jaur. anno 1809, 483, sz,
YoGydrmegye levéltardban,



A kozbirtokossignak ugyanis T'éthen “agy‘)!’b ]('l(k'z: ;;)ifl
melyet a birtokogol 1772-ben felosztottak eg)’lllfis : ,\0:;11;;(1 le-
kikotéssel, hogy e teriilet mint eddig, gy cz?“ff‘ 18 S tiltotta
geld marad, Az 1807-i erditorvény “‘cg&lk?taﬁmg ne:: sljwedte a
el senki g legeltetést ay erdokben ; de a torvcn.} . mcyobﬁ? NHvE-
birtokosokn'ak, hogy Pagonyozis alkalmaval — mig -:-ljrén‘r 1
selk megerésidnely — bekerithessélk teriilleteiket. ”A t]‘fl't V?matkO-
ban csak o levigott erdokre, nem pedig oly teriiletekre
zik, melyeken a fing) hire sines.

Takdts — élvén g torvény dltal nyjtott ]‘—(if}v_e:/: mcn,)()(;]]i)]ﬁ
— erdé helyeit g Pagonyozis utin bedrkoltatta. 14z ‘11/1 van.
amnyira felboszantottg, & szomszéd birtokosokat, h,og}' 'nc l(he)]y(';
kiilonisen Kisfaludy Mihaly izgatédsira, be{nrkoltatta;k au‘),l]lﬁ e
ket is, a nol erdének hire gem volt ; s6t fel is szuntattlet Lol .
- 1S vettettak azokat, Iy médon oly nagy teriiletet ,metd; lhetet-
ki)zbirtokossaigtél, hogv a barmok legeltetése gy SZ"IYan'C tt'c
lenné 1lety, = Takats g hét birtokos tirsa hasztalan ’tllta]\(l)zonem
torvényteley eljards ellen ; fellépésiik semmi eredl.lwll.)’fl)",e.m it
Jart s sot Kisfaludyna‘k €s tarsainl Jobbédgyai urok 1zg—atas,a1<t t,‘ili' .
romholtik Takétsnak €s Szomszédjinak  drkait, clpnszm’tl(j ; o
keritést g barmaikat behajtvan fiatal erddbe, tonkretettél azt.

. (re men-
Talkdits Jobbdgyaji eIre a jogtalanul bevetett ter ld?te]:; e]-elet-

tek, s o fiatal vetésekley €gyes helyeket lekaszdltak. Jbl?bf’l 'xl'en-

Kezett az g hosszii ber, melyhep Takitsot hamisitott kirdlyi

s, , 4 "- < 5 eO' -
delet: felolvasgsiy 'egryz(ik('inyv—hamisitassal vadoltik ; t'b().]'
o R Qe i retések
szersming tizezer formtuvi kzirtéritést kivetelték rajta a 3

. . L. i Ery m .(\](\llt
A megye elisziy uriszéket tartott ; de Iisfaludy nem j
meg azon, Majd e

) ) . rely  szamos
8Y egész blzottSaig kiilldetett ki, mely
tanu kihallgat{lsa

U ilvanitotta Takitsot. Az
utin artatlannalc nyilvinitotta Taka
_—
YU o
14 (:.\'(ir‘m. levél, Apologia Josephi Takits.
* Téthi Jjohn

agvok foly

Amodvinya . o
UL o,

* U. o. Apologia,
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cllenfél azonhbs o
. ’ B nban cglszen a kil‘iil)'i"‘ fel\'ift) S mont s
gas tronus® s Takdts javi © tte az igyet; de . ma-

Kistalud \I(l\l s javdra dontotte el az igyet. ™

taludy Mihily mé ot
, ¢ y mcég ekkor s e i
folyamodott a Kirdlyl tro ¢ ekkor sem nyugodott meg, S WIa
S dlyi tronhoz; de ismét credmény nélki Jkk
mir Takdats nem is ¢t i edmeny nélkil, B
Virtokos Lirsa 016t£ L I,lst l;c:‘,\' csale dzvegye és tizenkét vele tarto
L nae t'.- -3 _;‘_»‘_; . ’

A ayalizatos rigal clk ki a vdégérvényes hatdrozatot.
1)i31'101;@(1881)t\11 olle de‘L, malkért, melyeket ¢ hosszi ¢és elkeseredett
tolta Grydrmegye llf,b..m szenytelen nevére kentek, némileg kdrpo-

gye kitiintetd bizalma, mely mdr az 1811-i nagy

ot ] )
gyiilésen tablabirdjava e
iy kitii tv( ) ‘b“‘ljft\ & tette ot. Lz volt a harmadik meyye: mely
citiintetésben részesité Takdatsot. T
A kozbiz ; S
zbizalom késo C s o _
(sObb  még inkdbb felé fordult, s 1816-ban
ilettel

1’101‘\"’ 4 P
Aath Matyds helyd
. * as helyébe, (ki ny . .
hivataldt,) Gyormesy ¢, (ki nyolez esztendeig viselte Decst
Ming £ megye fojegyzdjévé tétetett.
Mint f6jcovzo ' .
L it fojegyzi sokat tett a magyarsig ¢rdeké
gyliléseken lelkes b a magyarsig ¢rdekében ; S
’ wes  beszédelke . . .
A megyei levéltarh édeket tartott a magyar nyelv érdekében.
nok 1:()(.-- arban levé latin és magyar foga.lnmzv:inyai olya-
, hogy — mint Iveba Jazsef, Gyo " .
hozzéjuk hasonld aeeoa gzsef, Grybrmegye levéltarnoka rja —
Tird asonlék ninesenek a levéltarban. ™
rdemei i f A CRRAR T
mar (172'81)(2)(:11(671181]10“380111 1821-ben — tehdt haldla évében —
" ’ NHAL j(‘]()lf(‘{()tt ]‘. . . , , i §
cl5tt meghalt. ¥ tt ki; de meg @ vilasztis megtirténte
Téthi .
T'éthi, .
nyel\'ﬁjit‘isi 1J‘>b1)<m mondva  gybri tartdzkoddsa
'/,inc'/y'(:; H ‘la'lcz legmozgalmasabb évei. Tmlitettiik,
A ' 1e . . , ., . 2
cusole s o t]meblb -féle iranynak ¢ nem volt hive
volt Dbardtja :1031150]\ Kozott Kiiitott  elkeseredett harcznak sem
aratja. 37014 )
szitott 0.),3;1..1 ’;/‘“hd lelke nem nézhette nyugodtan
olseeetg ¢ rvar , L, v ~ ,
ben, s t,miml dget s veszClyt litott az froknmak cllenségeske
= en erciével  az o
Természoet ercjével azon volt, hogy 2 két partot kibckitse.
‘ermaszetes o g , :
detett kozéput s, hogy ez nem ment oly kinnyen; az dltala hir-
LOZCPU - leavhe 1o e i , , .
pitnak kevés kovetdje volt s egyezkedni, békdére 1épm

—_—

a megye-

idejére esnek a
hogy a Ka-
de a mneolo-

az m-(ismkkn.l
dései-

= UL o,
2t Josephus Talk:
. hus Talkidts 18 . e reqs g .
Aenominatur {\'1[ l\;ll\'lt.b 1811, 3. aprl. m Gmeli Congregatione Tab. Jud. Assesor
- n [T . .
o pr dhe omina ‘Tah. Jud, Assess. Gyorl leveltar.
rot. Comit. Jaur. 1816
26 \[¢ - : :
. ‘)lqu koszonetemet nyilvinitom sziv
Prot. Comit. Jaurin. 1521

o tudositiasacrt.
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egyik fél sem akart. Nehéz is lett volua oly il'iill:)"t kijeli}l%’ll, m(‘z-
lyet mindkét fél elfogadhatott volna. Baj volt az IS’, 110{’;')’ 0 111’3’8'3
sem sokat engedett elveibél ; mar pedig a békesség létrehozisi-
nak ez az elgg kovetelménye, s minthogy czt nem tette meg,
egyességi kisérletei nem  sikeriiltek. ) L
Voltak, a kik hibdul rottik fel neki e ti)l'ekve,s ? ,lgy 1'(a-
zinezy nyiltan kijelenti Papayhoz irt levelében, hog),' J._aka,tsPals aza
volta hibdja, hogy erének erejével egyességre akarta birni az ”'Ok'at'
Jéindulatd kisérletei nem sikeriilvén, megmaradt a mérs,eke’lt
kozép titon, s résztvett azon mozgalmakban, melyeket a dunfmtll-
liak a tulzdsig vitt ujitds ellen kifejtettek. Téved az?n?).all,’ kl' azt
hiszi, hogy Takits volt dundntili ellenzék SZéVIV(’)JG»(-j‘S lzg“j.
toja. Vadoltak ugyan 6t ezzel, de minden alap nélkﬁl" Klsmu(.l‘)
Sandor 1821, szept. 5-én — tehat Takats halila ut.u,n - 11:3'11‘
tan kijelenti: Takats, ez a literaturdra nézve oly tzszt(f és z(/a:
lellit férfi, ha résst vett is a fergetegben, de annal tdmasztdju
nem volt.« ¥ . .
Kazinezy, Berzsenyi, Helmeczy és Horvath Istvan ot, Ifls-
faludyt és Ruszeket tartottik a Mondolat froinak vagy l'e galdb
frotirsainak. 1 téves nézet, bar késébb maga Kazinczy 15 mes
czifolta, még maj nap is hitelre talil, s a Mondolatrl irt ismer-
tetésekben ot szerepel Takits neve is, pedig semmi része sem
volt Dbenne.
A Mondolatot tohek
Oroszi Kizremunkalkodssy,
egy ,hiresztelégt«

biztatdsira Somogyi irta IFdbidn o
mellett. A munka megjelenése elott
koroztek a veszprémi gyilésen, s igen ) ?Okfm
aldirtak azt ; tihhi kozott Radg Sandor, Kazinczy jo b‘“"”’-!u 15
ki azt hivén, hogy egy szépirodalmi munka, fog megjelenni, 1,0
forintot irt al, s Somogyi Veszprémbol tavozvan, a C()I‘l‘ect"l"}t
egy ideig Ruszek apat végezte ; ugyancsak 6 ajanlotta Somogyi-

sy g v . . LA 1a > c1tii () -

nak, hogy haszndlja fel Folnesics Alindjat is ; mert kitiing an)
2ot taldl benne. *

* Akad. kézirattiy,

= Akad. kézirattay.

0 Akad. kézivattay,

8 Akad. kézivattiy,

Levele Papayhoz.
Levele Ruszekhos,
Radd levele,

tuszek lovole Kazinczyhoz,
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. Ruszek g Mondolat nyomtatdsirél tuddsitotta Takdtsot és
NIsfaludyt s, Sit iglelgnl eay kissedett fvet s kildote nekik ;
18y tud}tzi;lf ()’k_ meg idejekordn a Mondolat késziilését.
]l[d/;-tf;?bl;;lt r::)c;)zsef, k.i Son}ogy% G—ed«%o.n, test’vérnéujét birta néidf
Komilku Kpot ]\]S;IZPIZE f,anzu‘t eg bardtjit ]\erte’ nufg, th(‘);‘ty]’ezj’
Mirtoy Jorrr ossen a f\lf‘)nflolathoz 1 Becsbcu‘ a1 o’z todo

7 Jozser” dltal. Mindketts srommel eljart a megbizatdsban.
7"0"?07‘30“;;)5?}, ¢s tdrsai Takitsot is felszélitottilk, ,hog‘y 'iliio,”" gy
_ ) IS0t Mondolathoz; de ¢ wisszautasitotta kérésiiket,
“on indololdssal, »@ Mondolat nem is kinye€, s ilyenhes 6 nem
what elgszge 1 o2 c
tlld(')si'gtz:;‘tlj'g-z}i’é,s- Horvith Addm mér ezen t}al()'.licésziil.etcl?i. iin]ébf"f
ni .t ‘x‘ \;'n./‘mczyt, hogy .nagy dolog készil ellene®; de hogy

’ er cgyelére nem merték neki megirni. *

U.‘a.lczit\glz} ‘]L.g osan ,‘.l.{l't]m't(’ ez adatokbél, hogy a Mondolat hﬁs{_iba.”
) A% ¢s Kisfaludynak semmi része nem volt; Ruszek is
O8szesen esal; CQY 1iv correcturdjit végeate. )

- Megergsitil ezt Kazinezy dundntili bardtainak levelei 1s,
klk, Koziil oz egyik gy frt meki: ,A DMondolat kiaddsa feldl
z‘(')’mbb;-a 48 bz'zowyos;s“({ “z‘(’szlvl* hogy di')'a.ﬁqyt’dz?l a :u’iu_,(]];am(soz.
titzeltor: Somnf/yg Gidat«, 3 T ‘

veszprémi nagy gyiilésre végre eclkészilt a virva \
Munka, g 4 megyehiz termeiben a bizottsdgi tagok és az elofize-
t()k'k(iz{itt A szerzé Gs tivsai osatottik ki. .. jelenlerdk — 1'1;]'&..
U8YIK szemtany mind « kép nézésének estek, s nagy kaciw

rart

](}7&, ](Zf("(i)[. CI .(/((](’_[) a devél szamarat® ./:z.". )
. A Mondolat megjelenése utdn még clesebbé 1on az cllentet
Kit-zmczy s Kisfaludy tibora kizt. A durva . Felelet®, "‘(’]ﬁ:t
]<i}zi11(~zb.- tiszteldi adtak a Mondolatra, esak szaporitotta  cllensc-
seinek  szangt, Hogy is nézhették V‘()];lil iroink nyugodtan, hogy
olyan tisztelotremdlte alakok, mint a tudés Beregszaszy, kit fijos
Semet imjatg welhomalyosodott szemii Tesiknak® vagy Sipos professor,

T e——

8o po .
o I\uznm"/.y lovele Torvith Istyianhoz.
£ Akad. Kézivattar,

SEUL o,

U, o.
10
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kit ,megbocsathatatian biini boditonal:* neveztek —- csiffd tétes-
senek.

Valoban helyesebben eselekedtek volna Kazincezy baritai, ha
hallgattak volna Sdarkozy, Horvith stb. tandcsara, s nem vila-

szoltak volna a Mondolatra; a kizinség nagyobb része — mint
Horvath és Sarkozy irjadk — amigy is Somogyi pirtjin volt,

a paratlanul durva Felelet pedig még tobbet clidegenitett
Kazinezytol. .

Helyesen jegyezte meg Horvith és Takits, hogy « Mondolat
nem drtott annyit Kazinczynak, mint « I'elelet, mely walig tud
Ligazolni « beestelenit  terminusokbol. Kazinezy nem szorul ily
bardolatlun prokdatorra, nem is fér szicchez dly eszelos cadsdg* ™

Jellemzé dolog a Felelet iréira, hogy clso alakjaban a censor
megtiltotta a kinyomatdst. Nagy eyanum van — irja Kazinezy —
hogy Ruszek miatt tilalmaztik a jelendst.

Kilonben nem csak a Ielelet froi hangoztattal a Mondolat
iréi ellen ily durvasigokat; Iazinezy sem volt kiméletesebb ;
levelében orgyilkosnak, vadlelkit betydrnak, rigalmazd sicarius-
nak, gaz immoralis ficzkénak stb. mondja Somogyi Gedeont !
S biztatja Koleseyt, hogy vegye fel dsszes munkai kozé az Anti-
mondolatot is !

Természetes, hogy mindez nem a legjobb Thatast tette a
publikumra ; elégeé tapasztalhatta ezt Kazinezy, midén a Hel-
meezy dltal it clofizetési felhivds kiboesdtdsa utin alig jelent-
kezett a Dundntilrél munkdira eléfizets. Holott Somogyi Gedeon
Petroniusdra csak maga Takats 85 elofizetét gyiijtott.

Klofizetok helyctt egy felhivast kapott Veszprémbdl, melyben
a dundantilia: 30 forint jutalmat biztositanak annak, ki Helmeezy-
nek qjitasokkal telt Hiresztelését értheto magywrsaggal lef orditja!

Az 1815, év tavaszin cgész orszdgban jsmeretessé lett Sighy
nyilt levele is Kazinezy ellen. Kz az tr — tigymond — s
Helmeezyje nem esak nem épitik nyelviinket, hanem gy clront-
jak, hogy végre minden jo ironak és hazafinak le kell tenni tol-

lit ¢s onmagdnak magyarnak megutdlni  tulajdon nyelvét 3 —

—_—

¥ L. o
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1;:téz§at(3 Ujitdsal mdr negyven eléfizetét visszavontak a Miizeum-
tol, Ielmeeczy irdsdra pedig mindnydjan borzadnak.*™

Még jobban megnehezteltek a dundntiliak Kazinczyra, midén
kedvelt koltojiiknel, Kisfaludynak Himfyjét birdlta meg. Ebben
_lm’Lr.Tak{Lts is ¢érdekelve volt ; mert ¢ lastromozta a dalokat, s
Kazinezy neki vetette szemdére, hogy mért nem hagyta ki a gyen-
gébbelket.

A birdlat cgyarint bantotta Kisfaludyt és Takdtsot. Kisfa-
ludy Ruszekhey irt levelezésében adott kifejezést neheztelésének.

I8z a levelezés akkor kozkézen forgott, s egy példinyt Ru-
szek Festetits gréf levéltqrdba is letett, hogy ott mindenki ol-
vashassa.

, .Takzits Somogyi Gedeonnak is megkiildte e leveleket. , Csoddlom

— irja a Petronius‘forditzisz’lban kiadott védekezdésre vonatkozdlag —
ll(Tgy a derék mentéirdshan helyesen érdeklett biiszke bajnokok
{mnd ekkorig semini jelét nem tiintették boszankoddsuknak. Az
isazsdgot  sérteni, nyommi lehet; de rajta erét venni valamint
orokos kar lenne, tigy attsl tartani sem kell. Zabbndl tibbek czen
szent digy mellett « bajvivasok. Ha taldn ismeretlenek Urasigod
elott Kazinezy ¢s Kisfaludy kizott e tarey irdnt folytatott levele-
zések ; azokat a visszavirds feltétele alatt ezennel Dbardtsigosan
Koz15m, «ss

Yan ezenkiviil Talk:dtsnak cgy masik bizalmas jellegii levele,
melyet 1815, febr. 3-dan vt Pyber Benedek baritjihoz.™ E levcl-
ben két akkori idében isnncrcé epigrammdt kizol. Az egyik Hc!-
meczy ellen szgl, ki Kazinezy beleegyezésével oly ) sravakat 13
S20tt - Biardczy 6s Dayka munkdiba, *melyek azoknak  ¢letében
Még meg sem  voltak. Termdszetes. hogy ¢z & nyelvijitisnak
szépitése érdekében tortént ; de akkori idoben visszatetszést sziilt
s Kazinezyt nyilvinosan vidoltdk Biréezy és Dayka szivegének
szandcékos megrontisival.®* Minthogy a nyomtatdsndl - Helmeczy
—_

:i 1\1'.;isnlutbun az Akadémidban.

Adgner Lajos hivtokiban.

$0 oMol N\ .. o
Nemzeti Miizeum kézivattariba.

10 QT .. . . \ H 1
Sighy, Kisfuludy és Horvith Endre levelei szevint.
10+
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” . Al N
végezte a feliigyeléi tisztet, 6t tdmadtik meg els6 sorban. ]Lllcnp
késziilt tehat e kis epigramma :

Helmeczy Ugyelésérol.
Helmeczy hit iigyels ? Tgyeld hit Helmeezy vajjon ?
Ugy, de ba Helmeczy csak szoszke Katikra ii{__:_\'o] ?
Ugy, de ha Helmeczynek fiistds serhdzban iigyelni
Kell : mit akar, mikor & konyvre iigyelni akar ?
Birdézyt meg agyon, foligytdl talpig figycltes
Ah, ne agyelj tobbé Helmeezy ; ah ne dgyelj!
A misik epigramma Kazinezynak szol, ki igen szerette
magit mdsodik Révainak tartatni; hiusiginak ez az oldala van
kiginyolva e.sorokban :

Ninesihez.
Révai kettd mar; eddig tobb nem vala cgyndl
8 ez magyar: a masik ? Nincsi ha tudja, ki volt.
Révait ismertem ; nem az 6, kit festve talilok.
Rémai balviny, nem Révai! — Ninesi ne csalj!
Biréezit s Daykiat hamisan tiintetted elonkhe :
Sinta ebet konnyii, Ninesi elérni ; ne esalj!

Id6kozben a Tiszintil és Krdély is kezdett mozogni. Siros-
patakr6l — mint Kazinezy irja — gyaldzatos pasquillusok keril-
tek ki ellene ; szerzojiik valoszinileg Ldczay, kinek a )[oudolaﬂ.)a‘n
is volt némi része.!! Szatmarmegye MHogycsz megsértése miatt
neheztelt meg rd s Kazinezy irdnti cllengzenvének ](ilnutatzisﬁ'r‘a.
az O ¢s Uj Magyar szerzdjének ezeritszaz forintndl tobbet gyi)-
titt 5 mely osszeghez még a debreezeni consistorium is adott $7AZ
forintot.

Mindez mnagyon fijhatott IKazinczynak, ki ¢p gy szivén
viselte a haza sorsit és irodalmunk felyirigoztatdsit, mint akdir-
mely mds o, s legfolebh csak az eszkozokben kilonbozott a
tobbitsl. Czélja azonban ncki is ugyanaz volt, mint a tobbi lelkes
irénak.

Minthogy ujitdsai ellen naprdl-napra crdscbben keltek ki,
s még oly férfid is, mint Teleky T.szlo, nyiltan helytelenitette
az jitdsi tdlzisokat; 1815-ben nagy dologra hatdrozta el magat:

7 Liezay tobh dvig volt Somogyi tandra.
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et Torlo .
Tt Vit s vy, sy g
rtott: mort Tétn ;1(1 u’(l‘\ t 1s taldlni. ’Lu'togatasa csak 1'0}'1d 'ldmg
iovet I;il'n, felloes ‘20 rﬁe }i’lll)' napra Be)csbe meﬂnt‘;’ dfa onnét vissza-
t&l't(’»zk;nmsrt 121.\-05 ¢ Takdtsot, s vendégszereté hdzdban lakott ott

{ eje alatt.

panasj(ot;:i:?]fas t_{u'g.}’a t’ermésze’tesen_ az i1'0(1al?111 VO]tE Kftzinczy
: - a sok cllenségeskedés miatt ; Takdts pedig igyeke-
zett ot Az tjitisokban nagyobb mérsékletre és vigydzatra birni.
A’ beszélgetds credménye az lett, hogy Kazinezy megkérte Ta-
kitsot, jelslng ki Horvith Jndrével Bdcsmegyei-jébdl a hibdsak-
nak t(’:lzilt szavakat ¢s az idegenszerii kifejezéseket.

I IOJ\‘:cllé'itj(l))%iLt{l]S-' }1tf’1,11 néhany le\_'elet is viltottak e.gymfis'sal.
Takiitso ;0 . \.ltl’llllk’, hogy Ka.zu.lczy Ilavszta]a.ilul ’lgyelxe.zett

SR jitasi Iranydnak megnyerni ; ha maradt 6 elvéhez mind-
vigig.

C _”r'l"iSZtclt Ur — irja neki Kazinezy — 6s a te bardtid leg-
'l-H{m/)/; © magyar szint kivanjitok irdsunkban ! . . . Nem értem,
L eselekszi, hogy a mit én oly felette szépnek tartok, az mi-
S(T](II:L]{ igen rit. 7Te megmonddad, hogy szabadnak tartod «z wyi-
baast, csalhogy az ne lc(/;/cn sok — ¢s rossz! De mekem sohasem
sokiy @ szithséges ! L\ ém kérdem én, cngedi-¢ a torvény . ... -
valaming azt sen kérdem, dicsGségbol lehet-e dics ? Nekem elég,
hogy Virey éneklsje ¢l a dies sz(n"‘al“.“ .

Teleky T.asz16 gréf is majdnem ugyanazon szabdlyokat alli-
totta fol g Ujitdsra nézve, mint Takdts. Vannak — tigymond —
llyplviinknek oly torvényei, melyeket dthdgnunk nem szabad ; van-
nak oly talpkiivei, melyeltsl a magyar kizinséy el nem (lelzaz‘,‘ ha
nyeleét egészen ol nem akarja temetni s annak pordbdl cgy ide-
gen cyiszen ismeretlen nyelvet tamasztani Azt hiszem sem
A puristdk, sem az 1j szécsindlok nem  gyoznek, hanem gy0zni
fog a magyar publikumnak az a része. mely kozonségesen a
nyely gyarapodasit megitéli . . . . Kn magam se purista nem
vagyok, se mai szoszerzd 5 az clsit bizonyos hatdrok kozott dicsé-
rem, a masodikat pedig, a hol igen sziikséges, dromest elfogadom.

o

** Glottomachusok Akad. kézir.
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Fogjunk kezet, s dolgozzunk egyesiilt erével ezen az tton anyagi
nyelvimk gyarapitisin, pallérozisin ¢s bovitésén«.

A késébbi kovetkezmények megmutattak, hogy Takitsnak
és Telekynek igaza volt, midén a magyarsay jozan nyelvérzékeétol
vartak a két ellenkezd véglet Lizti helyes kiozéplit feltaldlasdt, s
nyelviinknek « helytelen képzésektil vald megtisztitasat. Szdmtalan
oly sz6t lehetne felsorolni, melyet szerzoik minden erolkiodése
daczara sem fogadott el a kozonség ; lassan-lassan a nyelv geniuszi-
nak megsértésével képezett szok kozill sok annyira feledésbe
ment, hogy némelyiknek ma mir eredeti jelentCsét sem lehet
megallapitani.

Takits Kazinczy felszélitisara csakugyan hozzafogott a Bacs-
megyei Atnézéséhez és a kifogasolt wjitasok kijeloléséhez. Meg-
jegyzéseit atadta Horviath Endrének, ki sajit nézeteit Takdtséval
megegyezoknek taldlvin, egy harminczhat oldalra terjedd levélben
foglalta ossze a kozos kifogdsokat. I levelet aztin elkiildé Talkits-
nak, a ki néhiny sor kiséretében dtszolgaltatta azt Kazinezynalk.

Takats e néhdny sorban tudtira adja Kazinczynak, hegy itt
killdi a kért véleményadast. ,Meg kell egyenes szivvel vallanom
— tgymond — hogy sokakban egy d¢rtelemben vagyok vele,
s nyelviink és literaturdnk irdnt viseltetd szeretetemhez képest
nagyon fijlalom, hogy egy idétél fogva tibb magyar Lonyveink a
sok csigdazott j szuvakkal és wvisszatetszé kicjtésekkel vald élés altal
még « tanultabb [élnél is homdlyosakla, s azért olvasdsok  wunal-
massa, sit gyiililetessé valik. Ha ez igy tart, nem hogy kizeled-
nénk a dicsd czélhoz, hanem inkabb tdvozni fogunk tole. Te nagy
tiseteletiv: Uram legtihbet tehetsz, hogy « kdros tovedds eldtt még
jokor bev(igattassﬁk wz at, melyre  hazafii huzgdsaggal s teljes
bizodalommal igen igen Lévlek. ™

A kozos megegyezéssel készillt levélben Horvath kifejti
Kazinezy hibait s negyvenhdrom pontban sorolja fel azokat. I816-

szor is a magyartalansigok ellen tesz kifogdsokat. A franczidban
szép lehet — tigymond

a mi a magyarnak fogit szedi! Minek
nekiink az idegen szolasmod ? Ha ebben @l a csinos magyar szin,

43 Akad. kézirattaraban.
** (Glottomachusok,



— 151 —

gy adjon Isten jo éjszakdt édes nyelvinknek! Minek ez : Egypt,
Laradiz,  classisch, detail. plebsch, excessz, Julie, ton, DMarie,
Sophic, theater, onkel, nevé, nidsz, igely, fucomirozott, tour, gram-
matisch correct sth? Hogy leletkezett a rény, dédés, fityog,
gyulongds, vadkan, menyecskéeske stb. Nem Jobb-¢ @ szdsz Heltai
kinyillcje Kazinezy Tanapéjandl 2 Ant mondjik, mi puristik
antiquarivsok vagyunk ! ,Nem fij az nekink, nem is szégyen,
hogy antiquariusok vagyunk csak azt nem szeretjiik, hogy az egy-
mast gyiililésnek méreg magva a magyarok kozott elhintetik. De
a vildg magit meg nem hazudtolja ! Vakmero az, ki magit a nyelv
uravd teszi“ ! sth.

Hogy ¢ levél nem maradt Kazinezyra hatis nélkil, azt
maga is bevallja Takitshoz intézett soraiban, melyekben bdr keser-
vesen  panaszkodik cllenségeire, Takitsnak nemeslelkiiségét s
humanus eljardsdt mégis kiemeli. Horvith vigdsai és szirdsai —
Ugymond — , ezenttil még vigyazibbd tesznek dolgozisaimban, s ez
is haszon, még pedig nagy haszon.“

Horvithnak is felelt még ugyan ez évben (1816. okt. 6.)
még pedig tobh mint harminez oldalnyira terjedé levélben; s
]-Szicsmegyei—jének 43 kifogasolt helyét elég iigyesen védelmezte.

Levele elején fellkéri Horvithot, hogy ha tetszik adja it e
sorokat kozis Dbardtjuknak, Takdtsnak is, minthogy nincs szindé-
kiban killon-kiilon felelni. Azutin dttér Horvith ama vidjdra,
hogy 6 rosszakaratidag vddolja « dundntili irékat. Minden kitel-
hetd modon védi magat ez dllitas ellen ; bokokkal halmozza el
Horvathot, nagy cérdemelkel ragyoginak mondja Takdatsot ;s emel-
kedett hangon magasztalja Kisfaludyt. " Az ember szinte hajlanda
volna hinni ez Gszintének litszi hangnak, ha nem  tudnd, hocy
ugyancz idében  Pipayhoz, Horvdath  Istednhoz intézett leceleiben
»Askalids ragalmazdassal® cadolte Horvath Isndiét, .gonosz pube-
rei-val® Takatsot, s nyavalyis affectilissal Kisfaludyt !

Ilyenek utdn mindenki természetesnek fogja tartani, hogy a
wlCthi tridsz“ tovibbra is megmaradt elébbi dllispontja mellett.

18z iddében tirtént, logy a dundntili frok cgy djabb  ripirat

90, o,
5 Pannonhalmi szt. benedekrendi levéltirban.
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kiaddsara hatdroztdk cl magukat. A tandcskozdsra meghivtak Tatuyt
is, ki az egész tervet eldrulta Kazinczynak, s igy a tervbe vett
ropivat 1, Egy tjonan terjedé I'ene” nem is jelent meg, csupan
kéziratban forgott kozkézen. *'

Maga Berzsenyi is mind inkdbb kozeledett a dunantiliakhoz ;
srommel hallotta Horvdth Elektsl, hogy szidjik Helmeezyt, ,« mért
nevét nevéhez merte férczelni® ; s 6 mage kilteményeirdl leszaggatta
»a Helmeczy féle neologus izii eldszit.« *

Zaldban ezalatt erésen kaszilltek a megyegyfilésre, hol egy
hatdrozatot akartak hozni Kazinezynak az frdstol vald cltiltisira.
1816-ban mar errdl is tudomdst szerzett Kazinezy. ™

Ezen ltalinos mozgalomtél Takits sem vonta magdt vissza;
1817-ben egy terjedelmesebb értekezést frt, melyben fokép Kazin-
czy recensioival foglalkozott. A dundntiliaknak ugyanis nem tet-
szett, hogy mig az ¢ munkaikat a kiilfoldi lapok a legrosszabb
szinben tiintetik fel, addig Kazinczyét és a neologusokét dicsére-
telkkel halmozzik el. Gyantsitgatni kezdték Iazinezyt, a ki a
kiilfsldi lapokat Rumi Kdaroly altal befolydsolta ; de 6 kijelentette,
hogy Kisfaludy munkiinak recensigjan kiviil egyebet nem kozolt.

Kazinczy e kijelentése kevés valészintiséggel bir ; mert hisz
az Annalesekben is & birdlta Papay konyvét; s Szemere és Hel-
meczy felszolitottik 6t, hogy magyar nyelven is adje ki @ kailfolde
lapokban megjelent birdlatait.® Kolteményeinek német ismertetését
egyitt csindlta Helmeczyvel, kivel formdlis alkudozisokat folyta-
tott arra nézve, logy jo lesz-e magyar Wielandnak nevezni, vagy
nem ? , Nem tandcsos nagyon vildgosen beszélni — irja. Helme-
czynek — . . . nagyon ne dicsérj ; mert gyaldzatomra valik.« >

Bizalmas bestigds folytan értesiiltek errdl a dundntdliak s,
és nyiltan kexdtél: hirdetni, hogy Kuazinczy mage birdlje sujat
munkait ! Bizonysigul egy levél mésolatdt is terjesztgettélk, mely-
b6l az egész dolog vildgosan kitetszett. Talin épen cz volt az

7 Tatay levele Helmecezyhez.

Horvith Elek levelei szerint.

Tudésitasa Helmeezyhez. Akad. kézirattir.
Akad. kézirattir. Helmeczyadak.

Levele Helmeczyhez u. o,
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inditd ok al - Tz . .
| ito oka annak. hogy Kazinezy baritait — tobbi kozt Farkast
1§ — vorle it o - . .y , .

meglkérte, hoey leveleit ne mutogassik masoknak.

. A lfﬁlfi'»ldi lapokban megjelent recensiok ¢és az azokrol el-
tcr:]edt hirek Dirtdk rd Takitsot, hogy gy ¢rtekezdst ivjon a tir-
g)’lll.agns 1_)jl‘z'llﬂt()k sziikségességdrol. Munkdjat a kinyomtatds elott
Ql]f}ll(ltc Verseghynek, ki hogy Kazinezy meg ne tudja szerzdjét,
sajit kezével tjra leirta ¢s bekildte a Tudomdnyos Gydjtemeény-
nek Iiredi Vida neve alatt. ' ‘
\TCI.SjiﬁZ_in'c.y."):l'mJ'{ elso (1().1g§1. 'vol.t. kikutatni, ki irta ¢z (t}-t.eliezésf;

COUSILY irisirol s a Miredi Vida név kezdd Detitibil (. V)
cluosnzor arra. a kovetkeztetésre jutott, hogy Verseghy 1rta- Au 8
siirll idézetek, a compositio ¢ a stylus hatirozottan Takits tol
lira vallottak ; az értekezés végen 416 i necessaris unitas, i
fl'elb,ifs libertas, i omuibus charitas, Kivalt neki volt kedvenez
1(1’011;]a; 6 siirgette mindig a nyelvijitdsi harcz békes kiegyenlité-
sének s a helyes dés mérsékelt k(»zéplitm vale térésnck  szlksc-
gesséudt. lizeknek egybevetése utdn csakugyan Kkitaldlta Kazinezy
a valodi szerzit. ‘
}‘iil'e(ﬁ[‘i’\_l;.Dcse\\'ffy Jozsefhez irt levelében nyiltan ’]<i(jcloylti;’]10g)j

. ida nem mds, mint Takits Jozsef. Horvith Istvannak
pedig — Takiatsnal tett litogatdsit advan elo — dey - ”V.(:l.-
3‘2:1‘&1]’ ﬁ:(l)g:ln\: 12311:’{11“’ ,beszéltem Itiiredi Vidaval®, JFiredi V-

Kiilonben e bizonyitékok ndlkil is konny
nunk, hogy Makdts a valodi szerzd. Stilusa ugyanis oly jellemzd
ttll&jflonszigokkal bir, hogy az elso pillanatra fel lehet iSmCl'n.i)
a’mlt 6 maga sem tagadott: hogy t. I 6 wta o2 irtlertst, £
basan tulajdonitja tehdt Zoldy és Sevorényi Horvith Endréncl'\'-

Az egész dolgozat 32 oldaha terjed, s @ Tudomngos GYL-
temény 1818. évfolyamanak VI. részében jelent meg hét fejezetre
osztva :

en ki lehetne talal-

-

Mi az elmemiiveknek recensioja ?

Kinek vagyon jussa az clmemiveket recensedlni?
Mely nyelven kell az clmemitvelknek recensedltatniok ?
Mennyire hasznos és mennyire kiaros recensio a lite-
raturdnalk ?

o

-

Ll
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5. Milyeneknek illik az antirecensioknak lenniok °

6. Milyenek a magyar elmemiiveknek cddig valo magyar
recensioi ?

7. Kik a magyar elmemiiveknek német recensensei?

Az egész értekezés a legkitiingbb forrdsok felhaszndldsival
késziilt, magas szinvonalon 4ll6 tanulmdny, wmely Takits finom
izlésének, olvasottsiginak és helyes gondolkozdsinak kétségbevon-
hatlan jeleit hordja magdn. Ha valamikor, tgy épen abban az
id6ben volt sziikség egy ily tanulmdnyra, mely a tdrgyilagos, on-
érdektdl és személyeskedésektGl ment nemes czéld kritika szitksé-
gességét hirdette.

Tréink kezdetleges kritikdi ugyanis ez ideig jobbdra csak
magasztalisokbol, vagy idétlen szemdlyeskedésekbol allottak ; a
finom és mérsékelt hangot ritkdn taldltik el; még ritkdbban tud-
tak az érdekeken feliilemelkedni. Igen sokszor, az irok rendkiviili
érzékenysége miatt, akarva sem merték o egmondani az igazat.
Pedig, hogy egészséges irodalmi viszonyaink lehessenek, okvet-
leniil hozzd kellett szoktatni az irokat a jozan Lkritika megszivle-
léséhez.

Ezeken az allapotokon akart Takits segiteni, midon a he-
lyes kritikr6l szolo nézeteit leirta és a kizinség elébe bocsitotta.

Tanulminya, hazai viszonyainkat tekintve, nagyon iddszeri
volt ; novelte jelentoségét az a koriilmény is, hogy ¢éppen ebben
az évben szindékozott a német Vauterlindische Dlitter szerkeszto-
sége hatvan magyar munkat meghirdlni ; még pedig magyar irok
kozremikidésével.

Kz a figyelemre mélt esemény — mint Takits irja — 06t
is megszolalisra birta ; a nemzeti irodalmat igazdin szivitkon viseld
honfiaknak figyelméhe ajdnlja szerény megjegyzéseit.

A recensio naprol-napra jobban terjed, s mdr annyira divatba
Jott, hogy Voltaire, Dayle és Rousseaw idejében sem volt akkora
kelete ; illik tehdt, hogy kilonis condot forditsunk ra. Sziikséges,
hogy a recensens maga is ird legyen s kello jartassiggal birjon
a maga szakmdjiban; szive ne legyen indulatokkal telt, részre-
hajlo ¢és érdekhajhdszo. Pénzért sohase tagadja meg a sokat firadd
és epedd magyar irotol — ha megérdemli

az clismerdés meleg



szavait. Szinte szerenese riank ndzve, hogy az irék nem visdrol-
hatjak meg kritikusaikat; ilyen dologra Dbizony nem adhat az
pénzt, ki maga sem kap semmit munkdjacrs.

Tudja « magyar iré nagyon jol, hogy Jutalomra nem s2d-
mithat, s ha hazdja jaraért mégis dolgozik, nem érdemli-¢ meg @
méltanyos kritilat 2

A recensio azon a nwyelven legyen irva, melyen @ munk
megjelent. llelytelen dolog német birdlatot fmi a kiilfoldi lapokba
a magyar munkakrol; hisz a németek gy sem ismerik a meg-
birdlt miivet, s igy a recensens tetszése szerint irthat réla, sot
amint mar megtirtént — maga magdt is magasztallmtja!

A helyes kritikdnak példinyképei lehetnek a De “Sallo dltal
meginditott ,Jowrnal des savans® recensiol; a rosszakarati meg-
tamadasdknak pedig Freronnak rigalmazo czikkei.

A mit az ir6tol, a recensenstdl koveteliink, azt megkivin-
hatjuk a felelotél (antirecensenstél) is. A tudomdnyoknak 1agy
kardra szolgal a tuddsoknak egymids ellen vald agyarkoddsa; “‘.lt
nyernck azzal az irdk, hogy egymdst tépik ¢s gya.lﬁzz:ik? Mit
nyer a publikum az ilyen moeskoléddsok olvasisival ? Szida.lnml.c—
kal kell-e a tudomanyok orszigit gazdagitani? L Ki 01\‘&8]1.51-'6,]3
undorlas nélkill Voltairenck antirecensioit, teleleteit Des 1"0)1!(!1}108;
Larcher, Warburton, Coger, Nounotte, I'rcron 8 egyebek ellen:

gy ndlunk ki javalja a DMondolatnak czimképét, az Antimondo-
latot, a Tikricskét, a Moralis Katekismusnak recensiojird adott
immoralis feleletet? . . . . Az ird személyét sohasem szabad 085#¢=
téveszteni maunkdjaval ; a munkat birdlgathatja a lozzdértd ; de az

ir6 szemdlyisége .mindig szent ¢s sérthetetlen maradjon elotte.
n gyenge;

Az eddig megjelent magyar recensiok Jegtibbje ige ")
nagy hibdajulk, hogy midin « munkat itclik, tibbnyire 42 oo e
mélyét wveszik targyul; s igy a részrehajlds Dimével vidolhatok.

»Sajndlattal és keserit drzéssel kell megvallani, hogy “_"}&'
gyar elmemfiveknek mnémet recensensei tobbmyire magyar irok,
kiket ugyan meg lehetne mevezni, minthogy a velt titok a fi’l.t)‘(tl
all is kivildgit; do ezen irdswak czdlja a legtisstabb hazafidi &
literatori szdndék lévén, tivol legyen, hogy red a 2. melyes Crintés
valamely homdlyt wvessen. — Legyen elég a jimboroknalc - rié-
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sikve aduunk: hogy semami sincs elrcjtve, « mi mey nem nyi-
lathozilk“. )

A recensens legyen joszivi, igaz Cletit s magy tudomdnyu
forfi. Mihelyt az indulatol ; vigymint az irigysce, gyildlség, kér-
kedékenység, ginyolodas befolydsoljidk « Lkritikust, « recensio saty-
ravad valtozik.

A legolesobb 6s legmegvetendobb dolog a viligon, ha a
szerzd maga birdlja és magasztajja munkajat. Ononmagdt  diesérni
asszonyi vigy, s alacsony lélekre mutat.

Tzek Takits értekezésének foblh pontjai.  lszmdéit a hazai
viszonyok tekintetbe vételével tirgyalja, s hazai ivodalmunkhol
vett példikkal viligositja meg. Szol a ]l')'()l\"l'ljit{lsr(')] is, ¢s kikel
az idegenszeriiség hasmndlata ellen. , Nemzelindknek  geniusza foy
felettink orkidni, hogy magyarok: maradjunk® !

Tirtekezésének utolso fejezetében tijra felszdlitja honfitarsait
az egyesillésre. ,Hazdmfiai, magyarok, baratim ! ideje, hogy az
egymist gyiilolésnek, ldozésnek véget vessiink. Szép ¢s hasznos
a tudomdnyos vetélkedés, de bezzeg kiros a személyes  vagdal-
kozis! Ha szevetjiik nemezetiinket, nemzeti Lultawranknalk emellkede-
sét, miért alljul ennel: atjat? Hazamfiai | szeressiil, seqitsilk,
tinjitk egymdst, fussunk Gsszefogott erével, egyesilt lélekkel @ leg-
nemesebb palydn « legdicsibl czélra : nemzetimknels boldogitasara™!

Takits értekezésére Kazinczy, — ki gy latszik  taldlva
¢rezte magit a Tud. Gyfijt. 1819. évfolyamdnak utolsoelotti
fiizetében vilaszolt. Tulajdonképen nem is vilasz ¢z, hanem a
neologismus terjedelmes apologidja, melyben Kazinezy részletesen

kifejti djitasi elveit, a nélkiil, hogy a recensiokkal bdvebben
foglalkoznék.

A recensiokrél irt értekezés volt Takitsnak utolsé nyomta-
tisban megjelent munkdja ; dolgozgatott ugyan czutin is; de ¢~
sobbi munkdlatai kéziratban maradtak. Kiilonben hosszas ¢és gya-
kori betegeskedése, — melyet a nyelvujitasi harez izgalmai ¢s a
téthi birtokosokkal folytatott perlekeddésének kellemetlenségei esalk
silyosbitottak, — mnem engedte, hogy kedvencz foglalkozisainak
szentelje tovdbbra is idejét.

Betegsége 1820-ban még  silyosabbd lett, s bardtai mar
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ekkor remegtek életéért ; de a telet nagy nehezen mégis kihizta.
A kivetkezd ¢v tavaszat azonban mdr nem élte til. Mdjus har-
madikin — s nem negyedikén, mint Danielik irja, — jobblétre
szenderiilt.  Temetdése nagy rvészvit mellett ment végbe mind-
szenti pusztdjin. A\ dundntili irdk legtibbje ot volt, l\uztul\ a
tudos Iejér Gyorgy. ki a temetési szortartasokat végezte. ™
. A tudomdnyos  Gydjtemény a kivetkezd ayiszjclentést adta
ki: ,Gydrrél mdj. 4-én kelt levél szerint azon virmegyének je-
les érdemit fonotdviusa. tekint. Téthi Takdts Jozsef v, kiilonben
tiib}) ns. varmegyéknek tablabivdja, példas buzgosdgic. magyar ha-
za.f’z és o« nemezeti nyelenel mind - noddja. mind - szorgalmalos
ajanlisa és seqgitése altal  tiszteletremdlt  gyamola, mdr taval &
gyakrabban tapasztalt betegeskeddése wtan. az nap délutin négy -
Lor munldas és hasznos  dletét 50 equuchany tavaszol utdn bere-
kesztette. A ki az 6 corkolesi oktatdsait s verseit olvasta és a
magyar literatura  tevjesztésében mutatott huzgosigat tapasztalta.
sajnosan fogja venni ily fértiunak Lordan.vald elhal st ¢s emléke-
zetét velimk cgyiitt a hdladatos mari adcknak tisatelettel fogja dltal-
adni, mint oly hazafinak, a ki a kizinséges hivatalt 2 nemzeti
buzgdisiggal oly szerenesésen tudta dsszekapesolni.”
Irdekes. hoey Kazinezy, ki Takits® dletében jot cs
mondott rdéla, ha egvenest neki irt. de Pipayhoz €8
intézett leveleiben nem sziint weg ot rigalmazni, 101“‘1‘“]‘]“11 (s

ak akkor
masokhoz

eroszakoskoddasokkal vadolni., — most. hogy litta & Takits hakils
folotti altalanos részvétet, sietett ¢ is @ ezomorkodok kivzé Al
oHa hatalmamban dallna — 1irja egyik levelében  — Takdtsot

i ) e gsTntethe.
visszahoznom a {6ld alsl, ¢ ismét élne: személyen nem: o tekintethe

ha « haza digye forog  szoban, et pediy Tiakts {90 win akri:
Neki az volt a baja, hogy erdnek ercjével akart £}
benniinket. “

17 a levél mdjus 29-én kelt, s az egyenes lelkit Lipay J-
lius 20-in felelt 6. Nagyobb clégtételt nem is kaphatott volna
Takits ¢ levélngl a Nazinezy dltal rakent ragalmakert. A legne-
mw(bb hangon utasitja vissza Kazinezy 3‘“""‘m“msait" s it~

L‘chnl Y O]]nl

A gviri anyakinyy szerint : Mortuus 1821 3-a Maii. se pultus n-a D4 oannor

ad 'l\.mxlatu\ ad Mindszent ot ibi Rr. Georgius Fujer sepeivit. u- 0
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gy érezteti vele, mily nagy méltatlansig volt tile a legjelleme-
sebb embert alaptalanmil oly alacsony kifejesdscklel illetnic.
Pépay, kinek egyenes és tiszta jellemét Kazinezy - annyiszor
magasztalta, minden érdek nélkiil, csupin igazsigérzethél vette
Takitsot védelmébe ; tehdt anndl inkdibb hitelt adhatunk —szavai-
nak. Kilonben nem is vezethette 6t itcletében az érdek ; mert
hisz Takits mar a foldben pihent, Kazinczy cllenben, ki szintén
Jo bardtja volt, még élt s szerette Gt. A filotte érdekes és jel-
lemz6 levél ide vonatkozo része igy hangzik : ,Uay vagyon,
Takats clhala, s benne ellunya eqy oly tiszta lelkit bardatom, kit
én szintelen Lesergel: s keseieqni éltem  fogytdig meg nem  Sziin-
hetek. Ember nem  lehet méltébh « legforrdbl  bardti  szeretetre,
7)1-2'nt”('i vala ; de csak annak, ki 6t 1igy tudta ismerni, mint ¢n.
— O neked nem volt baritod — frod. Uey de ti nem ismerétek
egymdst a lelkickben. Egyedil a nyelv dolgdban ismerétek cgy-
mdst, s abban Takits nem férhete ossze veled ; s bér mely  tiavol
vala is ebben tled s barmely buzgon ohajtotta, hogy a te Teuto-
Gallo-Hungarismusod s solira vitt neologismusod — auctoritasra e
kapjon, de ebben vagy akdrmi mashan erdszakoskodissal s forté-
Iyokkal nem éle, mint hibdsan véled, ¢és sem a nyelv dolgdban,
sem egyébben semmi tette nem volt caztett és ,.buberei®, mint
egy régibb leveledben irdd ; mert «z Isten szine elott mondom.
hogy az efféléktil soha  sem vala  ember . tisztabb, mint Tuakats.
Voltak csakugyan, kik 6t szeretni nem tuddk, kil tudniillik maguk
sem mcltik, hogy szerettessenelk, a milyen Gyoérben és 'I'éthen is
igen sok van, s a felette érzélkeny szivie Takdatsnal: leginkablh az
iyen rosszal: vercl; le egészséget. Sok, temdérdek sok - ¢édes bardtom,
Kirilottink a rogz ember ; talin soha tobb nem vala, mint mos-
tani papiros éviinkben. Tuddsaink kit is, mit legmdéltobban kel
fijlalnunk, nem kevesck a rossz lelkiiek s pirulok, ha eszembe
jut minG gazsigokat kivetnek el némely pesti irdink, s mint
mocskoljik be a tudomdnykedvelok becsiiletét az  egdsz  nemzet
elott. Takdls a bilesek szamabiol vala, ik nen tudndk iugerelve
se rosszak lenii. Vgésy gyengéje az volt, hogy a Verseghysmus
szelleme igen megszdllotta, a mit én sok exorcisaldasimmal sem tud-
tam beldle egészen kitiuni. O « szerctetre mélts nines tibbé Fostin !

—_—_—
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Takats kiadatlan munkai.

A gazdag levéltir, mely Takits halila utin egyetlen fidra

szillott, — bdr irodalom-torténeti szempontbol igen nagyértékit
volt, — 1873-ban, Takdts Sindor haldla utin, font szamra ada-

tott el egy szatocsnalk.

Ha Fejér Gyorgy teljesiti a temetésekor magira villalt meg-
bizatdst, s tényleg megirja Takdts Jozsef cletrajzit, melyhez Pipay
tudgsitdsa szerint mér hozzi is fogott. bizomnydra felhaszndlja a
gazdag levél- ¢s kézirattdr adatait. Bz esetben talin felhivta volna
az 6rdeklodok figyelmét a levéltarra, s igy esetleg megmenthették

volna a csaldd tagjai, vagy mdsok a pusztl'llz’lstél. De Fejér Gyorgy
— ki tudnd megmondani, mi okbél —- nem felelt meg @ meg-
bizatdsnak, s igy Takats nevét rivid idé alatt clfeledték A levél-
tirral pedig maguk az orokosok — a Ghyezy- ¢s Anyos-csalid
— sem torodtek; valdsziniileg nem is tudtdk, mily értcket kép-
viselnek a régi megsirgult levelek. melyek — mint 2 csaldd

jelenlegi iigyésze irja, hozzdm intézett levelében —- €a¥ szolga

hiitlensége folytin a szatées boltjaba keriiltek.

15 levéltar megmentett toredékébél kivetkeztetni lehet arTd,
mily nagyszdmd, s ama kor irodalmi viszonyamra nézve mily nagy-
fontossigi iratok vesztek el. Nem is szamitvan Takdts Jkéziratban
maradt dolgozatait, Teleky Domonkos gréfnak és mésoknak Kiadds
végett hozzd kildott s nyomtatdsban soha meg nem jelent mun-
kdit, clég, ha a tébb szizra mend elveszett levélre hivatkozunk,
melycknek legtobbje az akkor é16 magyar irdk tolla algl keriilt ki.

A megmentett rész jobbara csak toreddk; hol itt, hol amott
hidnyzik egy-egy oldal ; néha esak egy-két sor van az cgészbol,
ligy hogy teljes egészet Takits ceyik hitrahagyott dolgozatibol sc
alkothatni. DPedig titleirdsai, versed, erkolesi monddsai, iratai ¢s
kozmondds gyljteménye sok érdekes dolgot tartalmaznalg.
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Az életrajz folyamatiban egyik-mdsikbol kizoltink mar rész-
leteket. Emlitettiik azt is, hogy tanitvinya szdamdra egész csomd
csinosabbndl csinosabb tirténetkét és meséket irt. A midr kozol-
teken kiviil azonban csak ezek maradtak rdank sértetlentl: ,4
haldoklo gyermek®, melyet a sziilok vigasztalisiva ivt; Az Isten-
16l%, melyben népszerit maodon bizonyitja Isten létezését, végtelen
josigdt ¢és mindenhatésdgdit; A meghevilésben iva ledany“, mely-
ben a szép Ndni gydszos haldlit adja eld, inté példadl a kiny-
nyelmi ifjusignak. ,d testeér «jandéla® a gyermeki halit pél-
dizza, ,A hazug ting%, .4 magameggyizés®, A vdrosi élet dri-
mei, A bosszidlls gyermel*, A parancsolgats ledany® kilonféle
erkolesi igazsigok felvildgositisira irattak. Igen csinos az , Uyy
jar, a ki széfogadatlan® czimit parabola, melyben egy mulatsigos
kis torténettel példizza az cengedetlenség rossz kiovetkezményeit.
woAz drnyékaban magat elbizo gyermels a valodi nagysig miben-
16tét targyalja. A vigydzatlan hal példdjiban a mohdé vigyak kor-
litozisinak sziikségességét hirdeti. A szeles halacska nem  veszi
észre. hogy a csalétekben horog rejlik, — s me

geondolatlanl
utanna kap:

Jaj ! mit wivelsz, szeles hoho !
Mar foly véred, elveszel :

Ugvan miért vagy olyan mohé ?
Giyanis éthet mért eszel ?

Lissad kisded” ¢ példakban,
Hogy az vesatét kergeti,

A ki tilos szabadjiban
Vigyadasit koveti.

Te ezen kit clmellézid,
Ha mér kiesiny korodhan,
Magad inként meg-meggyozid
Kedves mulatsagodban.

Talits ¢ kis tirténetkében, parabolikban ¢és mesékben nem
ragaszkodik classicus mintdkhoz ; eszme és kidolgozds cgészen a
sajatja; de tin éppen czért eszthetikai szempontbdl tibbtéle Kifo-
gast emelhetni ellenik. A hosszasabl leirds, clbeszélés és festds
nem képes a cselekvények sovanysigat potolni; kitlonben is a
Kisded eselekményckhez jobban illett volna az ¢lénk rovidség Gs
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-egyszeriiség, mint a hozzijuk nem mért hosszas elbeszélés vagy
festés. Alaki szempontbol sikeriiltebbek azok, melyekben a pér-
beszédet alkalmazza. Igyik-mdsikban az elkiilonitett tamilsdg 1is
folosleges; mert magdbol az elbeszélésbol tgyis dnkényt levonhatd
az. Ugyanazon dolognak ismétlése pedig zavarja a hatist, melyet
a csattands befejezdés néha madr biztositott.

Kiilonben Talkits mentségére szo]g‘{llhzit az a korilmény, hogy
nem a kozonsée. hanem esak tanitvinya szimdra irta meséit ; nem
a mulattatis ¢s hatds volt czdlja, hanem a tanitds. 1 czélnak
megfeleloleg sokszor oly dolgokat is bdvebben kellett tirgyatuia,
melycket — ha a nagy kizinség szimdra ir — ndéhdny vondssal
is clegendd lett volna vizolnia.

Nem megvetendd  szolgdlatot tett Takats jrodalmunknak @
kizmonddsok ¢s a maximdk gytjtésével. Az dsszegylijtott anyas
haromféle; cay rvészét kilonféle erkolestani munkdkbol szedegette,
s a természetbol vett talilé hasonlatok segitségével népszel'l"lbb
formaba ontotte; masik részét utazdsai kozben gyiijtogette; & har-
madikat 6 maga irta.

Mintegy szizat jelesebb erkolesi monddsai kozil kivilogatott
s cgy kézos czim alatt — talin kinyomtatds végett — 8
foglalt. Minthogy hatrahagyott kéziratai kozitt ezek még @ ’1(‘.9;‘
kevéshé hisnyosak, kizlink néhanyat azok kozil, 2 Takits 41t
adott ezim alatt:

’

A jambor életrdl.

Orommel tegyiik meg, a mit Isten parancsol, .]mg‘v‘]llk.,(fl
azt, a mit cltilt. Ha azonban megbotlottunk s mla.m? no.n.l Jt*ll)l‘;
vetemedtiink, ne tagadjuk, ne titkoljul : hanem b{mkédju/nk inka b
rajta, kérjiink bocesinatot Istentdl s sziilpinktol €8 t(’»bbb‘" ﬂ'Z.t e
ne csclekedjiik ; mert veszedelmes ¢gy kobe kitezer itkiznt

Ha nem parancsolnd is Isten, hogy szeressitk ot Szcr?mlmk
kellene mégis, jobban, mint aldrkit; mert grdemes arra & 80K
sok jot tesz veliink.

A mely nap nem mentiink clobbre a jamborsdghan ¢s sze-
lidségben, az a nap orikre clveszett tolimk.
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Mivel az Isten megengedte, hogy azt batran kérhessiik téle,
a mit szeretnénk megnyerni: azért bizalommal fordiljunk hozzd
szitkségeinkben.

Ki ifjusigiban semmit sem tandlt, vénségében ¢hezni fog,
vagy a haszontalan kenyérevok kozé szimldltatni.

A mértékletesség a legjobb orokség; de késd a takarékossig,
mikor mir iires a szekrény.

Ha siiikséget nem akarsz latni, az aprélékosban is gazdilkod;.

Sok cseresznye lehill el6bb, hogy sem megérjék: szinte gy
sok gyermek meghal elébb, hogysem emberi kort érjen el.

Inkabb magdnossigban, mint rossz tdrsasigban. A ki sin-
taval .jr, sdntikdlni tandl.

Minden dllat magdhoz hasonléval térsalkodik legszivesebben.
Eb ebnek a baritja.

A gondolkodds és gyakorlds csoda nagyra vihetik az emberi
tehetségeket.

A mit nem ismeriink, se ne dicsérjiik, se ne gyalizzuk.

A ki sokra nem vigyédik, gazdag; a ki kinesekrél gondol-
kodik, szegény.

Isten a jot parancsolja, a rosszat tiltja; nem maga szerete-
tébdl, hanem mivel az erkoles mind foldi, mint mennyei boldog-
sdgot szerez amnak, ki kedveli; a Din ellenben megfosztja mind
a kettotol.

Tehat a keresztény erkilesiket gyakorolni nem mdas, mint maga
magat okosan szeretni.

Szeresd a te ellenségedet, nem azt teszi, hogy te erémek
ercjével keresd bardtsigit, szeress vele ¢lni, tirsalkodni; hanem
ama torvénynek ez az értelme: Ha cllenséged ¢hezik, adj cnnie.
Ne 4llj boszit. Fizess joval a rosszért.

Kgy tal lencse jobb izti a baritok kozt, mint a flhszerszi-
mos, driga étel, ha panaszos.

Nem szégyen a szegénység, ha csak nem restség az oka:
de a rossz erkoles szégyen is, kdros is. Az embert, ne a ruhit
tartsd tiszteletben.

Kinek szirnya alatt nyugszol, azt tiszteljed. Vigydzz, hogy
meg ne sértsed az udvariassigot.
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J6 a joszig, de jobb a josig. Jo a teli dlésszekrény, de
Jobb az cgészséges ayomor.

Ne higyj mindjirt annak, a ki diesér; sokszor « ayele a
sziv hire néllil Poriy. A szerkiviil hizelkedd vagy megesalt, vagy
meg akar csalni. i

Végy erdt szivednek felhdboroddsdn; szerezz békességet, a
hol viszdlykodnak ; jotéteménynyel oltsd tiizét llal'a-go‘lflf}']{' .

A ki meg nem akar titkozni, setétben ne botorkdljon. A ki
le nem akar esni, ne masszék a fira. s

A kinek szijit megégette egyszer a kisa, az tarhét is
fijja. A kit egyszer a kigyé megesip, a g)‘fkt{)l Is fél..- .

A ki egyszer borjit lop, a tehenet is elviszi az. A nyaldnk
torkosbdl konnyen tolvaj vilik. L ]

A ki tir, uralkodik; kénnyebb engedelmeskedni, mint ekosan
barancsolni.

: A ki igen sokat beszél, gyakran kimutatja foga fehérét. S_Ok,at
hallj, sokat liss, keveset sz6lj. Ocsminy beszélgetés: erk{j]cs.veSZtegetl‘]?S'

Az iparkodénak semmi se nehéz; a restnek minden pelhe
fontot nyom. c o

A i‘y(}ny(jrﬁség nem homlokkal, hanem hittal f()l’(l}ll\’a I?lll;;:
teti meg magdt. No ] égy vakmers, ha egyszer kihatoltdl a ves
delembol. .

Ne kezdj egyszerre sokba. A ki két nyul utdn indul, egyet
¢ ver. A ki sokat fog élbe, nem szorit. o o sokat

A Dol sok g tudomdny, ott sok a titok. A jé juh nen
big, de solk gyapjuit ad. e ema, mélto

A j6 nevelés sohasem driga, az ifjisdg man): 7
megérizni. A jambor ifjibél jo oreg ember szokoi’:t lcllll}.l e

A ki jol gl kirdlyt sem fél. A ki sok wézet nyal, Kese
riit is fal. - -

Soha ki ne kiss eloljaréiddal. A ki urdval porol, annak
csak Isten lehet orvosa. .

Sokszor a rongyos dolmdnyban is van okos cmb?r. A bQ‘];
torjinyos esilkébol vilik a jo paripa. Nines oly nagy ir, ki meg
nem .szorl. . o

Ha adsz, adj jo szivvel, ha kérsz, vedd jo kedvvel és nem

11
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utdltatod meg magadat. A kinek mi vagyon kedvére, ninesen az
terhére.

Hol lakjék, a ki kedve szerint akar ¢lni? Mindeniitt jo
lakni, a hol becsillete van az cmbernek.

. Keserit a tirés, de édes a gyiimolese. 1dotol kell virni,
tandcsra hallgatni.

Blsd 1épesije a bilesességnek azt tudni, hogy sokat nem
tudunk.

Mesterség a szerencse kézforgdsi kizitt fontartani a jo szivet.

Ldssad, ki elott feded fel titkaidat! Jla ablakkal bedred,
ne nyiss kaput sziveden. Tobbet art sokszor a hizelkedd, mint az
ellenség.

Parinyi bimbobol nagy eyvmiles novekedik. A sok Kis mag
kasokat tolt.

A méreg a kostolissal is megart. A mit meg nem lehet
viltoztatni, legjobb azt elfeledni.

Mennél nagyobb vagy, anndl letartobb 1égy. A nap mennél
magasabban van, amndl kisebh arnyckot vet. A nagy folyo vizek
kis zigassal folynak.

Ne orillj annak, hogy a szomszédod hiza ¢g. Belé ne unj
mindjart a munkdba ; a tyuk addig piszkal, mig szemre talal. Se
ne siess, s¢ ne késs.

Az ¢&sz tanulas nélkil esak olyan, mint a mely fold parla-
gon adll. Gazt aratnak azon a foldon, melyet nem szantanak.

Jobb az ttnak felérdl visszatérni, mintsem rossz helyre menni.

Kelletlen ott a kines, hol jé cgészség nines. Rovid torkossag
hosszit betegség. Tgen jo orvossig a mértékletesség.

Sok gazdag ifji feljebh menne, ha nem tudnd, hogy gazdag.

Sziken koltve, mindennap szerezve, novekedik a vagyon.
Henyéléssel senki meg nem gazdagodik.

A mit megtalaltal és vissza nem adtdl, annyl mintha  lop-
tad volna.

A napfény nem volna oly kellemetes, ha a setét Gjszaka
fol mem valtand. A tavasz nem  tetszendék oly szépnek, ha a tél
meg nem clozte volna.



Szépség, virdg hamar hervadnak; a tudomdny s erkoles még a
siron tul is kisérik az cmbert. X

A megpirulds feneke a Jo erkolesnelk.

Mindent hinni, d¢s semmit se hinni, mindketté gyarlosdg.

A ki imddkozik, vagy kér, vagy hidldkat ad ; se abban, se cbben
nines sziiksége mdsnal szavaira.

ol az Isten orsziga ? Az Isten ugyan mennynek és io.ldncjk
Ura: de bizonyos értelemben csak ott uralkodik, a hol 6t megismé-
rik, ¢s az igazsig s erkiles tizése dltal tisztelik. , ) .

Ha Isten partfogod, pokhdls is erds fal. Ha Isten velink, ki
elleniink ?

A ki Istenne] kezdi, Istennel végzi.

Takats Sandor dr.

e
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II.

A TANARI KAR

a) Rendes tanarok.

) Tantirgyal, Osztdlyok, 5
gl A tandr ncve melyeket clo- S Eszrevételek:.
} adott melyekben tanitott o Z
= |8
1 Bartos Jézsef Torténelem, | VI, VII, VIIL, 161171 fortercezt
. artos Jdozse Srteleezleti jogyzo
(o] ) Foldrajz. LB, IL B, rtelezleti jegyzo.
Hittan, I A, o o
2. Drajké Béla, Latin nyely, VIL, 18115 VIL O.SZt.(ll) fgnoke,
Gorog nyclv. VIL, VIIL, hitelemzg.
5 . “ INémet nyelv,Iv. A, V. A, V. B., VL, .
3. Fiiredi Janos, ol . e VIl 18| 23|IV, A. oszt. fonoke.
o || Latin nyelv. Iv. A,
o —
o I A, 1B, IIL A.
4.\ Karatsonyi Miklés, |0 |[Mennyiségtan| =7 =7 118 (11
yi Miklss, | o VISSEEM 1r B, IV A, VI,
o —_—
o . . .
B IHittan VII., VIIL s lgazgato
5. — ) ) ) 6125 e y
Lévay Iml‘e, < || Német nyelv. VIH., hitszonek.
— I [ | —
o _—
. Latin nyelv V. A, VL VI. oszt. fonoke,
6. , o h) , ] ) 7121 o L n
Dr. Maywald Jézsef, o || Gorog nyelv. VI, 172 a tanari konyvtarore.
L] el
*© liMagyar nyely, 1II.'B,, -
1. Molnar Pal, Z|Német nyely,| 1L B, IV.B, |18 151IL B. oszt. fondke.
g [ Torténelem. |  IIL A, IIL B, I
< ]
» Hittan, II. A, IL B, | IIL. A. oszt. fénike,
8.1 Pap ev. Jénos, | g |Magyarnycly, 1L A, 18] 1 hitelemzd.
o || Latin nyelv. LA, VIIL, | ||
Bl w0 V.A, V.B.. VL, VIL, VIIL. oszt. fonike,
Magyar nyely, vur, 18| 16|}a ,Gyakorld iskola*
9. . z L =} A Uy {01Q
Pintér Kélman, v || Bitesolet. VIIL, vezetdie.
o Tittan, V.4 .
. z Magvarnyelv . Dy 18| 4]||IV. B. oszt. fonoke.
104l Pruzsinszky Pal, Latin n_\"elv,’ _IV. B, . :
Torténelem. ___Il__A_’_I\_LL—- PR p—
Neémet nyely, 1L A, 18116 V. B. oszt. finike.
118 Rauchbauer Jézsef, Mennyiségtan[tv. B, V. A, V. B., VIL, az énckiskola gondozdja.
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Tantirgyak, Ostilyok, .
2| 4 tandr neve melycket clg-) . : sszrevitelek.
2 adott melyekben tanitott =
»
] ~ I Tittan, It &,
. < |Magvar nyely I1..B. O v gt
12, Réti Ferencz, Z| Latin nyel\-,’ 1L ]3.’, 18| 4 IL. B. oszt. fonoke.
% || Foldrajz. II. AL, _
= Hittan, VI, \ torm il ds very
13 S Joasef iz |'Német nyelv,| VII, 18| pq [[FTaIAL s vegy S
1 oarang Jozsel, | 5\ Természotrz, |IV. ATV B, V.o ALl tani szertir ove.
i V.B, VL. | |
2 [Mennyiségtan I‘I.I%i,\\iIIIII., \ tormészettani szor
) . 3 || Természettan "I1., VIIL, oo i ‘meszettant szer-
14/0r. Schmidt Agoston| & || “fomy gani | 1L AL, 1L B, | 15|26 e bre.
= foldrajz. L
‘% |Rajzold mért. I—IV.
15/ Szitmai Antal, || 2 J' L ’ 24| || A rajzszerck Ore.
“ Szépiras. 111,
L2 Hittan, VoA, V. B, | VoA .
. Lte. oz ~.|Magyarnyelv, IV./A. . - 4. 0szt. 1onoke,
1641 Dr. Takats Sandor’ _ﬂg Torténelem, VoA, V.f]i., 18) 4 hitelemzé.
—=|| Ioldrajz. 1A, o
174 Tomcsanyi Béla, 5 Testgyakorlat 1.—VIIL.. 26| 9| A tornaszerck dre.
8l or. Toth Gy Latin nyelv, 1L:B., V. B, 17118
| . TS / )
r. Toth Gyorgy, £ Gorog nyelv, V./A,
- I mittan, LA, LD,
19| Dr. Vémos Karoly, -jf’ Magyar nyelv, . LB, 17| 18| I. B. oszt. fonoke.
6 Latin nyelv. I B,
I E |7 Hittan, IV. B, —
, . . £ |Magyarnyely AL N _—
20{l  Vékony Jozsef, E ]I‘;lét']}"ul?)j‘(f]lv‘” ﬁ ﬁ: 18] 16| IL. A, oszt. fénoke.
¢l Szimtan. II. A, o
5 Magyarnyely, I A,
21 Weigang Jé:sef, Latin nyely, LA, 18| 21| I. A. oszt. fonoke.
Gorog nyelv. V. B,

1. Rauchbauer

b) Rendkiviili tanarok:

Jozsef, k. t. r., a miiéncknek :

2. Rayé Lajos, vildgi, a franczia nyclvnek;
3. Fiwedi Janos, k. t. r., a gyorsirdsnak ;
+ Dr. Pakozdi Kéroly, vildgi, az cgészséetannak tandra.




T11.

Tudésitas a tanintézetrol,

Az 1S8O-—90-iki tanévet megelézileg augusztus ho 29, 30, 31
napjdn tartattal a beiratdsok ¢s a javitévizsgilatok. — Szeptember 1-¢n
volt az finnepélyes ,Veni Sanctes, mely napon, valamint 2-ikin tovibb
folytalk a vizsedlatok: 3-an tiirvéni’&)lvns:’ns, osztalyrendezds, stb.; a rendes
cléadisok 4-én kezdadtek.

A nmélt. Vallis- ¢s Nozoktatdsiigyi Minister ur, ;
0179, sz. a. rendeletével, a nyugalomba lépo Weixlgirtner Vineus elyébe
Szirmai Antalt nevezte ki az intézet rajztandrava. i ki

Nugysdeos Dr. Lutter Nindor, kir. tandesos ¢s tankerileti Kir.
foigazeatd Gr dprilis 28—30. tartotta hivatalos litogatdsat. )

A junius W6 14— 18, meetartott érettséei vizsgalatok 11:1:.[)'51‘“-1'?8 Dr.
Lutter Nindor kir. tandcsos és tankerileti kir. foigazgato 1’{1‘ elnokl%‘tc
alatt, nagysigos Dr. Wolafka Nindor, kanonok s vall. és kozokt. mi-
osztdlytandcsos dr, mint min. biztos, jelenlétében tartattak.

1889, nov. 29.

I. Vallasi és fegyelmi igy.

Az ifinsie o e . i ]_. t sz ]llisét llill]gﬂtOtt,
Az Hjusag, a téli iddszak kivételével naponkint SZ. szor vésezte
moelyv Q , e ’ . HOH wre Otsz " Lo
melyet, vasiar- ¢s tinnepnap keresztény oktatds eldzott megs 0 bt lihoz; &
v . Co conlt az Ur asztalaliods <
¢z ¢vben a sz, gyonast és ugyanannyiszor jarult az 18] l\'/c]mlv()lt’uz
husvéti sz, eyondst a szokdsos sz. gyakorlatok eldztek mea: : \ dicsdsé-
anyaszentegyhdz altal rendelt nyilvanos kormeneteken lS.]Til;'llé magas
: o L sty s ¢ folséee a kiralyne Hdaes
gesen wralkodd 1. Ferenez Jozsef ap. kirvdly s & felscae 8 ‘"nnvpcken —
’ . 3 ’ v RN N ) / “ ll i
levnapjain és a korondzis évfordulgjan — mint 1t {nun o s, stk
oktober 4-6n, november 19-én és junius hé 8-an unm]p'tl%h" halialanak
: ) e , e il
tartattak. (rydszistentisztelet volt boldogult I Ierencz K
¢vforduldjan, marezius 2-dn. Grula czimz. pis-
A hittani vizsgdlatok mdltésigos és fot. Mirkus . £ ‘11"1\';‘1(101 kor-
POk, papai hdzi praclatus, apit-kanonok és kizponti papno C oG
ANVZe e, mint drcoli i i (en tartattak meg majus ho H-cn,
mianyzo r, mint érseki biztos, jelenlétében tavt: nittanban sajat
Lo . : co enlliern tanulok anban saj
Junius ho 9., 10. és 11-én. A mas vallasu tanulok a hi itvanyt .
lelkészeiktol nyertek oktatist, az clémenetelrdl pedig buoll._\l \11_}~ L
el ‘v folvtin kétszer olvasta fel az igazgato
Az iskolai torvényeket az ¢v folytan ketsz
az ifjusignak,
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II. Egészségiigy.

Az intézet cgészségiigyi viszonyai altalaban jok voltak; a tanulok
kozt tomegesebh betegedések nem fordultak cld, Kivéve a jarvanyszerit
influenzat, melynek idején azonban sok sziilé ()\"lfObsd“])Ol is otthon tar-
totta gyermckét, fensébb tanhatdsig rendelkezése kivetkeztéhen pcdw
jan. 8—19. az eldadds is sziinetelt. A keriileti orvosok a csaladolkban
eléfordult ragdlyos betegségek alkalmédval az ott laké tanuldkat az eld-
addsoktol visszatartottik. Az okt. H-én megkezdett s mdj. 7-én befejezett
cabszségtani clbadisokban az idén a VIL ¢s VIIL osztalybeli tanuldok
vettek részt, kiknck szorgalma és elémenctele dltaliban kiclégitd volt.

IIT. Tandcskozasok.

A neveléshen 6s oktatishan szitkségelt egységes cljdrds ¢s cgyontetii
médszer érdekében megtartattak a nm. vall. ¢s kozokt. m. kir. minister
Gr altal 1876-iki julius hé 2-an kiadott kozépiskolai rendtartds 26, 36—38.
és 44—46. pontjai szerint a tandcskozdsok. Az cllenérzd tandcskozis ered-
ményérol a novendékek és szillok crtesittettek.

. IV. Gyakorld iskola.

A Gyakorlo iskola az 1889. szept. 22-¢én tartott alakuld gytléssel
kezdte meg évi mitkodését. Rendes tagjai voltak a két felsd osztdly tanuloi,
bejard tagjai a 6. oszt. tanuldk, kik szavalatokkal ¢ — a vezetd tanar
engedelmével — dolgozatokkal is folléphettek. Tisztviselok: Kégl Janos
jegyz6, Schneider Béla kényvtaros, Kurezbacher Odon pénztiros, 8. oszt.
tanuldk; Beothy Laszlo aljegyzi, Reichl Karoly alkonyvtaros, Rakovszky
Antal ellenér, 7. oszt. tanulék; czeken kivill a 8. osztdlybol 4, a 7-ik
osztalybol 3 birald.

Tartott a Gyakorld iskola 17 rendes gyiilést, melyeknek targyai az
clfogadott dolgozatok ¢s birdlatok, tovabbd szavalatok és ezeknek rog-
tonzott birdlatai voltak, mindig a vezeté tandr utbaigazitdsai mellett.
Benyujtottak a tagok 27 dolgozatot, és pedig 12 kolteményt, 13 proézai
mivet, melyek koziil 9 értekezés, 6 pedig rajzféle volt. Szavalat volt 306,
dicséretes eredménynyel 7.

A konyvtar gyaropodott 41 kotettel. — A pénztari bevétel 21535
frt, a kiadds 10575 frt, maradék 10960 frt, mely a takarékpénztari
0sszeghez csatoltatott.

A febr. 2-an 6s 9-¢n tartott szavaloversenyen a komoly szavalatra
kitiizott dijat Reichl Karvoly 7. oszt. tanuld, a komikus szavalat dijit

pedig Leitner Vilmos 8. osz:. tanulé nyerte el; mindketté a Gy. iskola
pénztarabol 1—1 Ff-at.



Palyazatok :

1) a magyar irodalombél: Br. Eotvos Jozsef, mint regényiro; nyer-
tese Bedthy Laszlo 7. oszt. tanulé:

2) a német nyelvbil: Iphigenia IV. és V. felvondsinak rovid tar-
falma; a jutalom Dubsky Alfréd 8. o. ¢s Temple Rezsé 7. o. tanulék
Kozt osztatott meg: ft. Lévay Imre igazgatd dr ajandékabol, 2—2 frt
jutalomban vészesiiltek: Stankovits Szildard, Wertheimer Alfréd 8., Siklosy
Jozsef 7. o. tanuldk:

3) a latin nyelvbél: Vergilius Aencisének II énekébil 200 sor
dtteendd szép latin proziba; nyertese Horovitz G. Janos 8. o. t.; Wert-
heimer Alfréd dolgozata nt. Pap Jinos tandr Gr szivességébél 1 db. 10
frkos aranyjutalomban, Fenyvessy Béla 7. o. tanulé dolgozata pedig dicsé-
retben részesiilt :

4) a gbrog nyelvhgl: Sokrates erkolesi clvei: nyertese Stankovits
Szilird 8. o. t.: dicséretet nyert Sibelka Henrvik 7. o.-t.;

5) a torténelembél: A XVIIIL. szézad hivom nagy magyarjanak:
Bethlen, Pizmany és Eszterhdzynak méltatdsa politikai szemponthol;
nyertese Schneider Béla 8. o. t.: .

6) a természettanhil: a hémérsck ¢s melegmennyiség meghatdrozd-
sinak médja ¢s eszkozei; nyertese Dubsky Alfréd, 8. o. tanuld;

7) koltéi palyamii: A bujdosé honvagya (Zdgoni Mikes Kelemen);
jutalma Rakovszky Antal 7. o. tan. ajandékdibol 1 Ff: nyertese Bedthy
Lasz16 7. o. tanulé.

K dolgozatokat a 8. osztdlvban miikodd szaktandrok birdltdk meg,
a jutalmak pedig (2—2 H) a Gy. i. pénztarabol keriiltek ki. )

A 78r6 eyiilés a fégymn. énckkar kozremiikodésével az igazgato, a
tandrtestilet és vilogatott kozonsée jelenlétében mijus 12-én volts cz
alkalommal osztattak ki a jutalmak is. i

A ZAré-ovitlés m 1”1301:3 a kovetkezé volt: 1. Hymnus. }‘,loflcltzl
az énekkar., — 9. Jelentések a .Gy, i.% ez ¢vi mikadésérol. El(jthog:z-
bették: Kégl J. jeayzs, Schneider Béla konyvtiros, Kurezbacher Odin
pénztaros, S. oszt. t.anul(')k. — 3. JAz ember tl‘ﬂ.ﬂ’("“{"w'n,fll,{ :\H
Szine“ (a phalanster). Eléadtik: Bedthy 1. 7. o. t. (Ldim), Virag ("."-
G. o. t. (E\’ﬂ), Kégl J. 8. o. t. (Lucifer), Leitner V. 8. o. t., (tudds),
Horovitz G. J. 8. o. t. (ageastydn), Gyarmathy Gy. 7. o. t’,‘ (Luther),
Siklésy J. 7. o. t. (Cassius), Sibelka H. 7. 0. t. (Plato), Iehér J. 6. o.
(Michel Ang.), Lessks M. 6. o. t. (a fold szelleme) — 4. Népdalok.
Eléadta az énekkar. — 5.  Tanulék dnnepe®, alkalmi pirbeszéd
Pintér Kalman tandrvtél. Rloadtik: Palinkis (v 8. 0. t., Reichl K. 7. o.
t, Pap Gydzi H. A, o. t., Radocza K. L B. o. t. & az énckkar. — 6.
A palyazatok eredményének  kihirdetése, — 7. Szdézat. Eldadta az
¢nekkar.



A tandrtestilet a ,,Gv. 1. bezdrd gyiilését alkalmi @innepil
haszndlta fol arra, hogy Lévay Imre igazgaté urat mint 25 éves
tanart ddvozolje. Erre szolgdlt a tanuldk részérél a miisornak 5. pontja;
a tandrtestitlet nevében pedig Pintér Kalmdn tandr fudvizolte a jubilins
igazgatot, ki a tandartestilethez, a tanuld ifjisdghoz ¢ a jelenvolt diszes
kozonséghez intézett beszédben kiszinte meg a figyelmet.

V. Gymnasiumi énekiskola.

Az énekiskolanak a lefolyt tanévben 30 kezdd, 66 haladd, dsszesen
96 tagja volt, kiket heti H éraban Rauchbauer Jozsef k. r. tandr tanitott.
Miként a megelozé években, fiey most is foleg a szabatos cgyhdzi éne-
kekre fordittatott kivald gond. Az elfadott nagvobb szevzemények koziil
megemlitendék Maresch, Sevler, Kempter, Langer ¢s Pembauer miséi
Liszt korondzizi miséjének , Credo“-jival, melycket az énekkar nemesak
a gymnasium kipolndjaban, hanem a fovaros cgyéh templomaiban s
clbadott. Az isteni szolgdlaton kiviil az énekkar tibb gymmasiumi finne-
pélyen is miikodott; nevezetesen 1889. nov. 4-én Lévay Imre fégymn.
igazgatd Gr névitnnepének eldestéién, és 1890. évi majus 18-an a gyakorls
iskola ziré-iinnepén, mindkét alkalommal nagyszamit ¢s diszes Kozonsée
elétt; f. 6. April 26-4n pedig jotékony czéld hangversenyt rendezett, mely
a gymn. segély-cgyesiilet alapt6kéjének gyarapitisara 137 frt 5O It
jovedelmezett.

VI Természettudomdnyi tanszerek.

1. A természettani szertir részére vasaroltatott: 1) Compensalé paleza ;
2) Segnerkerék géz szimdra fémbél; 3) Késo-hasib: 4) 6 db. Leclanché-
Barbier-féle elem: D) 4 golyé ebonitruddal; 6) Reinam-féle iivegtest; 7)
Magnesiumlimpa: 8) Hajszalesovek allvanyon; 9) Stirn-féle fotograf-
késziilék; 10) viligithatd skila; 11) Zamboni oszlop; 12) Coulomb-féle
esavarémérleg; 13) Keészillék a Fraunhoffer-féle vonalok objectiv eloalli-
tasdra; 14) foldi teleskop mintéja.
II. A természetrajui gyiijtemény ajandékozisok utjan szaporodott.
Ajandékozas folytdn a kovetkezs targyak jarultak a gyiijteményhes:
1) Emlés dallatokban: 1 Canis vulpes, Janny Gy. VI oszt. ¢s Janny G.
I A) oszt. t.-tol. — Madarakban: 1 Cirveus cinevacus, Krause Dezsod
II. A) oszt. t.-tl. — 1 Alauda arvensis, 1 Gallinula chloropus. 1 Fulica
atra, 1 Vanellus eristatus, 1 Fringilla carducelis, Navratil Dezsé II. A)
oszt. t-tol. — 3 Estrelda amandava, Kiss K. VIL, Plockl G. 1L A),
Reichl K. I1. B) oszt. t.-tol. — A esigdk ¢s kagylok gylijteményét sza-
poritottak: Gajzagd Tibor I. B) ¢és Bisicz Vilmos 1. B) oszt tanulok. —



Az izeltlibuak korét jelentékenyen gyarapitottak: Ujlaky Odon VI. oszt.
Bohdaneczky Béla IV, A) o. tanulék,

2) Novénvtani t;il*"i'ukbun: Novénygyiijto. T. ifj. Nagel Otté trtol.
— A\ cryptogam-ok osztalyat gvarapitotta Scefehlner Egon V. A) o. t.

3) \b\dl\\tllll tareyakban: 32 db. esiszolt kizet az orszag kﬁ]i?}‘_’
boz6 vidékérdsl, Rapaics Raddé minisz. tandcesos dr 6 méltosagatol. A gviij-
teményt eyarapitottik mée Scefehlner Egon V. A), Purébl Gydzo IV. A)
¢s Keinez Géza IV, B, osst. tanulok.

Kedves Kotelességiimknek tartjuk az intézet nevében :
mondani mindazon jétevéinkne k, Kik tanintézetiink szertirdat a tcls(:)ro]?
tirgvakkal megeajindékozt: ik, vagy — a felsoroltakon Kkivill — bdrmi
esekélységeel is gvarapitottik: de foleg hdlis koszonettel tartozunk Rapaics
Raddé minisz. tandesos e o mitsdgdanak, ki dsvinytani n\mtomcmunlw
Jelentékenyen Qyarapitotta, tovibba W achenhusen Antal 24 ‘“ld:/:
ziszloaljbeli szizados Gr 6 nsaginak, ki szives volt az mt('ll't“"]\ reszere

kitldott allatokat Kitomni.

koszionetet

VI Tanarvi kinyvtar. 1

M A - . L P . - RS : evel

Lo Vétel atjan szeveztetett 26 kitet iskolai konyv: tovibba '1\( o

1 o AR . remeine Ge-
Llektrische  1orse ‘heinungen  103--126. fiiz. — Oneken, Allgen

A .___4 —_—
schichte 1H9—176. — “Magvar nyelvtor. szotir. 1. 8—10. 1L \lltholo“w
Georges, Lat. W ortformen 3—4 fiiz. — Roscher, L(\\u;on der \‘nqm/m
I: )—14 ill/.. —_— ( \01)(-\ \ \Il(l”tl)lﬂdl(nn P 1 1(‘1)1)(‘1 (,b(lp()l\s £ o

forradalom. —— Stolz, Vorlesungen itber allgem. Arithmetik 1-’-1)(13
Oszwald,  Grundriss (lm alleem.  Chemie, — Textbuch zu Sl s74-
l\ultmhl.st Bilderatlas, —- Holub, A Fokvirosbil a \[mll\u]unll});](\h(:]ll:u‘k
gaba 1. — Acsay, A prozai mu(.uo]\ clmélete. — Se hLEllm Inh\t:w\ A
der deutschen qlmu'ho — Lubbock-Migdesy, A virdg, a ten e
levél. — Tlouzeau- Czogler, A esillagdszat tort. jellemyon: 15‘1]1 -‘__\ (_;Or('):_;
A kath. cayhiaz torténete Magyavorszigban 1L 2. — Iunfa \\,1(;1'(1}“““.‘

nyelv figye. — Tizenot nap a Dundn, irta Rudolf tmnom]\t(:, T i
Paszlavszky. — Simonyi, A SJI]\\I(I(‘]\I felfedezések torténe
hadseregiink., ydapesti Szemle, —

' Tudominyos szakkozlonyok ¢s folydiratok: judape o nottiizeter.
Tandaregyleti kozlony. — Nyelvér. — DPhilologiai kozliny €3 'I%(il't('n't‘lllli
— Természettudoma anyi kozlony és potfizetei. — \/a/adol]\ .,_' Tortineti
tir. -— Philosophiai szemle. — Foldrajzi ]\uzlonu‘ll\t'\] Turul. —
Cletrajzok. — Kath. szemle. — Hadtorténelmi kizlemények. — i Caters
Zeitsehrift fir die osterr. Gvmnasie. — Zeitsehrift fiir den math. Tote
vicht. — Praktische Phisik.

e s et Lozl DS kotettel
I Ajandékok: A m. Akadémia kiadvinyai kozil N

- \ . - BTN goor-féle  kinyvkereskedés O
fizettel, a Franklin-tavsulat D, az Bagenberger fél



— 174 —

a Lampel-czég 15, Stampfl G, Lauffer 3, Dobrowszky 1, Mchner 1,
Nagel 1, Pallas 1 iskolai konyvvel gazdagitottik konyvtarunkat. — Egyéb
adomdnyok: A fovirosi statiskai hivataltol 7 kotet; a kolozsvari cgye-
temtdl: Benedek 2 fiizet; a kalocsai gymnasiumtol: Halas hodolat Hay-

nald Lajosnak. — A\ t. szerzd urak a kovetkezd miiveket voltak szivesek
megkiildeni: Horvath Dome, Schakspere a magyar irodalomban. — Vargha,
Kulturdllapotok Németorszighan, — Tek. Vadiasz Iide trtél: Kohalmi,

Haynald Lajos ¢lete. — Pdr, Ipolyi Arnold délete.
Fogadjak a szives adakozok e helyt is az igazgatosignak hilis
koszonetét.

VII Jétékonysdag.

) JFlor Gyula emlékdija®, melyet néhai Flér Ferenez
orvostudor és neje nagysigos Ilor Leondra asszony az 1352-iki decz. ho.
24-én elhunyt gyermekok emlékezetére évenkint egy hatodik osztalybeli
jo erkolest, de szegény tanulénak a tanari kar eloterjesztése folytin
alapitottak, jelen tanévben Nagyv Vilmos tanulénak itéltetett oda, ki 40
frtnyi dijban részesiilt.

2) Grof Konigsegg Aulendorf Moricz alapityi-
nya“, melyet méltésigos Kinigsegg Aulendorf gréfné, sziletett Csiky
Gizella gréfné az 1873-iki november h6 H-én elhunyt feledhetetlen
gvermekének orok emlékezetére élete folytiig, haldla esetére pedig ovo-
koseit kotelezoleg orok idSkre, egy szegénysorsii, de szorgalmas s jo
magaviseleti tanulé részére tett, jelen tanévben a tandri kar ajinlata
folytin Kurczbacher Odon VIIL osztalvbeli tanulonak adatott, ki 120 frtnyi
Osztondijban részesiilt.

3) Az e tanintézetben 26 6v ota fennalls .S ¢ gélyzdi-Egyesii-
let* vilasztmdnya ezen' tanéy elsi feléhon 523 frttal, a masodikban pedig
513 forinttal segélyezett és pedig

az 1. félévben :

L tanulét cgyenkint . . . . 25 forinttal = 25 fit.
1, , 0, = 20
hoo, " 13 " = 90
1, . 13 ” = 10
22, ,, v o, = 193
tehat 44 Osszesen . " = D28



a II. félévben -

_1 tanulét egvenkint . . . . 25 forinttal = 25 frt.
2 » bR .. . .20 ' = 100 ,,
% » ”» A 521 " = 48
;; » . ... 100, =180

» 2] . e e . S ’ = 160 9

tehit 43 tanulét osszesen . . . . . . .. . D13
Mmdkét félévben 92 tanuldt segélyezett 1041 forinttal.
OSZt{Ll;i'{l jzalliiii e{p es i-fé’l ¢ arany a}t“, mint az 1858 -.9-iki 8-1k
altal az Grettséei vizsgdlat alkalmival a legjobb gorog
(}?lgo:zatot készité tanulé szimdra alapitott osztondijt — az idén Palin-
ks (J‘}SZt{W nyerte. Ezen osztondij boldogult Szepesi Imrérél, a class.
t‘}f](”mmyok lelkes miivelGjrgl neveztetett cl, ki haldliig ezen 0szton-
lenakv cgyszersmind kezelje is volt.
. 0), =T Fautwein nep. Jinosféle alapitviany” Az
Igﬂz.gato az 1872—3-jki &. oszt tanuldk 4ltal a nevére 200 frenyi érték-
S:g;lb%lﬂt‘?tf f}_li'l.l)l't\"i'llly kamatjit az alapité levél drteményében ezen
ablan Zsigmond 8. osztdlybeli tanulénak adta.
lllagya(? sé ’]ij G. V. {O()Q ﬁ‘to's. alapitvinya®, ‘mcl}'fet alapljté. eg)',"'ﬂ'
. rona teriiletén sziletett magvar ajku és magyar nevu,
egyszersmind szegénysorst, de jo viseletli és szorgalmas tanulé részére
ltett. _EZCD alapitviny 52 frtnyi kamatjit jelen tanévben a tandri testi-
¢t kozgyiilésileg Ambrozi Jendé II. A. osztdlybeli tanulénak itélte oda.
f(,;sy'k?.) . ﬁ?tg?,l?l'o.‘:')'i-féle alapitvdiny~ Ncéhai S.omogyi Ix::irol.\', (”SZtel(‘)S'O-"“
‘OResegyhizi  apatkanonok az esztercomi  székeskdptalanndl 4%-08
‘,‘1"'11'1}':]&1'adék k{)tvényekben 8000 frtnyi orokos alapitvanyt tett azon
olm.’]tz’nssa], hogy annak 820 arany frtot tevi évi kamataibol a kegyes
tr}mtoymuliek budapesti fogymnasiumaban jiré rom. kath. szegény, Jo
Vl.seletii § clémenetelii tanulé szimara 8 osztondij szervestessék, cgyen-
k}nt 40 ar. frtjival, ugy, hogy minden egves osztilyhoz csak egy 0sz-
tof"“j legyen kotve. Ezen osztondij alapnak a folyo ¢vre esedékes knmu:
tait, a jelen tanévben Lkovetkezo ii‘iuk nyerték Rott Nandor esztergom-fa
"*‘%'yllﬂznlcgyci novendékpap 8., I-fzillay Kdroly 7., Pecsics Sdndor 6.,
Pinsker Emil 5, A., Twirst Gyula 4. A., Téth Zsigmond III. B., Miller
Antal IL. B. ¢s Pinke Zoltin I B. osztilyeeli tanuldk.

8) Szokolovics Jézsef, m. k. miniszterelnoki titkir @r 0 nsiga né-
hai Szokolovits Ivin fia emlékére az 1887/3-iki tandévben 100 frtos ala-
Ditvanyt tett 5%,-08 156,004 szami magyar papitjaradék-kotvényben egy
IL A osztalybeli tanuld részére .. Néhai Szokolits Ivin emlékére tett ala-
Ditvany" név alatt. Fzen alapitviny kamatait megkapta: Oberle Karoly
II. A. oszt. t.
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9.) Tekintetes Vaddsz Ede tr 2 db. aranyat ajanlott fol cgy sze-
génysorsi példds magaviseletlt tanuld jutalmazasira. 15 jutalmat az igaz-
gatd, a tandrtestillet hozzdjirulisival Szerdahelyi Ldszlo 8. o. tanulénak
adomanyozta.

10.) Néhai Zbisko-féle segélydijban részesiiltek @ Schneider Béla, 8.,
ki 15 frtnyi-, Piller Irng, 7., Drédl Sindor 6., Lakatos Imre, H. B.,
Schmich Vilmos, H. A.; Wohlmuth Jozsef, 4. A., Groholy Karoly, 4. B.;
Csdszik Istvan, 3. A, Reitinger Pal, 3. B., Pfeiffer Rezss, 2. A, Rako-
czy Bdla, 2. B., Fekete Ferencz, 1. A., Borzsenszky lHenrik, 1
tanuldk, kik egyenkint 6 frt. 50 kr.-nyi dijban részesitltek.

11.) Jutalomkonyvet kaptak: a) A Fekéshazy-alapitvanybol a nmlt.
Vallds- ¢s Kozokt. Miniszteriumtdl : Vasdényey Pal 4. A, Pinsker Kmil
o. A, Pdlos Hago 5. B., Csdavossy [Tendcz 6. 6s Kégl Jinos 8. — b)
Névtelen adomanybol : Lobmayer Alfréd, Urbanek Sdandor ¢s Szinnyey
Ferenez 4. B. oszt. tanuldk.

3. oszt

Fogadjik a nemeslelkii adakozok adomdnyaikért, melyekkel az in-
tézet tan- s mivelodési eszkozeit szaporitani, a szegénysorst ifjak  Dba-
Jait enyhiteni, a szorgalmasabbakat jutalmazasaikkal Kitiintetni Kivintik,
az igazgatosignak az illetik részérdl is kifejezett halis Koszonotdt.

A nyilvinos vizsgilatok befejezése utian jun. 29-¢n iinnepélyes hila-
add istentisztelet tartisival a tanév bevégeztetett.



Iv.
Az 1880 —90-iki iskolai évhen végzett tananyag,
VIII. osztaly.

Hltt,im' A kath. egyhiz torténete. Dr. Wappler Antal konyvének IV,

)[ariéfz? .u.tz’l,n. Hetenkint 2 6ra. I.‘éval‘y l]lll:(‘:
gyar irodalom. A magyar irodalom fejlédésének dttekintése. A régibb
irodalom roviq tidrgvalisa utin f()’lea‘(az ujabb irodalom tiizetes is-
mertetése, a nevezetesebb irodalmi jeiénséa‘ek méltatdsa ¢és a f6bD ird-
nyok megjelolése mellett. Nacovobb irodalmi ¢s torténelmi tanulma-
n:vok iskolai olvasdsa. T. k. I;éo'thv Zsolt: A magyar nemzeti irodalom

- torténelmi ismertetése, Heti 3 6ra. Pintér Kialméin.

A 1;‘13:(1]1:::’]\01“1531201S?l)msman\ (??et]1f> -”II')?!igil}igqo{]l:lf ]]I“(l;l‘ltl?l: :

. . 268, szerkezeti ¢s széptani fejtegetésck, n

birgyi magyarizatok ; kozben irodalomtorténeti ismertetés. — T. k.

(\‘ » . . . > . , . H — )
"Ofthc- »Iphigenic auf Tauris® magyardzta Baucr Simon. Iet
2 6ra. Lévay Tmre.

Lat..i“ nyelv. Horatiushol: Carm. Lib. I 1. 2. 3. 4 6. 12 I+ :‘_?U- _)4
BLIL 208,710, 14. 18, 20, IIL 1. 2. 8. 4 5. 6. 2129, 50-Ib.

2.’2}. 4. 7. 15, Carm. Sace. Epod. 1. 2. 3. 6. 7. 15, 16. Sat. 1‘. ]
4. 6. 710, 1L 1. b, 8. Lpist. I 1. 20. IL 3-hol 1—2p0 sor. Taci-
tusbol: Annalium Lib. I—VI. osszefiiggo részletek. Irml:llﬂomturtcnof!
¢s régiségtani magyarazatok ¢s széptani fejtegetések. — ’1‘,}(' “?Filt'f
opera ed Bartal. — "Taciti Annales od Petrovich. — (‘sorcpi Romai
Régiségek. — Heti 5 éra. Pap ev. Jinos.
GBrGg nyelv. Homeros Tliasibol a XVIL 6 XVIIL ének — némi kiha-
%.Yi'le)kkal — egészen, a XV., XIX. ¢s XX "?'«Y:c,é‘r'\'.klﬁq IL.CEZI(\t’ N
XXII-b(Sl 1—24, 131—167, 243—244, 395 —404, 2 .\XI) -lful :l:i~4_2>;)7
H08—537, 543, 551, HUS—60L, 621—0632, 6TT—106, TTT—504.
Ismételve : Homeros ¢lete, a homerosi cposok sorsa, 2 trojai monda-
kbor. — Platonbdl: Kriton cgészen ¢s az Apologidabdl néhiny részlet,
Platon ¢lete, miivei, Sokrates ethikai elvei. — Nyelvi ¢ tirgyi magya-
riizatok, acsthetikai fejtegetések. — Memoriter: [Tom. ILXVL 1—113,
XVIIL 138, 504, XXNXIV. 486--403, 498--D06. — T. k. Dr,

12
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Csengeri: Homeros Iliasa bo szemelvényekben. — Platonis opera, L
ed. Hermann. — Het. 4 ora. Drajlko Béla.

Torténelem. A magyarok oknyomozo torténete 1848-ig, kivalé tekin-
tettel az alkotmdany fejlodésére s a wmivelodési viszonyokra. T. k.
Varga Ottd. A magyarok oknyomozd torténete. — Ilet. 3 ora.
Bartos Jozsef.
Természettan, Hotan, Mdgnesség. Elektromossig- Kosmographia clemei.
T. k. Dr. Schmidt A. Természettan. — 1let. 4 6ra.
Dr. Schmidt Sgoston.
Mennyiségtan. Az osszes algebrai és geometriai tananyag ismétlése oés

a kapesolastan. T. k. Dr. Lutter N. Mennyiségtan clemei. — THet.
2 ora. Dr. Schmidt Lgoston.

Bolesészeti elotan. A psychologia ¢s logika clemei. A lelki élet on-
allosaga. A lelki jelenségek fobb esoportjai. Az értelmi fejlodés. A
logikai formak. A tudomédnyok felosztisa és a fébb médszerek. T. k.
Joly H. Philosophiai propacdeutika. — Ilet. 3 ora.

Pintér Karoly.

Testgyakorlis. Katonai- és torndizo rendgyakorlatok. Szabadgyakorla-
tok, kézi szerekkel is. Szergyakorlatok a csapatok crejchez és felett-
ségéhez mérten. Tornajitékok. — Het. orva. Tomesinyi Béla.

Egészségtan. Devezetés az egészséetanba, A taldlkozas, lakds, munka
s foglalkoziis 5 a test dpoldsa, a fertézo betegséaek ; az Cletmentés,—
T. k. Dr. Fodor Jozsef. Fgészségtan., — Ilet. 1 Ora

Dr. Pakozdi Kavoly.

VIL osztaly.

Hittan. Ker. kath. crkolestan dr. Wappler A. konyvének IIL része
utian. — Het. 2 6ra. Lévay Tmre.
Magyar nyelv. Poctika, a koltéi miifajok clmélete, tekintettel tor-

téneti fejlddésokre, foleg & mintakul szolgdlt remekmiivek taglald
ismertetése,  Koltoi maganolvasmany mellett, megfeleld aesthetikai ¢s
poetikai értekezéscknek, tovabba Katona Dankbanjanak ¢s Kisfaludy
K. Csaléddsok c. miivének iskolai olvasisa ¢s magyardzisa. T. k. Névi
Liszl6: Poetika. A koltéi miifajok clmélete. Olvasmdnyok a poetiki-
hoz. — Het. 8 ora. Pintér Kalman.
Német nyelv, Schiller , Wilhelm Tell“. Torditds, clemzés, szerkezeti
s széptani fejtegetések, targyi magyarizatok, idiotismusok, synony-
mak, nyclv- és mondatani ismétlések. T. k. Schiller ,, Wilhelm Tell”
magyardzta Heinvich Gusztav. — Ilet. 3 o Sarang Jozset.
Latin nyelv, Cicero beszédeibol: Pro Sulla, némi roviditésekkel, in
Catilinam, I egészen a 6. 10, 12, ¢s 13, c.-ban kiss¢ voviditye, Phi-
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EIPI?C& I egészen. — Cicero leveleibgl : Fam. IIL 2. 3. V. 7. XIV.
_2: 5 7. k}'I. 1. 9. 11, Att. III. 5. 6. XI. 5. — Cicero életrajza,
l\lr(i(.la?ln}l m}lkodése, a 1'691:11 szonokok. — Vergilius Acneisébéla VI. ének.
Cre. ,clctenek s miveinek ismétlésével. — Az év vige felé a romai
8'/:111111'1'11'1'6]{ révid ismertetése, Plautus Captivi-jének tartalma, egy
kis részlet forditdsa, az cgész szinmit olvasisa Csiky G. forditisiban.
— Nyelvtani ismétlések, nyelvtani, tirgyi, aesthetikai magyarizatok.
— Memoriter: Cic. Sull. I — IV. Cat. I. 1. és a 2. fele.. Phil. L
2 caput, Fam. V. 7. Verg. Aen. VI 1—17, 42—111, 860—886. —
Maganolvamm’xnyul Cic. Cat. II. 1. 2. 6. 7 12. 13., IIL. némi roviditések-
k‘cl ¢s IV. — T. k. Cic. Or. sel. IL. ed. Klotz., Gyurits: Cicero beszédei
Cat. ellen, Janosi: Cic. vilogatott levelei, Verg. Aen. ed. Ribbeck. —
G I.{,Ct' 6 Ora. Drajké Béla.

0rog myelv. Homeros Iliasibél az I. ének cgészen, II. 1—83, 155—
lf).:), ]'98—231, 235—277, 333—303, 357—3593, III. 1—37, 245—
l’?);i)(i‘”;:&,)}f 3)&17 —432, 4—1-Of—502., VIII. 335—380, ]X',]—m’
: 201, 291-—333, 356—363, 430—443, 669—713. Hom. ¢lete, a
hom. eposok sorsa, a tréjai mondaker, az I—XIL ének tartalma. —
Hf-‘l‘odotosbél: De Arione citharoedo. De moribus Persarum. De croco-
(hlo. De pugna apud Thermopylas. Herodotos élete. — Memoriter:
Hom. L T 1—139, I 1—75, UL 1—14, VL 407—432. — Az 6
S W) ioniai sz0jards fobb sajitsigai. Alak- és mondattani ismétlés.

"mas C(yvra N », . " 73)
Pirgyi magyarizatok. — 7T. k. Dr. Csengeri: Iomeros Iliasa Do sze-
melvényekben. David: Herodoti epitome, Dr. Maywald gorog nyelv-
tana. — Het. 5 6ra. Drajko Béla.

e L
lol't.“'l}(!’l em. Kgyetemes politikai foldrajz vildgtorténelmi attekintésekkel,
}(l\':tlo stlyt fektetve szizadunk nevezetesebb torténelmi eseményeire.
L. k. Scholtz Albert Tolitikai foldrajz. — Het. 2 ora. ‘
T Bartos Jozsef.
Természettan. Bevezetd természettani alapfogalmak. Mechanika. Ha’ng-
tan és Fénytan. T. k. Dr. Schmidt . Természettan. — ITet. 4 ora.
Dr. Schmidt {goston.
M"“nyiSégtan. A misodfoku egyenletek teljes elmélete. A geometriai
haladvinyok ¢s azok alkalmazdsa. Algebrai kifejezcsck arafikai dbrd-
zoldsa. Gombolyit testek. T. k. Dr. Lutter N.: A mennyiségtan elemei.
T — et 3 o Raunchbaner Jozsef,
“‘ng'ya.kol.]ﬁs. Mint a VII. osztilyban.
Egészséatan. Bevezetés az cgészséatanba. A tiplalkozis, lakis. T. k.
Fodor Jozsef: Bgészségtan. — Ilet. 1 ora.  Dr. Pakozdi Karoly.

13*
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VI. osztaly.

Hittan. Ker. kath. hittan, dr. Wappler A. kimyvének IL része utin. —
Het. 2 o6ra. Sarang Jozsef.
Magyar nyelv. a) Koltéi olvasmany: Shaksperetdl Coriolanus. A tar-

talmi magyarizat mellett a drimai szerkezet megértetése, b) Rheto-
rika, a prézai mifajok clmélete, tekintettel torténeti fejlodésokre,
foleg a gorog, latin ¢s magyar irodalonban. Megfeleld szonoki mi-
vek és rhetorikai értekezések olvasisa, fotekintettel az olvasokonyv-
ben foglaltakra. T. k. Névy Liszlo: Yhetorika. .\ prozai wmiifajok
elmélete. Coriolanus. Bevezetéssel ¢s magyarizatokkal cllitta Névy
Liszlo. — let. 3 ora. Pintér Kalman.
Német nyelv. Birger, Goethe ¢és Schiller jelesebh balladdinak forditdsa
s elemzése a hatlada torténeténck dttekintésével. Nyelv- ¢s mondat-
tani ismétlések. T. k. Heinrich G. Német balladdk és romdnczok. —
Het. 3 6ra. Fiiredi Janos.
Latin nyelv. Sallustii Bellum Jugurthinum, cap. 1—30, 43, 44, 46,
61—63, T0—T74, 84—89, 92—97, 102—105, 108—11+. — Vergilius
Aeneisébél a IL ének egészen, a III rvoviditve. — Cicero beszéde:
De imperio Cn. Pompei kivonatban. — T. k. Bartal=Malmosi,
Sallustius. — Jdnosi. Jegyzetek Sallustius miiveihez. —  Pirchala,
Vergilius Aeneise, jegyzeteklkel ugyanattol. — Keleti, Gicero beszéde:
De imperio Cn. Pompei. — Cserép, Romai régiségtan. et 6. ora.
Dr. Maywald Jozsef.
Iv. Az alaktan befejezése, A mondattan lényegesebb pontjai,
az olvasokonyvben foglalt vizlat szerint, kiegészitve a nyclvtan néhiny
fejezetével. — Olvasminyok : Xenophon Anabasisinak I konyve, Kyros

Gorog nye

halilaig (az olvasdkonyviek 1—46 fejezetei). — Xcnophon  Memora-
bilidibol a szitkséges bevezetés utan 1. 4. — L 5. — L 7. — 1L L.
IL 4. — IL 7. (vészben) — IIL 6. — I 12, — IV. 1. — T k.
Dr. Maywald, Gorog nyelvtan. —  Gorog ayakorlo- €és olvasokonyv

Xenophonhol, w. a. szerzitol. — Ilet. 5 Ora.
Dr. Maywald Jozsef,
Torténelem. Viligtorténclem. Ujkor a franczia forradalom végéie. T. k.
Somhegyi I.: Egyetemes Vilagtorténet. 1L — Het. 3 ora.
Bartos Joézsef.
Természetrajz, Allattan. — Az allati test & clets az dllatok szerved
¢s mitkodéseik. A hét allatkor jellemzése ¢s részletes Jeirasa. Az alin-
tok foldrajzi elterjedése. T. k. Kriesch J.: A természetrajz vezérfonala,
I. . Het, 3 ora. Sarang Jozsef.
Mennyiségtan, A tagadé és a tort kitevéjio hatvinyok. Képzetes szd-
mok.  Szamrendszerek. Logarvithmusok 3 a Brige-féle logarithinusok
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k‘lSZ:jll]ll'ti’lSil ¢s szimolds  logarithmusokkal. Logarithmusi egyenletek.
({(’)lll()lll(‘“'iil ¢s trigonometria. A pont coordinatdi. Két pdht tivol-
siga. AMgebrai Kifejezések  geometriai  dbrizolisa. T. k. Dr. Lutter
N.: Betitszimtan, Mértan, Sorszimok. Het. 3 6ra.
Karatsonyi Miklos.
Testgyakorlas, Mint a VIIL osztalyban.

Y. A. és B. osztaly.

][lff:}ll. A kath. egdly igazsigainak bebizonyitdsa dr. Wappler A. kony-
vének I része nyomdn. Het. 2 6ra. Dr.Takats Sandor.
“[?'f—’:.\'ill' nyelv. Az irismiivek szerkesztésének dltaldnos szabdlyai, meg-
i(&l(:]f’)’ olvasmdnyok : leird, clbeszéld, magyardizé és értekezd mivek
alapjan. — DBalladak ¢s lyrai koltemények olvasisa ; tartalmok, szer-
kezetiok, versalakjok magyardzata. Verstan. T. k. Névy: Stilisztika.
IL ». ¢és olvasmanyok az irdsmiivek clméletéhez. Greguss-Bedthy

”Mugyar Balladdk. — Het. 3 6ra. Pintér Kalman.

Német nyely. Vilogatott romdnczok Herder Cid-jébol. — Forditds,
C}”‘“f(‘b', nyclv- ¢és mondattani  ismétlések. — T. k. Herder Cid-
honmncmi, Heinrvich Gusztavtol. — Het. 3 6ra.  Fiiredi Jianos.

Latin nyelv. Livius XXL konyve némi roviditéssel. — Az Anthologii-

1‘)61 a kivetkezd darabok: #1., ®2., 3., *4., &, 13, 15, 19, #24.,
E30., F3T. 42, 46, pd., 65, 66 Ezek kozil a #-gal jelolt hat
darab memoriter is. — Az irdk életrajza. Alak- ¢s mondattani ismct-
Iésck. Torténclmi s régiséetani magyavdzatok. Metrika. — T. k.
Bartal-Malmosi Livius XXI. és XXII kinyve. Ihhez jegyzetek u. .
szerzGktl. —  Pirchala. Anthologia Tatina, — Szepesi-Tath, Latin
mondattan. — IHet. 6 dra. Dr. Toth Gyirgy.

Gorog nyely. Hangtan. A {é- és melléknevek ¢jtegetése. A lllcl!élfllc\’Ck
fokozdsa. Névmdsok ¢és szimmevek, Hatdrozék. A o-végi 18 LR N
Forditasok gorogbél magyarra ¢s magyvarbol gorogre : cl'cmzus.- és
szoclemzés, — T k. Dr. Maywald Jozsef : Gordg nyelvtan ¢5 olvaso-
konyv. — Ilet. 3 ora. Dr. Toth Gyirgy. Weigang Jdzset.

Torténelem. O-kor Augusztustol a romai esaszarsiy végeig s @ Kozép-
kor, hozzi valé foldrajzzal. T. k. Somhegvi I'.: Igyetemes Viligtor-
ténet I. II. — Tlet. 3. ora. Dr. Takats Sandor.

Természetrajz. Novenytan, A nivények sejt-, szovets, kifejlidés s
élettana s a virdgos ¢és virdgtalan novények rendszeres ¢s leivd ismer-
tetése. A novénytan torténete ¢ oa novényrendszerek. A novények
foldrajza. 1. k. Dr. Toth Samu: .\ novénytan alapvonalai. Het. 2. ora.

Sarang Jozsef.
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Mennyiségtan. Kéttaguak magasabb positiv cgdsz hatvanyai. (Pascal-
féle haromszog) Szamtani haladviny. Négyzetgyok és az ismeretlen
kiszdmitasa mdsodfoku egyenletekben. Kobgyok. Sziamolas gyokjelek-

kel. — Elsofoku egyenletek két és harom ismeretlennel. — A plani-
metria fiotételei. T. k. Lutter N.: Mennyiségtan clemei. — Iet. 4 dra.

Rauehbauer Jozsef,
Testeyakorlds. Mint a VIII. osztalyban.

IV. A. és B. osztily.

Hittan. Bibliai torténet. Uj szivetség. T. k. Roder Florent: Bibliai tor-
ténetek. II. R. — Het. 2 éra. Pruzsinszky Pial. Vékony Jozsef.

Magyar nyelv. A stilus dltalinos torvényei. Az cgyszerit és szép stilus
tényezii. Megfelelo olvasmanyok taglalisa. A hangsilyos ¢s idémér-
tékes verselés. — Avany | Toldi“-ja tdreyi, tartalmi és nyelvi magya-
rdzatokkal. T. k. Névy: Stilisztika I. — Lehr: Arany L Toldi*-ja. —
— Het. 4 dra. Dr. Takats Sandor. Pruzsinszky PAal.

Német nyelv. Alaktani ismétlés mellett a sz0képzés tana. A mondat-
tanbol a vonzatok tana, a pracpositios esetek a tirgyi ¢és hatirozoi
viszony megértésére; az osszetett mondatok; a mellékmondatok nemej
s roviditése; a kormondat. Olvasmdnyul szolgaltak ,Der Argonauten-
zug®, ,Der hirnere Siegfried” és ,Das Erdbeben von Caracas® czimi
olvasmdnycsoportok. Kolt6i olvasminyok: ,Legende vom Hufeisen®

Gocthe; . Das Riesenspiclzeug — Chamisso. — 7T. k. Hoffmann My,
SNémet nyelvtan és olvasokinyv.* II. r. — 1let. 3 odra.

Fiiredi Janos. Molnar Pal.
Latin nyelv. A mellérendelt és aldrendelt mondatok. .\ consecutio tem-
porun. .\ conjunctivus obliquus. A moédok ¢s iddk haszndlata az ali-
rendelt mondatokban. Az oratio recta és obliqua. — Hangmérték- és
verstan. — A romaiak id6szamitisa. — Olvasmdnyok ILiviusbdl: C.
M. Coriolanus. Lex agraria. Fabii. L. Q. Cincinnatus. — Ovidiusbl:
(vabii capti. Fabii. — T. k. Szepesi-Toth: Latin mondattan. — Bar-
tal-Malmosi: TLatin olvasokonyv Liviusbol ¢s  Ovidiusbol. — Het.
6 ora. ) Fiiredi Janos. Pruzsinszky Pal.
Torténelem. O-kor, Augusstus cgyeduralmaig, megtelelé foldrajzzal. —
T. k. Somhegyi Ferencz: Egyctemes Vildgtorténet. I. Ilet. 3 ora.
Pruzsinszky Pal.
Természetrajz. Asv{mytan. A szitkséges chemiai eldismeretek: a levegd
¢s viz physikai és chemiai tulajdonsigai; a vegyiilet, keverék, saly-
viszonyok ¢s vegytani képletek fogalmai; a fontosabb fémes és nem-
fémes clemek; savak, aljak ¢s sok; az ¢gés, erjedés és leparlas ; szap-
pan-, iveg- és porczellangydrtas. Az dsvanyok physikai tulajdonsigai
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S a részletes dsvanytanbdl: a termds clemek, sulfidok, oxydok, haloid-
“ Of‘"l‘s"’]\’,. hydrocarbon vegyiiletek. Kézettan. E\Q‘yszvr}i N ’néh:’uw
fl!'t:ll’linm'szu? !,smvrt, osszetett kizet ismertetése. Foldtan. Foldiink kép'-
:-/‘;m(,(,‘-;(j ¢s iddszakai. T. k. Réth S. Asvany-, kizet- 1% f()ldt:m.’—— .I;Iet.
Mennyiséetan. Beverota . ) Sarang Jozsef.

A ftan. Devezetés a betiiszimtanba, Osszeadds és kivonds egész
SZ,HmOkkn]. Sokszorozds cgdsz szimokkal, kiterjeszkedve a kéttag:izlk
negyzetének ¢s koboének Kképzésire. Osztas egész sziamokkal, kiterjesz-
]§<3(l\'c’:1 mértani haladvanyok képletére. A tort fogalma. A tortek
iltfllat.lcltzis;l. Algebrai miiveletek tortszimokkal. Elséfoki egyenletek
i:‘;’)’ )lSllll'(‘rothmn(‘l. Az ardnyok és ardanylatok tana. T. k. Dr. Lutter
N Betliszdmtan, — Iet. 3 ora.

Reirols Kavatsonyi Miklés. Raunchbauer Jozsef.

{"JZO’]" mértan. A\ tomormértan alaptanai. A tavlattan elemei. Tomor-
lllur’tani alakok rajzolisa szemldlet szerint, a derékszogit vetilet és
a "til:\'lattan elveinek alapjan. A fény- és drnytan clemei.. Diszitmények,
noveny-, dllat- ¢és az emberi fej-alak rajzoldsa fali tdblik és foszmin-
Lk utin. T. k. Fodor L. é Wagner: Consructiv planimetria. —

Tcslt{-etf. 2 Gsa. . , Szirmai Antal.
gyakorlis. Mint a VIIL osztdlyban.

111, A. és B. osztaly.

]htti‘ll: Bibliai torténet. O-szovetsée, — T. k. Réder Florent: Bibliai
}[“;‘;’1::1(:1!0@(. L IR\ — Het. 2 dra.  Drajké ’Béln. Réti” F‘(‘l'C;llf‘%-. ]
Syar myelv. A rendszeres nyelvtan. Eldadd és clemzo ayakorlasra
I)l"()'l,zli ¢s Kkoltoi olvasmdnyok. Hangstlyos verselés. T. k. Szinnyci
Jozsef. Rendszeres Magyar nyclyvtan. Tomor-Viradi: Magyar Olvaso-
. kbnyv IIL — Het. 3 ora. Pap ev. Jinos. Molnir Pil.
Német myely. | Geschichten von Herakles® ezimii olvasminyesoport for-
ditisa s néhany koltemény. Izek alapjin a nyelv- és mondattan gya-
Korlatilag s végiil rendszeresen. Iris, olvasis, pracparatiok, dolzozatok.
T. k. Hoffmann Moér. Német nyelvtan és Olvasékonyv. I r. — Het.
+ ora. Wolnar Pil. Rauchbauer Jozsef.
Latin nyelv, A szoképzés folytatlagos kicadszitése; a prozddia elemei.
Mod- és idétan a fémondatokban; az ige névszoi alakjainak alkal-
Mmazasa a mondathan: infinitivus, supinum, gerundium és gerundivam,
végtiil o participialis szerkezet. Az egyszerit mondat rendszeres tir-
ayaldsa: allitmany, alany, tirgy, hatdrozd, jelzé s appositio. — Né-
hiny endma forditisa utan osszefiiggd prozai olvasmany: Livius 11
k. A rémai koztarsasig kezdete (3 cap). — Porsenna, Horatius Cocles

¢s Mucius  Scaevola (7 cap.) — Kgyenetlenségek a plebeiusok s
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patriciusok kozt: Menenius Agrippa (11 cap.) Coriolanus. Székincs-
ayiijtés  etymologiai esoportokban. — K. k. Szepesi — Toth: Latin
mondattan. Dartal-Malmosi: Latin olvasékony. Heti 0. 6.
Dr. Téth Gyirgy. Pap ev. Jinos.
Torténelem. Magyavorszig torténete. T. k. Varga Otto: Magyarok

torténete. Az osztrak-magyar ‘monarchia politikai foldrajza. — Het.
4 Ota. Molnar Pdil.

Természettani f6ldrajz. Altalinos természettani tiimemények ; a termé-
szettani foldrajz clemei. T. k. Dr. Schmidt Agoston. Vizikai foldrajz.
— Het. 2 ora. Dr. Schmidt fgoston.

Szamtan. Kamatszimolds. Hatdridoszamolas. Ertékpapirok. Valtok. Lero-
vatszamolds. Ardnyos osztds. Elegyitési foladatok. T. k. dr. Lutter
N.: Kozonséges Szidmtan. — Het. 3 dra. Karatsonyi Miklos.

Rajzolé mértan. A sikmértan alaptanai. A szerkeszté sikmértan. Sik-
mértani feladatok megfejtése parhuzamosan a  sikmértan elfaddsi-
val. — Diszitményck, novény- ¢s dllatalakok rajzoldsa ; lapos ¢s fosz-
mintik szerint Koritlrajzban és a sikfestészet elveinek alapjan els-
dllitva. — T. k. Mendlik-Schmidt, Rajzolé geometria, III. IV. y.
Het. 2 6ra. Szirmai Antal.

Testgyakorlas. Mint a VIIL osztdlyban.

II. A. & B. osztaly.

Hittan. \ kath. cgyhdz szertartisai. Az ceyhdzi személyek, helyek, tar-
gyak, eselekmények ¢s az idé. T. k. Ivankovies Janos: A kath. egy-
hiz szertartasai. — Het, 2 6ra. Pap. ev. Janos.

Magyar nyelv. A hatirozok részletes tana. Az Osszetett mondatok, a
mellérendelt és aldrendelt mondatok viszonyai. A tobbszorosen ossze-
tett mondatok. A kormondat. Gyakorlatilag : szoképzés, szdesoportok.
A hangsulyos versclés ismertetése. T. k. Szinnyei: Iskolai magyar
nyelvtana IL. rész 6és Tomor-Varadi : Magyar olvasokonyv a kozép-
iskoldk IL osztalya szimara. — Het. 5 6ra.

Réti Ferene. Yékony Jozsef.

Latin nyelv. Az igetovek. A csclekvé, szenvedd, alszenvedd s korvilirt
igehajlitds. Az igék perfectumai ¢és a supinumai. A rendhagyo, hid-
nyos ¢s személytelen igék. A\ szoképzés. A mondatszerkesztés és sz6-
kotés fobb  szabdlyai. Olvasmanyok Liviusb6l: De regibus Romanis.
T. k. Szepesi-Toth: Latin alaktan, Téth Gy.: Latin gyakorld és
olvasokonyv. — TIlet. T ora Yékony Jozsef. Réti Ferene.

Foldrajz. Azsia, Afrika, Amerika ¢s Ausztralin hegy- és vizrajua, a
a természet- &8 néprajzzal kapesolatban T. k. DBrézik-Paszlavszky :

I'oldrajz II. — Het. 4 ora. Réti Ferene, Bartos Jozsef,



— 185 —

Szamtan. Sz; - :

o Dzamolasi roviditéselk -

sl g ardn :l ..‘l,t)flt‘llttbe]\; szamtani miiveletek korlatolt pontos-
baly. Olasz 1; l)t{?ibdg fogalmidnalk fejtegetése.  Egyszeri hirmas QV;

asz praktika. \ osszet ‘ ’ aTHlS Sads
. A osszetett hdarmasszabaly. G i ard
¢s aranylatok eclemei. Lineszabd hirmasszabily. Ueometriai arinyok
idegen pénycl\' emel. aneszabdly. Sziztoli szidmolds. A hazai és az
> ‘totog . . - a4 lldadi s d4
és mértékek ; ismertetése. Az agio. A régi gorog és romai pénzek
Ckek ismertetése. Kamatszamolds ‘
. ctese. 1atsz: as. T. k. dr R P T,
ges szimtan. — Hot. 4 61--‘1 atszamolas. T. k. dr. Lutter : Kozonsé-
i .

Rajzolé mértan. Tér .\ckony Jozsef. Dr. Sehmidt {goston.
A mértan t(:‘t -l ¢érbeli alaktan. Egyenesck 6s siklapok a térben.
g vctﬁlc:td akok m?glsmertctésc és hdlozatainak rajzoldsa. A derck-
Kerel, e 'lvn-l.d'n clcmci és a tomormeértani testalakok rajzoldsa vid-
kesm‘ésén:ﬁt;:l/.ol.l \"ct}llettzm alapjin. Egyszerit diszitmények szer-
7010 Gcmil\.ﬁ rajzolisinak folytatdisa. T. k. Mendlik-Schmidt : Raj-

Szépiris. M:ﬂ_l‘_{“: — HL?t. 3 dra. Szirmai Antal.
s \.u écl:fdl ¢s német folydirds folytatisa ¢s gyakorlasa. Ronde-

sérfonal : Nagy Sindor : Szépirdsi mintalapok. — Het. 1 ora-
’ Szirmai Antal.

Testevakorls .
steyakorlis. Mint a VIIL osztalyban.

”

I. A. és B. osztaly.
o, T. k

Hittan. A j;
I((')zél;\]\']:lltt]({:nlm'mncsolzltok: \ malaszt eszkozei. Az imddsag
Magyar nyely. A\ us. — let. 2 ora. Dr. Vamos Kiroly
a bCSZ(‘.llr’égy.‘:]:. l‘~"°],"t211}b<>l : A hangok ; a mondat ¢ mondatrészek s
e v it otk SRS
¢s hun-magyar t(irgé‘:u:'lmmu o k,”lfm Ol"us“’"."““”‘.Mf“ﬁ : ;_‘(T;{U#
lai magyay vll)'elvt‘m il l:l()ll'(l‘il koreblol. '1 k.‘ Szinnyei Jozset I\ 0-
L R — Het. ¢ — S, B 1_0"101' s Viradi Mn'gy;u' oh;:l’su}\ulrl)\-
Latin nyely. Az l]lulltl y Weigang Jozsef. Dr. Vimos h"l'f’]*‘"l
léknevck, uzo]; tol\l\l(l,hol u:v f)t n,wm‘(‘r Om,'s’ a tfmm'%li HU;\K;’ 1:1( :
hajlitas. Szék e1111<.;§~().mb-df.' i) C\.'l])i.lS()]\:, szmn_ncvv‘}\',_ (IOT/OC: 1\1;1::1\
eredete 6s Ronw .]‘: b'(x,’,lld.h eli g v’a\l\m'.lu't‘o'l\. Lnufsbo oA ron al
Alaktan. T a alapitasa. T. k. Szepesi-T6th : Latin n),ol\tan I. R.
an. T6th : Latin Gyakorld ¢s olvasokonyv. Het. ¢ ora.
Foldrajz. A maevar sz K Weigang Jozsef. Dr. Vimos ?{:’lf'ol.\.f.
leirdsa tz—‘ al sz.} 1\0’1'011;'1 mtszu;:auml\: és Furdpa ,tl)bbl ll'esz’cuwk
» a felitlet, hepy- és vizrajz, a talajviszonyok, banyamivelés, az
az allati élet, dllattenyésztés,

idGiara R v s y
ojaras, a novényzet, foldmivelés, —
s a fontosabb

1111\'21(;:1?;?88}1@-'Vismm'()k’ ) llflko.ﬁsﬁg’ t'nf_rlallli‘»Zfis;illallc

ol g 1‘1):'1}'1 'és V]‘(f‘rvsk.v(lvsl ]\'uz]‘mnltol\'mlk jsmertetésével. T ]
-Paszlavszky. Foldrajz. L R. Kuropa. Het. 4 ora.

Dr. Takats Sandor. Bartos Jozsef.

\ .
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Szamtan. A tizes szamrendszer. A négy szamoldsi miivelet cgész sza-
mokkal, tizedes és kizonséges tortckkel. A tort mint hdinyados ¢és
viszony. A métermértékrendszer. Az iddszamoldas. T. kr. Lutter N.:
Koz. szamtan. — Hetenkint 3 ora. Karatsonyi Miklds.

Rajzolé mértan. Sik alaktan. A sikmértani idomok megismertetése és
rajzoldsa védkézzel (vonalzdval ds korzével) és szabadkézzel. Ugyan-
azon idamok alkalmazisa egyszeri diszitményck szerkesztésére. tablai
rajzok és fali mintik utan. koriilrajzban és szinekkel ellatva. T. k.

“Mendlik-Schmidt, Rajzolé geometria. — Het. 3 ora.
Szirmai Antal.
Szépiras. Magyar ¢és német folydirds. Rondeirds. — Vezérfonal @ Nagy
Sandor : Szépirdzi mintalapok. — Het. 1 6ra. Szirmai Antal.

Testgyakorlas. Mint a VIIL osztdlyban.



Y.
Irasheli feladatok,
Amagyar nyelvbol

A VIII. osztalyban.

A HB. fontossiga nyelvtortéreti  szempontbol. Ertckezés. — Szent
Lész16 2 monddban. Trodalomtorténcti értekezés. — A fizikai ismeretek
!mszna. — Dugonies Ardrds, Irodalmi jellemzés. — A derék nem fél az
id6k mohatol. Iejtegetés. — A lelki élet f6bb jelenségeinek jellemzése.
Boleseleti értekezés. — A magyar vigjiték fejlodése. Irodalmi értekezés.
— A torténelmi események befolydsa a mnemzeti koltészetre. Ertekezés.

A VII, osztalyban.

Iparkodjal kitiinni, 6évakodjal feltimni. (Greguss £.) Lejtegetés. —

A mivészet gyonyorkodtet ¢s nemesit. Ertekezés. — A koltdi nyelv.
Arpad alakja a ,Zalin futdsi“-ban. Aesth. magyardzat, — Dirhuzam 2
regény és epos kost, Aesth. értekezés. — A népdal. Poetikai tirgyalds
— Bgy szabadon vilasztott éda aesth. fejtegetése. — Petur J'L‘“t,"“c
»Bank-ban“-ban, Dramaturgiai magyardzat. — A dramai miivek hatdsa.
Ertekezds. N

\

A VI. osztalyban.

Coriolanus follépése a néppel szemben; Magyarizat. — Miné ‘]l:"“c-
mekkel talilkozunk ,Coriolanus® I. felvondsban? — Melyek a lt‘:‘:"“"‘bb
mozzanatok Shaksperé ., Coriolanus*-iban ? — Hannibal jeliemzése Livius
nyoman. —  Két j6 van, mi folott sorsnak nines semmi .hutulma:
Szorgalom 6s az crény. Foldon az, égben ez &ld.* (Vorosmarty) Bizonyi-
tis. — A magyar alkotmdny védelme Dedk I, folirati javaslataban., —
Alkalmi beszéd egy iskolai innepen. — A nyelvek tanulisinak haszna.
Ertekezés. — Szénoki beszéd a természetrajz haszndrol.

Az V. A. és B. osztdlyban.
A gyermek 6s o szivarvany. Elbeszélés Arany utin, — Edvird 6
skot ballada tartalma. — A varoserdé Gszi képe. Leiras. — A Duna-
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parton. Leirds a részlelés szempontjahol. — Az ¢énekes pinty“ cz. olvas-
many kivonata és dispositioja. — Eey utazds leirisa. — Torok Bilint
fogsagba jutisa. Elbeszélés Arany u. — Egy ismert vidék rajza, levél-
alakban. — A ki masnak vermet as, maga esik bele. Szabad chria,

Erettségi dolgozatok.

1. Magyar dolgozat. — Tetszésszerinti  valasztasra kitiizott téte-
lek : 1) IHogy érthetd a koltészetre vonatkozdlag IHoratius monddsa :
.Omne tulit punctum, qui miscuit utile dulei=? — 2) .\ banderialis
rendszer keletkezése, szerepe és eredményei. — 4) A 1égkiri villumossiag.
— Az 1-s6 tételt kidolgozta 27 kizil jelesre 5, jora 9, clégséaesre 13
a 2-at 14 kozil jel. 6, jora H, elégs. 34 a 3-ikat jelesre 1.

Dolgozott 42 jeles 12 jo 14, elégséges 16.

2. Német dolgozat. — Torditds magyarbol németre: Demos-
thenes kitarto szorgalma.

Dolgozott 425 jelesen 16 ; jol 22 elégségesen .

3. Latin dolgozat. — Forditis magyarbol latinra: Marius beszéde,
melyet Numididba valo utazisa elétt tartott a népeyiilésen.

Dolgozott 423 jelesen 85 jol 145 elégségesen 20.

4. Gorog dolgozat. — Ilom. II. XVIL H00—433.; forditis gorog-
bil magyarra.

Dolgozott 42 jelesen

7, Jol 21, elégségesen 14,
5. Mennyiségtani dolgozat. — 7.23x —2%x =10 2) Mcekkorik a
derckszigii hiaromszog befogoi, ha dtfogdja a =20 m. ¢s terilete t==<
Dolgozott 25 jelesen 175 jol 10; clégséaesen 13 elégtelenil 2.



189

VL
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VIIIL. osztaly.

20

A tanulé neve

Rendes tantdrgyalk

Hittan

Magyar nyelv

10. 1

Német nyelv

Latin nyelv

Gordg nyelv

Torténelem

Természettan

Szamtan

Amha%qy (xéza

Baghy Gyula . .

Bakonyi Istvin .
lyos%¢n\1 Gyorgy
K. (sls/ﬂu (iéza
Déaniel Tivadar .
Didszegi Jozsef . .
Inwﬁg Adeln..
Dudits Oszka

‘arkas (1ezm
I*abidn Zsigmond

Fischer Gyula
Giebhardt I‘erencz

Gobbi Karoly

o, Hajder Rezso .

Hecht Béla, izr. .
Ieidrieh Antal
Hets Béla .
Heuthaler Jozset

. Horovitz Janos

Kégl Janos
lwwmhu1m1
kmuhdm(Mmu
Lisz1d Zsigmond

d
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VIII. osztaly.

Rendes tantargyak tﬁ:;‘;}fg;lilk
=] =| 3 % Z —":’

A tanulé neve EEEERER E g5, |2
s ZIE 212 22|28 B llglRIE|%|2
SIEl8 2| S5 22| B3] 2lB| 2|2
B2z S| |S = Z |8 "] E|F|E |
25. Leitner Vilmos, izr.. 11411021 2 11 2))—|—|—|— 1
Lengyel Lérind . 112/ 2] 3 3| 1] 1| 1] 2] 1)|—|—|—|—| 1
Lovik Béla, ag. v. 120 21 21 21 1| 4] 3| 2| 1}|—|—|—| —| 1
Majthényi Janos 1120 2021 2] 1] 3] 3] 1] 2| 1|—|—|—| 1
Mayer Béla 12012 112 1] 1] 2| 2—|—|—|| 1
30. Minich Jené 1020 2] 3] 31 21 3 8] 3] 1| 1|—|—|—| 2
Nemes Ivin, ism. 11 3) 2| 3| 3| 1| 3| 3| 2/tm |[—|—|—| —| 1
Ocskay Rezso . 302202 1) 3 32l 1| 1l—|—|—|| 1
Pilinkas Gusztiv, o. . | 1) 1) 1] 1| 1| 1| 2| 1] 1| 1|—| 1|—| —]| 1
Prohidszka Aladar 1121 21 1) 2| 1] 3| 3] 1|fm|| 2|—|—| —| 1
35. Rieger Alfréd 2082 3 3] 2 3] 3] 2] 2| 1|—|—| —| 2
Rosenthal Hugo, izr. 11 3] 1 3] 3] 2| 8| 3| 3| L|—|—|—|—|| 3
Schneider Alajos 113011 20 3] 1] 2 2| 2/ tm|—|—|—|—]|| 1
Schneider Béla 11 1020 11 21 2| 1fm| 1| 1|—|—] 1
Skoft Zoltin 12011 21 2 2| 2| 8| 1] 2| 1|—|—| —l 1
H0. Spett Ferencz . . .| 2 3 2/ 3| 3 1] 3| 3] 2| 3] 2|—|—| —Il 1
Stankovsts Szilard, g. k. || 1] 2| 1] 8| 2| 2| 4] 2| 2| 1| 1]—|—| — 2
Szaszovszky Jozsef . 20312 3 3 3 3 4 2 8| 2|——| — 1
Szerdahelyi Laszlo 10 3 1] 2 3] 1] 2/ 3| 1fm| 1|—|—| — 1
Vetier Gyula . 11 3] 1] 3| 3] 2| 4] 3| 2| 2—|—I—| —I 1
40, Vértessy Gyula 20 31 2| 3 3] 1] 3] 3] 2 3| 2]—|—|— 2
Wehner Gyula - 2] 4] 2 3] 3] 2 4] 4] 3] 2| 1|—|— 1
Wertheimer Alfvéd, izv. || 1) 1] 1 1| 1] 1] 1] 2| 1] 3|—|—|—| —| 1
Zitterbarth Vilmos 208 2] 8] 3| 1| 3 3] 2] 2| 1]——|—| 1

Osszesen: 48,
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A W ) ( & 4 r » 7y e Ve
A7 1889—90. tanéy v ¢gén érettségit tett tanulék névsora.

Andrassy Giéza, érett
Baghy Gynla, jol érett .
Bossinyi Gyorgy, érett
K. Csiszar Géza, érett -

9. Daniel Tivadar, érett
Dioszegi Jozsef, jol érett
Dubsky Alfréd, jelesen érett
Farkas Géza, jol érett
I*abian Zsigmond, jelesen érett

10. Fischer Gyula, jol érett

Gebhardt Ference, érett,
Gobbi Karoly, jol érett
Hajder Rezsd, érett
Heeht Béla, érett
15. Heidrich Antal drett
IHets Béla, érett
Hovovitz G. Jdanos, jelesen érett
Kégl Janos, jelesen érett
Kovesi Géza, jol érett
20. Kurezbacher Odon, jol érett
Ldaszl6 Zsigmond, jol c¢rett
Leitner Vilmos, jelesen drett
Lengyel Lérand, ¢rett
Majthényi Jdnos, jol crett
25. Mandis Janos lovag, ¢rett
Mayer Béla, jelesen érett
Minich Jendg, érett
Nemes Ivan, érett
Ocskay Rezso, érett
30. Palinkas Gusztdv, jelesen érett
Prohaszka Aladdr, ¢rett
Rieger Alfréd, érett
Rosenthal Hugo, érett
Schneider Alajos, ¢érett
35. Schneider Béla, jelesen érett
Skoft Zoltin, jol dérett
Spett erencz, ¢rett
Szerdahelyi Ldszo, jol drett
Szolinger Antal, érett
40. Vértessy Gyula, dérett
Woertheimer Alfréd, jol érett
. Zitterbarth Vilmos, érett

———— ———



YII. osztaly.

Rendes tantdrgyal

Rendkivili
tantirgyak

=1 =z| 2|8 '5

A tanulé nece 1225218858585 |2
=1 Slz|lEElslagl2l&EEl=lull &
S = = = 28 B | Nl.Z2|= ||=
ZISle| = 2SS 2|22 2|22z
=B |IS|S|S|s|RE R =32 |=
Alter Béla . o2l 2 2 1 8 Bltm| —|——1| 1
Bathory Istvan . . .| 1] 1] 2| 2] 2] 1|2 22| I|—|—|—| 1
Beothy Ldaszlo, h. v. p1p 1)1 1) 1 1 1 1) —|—|—1 1
Clauser Mihaly 21 3| 31 2| 3] 1| 3 8] 1) 2|—|—| 1| 1
5. Csiszar Istvin 12122 1] 14 1fm|f 1|—|—]—] 1
Derekas Géabor, h. v. 11 2] 3] 21 3| 2] 3] 3 2| 1]—|—|—1| 1
Erdélyi Sandor, h. v. . || 2| 2| 8| 2| 2| 2| 3| 3| 3| 2|—|—|—| 1
IFarkas Athaniz . 205130 3| 3 2| 1] 3] 2| 2/—|—|—1| 1
Fenvvessy Béla, izr. Tp1p 111 1) 1 1) 1| ————1 1
10. Ferenczi Gyula 13 8] 4] 4 1] 3] 4 1| 2/—|—|—| 1
Gobbi Gyula PP 1 ——|—{ 1
QOn'ltfza)" Alfonz, 6. d. | 21 3| 2\ 3] 3] 2| 3] 3| 3| 1|—|—|—| 1
Gyarmati Gyozi . {1 1{2 31| 3 3 2 —|— 1 1
_ Hauptmann Kabm., ism. || 2| 3| 3| 3| 3} 2| 8| 3| 1| 2|—|—|— 1
15, Havas Miklos . r2prp2p2) )23 20 1—|—|—|
Hallay Karoly, o. d. Lr2itp2r 20120 3] 2| 2—|—| 1] 1
[orvith Al‘p{ul LE20 3031 31 2] 80 3] 31 2|—|—| 11 1
Horvith Janos 202202 1|33 1] 1|—|—| 1 1
Horvath Karoly . 11203030 3] 203 3] 2 —|—|——1| 1
20. Kaluzsa Kalman . LE20 80220 1] 3] 2] 2| 1]—|—|]—1l 1
Karla Jozset . TE21 20 3] 8] 1] 3| 3 2] 1]—|—|—]| 1
Kerek Ferencz, h. v. 1320 803013 3 2| 1]—|—|—1 1
}('gﬁt!l]!@t-vzu} AT 2] 20 1 2 2 Bll—|—|—|—1 2
o ]\,!_S»%, Raroly Tpap a2 op 1) 42 1———|1
=0, Komg: Géza U311 2] 3| 1] 3] 3 1|} 2/——|—1| 1
Koves Gyiray L1120 2] 12 3] 2| (|———] 1

Latzkovits Antal 20 31 2] 31 31 21 2 34 :
ovit . a0 3020338 20 offm| 1j}—|—| 1| 1
Lesk Jénos 20303 3] 3] 21 3] 3] 1] 20——| 1] 1
20 {,I()S(‘m(-'/.'_y Elemér. 202021212122 3 20 1|—=]——| 1
A0. Masirevies Samu, e kv || 11 1] 121112 1 ———1 1
Menyhdrt Dezsi 2080803080112 3] 1| 20 =—| 1] 1
Mikos Aladar, 6. .. LT 20 20 30 1] 120 1) 2/—|—|—1 1
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VIL. osztaly.

Rendes tantdrgyak v
RN =] =|.& 3

A tanulo neve 212151325182 8|5]. |2
I R SRR R ST
= S|l 215|883l a|le] s S|= i

B
Moscovitz Ivan, izr. . ‘ 111]2]23/1223————|2
Miiller Henrik 182121212 32 2| ——-'—- 1) 2
35. Perina Jénos . . . .12/ 2/1|3 2/ 13 3 2|2———|1
Péch Aladir coe 2010312 301 2 2 20 L——| 1} ]
Piller Erné, . 4. . .1} 2|11 2{1|3 3 3|1———|1
Rakovszky Antal. . .4 1) 111]1'1|1]1 2 fm | 1""— 11
Reichl Kavoly. . . . 1|1 1|1]1}1 121 1l—i——¥|1
40. Schandl Emil . . . P11 3120 3] 313 3 3 2 2|——| 1)1
Sibelka Hemrik, 6. d. . 1| 2| 2| 2| 2| 1|2 8 2} 1—/1—| 1
Sikléssy Jozsef 2133332332 L———I3
Sujan Ferencz oL 20333334 1 12— —| 1
Szalay Gyula . . . . 2| 333|323 3l 1 1:—‘—', 1) 1
45, Szentkiraly Albert, . v. | 1| 2 1] 2| 2] 1] 2] 3 lyl—l—l—l_' }
Szombathely Antal . . "1 1| 1]2]2 1|1 1] 8 1—=—i,
Temple Rezso . 2 3|2|3/3 2332 2 1L——/7
Unger Alajos . .2 31313 EBI‘ 20 33, ?, ’I——l—“r“f 1
Visarhelyi Dezso, h. v, . 1 2| 3133 22 3 3, 1———, 1
50. Waigand Jozsef 11111y 11 T 1—‘~—I! 1

Wehner Karoly, . d. 2 2| 3| 3|3 203 3, 2 .—I— “ |

| ENEEAEE

Magintanulisra tévtek : Kovaces Antal, Széndssy Giyore:
. , , O IS ar (YL )
Tanintézetet viltoztatott : Lovik Kiroly, dg. v.

. . Kovecs Karoly. . B3
Kimaradt : Kovecs Kérol) Osszesen: dd.
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osztaly.

A tanulo neve

Rendes tantargyuk

Vallastan
Magyar nyelv

Gordg nyelv
Torténelem
Természetrajz
Mennyiségtan

Német nyelv
Latin nyelv

Testgvakorlis

Rendkivitli
tantirgyak
—

=
=.
N | .=
Sla| =
= S B3]

=<

oo

~

Auer Béla .
Blaha Sandor .

Bohdaneezky Lajos .

Bredl Sandor .
5. Csavosy Igndcz
Csiky Janos

Dalmady Odén, 6. d.

Danczer Béla .
Domonkos Gyula
. Dorschug Janos .
Eberling Arpad .
Ernyei Odon .
Fehér Jend

Iivitz Jozsef . .
5. Glattfelder Gyula
Holzwarth Jené .
Ivady Béla. . .
Janny Gyula .
Jaritz Gyula, 0. d.
.Jedinak Janos
Jod Karoly.
Kallay Andras
Kilian Otto ,
Klein Géza, izr. .

25, Kleineisel Jakab .
Kontur Laszld . .
Leské Mihaly, ism. .

Low Tibor, izr. .
Magyar Elek .
. Mérey Kdilman.
Mocznik Lajos
Musté Sdandor
Nagy Vilmos .
Natter Ferencz

.

D. Palman Endre
Pecsics Sandor, . d,

Peller Laszlo . .
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osztaly.

, I Rendkivili
LRendes tantdrgyak { tantirgyak
P N =| = ':
. . =3 I I = EE) -
A tanuls neve 2lelzl|=Z]=zE|El5|%2 2
=8| =232 <% =
= =2l =213 Nl e[S ll2=] o &
Sla|a[FIo|2| 24 25|52 £
ZlS 8|zl S5 |E|S|E2] 2
SIFIE|S|E|E|E|S|B(EIEE| 5
SR |lAalals =5 F = &SR] =
Porzezinsky Vilmos . 2 2|\ 2| 3|—
Purt Ernd, dg. v., 6. d. 2 1| —|—|—
40. R6th erenez . . . . p 3——|—
. L, o
Ruzitska Laszlo 3 —|—|—

0.

DO.

Schmidlechner Kiroly .
Senyei Gyula .
Sipécz Géza

. Stenger Rezsé . .

Szarvasy Sandor .
Szautner Zsigmond .
Szentkirdlyi Istv. dg. v.
Szmrecsinyi Béla .
Thurinszky Janos, o. d.
Trautmann Jend .
Ujlaky Odén ..
Urbanek Kiroly, . d.
Verebély Tibor

Virag Gyula, 6. d. . .
Vragassy Jend, o. .

Magantanulisra tértel: Lafranko Jozsef, Meczner
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DO it et i et TY T it e B GO 89 DD TS

[ il VLN (Ul (U S e e W iy JUN SN =Y

Kimaradt : Leovies Ozrén, gor. kel. v.

Osszesen: DY,

— et e DO DD bt e e e O DS B = DO DO

.

Giyula, helv. v
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V. A)-osztily.

Rendes tantdrgyal

Rendkiviili
tantirgyak

30.

Maurer Armand . . .
Merkl Adolf . . . .
Navratil Akos

. Ney Béla . . -

Pap Gyézé g. kath.
Pfeifer Nandor
Pinsker Emil 6. d. .
Samassa Aurél . .

. Schmich Vilmos 6. d. .

Schneider Ern6 .

Seefehlner Iigon .
Simon Vilmos . . .
Somssich Miklos. . .
Szabo Lajos . . . .

.—A.—-———.[\';—._._.\L\g._&._.-—;._[\g,_‘p—‘,_awu—t

<
AL

S T DS LD TS DO e 3O B TT T L0 GO 9 T T L0 DO IS = DO — DO T
Do

. )
11 1
11 2
v) ;.1 ] 2
11171 1
3 3182033
1 1)1 1) 1)1
2 208121 118
1 11212
2 5031223
2 Bl 21222
1 1011131
1 202011 111
20512122113

b

fm
5

fm

=1, 2 5.2 -

A tanulo neve sizlzl%lelElE=7 2
|2 =2 | 25| 8| & w =
= a2 2815 =2 <= <
Sl= == 2|alz2l =gl a2 2
21218 |z |22 8222 2
Z|2|5|2|2|5|E|52|5|8l8| &
>R lzm|A|s|= =A== E &

Antal Lajos 21 2 31 31 3| 1| 2| 8|—|—|—
Barczen Janos ism.. 1] 2 312121 2 3|—|—|—
Bolviary Andor 1] 2 211 2] 1] 2| 1|—|—|—
Bolvary Gellért 203 313 2] 2 3| 1[—|—|—

J. Bradiach Emil 1)1 211 1] 1 1) 3|—|—|—
Briickner lgz’n‘oly. 213 3131 31 2] 3] 3|—|—|—
Buttykay Emil 1|2 313 1] 2 3] 2[—|—|—
Frankl Odon . 311 313 312 2] 1||—|—|—
(aszner Béla . 1|1 31 31 31 2 3| 1||—|—|—

10. Kaczvinszky Jozsef . 213 3131 81 2 2] 1)—|—|—
]EaSZ{l,l“l Gézgl . .34 31 4] 3] 2| 4 2|—|—|—
I\vomjathy,Pul. helv. v.. 3 31322 3| 1|—|—|—
Koviaes Béla ism. 3 3131 2 3 3|l—|—| —

3 I\:i)ves x@ndgr . 2 311 1 3 2|—|—|—

15, Kramarik Odon 6. d 3 331 2] 3———
Krausz Jeno 2 9 3| 2 —|—| —

3 2 2
1 1 2
1 1 1
2 1 3
1 1 2
. o 4

P bt et kot ot okt ok bk ek ek ok ek ek DN ek DN =t DD DD et DN bt bt IND bt e ek ek
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V. A)-osztaly.

. Rendkivali
Rendes tantdrgyak . tantirgyak
- Niz|le '7':
. > > I RI=| =
A tanulo neee AR E R R 2
= | =l=|21 5|33 2 @ -
s 2|22 82=ll212 2
2l =z ||| & E|=Z|'S|E|l=| .2
wm | S| = wl S |2 2 2llol@] Q P
=l=|2|lz|2(2g8ls|EHIZ2E15]
= || E[S|Z|S|E2|S|a|lZ|Sl2| %
S|lE|S|=z|S|S|ZISIEIAE] &
mlA AR s |sAIsll=S| A =

Tanczos Béla helv. v. .

11 3] 30303152 3 8|l———| 1
Thetdz Sandor helv. v. || 1| 4| 3] 31 4] 4| 4| 4| 2||——] 1|| 2
Till Antal . . . . . 1] 112322131 1——'— 1
Tretter Gyirgy ism. 1] 21 1} 3] 3| 2| 1] 3| 3j——1—|| 1
35. Urbanyi Gyula . . ey 2p 1)1 || 1—| 1
Veroszta Jozsef oo 20210810810 31 31 2 2 20——|— 3
Vojesik Frigyes o. d. 2020 1] 31 2|3] 1] 2 3|—|——| 2
Vragassy Lipot o. d. 1| 2] 2| 3] 2| 1] 12 2———| 1
Zsigmond Istvan 21 2] 8l 8] 2 8] 1] 3] 2———| 1

- , . .. P . . N
Kimaradtak: Alter Géza, Cornides Siandor, Horvath Sdndor, Nagy
Dezso, Prokay Ndandor, Spuller Arthur.

. Osszesen: 4D
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V. B)-osztily.

Rendkivinli

Rendes tantdrgyalk tantirgyak

N ;:
. .—> > = — Z’. @

- . P . D -, :-,: —_— -.

A tanulo neve SlZlz|2|=|2] |E|z -
=|=lz|215|2]32 ] w =
= = = = = =2 =
= | . =l Z=|=Z |3 === 7
HE N E I E R B Z
= | 5|8 |=|2|E| 28|02 8] =
= £ B = = = = =
S| E|S|5 5|25tz 2|2 = 2
2| =E(=z|=2 (222812 ].52]=2.5 =
lERla|R_R|Io|=|q|xm|=~|S]=])] =

Baldazsy Gyula . 2] 3] 2| 3] 2] 21 3 3f—|—
Biicker Zoltan . . . | 3| 3| 3| 3| 4| 3| 2| 2| B|—|—
Borszéky Karoly. . . || 1| 1| 1| 2| 2|2/ 1] 2] 3|—|—
Dutka Jozsef . . . . | 2] 2| 3| 3| 3| 3] 2| 3| 1|—|—
. Faludy Rezso . . . . || 3] 3] 3| 2] 3| 31 2| 3| 2{—|—
Fehérvary Tibor . 3130 5031331 3 2|——
IFolser Istvan . . . 1] 2 21 1 1} 1j—|—
Frivaldszky Géza . . || 3 313 313 3 2)——

Gabler Lajos . d. .. 2
10. Gillming Arthur 6. d. .

Hausegger Arpad . .

DO 2 TS LI Y = DO IS IS = s
I
I

1
1 3
1 3
Heuthaler Gyorgy B 318 3192 3l 1[—|—
Horvath Dezsé ism. . || 2 30 3 21 9 3l 1
Jakabfty Istvan . . . 31 31 31 21 2 9 3il—l—
15. Klazer Kalman . . . 3 sl sl 20 1 3 3ll—|—
Klim Robert . . . . 20203 301 3l 2l 1 1
Lakatos Tmre. . . . 3130 81 31 2] 1 3 2——
Layer Janos . . . . 3 31 8 204m ——
Lengyel Béla . . . 3 9 -
20. Loewe Erné ism. . 3

= <

Pdlos Hugo . . . .
Pantl Kalman ism. .
Petécz Gyula . . . .
Pietrasewszky Kazmér .
25. Reviczky Szevér 6. d. .
Szitar Ferencz . .
Vollerics Alfréd . . .
Zimburg Arthur. . .
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DO b=t =t NS CO DD QOO = I T N
——— O Lo

Magdntanuldsre tértel: : Liczner Rezso, Farkas Istvin.
Tanintézetet cdltoztattal: : Tvicskovies Milin, gor. kel., Joob Aladir
ag. hitv., Wetzel Erno ' ’ S
ag. . VA y) .
Osszesen: 33.
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> ;_. ., . Rendkivali
lendes tantdrgyal tantirgyak
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21518z s |E|E|181 5218y &
TSI E IS IE g EEE G S
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Acs Ambrus, 6. d. . L2l 2 1112 Y——|—
Johdancezky Béla, ism. 2 1 3—.
Borsd Dezso .. 3 | 2 J—
Deszpinies Kalmdn, g. k. 3 3 fm|— | 11—
5. Emmerling Istvan, isn. 3 l el
; R

Entz Géza .

IFekete Déla
Iforster Aurdl .
I'ritz Géza . .

10. Gaisin Tamdy, g. k.
Gallégs Ede
Geissler Ernd
Haliczky Zoltin .

Holl Imre .

15. Hitmpfner Ferencz
Janoky Gyula.
Juwelier Lipot izr. .
Kallay Zoltan, 6. d. .
Kocsis Jakab . . . .

20. Kovacs Istvan
Kovacs Jozsef.
Kurzbacher Sandor .
Laban Karoly. . . .
Lebanovits Nandor, g. k.

25, Mann Jozsef
Maver Krnd
Mésziros Ervin
Paupera Ferenez. .
Purébl Gyo6zi .

30. Rabely Laszlo . .
Rusz Kornél, izr. . .
Szevera Janos
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IV. A)-osztaly.

A tanulo wneve

Lendes tantdrgyak

Rendkivili
tantirgyak
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RN 2 E|g
= =
S|El2|alE ==
=& %|32|5|%8 gl 2
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s - = Q| Sl =
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Magavisclet

Szabé Istvan .

Szkalszky Ede
5. Twirst Gyula, 0. d..
Vasdénnyey Pal . .
Vasdrhelyi Géza, h. v.
Vezényi Arpad, o. d.
Wolmuth Jozsef .
Zatloka Emil .

40. ] .
Zitterbarth Odon

Tanintézetet viltoztatolt
Meghalt: Jung Tivadar.

1132 3]21]|2] 21
112)2]2 21112
112112 1]1] 1 2{fm
p1p1j1y1p1)111
1 1] 3] 3] 8] 1|4 35
12122 1]1{21 2
11231211323
1121227 1,1]1 32
2213131 2|1|3 3 2

Kerka Jozset, Sari Jozsef.

Osszesen: 44,
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Lanczy Béla 0. d.
Lauké Erné . . .
20. Lobmayer Alfréd

Marfty Oszkar .
Milos Gyorgy g. k. v.
Mocznik Gusztav .
25. Ney Géza . . . .
Petz Frigyes ism. .
Purmann Jené . .
Sebék Imre . . .
Szilagyi Lajos . .

Szohner Lajos . .
Teleszky Béla 0. d..

.

Manno Leonidas g. k. v.

.

30. Szinnyei Ferenez 6. d.
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Pttt bbbttt rrretd

RRendes tantdrgyal ::‘l:‘t“"l‘;‘;‘";
- — =
= RS- b
A tanuls neve 2131z 12|8| |2E|% .
|72 =23 =lT1==22 F
S| AR S |2 | FEa )& SE]| =2
| %
Battyanyi Janos ag. v. 20 3121211121 2 1|— ——\5
Jecze Kar. helv. v. ism. 330308312 2] t—=—|—"
Berkes Erné ism. 333182 28] 20— —”
Bolits Aladar . B2 3] 3] 2| 4] 4 1]—|—|—"
5. Bésze Gyula . 3133 2) 2] 8 2 1—|—|=]
Dittrich Vilmos . 1) 2(1]1]1]2 3 .’3’— 1
Ecsedy Akos 111 1] 1] 2 2/tm i
Etzinger Alajos 31313 312 4 201 “
Frivaldszky Zoltin 201113 21 i
10. Groholy Karoly . . 20312 1] 2] 3 3 ‘
Grof Menyhért izr. . 213 3 2|2 35
Hamvasy Istvan . . 212021211 2| 2 ;
Hoffenpradl Karoly . . 132 1)1 3 2
_ Horvath Imre ism. . 180832 4| 2
15. Hugmayer Ott6 . . . 302331 35
Keincz Géza 31313 2 31
Kohdari Ferencz 3 1 3| fm

[ N T NN el Nl ol S S K Tl (U N N I RO N
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IV. B)-osztily.

Rendes tantdrgyal f{l'i:'t‘ll]f:)"l],'(
A tanuls neve 212 =l=1E] 1225, x
STl =2=18=51=|2|2 #
=82S |25 5|23z L
Than Albin . . . . [ 13| 3] 3] 323 8 1|—|—— 1
Thold Orban . . . . (| 1] 2] 32| 1| 1] 3] 2 2|——— 1
35. Urbanek Sandor o. d. . || 1| 1{ 1] 11| 1| 1] 1] L|—|—|—[ 1
Vilt Vilmos . . . .|| 2] 23] 3|3 1|2 2 1l|———|| 2
Weyer Jozset . . . . | 2] 2] 3] 3] 2 1|2 2 l—|—1—]| 1
Wertheimer Oszkar izv. || 1| 1120 1] 1] 1| 2] 1| 8|—|——| 1
Zalan Gyula . . . U] 2202213 2 2|—|——] 1
40. Zalan Istvan . . . 1) 2] 3] 3223 2 2—|——I 2
|
|

Kimaradtak: Fellner Sindor, Radovits Ferencz. .
Magantanuldsra tértek : Szebellédi Ferencz, Br. Szentkereszty Istvin
Betey : Gyémiant Miklos.

Osszesen: 45,
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> e s 8 Rendkivali
Lendes tantdargyak tantirgyuk
, = Slall s
A tanulo neve 2lzl=la SlE| =
= 2| =315 Elgl = =
3. =]l z2l=sin]| = 2 &
Slzlel®|E2l=|8|lElE =
= =12 =|D|IE[E2]|<c| ol 2 2 <
SIZZ|IE|SIZ2IEI8glE| 3| &
AR R E R A L R
R R IR R AL R RN =
-Ifgligzui(iyula dg.voism. || 31 81 21 313032 3 3)|—]—
Bitto I,’)énc:s e e iy 22y 201 3 20— —
Borotvas Endre helv. v. || 1} 3| 3| 8| 2| 3] 3| 3| 1| —| —
_ Bukovszky Nandor . . || 1,172 21|12 2 2} — —
5.Csiki Aurél . . . .| 221 2[3]1]38 32 —| 1
Csaszik Istvan . . .l 1p 21223/ 2{1/1/1]—| 1
]?gervz’try Gyul’u. o iy 2y2r2121 2,802 1) —|—
]<:nnncrllng Mor . . . ff1y 220322022 3|—|—
Intz Béla . . . . |1 1}1|{ 211,111 —|—
10. Fabry Istvan . . . . | 1| 1] 2] 22|12 2 3|—|—
IF6glein Antal . . .|| 1] 1 11111 2)—|—
Frideczky Ferenez . . || 2} 1] 32| 212 22 1 — —
Geszler Jozset . . Ll 1]2]1 210112 22| —|—
_ Hafner Jozsef ism. . . | 1| 3] 3] 3] 2|3/ 43 1} —|—
15. Haris Sandor gor. kel. 11223112 23| —|—
Jaszty Géza . . . .| 1] 23] 21|22 22—\ —
Keczer Antal . . . . | t{1f1]1] 1] 1] 1 Lm}| 1} —
Kiraly Gyala . . . . | 3| 3|4 3/3] 383 42/ —| 1
Langer Géza . . . . |23 3|33 3|4 42—
20. Layer Karoly. . . . | 1|3|1]3|3]2 3 2fm}— 1
Lipthay Pal'ism. . . [ 2| 3] 3| 3|33/ 4 33 3| -
Ludvig Rezsé. . . . 1] 1]1]1{ 1111 1
~ . ‘ 9 —_—
B. Malcomes Gyula. . | 2| 2| 2|3 21212 2 3] —
T, 5 ., ~ . 9
Matlon Janos. . . . [ 1] 1|22/ 2 12 31 1
25, Mérey Bela . . . .| 1] 12| 2 1]1]2 2 2)— 1
7 Q3 ’ S D . 5 2 M — —
Mészaros Aladar. . . | L] 22232233
Mészaros Tibor . . . [ 1| 1] 2] 11|22 2 % —| —
Mihalszky Antal. . . || 22828, 212 2 35— —
R 4 . . s s s * D) i 3 D —
Musztecz Janos gor. kel || 2{ 3| 3| 3| 3| 21 3 3| 2) —
30 Neor Joné 1 2] 1] 2] 2 3 2 20— 1
30. Neer Jend . . . . 2i Lpap el b9 =
v 2 , 5 . M D) ¢ } < D D —
Nicora Laszlé . . . | 2] 2|3 218315 2 2| —
Polgdr Gyula ag. v. . |31 2| 2| 2] 2| 2|2 2m|—|—

b DO DD et DD bt N i D ek e et b B b b e B DD

e
“v

bk NG bk bk bk bk ok d ek
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III. A)-osztaly.

Rendes tantdrgyal f‘,e,::,]l:‘;‘;"ll,:
A tanul neve ES R EHEl RS =
S| 23 | ala|ol52 ]
2 2lg|Z|E|F| 2258 Z

]

Rapaics Rezs6 . . . (1|12 21 1) 1] 2/ 1 h —— | 1
Rausz Alajos ism. . . || 12| 2| 2|22 2 3] 2 —| —| 1
35. Rakosi Lajos . . . . [ 1{1| 3] 1] 1[1] 1] 1 2!2 — — 1
Rédl Soma. . . . .23/ 483|232 1] - —| 1
Rumbach Pius . . . |1/ 3| 833|213 31} —|—| 1
Schier Aladdr . . . 22|32 1|22 2 2]—|—| 2
Schlesinger Robert . . | 1] 2] 2| 2| 2| 2|3/ 1] 2| —| 1 1
. Stockinger Gyula . . | 1|2 1| 3[2]| 2|32 2| —]| 1 1
Szeghy Géza . . . . |2 33| 3| 3[1]4] 3 3| —| — 2
Tahy Istvan . . . 11 3] 2] 372 31 1) —] — 1
Tomis Endre . . . . || 2] 33332033 1| —|—| 2
Vukov Gyorgy gor. kel. || 1| 2| 3| 2| 22| 3| 3| 3] —| — || 2
- Gr. Wenckheim Jozsef. |[ 1| 2| 2 2] 1['1]2] 2/ 2] —| —| 1
Zaite Géza . . . 11| 2] 2| 3] 2233 3 — — 1
Ziményi Déniel ag. v.. | 1| 1| 2| 1|1/ 1] 12 2 —l —| 1

Kimaradtals: Bolvary Lajos, ism., Popp Otto.

Osszesen: 49,
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I11. B)-osztaly.

15.

RC)I(IC ntdr 3 Rendkiviili
s tantdrgyak | tantrgya
:= T =
. Ela|l =
A tanuls nere AR SIEN = -
= | = =i 2 .
. = > 212 g g 1<) - =~
SlE|15|Zis|8]= 2.8 &
| S| HEREREIEY =
ZISIE =S| S El |2 «| 8
= SlS|2|IZ2|E[X2 & = &c
=l |3 |23 =8| E = )
R A R B | |A|dl=lR S|~
Basch Gyula 1111 1]2]1 1| —
Benke Gyorgy . 1|1 2] 2] 3|2 — —
Bessko Jeno 112|222 —
Bohics Géza, ism. 12282 — —

5. Bukovies Jozsef . 20 3| 2] 4|3 —| —
Dietz Elek, ism. . 21 31233 — | —
Eberling Jeno . 211|211 1l 1
Iekete Gyula, ism. . 3131 4] 3 — —
Geller Avpad . . . 2| 32 — 1

10. Gritfl Odon 21212 —| —
Haris Jend, ism.. 2132 S
Horvath Kde . . 2 2 —1 1
Jakabffy Zoltan . . 2 2 —
Kallay Tamas . . . 2 1 —

2 2
2 2
2 2
2 2
1 1
3 2
3 3

(2]
J

. Lebanovits Vilmos, g. k.

. Petranyi Dezsi

0.

Kiss Odon .
Kormendi Gydzo,
Kurz Géza . .
Laban Janos . . .
Lanyi Gyula . .

.

Leimeter Elemér

Matlaskovsky Istvin
VMoczar Géza . . .
Perczel Gyorny . .

Reitinger Pal. .
Yozsatty Dezsé .
Saghy Ede .
Schmidt Béla .
Schuster Karoly . .
Sully Zoltan . . .
Szemenyei Kornél .

ism. .
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Lendes tantdrgyals 1:3:.:1'1:2;21;\
3 =
-: - .:: ~£ :‘:v
A tamds neve 2lzi4ls Zl=| 7 =
ZIElg|zE|E €12l «| &
Tardnyi Ferencz. . . | 1] 2| 1] 1] 1] 1] 11 2] —]—] 1
Tiermayer Janos . . | 1| 3| 3| 3| 2| 2| 3l 8l 2] —| — | 1
35. Toth Gyula . . . 011|121 1|1]1]1]2] 1|—] 1
Toth Zsigmond, o. . . [ 1| 1| 2| 1| 1| 1] 1] 1 2 —| — 1
Urbanek Alajos . . . 1| 1] 1] 2 1] 1 1 11— 1 2
Virady Miklés, helv.v. | 1] 2] 2| 3] 1( 1 202 2| —| — |
Girof Wass Gyorgy . . || 1] 2] 2| 9 (1] 112 1) —| — 1
40. Willheim Gaszton . . || 1] 3| 2| 3] 3 212 3 2 —| — |l 1
Zaitz Imre . . |l 1| 3] 3 31333 82 —| — 14
Zsidy Béla . . . 2] 3| 3|34l 2|1 4 2 —] — 1 2

Kimaradtak : Bossanyi Andor,

Langer Istvin, ism., Rotyik Jinos.

Osszesen: 45,
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I1. A)-osztaly.
]?Pndcs ffl"ftt’)'( 1 ”].. Rendkivili
9y tantirgyak
A tanuls neve EXS 5 2| E

=| =] & 8 s = hat
8 = E I w |3 =] <

= ) T

: 1
Ambrozi Jend 22 vl 21— —1 1
Bogen Ede 10 31313313 1|3 —|—1 1
Icilop Jozsef oo 31313313 312l 1l o
Gallinszky Laszlo 0. d. 10 2820 1; 2|2V 1] 2| —I — '{
b, Gritl Kdroly . . 203 3 3] 2/3/3| 11— 2
Gyurkovits Béla . 102 201122 1] — —|| 1
Haberhauer Zoltan . 20 31 31 31 3813122, —| 3
Hahn, Béla. 2 3] 3] 3] 332l — =] 3
Iausner Karoly . 2020 20 20 212 1|1 —" 1| 1
10. Hirké Yerenez 101 2] 1 2(2 2|o|<='—| 1
Illek Alladar 1) 20 20 1) 21 1) 1| — —| 2
Jablonszky Lajos 1202 3222 13— 1| 1
Kallay Aladdar . . .|| 1] 2] 2| 1] 2| 2] 2| 3| — —| 2
Kauser Jakab. . 313 33312 2/1|—=" 1|1
15. Kehrer Istvin 30 3| 4| 4| 4] 3! 3| 3| —1 2| 2
Keiner Mor izr. . 1) 1) 1] 1} 1)1 2fmf| —{ — | 1
Kopetzky Jozsef . 1 20 2| 2l 2l2 1]1]—I—| 1
Krause Dezso . 31 3] 3] 3] 3,3 23] —]—| 1
Langer Gyorgy, ism. 1 2| 3l 8l 3|2l 22)|— 1| 2
20. Lovészy Nandor . 1 20 20 1| 2! 1| 2{fm| — — | 1
Makay Dezsi . 1] 2l 2| 1] 2l2 2le|—="—1 1
Manger Dezsi 11 81 31 21 8.2 3| 1|— —| 1
Masirevies Szilard, g. ko1l o1 1] 1] 11— —| 1
Medvigy Gabor, . kath. || 2} 3| 3] 2| 3 332l —t—1 1
25. Mustd Béla . 1{ 3 31 3 3‘ 3 3ifm|| —; — | 1
Navratil Dezso 1 21 2] 11 2,221 2 — —| 1
Oberle Karoly . 1 1] 2) 111 12— —\H 1
Olgyay Istvan, ism.. 1V 3 :-Bl 33202830 — — | 2
Onderkdé Karoly . 3l 8] 4, 41 4+ 4 3|3 —1—| 3
30. Pfeifer Rezso . . . . 1l 2 3] 112 2 11—} 1| 1
Plokl Antal . . . . 31 3 4| 4] 4 431 —1—1| 3
Popelka Tamas . . .|| 2| 3| 3] 3 3 Jk 31—l —1{ 1

i
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II. A)-osztaly.

Rendkivili

Rendes tantdargyak tantirgyak

=) ;
= -
= = 2|
A tanuls neve 2l = g =\ = 2
= = < < ) =
sl ol zlnl 2| |el=].e g
12| Sl s|=|e|Es =
= ) = | = = g = | Eoff = e I
S| ¥ 25|l 2| 2
P =T T AR S - S N | T =
lEal ==~ |2 & = =1
. . . 9
Reichl Ferencz. 3 —| —
3

Reimetter Arpad. .
35. Schmidt Gusztav .
Schramek Karoly . .
Seefehlner Lajos. .
Sthymmel Jeng, ism.
Stokovszky Matyas .
40. Sujan Imre
Szadovszky Zoltan
Szalay Istvan .
Szautner Otto
Tabak Frigyes
45, Tasnadi Gyula
Toth Aladar
Urs Aladar
Wehner Jozsef
Wever Lajos

T oIt
| |

— et et bt bk DN bt e ek ek ek ot IND ek NG et
Lol S NOLN (G U (O \URELE L (UL
Q
b NS et DND T et bk NS = O = DO DS QO = LN
— D DO LD T DD = QU LI DD TS = e
— DN b DN W DD = QO DD T LIS o b T
— N e DND T DD b bt DN TS T et et et
— et bt et N OO DD e DND = LS LD DD DD e O
—
|

—_ = O O O

Kimaradt : Balla Jend, ism. )
Osszesen: DO.

— et DD et ekt et et BN bt NS

-~

bt DN DO
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II. B)-osztaly.
Rendes tantdrgyak :::'tdl];;‘)::
> 3 w || S
A tanuls neve EAE & =1 2
g = ?‘:)’ N = H 7] 'c% 3 ':Cg
Sl 5l %= S22 |88 2
SlE S|l |e|a|d|ala|@al| =
Abrdnyi Kornél, ](‘“lf:]. Sl 1) 1) 2p 122 el—|—| 2
Bihar Arpad . 11 2] 2|11 2122 1||—|—|| 1
Bittermann Dezsd 21 2| 3| 2| 3|3[23|—|—| 2
Burg Tibor 21 21 212 1|2]3|3|—|—1| 1
B. Burjan Tamdis . 21 3| 3|13 43| 3| 1—|—| 2
Csernak Robert . 1{ 2| 312} 3| 3| 3{fm|— | — || 2
Domotor Jozsef . 21 3| 31 2| 3| 3| 2| 2/|l— 1
Dragsitz Arpdd 1] 3] 8/ 1] 2| 2| 1|3||—| 1| 1
Egervary Jené 1 21 212 22|12 1|—|— | 1
10. Eller Ferencz . 1 20 21 1] 3|1 212|2l—|—1| 2
Ltzinger Jainos 1 21 3] 2] 3|2 2{1|— | — 1
Taykiss F01011(7 . 1] 1 171} 1{1| 1] 2|— | — 1
Fodor Rezsdé h. 10 1 11} 11| 1| 2)|—|— 1
Gerléezy JO/\(f . 20 3| 3|13 3/3]2|3|—|—| 1
15. Hajnik Dal 1| 2| 2| 1] 3|2|el1]—|—]| 2
Heinez Béla 11 2| 2] 2| 3{2|2|2/|— | 2| 2
Hevessy Dezso 1) 21 211 211 1|2|—1|—| 1
Hoffmann Rezsé . 21 21 2121 212 2{fm|—| 1| 2
Horvath Elemdr . 10 11 212 3] 2/3|2|—| 1| 1
20. Istoczy Imre 1h 20 3121323 2)— | —| 1
Jeny Jozsef 1| 3| 3| 2| 3| 3| 2|{fm||— | — 1
Kétli Karoly 20 2| 313 3313 2|——1 1
Koévary (1)111‘1 3| 3| 33| 43| 2| 3|— | — d
Lib(‘r ]Cn(h-c 1 1 211 3| 2| 2|fm||— —_ 1
95, Linczbauer Istvan L3312 3120 1) 20— — 1
Mutschenbacher Emil . | 11 11 1010 11 1) Thmj— | — 1§ 1
Miiller Antal oOszt. 1 1‘ l rl, 1 1| Tifm||l— | — || 1
l)ell \]“ld‘]]_ 2 O O i) :} 2 3 ?) —_ —_ 2
Perczel Miklos T2y 3120 81 2) 51 20— 1 —) 1
a0, Pless Odon iz Ppsp a3 4l 3) 20 30— | — | 1
7 pollatschek Jinos 31 3] 3131 4 31|~ —]| 3
vikoezy Béla. 20 1 20 1) 21202 1) —| 2| 1
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II. B)-osztily.

A tanulé neve

3D.

40.

Reichl Kalméan
Ronay Laszl6 .
Schier Géza
Sipbez Jend
Szalay Lajos .
Szidon Imre
Szoka Ferencz
Sziics Ervin h. v.
Uszetty Ferencz .
Vadasz Imre izr.
Vadasz Kalman .
Vollerics Gyodzo .

. Voros Oszkar .

Wiesel DezsO izr.

. Wolkenberg Gyula .

Tanoddt vdltoztatott : Schadek Oszkar.
Magdantanuldsra tére: Crettier Rezso.
Beteg : Ranky Elemér.

Osszesen: 50).

Rendes tantdrgyak ﬁe,:‘td::,:l]l

> 5 ol =
EE £l (2| E -
al| 2| 2 g g = ]
1 1l 1) 1] )= =] 1
1| 22| 1] 3]2|s|e|— || 1
1133 1] 8/3|2/1|—|—| 2
1 1] 1) 1] 111 = | =] 3
1) 1] 2| 1| el2l 2| 1|—|Z| 1
2| 3| 3| 3| 1l2|1]2| 1| =] 2
3| 3| 4| 3| 4] 42| 1| _| 2| 3
11 1) 1] 2| 2lele|—| 2|
12| 2 1] 2|2l2le|_|Z| 1
1 2| 2| 1| 2223|122 o
3| 3| 3| 3| 3|33 a|_|_| 3
1| 2| 2| 1| 3/3|3[1|—| 1| 1
2| 2| 2| 3| 13 2| 1| || §
L O T O - Y
1 3] 3| 3] 32|23 |2 o
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I. A)-osztily.

A tanulé neve

Magaviselet

10.

" Fuszek Ferencz .

20.

25.

30.

3.

Allodiatoris Karoly .
Anderlik Ede, ism. .
Bach Janos
Bogdanyi Ferenc

5. Clausnitzer Sand. ig. v.

Collaud Henrik

K. Csiszar Ferenc .
Fehér Ki.mdn
Fekete Ferencz
Fenyvessy Istvin

Fiircht Janos .
Gabler Imre
Gdéeze Tivadar

d. Gulyas Janos . . . .

Heinrich Lajos
Hogl Kéroly
Hollmann Istvan
Janny Géza

Kirnig Jakab .
Koppan P4l, ism.
Kosztron Verencez
Koesy Ferencz
Kutsera Pal, ism.
Langer Ernd .
Liszlo Gabor .
Lencz Lajos .
Leszek Miklés

Low Lorant, izr. .
Mannoé Miltiades, g. k.
Martinelli Gyula
Marschall Kornél
Medvigy Istvin g. k.
Merva Imrve

Mezofly Agoston .
Nagy Gyula

Rendes tantdrgyal gyl

- 2l |zl

A A
‘E N O I B R B ] ™
3| 4| 4| 4| 4| 4| 3| 8| —| —
20 21 2| 231222 —|—
11 21 21 21 22| 3|3 —|—
11 3] 3] 3] 3|2|2|2)—|—
11 3] 3] 2| 3{2|2|3]|—| 1
21 2| 2| 3] 2{3|2|2|—| 2
10 1) 1) 1) 1 1] 1{fm|| —| —
20 3| 3] 3| 4| 2| 3|fm||—]| 2
10 2] 2y 21 1111} 1} —|—
1| 3| 3| 2| 3| 3|3|2|—| 2
11 21 21 2] 2|2} 2] 1| —|—
1| 2| 3| 3] 2|1|2|2||—|—
1| 3| 3] 2| 3| 2|3|2|—]| 2
31 4] 4| 4| 44| 3| 2)|—|—
31 4| 4| 4| 414 3|3 —|—
3131 3] 3] 312{21)—|—
3| 4| 4] 4| 4] 43| 2| —|—
1) 2y 2] 21 1] 2| 2| 3| —| —
21121 2f—| 1
S 4 4| 3 414 3] 3| —|—
20 30 3] 3 212 2|2]|—|—
30 4 4] 3| 4 4] 3] 2| —| 2
1 2] 3| 2| 3] 3] 1] 1| —|—
31 8| 4| 4| 4] 4| 3| 1| —|—
S| 4| 4| 4| 4] 4 3|{fu|| —| —
1| 2| 2| 1| 2] 1| 2{tm)| —| 1
1| 3| 8| 4 4| 2] 22| —| —
3| 4 4| 4| 4] 2| 2] 3] —|—
1) 2| 2| 1] 1] 1|2 3]—|—
1) 4] 4] 3] 4|43 2]—]| 2
1| 3| 3| 3| 3/3] 2| 3| —| —
11 1] 1] 1] 1] 22— —
30 30 3] 3] 2|38 1| —| —
10 2] 20 2 1) 2] 3] 2| —| 2
Ly 3] 50 3] 203221 —| 1
2020 20 1) 201} 2] 2| 2
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I. A)-osztily.

Spett Elek
Szaszovszky Ldaszlo .

Szedlacsek Eerencz, ism.
2

Rendes tantdirgyalk fﬁ:‘td:g;ﬂ
> g RZ

A tanulé neve EAE AR 3
.5:: B -0 IS B I 212 = b
ZIEl=lE|E|S12|B8l8 |« &
FlRlA|lE|lalg|ld|s|l= @ =

Naschitz Gyula, izr. ism. | 2 2|1 3] 3 2| 2| —| —

Palfy Dezso 3 41 3| 4 3 1) —| —

Pasteiner Alfonz . 2 31 3] 3 3(fm|| —| —

40. Pasztor Imre . 2 4| 3| 4 3 2| —| —
Penninger Gyula., . . || 3 31 3] 3 31 3| — —
Purt Béla, ag. v. 1 10 1)1 11— 1
Rajis Lajos . . . 1 21 211 13— —
Romeiser Vilmos. 2 2011 2 1 1| —

45H. Rosenbaum Jend 4] 4| 4 2 —| 2
Schiffler Ferencz . 31 81 3 2

2 2
b 2
2 3
2 1

s DO RS CO DS IS DO DS o A DO DS = IO A O DD
N\
b b=t =t NS DO DS =t DD bk el et BN = = = = NS = DN DD

o
T =TI LE =TI DO T DSBS TP Y — — — DO L0 T M 1O

c;,_.c;'_a—u,—t‘._aw__“mt;[
-~ =
B LS Y = LS WO MO LS E

1

3

2
D0. Szende Aristid 1] 2 _| 9
Timar Jozsef, ism. . 31 31 8 3 .
Toth Ferenez . 20 1] 2 1 11 —
Torok Béla 31 2| 2 3 — | —
Weber Odon 41 4] 4 5 o
55, Weszely Tibor . 1] 1] 1 1 N
Zsigmond Boldizsir . 31 4] 4| 4 3 S

Beteg : Koviaes Janos.
Magdantanmuddsra tértel: : Deutsch Lajos, izr., e
Jozsef.

Kimaradtak : Eledd Kende, Galaschek Imre
Gyula, Norgauer Rikird, Orbin Ferenez, Szkal ’

ts Gyozo, Matolay

Mattydssy Gabor, Millig
a Kalman.

Osszesen: 67,
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I. B)-osztaly.

A tanulé neve

Rendes tantdrgyak

Vallastan
Magyar nyelv
Latin nyelv
Iroldrajz
Szamtan
Rajzolé mértan
Szépirds

Testgyakorlds

Magavisclet

Arkévy Richard .
Bisiez Vilmos, izr. .
Dlaschky Lajos
Borzsenszky Henrik.
. Britckner Jozset .
Czvek Aladar .
Dekker Kalman .
Dzsaja Ferencz
Faller Janos
Gyetvay Andras .
Hahn Andor .
Hajdekker Ervin

<t

10.

Hlatky Tivadar .
. Horvath Béla .
Kertész Tibor
Klima Miklés .
Komjathy Nandor
Kovices Elemér

. Kozak Ferencz
Kuller Ferencz
Kutassy Nandor .
Matza Jozsef .
Mirkus Jend .

. Meszner Kdroly .
Morlin Amade
Nagy Lajos . .
Paldsthy Agoston
Palinay Tivadar .
30. Paszkay Istvin
Petranyi Karoly .
Pinke Zoltdn, o. d. .
Pirkner Imre .
Praznovszky Ernd
50, Prokopecz Henrik
Radocza Kdlman .
Rauchbauer Janos

Havlicsek Antal, ism. .

— S GO LD = DD T QI H = DU DD W DO DD NS BN H GO UZ DD G0 U3 GO D DD QO 0O D W0 DD QO =

—_——t GO N R DO NN W Qo= R = QO R DS T = DN D DO DD GO DD DD e b e
Co— O QI LD UL T QU M= U = IND = e OO = NS DD OO Q0 U0 O D LI DD U0 QY LY U0 = QO D
Lot QIS UICICI LI Lo e = O IO WO o L2 LI W W W LW WHRWWND LN~

BE = GO L0 DD = US DN IND pe U0 = DO DD M U2 = 1O Q0 CO NS QO RS U 1D = DO DD U9 = O D V9 DD =

Qo GOSN NS GO TS Lo He 4 DD OO He U0 bt U0 P DO QO H QO D = U0 GO DO QO 09 OO DD e e
[SURSRJURIUE UNTl (VR \URGURGLRGLE VL) (DRGSR LI LR ORULE ORGUNSURGUR NN LR N SURSUIE R GUR SOl O

e
&

[

R LE DS COCI DO N DO DS — DU DO MO LI Lot = R QI US R DO GO DO DO MO LD = DO RO M B 09 = N 1D

Rendki vl
tantirgyak
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]

=1 =

3 >

g | =
= A
—| 2
— 1
— 2
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I. B)-osztily.

Rendes tantdrgyal :{ﬁ:’t‘]l]l‘;‘)":,‘(
z AE

A tanuls neve 2l o= g ? = ks
Es = g‘ N = | wn [ =} &
Zl 8|Sl gl2ls|a&ls | 2| €
=l sl g2 E181E|95|5) 8
SIS 3|2 B|<I813] S = =
FlA|lLR | R | |B|a ||~ = =
Reichl Sandor 1) 20 20 1) 11| 1| 2| —]| — 1
Rovenszky Arpid 11 20 21 3] 2/3|3|3|—|—=1 2
40. Rozsafty Andor 1020 2] 2] 33|22 —| —-|| 2
Schara Béla . 2131 3] 31 2138|2|38|—|—1| 1
Schmidt Odon el 2202 2] 3121212 —-|—1|| 1
Simé Ferencz, unit. ism. || 1] 1| 2| 1| 1| 2| 2|tm| — | — 1
Sinay Néndor 3| 3| 4] 3| 4/ 4|3 2| —|—| 2
45, Sujan Pal . . L2y 22 21111 —|—=] 1
Sziics Vilmeos, h. v.. 2120 3] 3] 3|2|2|1]|--|=1| 2
Thuréczy Kornél 111 1f1fe) 1 —|—| 1
Tima Tibor 21 3| 4| 3| 3| 3|8| 3|l —| — 1
Tokody Géza . 20203, 3 3[3|1]2—|=| 1
50. Toldy Erné o111y —| =4 1
Ugron Gabor . L1y 1ty a1 1= 1
Vasvary Titus 21 3] 3| 2] 3|3|38]|sll —| — 9
Virady Laszl6, h. v. b1 2r 1)1 2(212l —| | 1
Vetier Erné 10120 2] 2213 —| — 1
55. Wenisch Emil 3| 4| 4| 4] 4] 4] 4| 2| - — 9

Magdntanuldsra tért : Széndsy Lajos.

Tanintézetet vdaltoztatott : Serédy Géza.

Kimaradtal : Gajzago Tibor, Hutter Kiroly,
vig Alajos, Memlaur Imre, Popovics Gyula, Schiiffe
Szabo Jozsef.

Deghalt : Déry Tibor.

Janoshazy J oOzsef, Lud-
r Pil, Straubert Gyula,

Osszesen: g7,

VII.
Az érdemsorozatban haszndlt réviditésel magyardzats,

(. kel. = gordg keleti vallisu; 4g. v. = dgostaj vallz’isu; h. v.
helvét valldsu; unit. = unitarius 5 1zr. = izraclita; o, 4. — Osztondijas ;
ism. = ismétly; fm. = folmentetett. ’

A tawulmdanyi elémenctelve nézee : 4 magaviscletre nézpe -

1 annyi mint jeles 1 annyi mint j6

:3 " » o 30 " »  szabilyszerii
S . . clgséges 3 . ., kevésh. szab.
4 elégtelen 4

n s rossz.



VII.
STATISZTIKAI TABLAZATOK

A) A tanintézet tanuléirél dltaliban.

a) A tanuldk oOsszes szima osztilyonkint : ’ Evkozben ,
. 2
I Folvétetett az egész tanév r o A ”%ngdawt’ k> .af -
folyaman : | Vizsgilatott tett : tett nyilvinos ¢s : £
= | o magantanulok z, T2
Osztily || € o E £ £ < | Ei £ |kozil ismétld] 2 E = €&
Z = 2 z - g 3 g z = (35 ° i
= 2| 3 > Z 2] 2 5 volt : Z £ 3 |2
z = 2 > z ° ] =) = B a 1o
= = | = ot
I A 67 5 72 56 7 63 6 8 2 — 1 '
I B. 67 1 68 55 2 57 2 10 1 1 _
II. A. 50 3 53 49 3 52 3 1 —
1I. B. 50 3 53 47 3 50 — 1 1 — 1
IIL A. 48 2 50 47 2 49 4 2 — — —
1II. B. 45 1 46 42 1 43 4 3 - - -
IV. A, 4 2 46 41 2 43 9 9 — 1 _
V. B. 45 1 46 40 3 43 4 1 3 - 1
V. A. 45 3 48 39 3 42 3 6 — — —
V. B. 33 2 35 28 4 32 3 3 2 — —
VL 59 6 65 56 8 64 1 1 2 - -
VIL 55 5 60 51 7 58 1 2 2 - -
VIIL 45 1 49 48 1 49 1 — — — —
(sszesen 656 35 691 599 46 645 34 40 13 2 3
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b) A tanulék kozt vallasra nézve volt

¢) A tanulék kozt anyanyelvre

d)

A tanuldk nyelvismerete

nézve volt
2|8z |22 |22
—_ =} - N = > =
Osz- I Els |z |82t |2
= | £ S22 |5 |=]F
. = |2 = || & = =15l 2]8 | = |=]2|s |8|=
Yily s s g | BB L |25 ARSI AR RN R - R
AELCIE IR E R A £ O N S S R I Bl Y g
M= || E || E SRS w|E 2 El Nl | e ||z |fEalz
g . .t @ - g ?; ©w @ :3 g "_a" 3 "—: = © e || = = = = = 252 =
I A 53| 1 1| 8] 1| 1| 8] —q68))61 | 1| —|—|—|—|—1] 163|888 —| —|—1|—|—[—|83
I B. | — | — | —| 2] 1| 1| — 57|55 | 2| —|—|—|—|—|—||P7I86 | —| —| — | —|—]|—1|37
A (|49 1| 1| —|—|—] 1| —|52]48]| 3| — — == =522 =] == —=|—]—1|52
ILB. ||45 | — | — | —| 2| —| 8| — 50|48 | 2| — | —|—|—|—| =802 | —| — | —=|—|—|—|50
LA (|42 | — | 8] 8| 1| — | — | —{49| 49| —} —| — | — | —|—|—|49f|17 | — | — | — | — |—|—149
IL B. a1 | — | 1| =] 1| —=|—|—|4842] 1|—|—|— sl = = ===
IV.A [87T | — | 8l —]| 1t —1] 2| — 43|40 ] 1| —|—|— | 2| —|—=I48)B0 | = | —| —| —|—|—1(43
IV.B. |87 — | 2| 1] 1]—] 2] —{88|4| 2| —|—|—|—|—|—||48}83 | —| = | —|—|—]|—1|43
VoA |31 1] 1] =] s8] =|=|—=|43| 2| 1|—|=|—|=|=fao]—|—|—|=|-|—|
V.B Jls2| — | —|—|—|—|—=|—[32)2| 4| —|—|—|—|—|—|82|—|—|—|—|—|—|®
VI oo — | —| o 1| =1 e|—=feaf62| —| —|—| 1| 1|—=|<=loaf1s]| —|—|—|—|=|—|v¢
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Osszesen 571 | 8 | 14 | 14 [ 19| 2 [ 22| — lo45]617) 18| 1| 1| 2| 5| — | 1[645] 819 — | — | — | — |—— 164
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f) A tanuldk életkora a tanév végén

¢) Az 1868. XXXVIIL (népiskolai) torv.-czikk 1. §-a
(dltaldnos tankotelezettség) szempontjabol véve,

Atanévelején A tanév végén

Oszo |9 1011121314151 16,/ 17, 18, 19.| 20, 21. Osz-
9.110 (1112} 13,/ 141 15 _ |l 9. 10, 11.[ 1213 14| 15)| 4
tily S = || taly b -
6letévet betoltotte § életévét betolttte | = | életévét betoltitte || =
T A I—] 8187116] 2l— | —|—|—|—|—1—=]—]—[63!IL A.|| 9]40|20| 3|—|—|—|72||—]| 8|87|16] 2|—|—|I63
LB | sle2loa| ¢ ol |—|—=|—=|—=|—=| -|—=|=1|57]| L. B.||18]39] 9| 2|—|—|—[68]l 3|22]|24| 6] 2| —|—(57
oA |—l—l22l2t] 8] 2| 1|=|—=|=|=|=|—|=[|B2IL A.|—(14|{80| 6] 1| 2| —|563}|—|—|22|24} 3| 2| 1|52
LB [—|1losl17] 6| 1]=|=|=|—|—=|=|=|=|50lILB.|| 1]20]28| 8} 1| —|—|53—| 1|25|17| 6| 1|—[50
oL A fl—|—1—114f92] 9| 4| —| = |=|—=|—=|=|=[49[1L Al— | —[10]|24|11] 4| 1}|50||—|—|—|14|22| 9| 4[49
m. B. |—[—1| 2l14]920]| 5] 2| —=|—|—|—=|—|—|= [48[| UL BJ|—| 2| 9|25| 7| 8| —||46]—|—| 2|14|20| 5| 2|43
IV. A |l —|— =] 2l20|12| 9|—=|-|=|=|-|=|=|43IIV.A.|—|—| 1|14|18]11| 2)46||—| —|—| 2|20|12| 9[43
IV.B. || —|—|—| 2[19]11[10|—| 1| —|—|—|—|— |43 V. Bi— — 1[13[19(10| 2{45||— | —|—| 2[19[11|10(42
VoA [|—={—=[—=1- 11| 6loe| 6| 2| 1]—=|—|-|=|[42|V.A|—|—|—| 1] 6|32| 5|44||—]|—|—|—]| 1| 6|26{33
V.B. ||—|—|—=|—|—|18|15| 8|—| 1|— —|- {82 V.B||—{—|—|—|11]|17| 5|83]|— | — | —|—|—|13|15]28
VI |—|—|—|—|—]| 2l33|20]| 5| 4|— |—|—|—]64]| VL |— —|—|—| 2|24|28||54|—[—|—|—|—]| 2|33||35
VIL ||—|—|—=|=|=|=| 4[80[17| 2| 4| 1| =|—|58] VIL!—|—|—|—|—| 1| 1920 —|—|—|—|—|— 4 4
VIL (|—|—|— —|=l—1| 5les{17 3_1..49VIII.E——»—————-—————————

S | V| C— | a— | — — e— —
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) A tanuldok mulasztisa

I1. A tanulasban tett elomenetelrol.

A mulasztott tanitdsi ordik ,

Kozl HY 1 iy tanuls

X tanulé I

Osztily . . mulasztott

Igazol- Nem Osszesen nem ieazolatlanul

tatott igazoltatott | hdny éra? | mulasztott ignzolatiuny
I. AL 2156 — 21506 8 —
L B. 1387 3 1390 14 1
II. A. 1773 — 1773 6 —
II. B. 1398 4 1402 10 2
IIL A. 1285 — 1285 10 —
III. B. 1041 22 1063 38 3
IV. A. 970 — 970 12 —
IV. B. 841 3 844 11 1
V. A. 956 — 956 6 —
V. B. 1126 — 1926 9 _
VL 1382 2 1384 14 1
VII. 2441 — 2441 7 —
VI 1535 8 1548 9 2
Osszesen 18291 42 18333 117 10

a) A rendes targyakat véve :

b) A rendkivitli téir-

Minden tantirgyhél Fey | Két | Tobb — gyakat Vé.vc' —
lea- | tirgy- |targy- | tirgy- [Izmyfm tuttuk‘kml’vgxtur
Osz-|| ]e}g» alai?)l) bol bol bol = credménynyel vizsgilatot?
) jeles | aldbh . loo- | elég- | cloe- bt = D ,
tily ié clég- | €leg 8 g o Ak ¥
séges | telen | telen | telen = ST 82|35 b
Z €8 825852
ecredménynyecl > = S| S < — 158
I. A 4 16 26 1 1 15 53 2 — 16 | —
1. B. 8 10 30 4 1 4 57 1 — 5 | —
II. A. 7 17 24 — 1 3 H2 3 — 11 | —
II. . 7 12 26 2 2 1 50 1 — 7T | —
II1. A. 4 8 31 4 2 — 49 2 — 10 | —
III. B) 3 13 19 3 4 1 43 2 — T | —
IV. ALl © 12 22 2 — 1 43 1 1 3 |—
V. A. 4 9 20 2 1 15 2 3 6 | —
VoBg 3 8 | 28 1| — 2 42 4 2 1 |-
VoA 2 8| 20 2 | — | — | 82 4 2 9 | —
VL 6| 16 | 37 4 1| — G4 4 | 16 3 |—
VIL 4 13| 88 9 | - 1 58 2 1 11 |47
VIII. 2 13 205 7 — 1 19 3 2 10 |82
osssesenll 60 1155 18531 51 1T | 50 Nots 0 81 | 27 | 5 179
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ITI. Az érettségi vizsgilatok eredményérol.

== :
5 | A jelent- _ Hinyan kaptak Az érettségi vizsgalatra allék koziil hiny- késziilt
8 kezok =2
Py ozthanv | 2| 3 . ]
2 ko/,t{mn) R Pl l = :_'13
g | ol | g = 3|8 =2 ElE] (2=
3 g3 D 2l ISIEIEIS 5Bl Elz|B2
2z 752 E S N TG I E N S A AR RS
=e|5 S| o= o= 8 2 gu_o!;‘:;’yw’g«;;‘:a;p:gsmﬁ
Sl BlElEl s || 2 EE(HEYRESZIZE|E|BIE|5E
BER| B | E| 2| R ¥ FB|E|EE SR |HE|E|EZ| £ 8|E"
213 0| » = - 1
=2 @ | 2| = |Crettségi bizo- Alvar
3 3| &9 nyitvinyt | paltyara
420 41 o4 (42042 3 [ 12 22 |3 |11 8|2 ]|—|2|—|6|—|—|2|—|4|3]| 1

IX.
Figyelmeztetés

A jove 1800—91-ki tanév szeptember ho 1-én veszi kezdetét. Erre
a beivatasok, ha az eddigi vendelet nem viltozik, augusztus hé 29, 30,
és 31-6n déleldtti drakban torténnek.

A felvételnél elénynyel birnak az clsé két napon az idevalok és a
katholikus novendékek, az ide vald mds vallisuak, végre a vidékiek.

60-nial tobb tanuld egy osztilyba nem vétetik {ol.

A felvétetni kiviné tanuld a felvételre sziilei, gydamja vagy ezek
megbizottja kiséretében személyesen tartozik az igazgatondl ¢s az illeto
taniroknal jelentkezni.

A nem’ helyben laké szitlék vagy gyimok gvermekik vagy gyi-
moltjok felvételekor alkalmas helyettest tartoznak nevezni, Kire a hazi
feliigyeletre nézve jogaikat ¢s Kotelességeiket datrahdzzik, hogy a gond-
viselés ali helyezett tanulokra nézve a tanintézet fegvelmi s tanulmdinyi
kizléseit nevokben clfogadhassa. A szilldk vagy gyamok az e részben
netin idékozben tortént valtoztatdist szemdélyesen vagy irasban tartoznak
a gymndsiumi igazgaté vagy osztilyfonok tudomdsira juttatni, mig mdis-
részt a tandri kar jogaban 4ll, ott, hol alapos oknail fogva a hizi fel-
iieyeletet elégtelennek, vagy épen kivosnak tapasztalja, tanartesiileti hati-
rozat alapjan kovetelni, hogy a feliigyeletben célszerit viltozdas tétessék.
' Ha valamely tanulé a Rendtartis 2. pontjaban megillapitott beirat-
kozis idé (aug. 29, 30 31.) utin kéri magdt felvétetni, a felvétel irint
a beiratdsi id6 utolsé napjatdl szdmitva 8 napig a késedelem indokainak
tekintethe votele mellett az intézeti igazgaté hatdroz: ha pedig a fol-
vétel ivanti jelentkezés a beiratisi hatirnaptol szamitva egy hét utin,
de két hétnél nem késébben torténik, ¢ felvételre az engedélyt a tan-
keriileti foigazgaté adjn meg, alapos indokolas nyomdn. Minden késdbb
jelentkezé tanulé kérelmével utdlagos filvétel engedélyezése végett a val-
lag- 63 kozokt. miniszteriumhoz utasitandd.

Az clsé osztalyba az 18830 XXX. t-c. 1. fej. 10, §-a szerint esak
oly tanuld Iéphet, %Ki a9 évet betoltitte ¢s 12 ¢vnél nem iddsebb, mely
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korilmény keresztlevél, illetdleg hiteles sziiletési bizonyitviny alapjin
igazoland6. Tizenkét évnél idésebb fiu felvétele folott a tanartestiilet
hatdroz. Ismereteinek mértékére nézve megkoveteltetik, hogy a népiskola
negyedik osztdlyindnak tananyagdban kell§ jartassiggal birjon és ezt
iskolai bizonyitvinnyal vagy killon felvételi vizsgdlattal igazolja.

A felsdbb osztdlyokba felvétel a megel6zé osztalynak sikeres végez-
tétdl fige és vagy arrél tanuskodé nyilvinos iskolai okirat (bizonyit-
vany és tuddsitviny), vagy ezek hidnyaban kiilon vizsgilat alapjan tor-
ténik. Ha ez okiratokbol (bizonyitvany és tudésitvany), mely utébbi a
végzett tananyagrol ad felvilagositdst, az kovetkeztethets, hogy a folvé-
tetni kiviné tanulénak elémenetelét azon osztilyban, melybe folvétetni
kivin, alig remélheti, az illet§ tanulé folvételi vizsgdlat ald vonatik s
annak eredményéhez képest alsobb osztilyba is soroztathatik.

Ezenkiviil tartozik minden tanulé a kozségi vagy keriileti tiszti
orvos dltal kidllitott (magén orvosi bizonyitvinyok a tiszti orvos ltal
lattamozanddk) bizonyitvinnyal igazolni, hogy a himléoltison, illetve
ujra oltdson (akdr eredménynyel, akdr a nélkil) itesett.

A tandij lefizetésének végs§ hatédrideje az elsé félévben okt. 31-e.,
a mésodik félévben marczius 31-e. Aki a tandijt addig le nem fizeti, a
fenndllé szabdlyrendelet értelmében az iskolabdl kitiltatik.

Az igy kitiltott tanulénak, ha a kitiltds utdn egy hét alatt a tan-
dijt lefizeti, ujbol valé folvételére nézve az igazgaté hatdroz; l,mn pedig
a kitiltdstol szimitva egy hét utin — de két hétnél nem késGbb —
fizeti le, az Wjbol felvételre az engedélyt a tankeriileti kir. fqlgazgato
adja meg, ha a késedelem alaposan indokoltatik. Ellenben ha két hqpnél
késobb fizeti le, a hatdrozist a nmélt. Ministerium maganak tartja fonn.
(1890. mdj. 8. 20.484. sz. min. rendelct.) \

Oly tanuléknak, kik egy tantargybol nyertck elégtelen osztilyzatot
s kiket a tandri kar képeseknek tart arra, hogy a szinidd ’alatt onszor-
galmukbol potolhatjik mulasztisukat, megadja az engeddlyt, hogy a
sziinidé hirom utolsé napjanak valamelyikén javité vizsgilatra jelentkez-
zenek. Kik két tantirgybol nyertek elégtelen tanjegyet, azok a t’an’k(jn:u-
leti kir. féigazgaté tirhoz folyamodhatnak engedélyért, tolyumodvzuu5111\:1.1;
azonban a gymnasiumi igazgatosignal jul. 2-ig tﬂl"tOle’i\k bt‘}')’“ﬁ‘"“'~
oNem adhaté meg a javitd-vizsgilati cngedély a két targybol bukott
tanuloknak : 1) ha a tanulénak az erkolesi nmga;wsvlot,bol”ﬁ]\'U\'t’b‘bl’t‘r
szabdlyszeri v. .rosz* érdemjegye van; 2) ha a ]at_ln’n:\;'vll\fl)wa V. meny-
nyiségtanbol érdemelte ki elégtelen tanjegyeinek egyikeét. (1,887. ( jun,
30.25873. sz. min. rend.) Javité vizsgalathoz a bukottak mas intézetnél
nem bocsattatnak. ) o

Ki ketténél tobb tantirgybol nyert clég‘tolcnvstl.tulyzn.tot,\a? Jjavito-
vizsgalatra semmi esetre sem boesathato, (1883. ¢ XXX, t.-c. l].,ﬁ.‘_),: pont.)

A tanév kezdetén minden tankeriiletben csak egy gym{ummpbu.n
tartatik érettségi vizsgilat. Kik ekkor ezen \’iZ‘.\‘,;::'tlilﬂlOZ bocsdttatni ki-
vinnak, augusztus ho utolsé mapjaiban tudhatjik meg, melyik gymna-
sium van erre felsobb tanhatésiag altal kijelolve.

Kelt Budapesten, 1890, junius hd 29-¢én.
Lévay Imre m. k., igazgato.

Hibaigazitas. A Zbiské-féle segélyben részesiiltek Schneider Béldn kiviil a
tdbbiek nem 6 frt 50 krt, hanem 3 frt 65 krnyi dijt kaptak.
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